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กกกกกกกภาษาไทยปรากฏหนว่ยค าที่เก่ียวข้องกบัการเน้นหลายหนว่ยค า เช่น แค่, แต่, เพียง, เฉพาะ,
เท่านัน้, เอง, แค่...(ก็)ยงั, ขนาด...(ก็)ยงั, แม้แต่…(ก็)ยงั, แม้กระทัง่, ถึง, ก็, ด้วย, โดยเฉพาะ, 
โดยเฉพาะอย่างย่ิง อยา่งไรก็ตามยงัไม่มีงานวิจัยใดๆในภาษาไทยท่ีอธิบายหรือศึกษาปรากฏการณ์นี ้
ด้วยหลกัการทางอรรถศาสตร์หรือทางทฤษฎีไวยากรณ์ปริวรรตมาก่อน ซึ่งผู้ วิจัยเสนอว่าหน่วยค า
เหลา่นีเ้ป็นค าเน้นท่ีแบง่ออกเป็น 3 ประเภท ได้แก่ 1) ค าเน้นประเภท Exclusive ได้แก่ แค่, แต่, เพียง, 
เฉพาะ, เท่านัน้, เอง 2) ค าเน้นประเภท Additive ได้แก่ แค่...(ก็)ยงั, ขนาด...(ก็)ยงั, แม้แต่…(ก็)ยงั, 
แม้กระทัง่, ถึง, ก็, ด้วย และ 3) ค าเน้นประเภท Particularizer ได้แก่ โดยเฉพาะ, โดยเฉพาะอย่างย่ิง 
ตามแนวคิดของเนวาไลเนน (Nevalainen.  1994) ความหมายของค าเน้นเหลา่นีล้้วนแต่แสดงให้เห็น
ถึงตัวเลือกซึ่งเป็นสมาชิกของเซ็ตท่ีเก่ียวข้องในบริบท ซึ่งเสนอโดยคริฟก้า (Krifka.  2007) ดังนัน้
สว่นประกอบวลใีดๆท่ีถกูเน้นด้วยค าเน้นจึงเป็นหนึง่ในตวัเลอืกของเซ็ตในบริบทนัน้ๆ นอกจากนีค้ าเน้น
ประเภท Exclusive และ Additive ยงัสามารถแบ่งย่อยเน่ืองจากระดบัของตวัเลือก ค าเน้นประเภท 
Scalar Exclusive ได้แก่ แค่, แต่, เพียง,เอง ซึ่งหน่วยค า แค่, แต่ สามารถตีความหมายให้เป็น Non-
Scalar Exclusive ได้เช่นกันขึน้อยู่กับคุณลกัษณะของตัวเลือก สว่นค าเน้นประเภท Non-Scalar 
Exclusive ท่ีเหลอืได้แก่ เฉพาะ, เท่านัน้ ค าเน้นประเภท Scalar Additive ได้แก่ แค่...(ก็)ยงั, ขนาด...
(ก็)ยงั, แม้แต…่(ก็)ยงั, แม้กระทัง่, ถึง ขณะท่ี ก็, ดว้ย ถกูจดัให้อยูใ่นประเภท Non-Scalar Additive  

งานวิจัยนีย้ังได้น าเสนอผลการวิเคราะห์โครงสร้างเน้นตามกรอบแนวคิดมินิมัลลิซึมของ 
ชอมสกี ้(Chomsky.  1995) และเคย์น (Kayne.  2000) ผู้วิจัยเสนอว่าค าเน้นทัง้ 3 ประเภทมีลกัษณ์
เน้น [+Exclusive], [+Additive] และ [+Particularizer] และปรากฏในต าแหน่งค าหลกัของโพรเจ็กชัน
เน้นซึ่งจะดึงดูดส่วนประกอบวลีให้ย้ายไปยังต าแหน่งสเปคซิฟายเออร์ของโพรเจ็กชันเน้น ซึ่ง
ประกอบด้วยการปฏิบติัการ การย้ายนีเ้ป็นผลจากการปฏิบติัการผสานและการดึงดูด เคย์นได้เสนอ
โพรเจ็กชนัเพิ่มเติมคือโพรเจ็กชนัการล าดบัค าโดยมีต าแหนง่เหนือโพรเจ็กชันเน้น ซึ่งมีไว้เพื่อตรวจสอบ
การล าดบัของประโยคให้ถูกต้อง และผลการวิเคราะห์ดงักลา่วท าให้คาดการณ์ได้อย่างถูกต้องว่าพบ
ผลของการแทรกแซงจากค าเน้นในประโยคค าถามในภาษาไทยตามกรอบแนวคิดของคิม (Kim.  
2006) 
ค าส าคญั:  การเน้น, ค าเน้น, โครงสร้างเน้น, ค าเน้นประเภท Exclusive,  ค าเน้นประเภท Additive,  
ค าเน้นประเภท Particularizer, ระดบั, ผลของการแทรกแซงจากค าเน้น 
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aaaaaaaThai exhibits various morphemes associating focus such as kh
ɛ̂ː, tɛ̀ː, phiaŋ, chàʔph

ɔ́ʔ, 
thâwnán, ʔeːŋ, kh

ɛ̂ː...(kɔ̂ː)jaŋ, khàʔnàːt...(kɔ̂ː)jaŋ, mɛ́ːtɛ̀ː...(kɔ̂ː)jaŋ, mɛ́ːkràʔthâŋ, thɯ̌ŋ, kɔ̂ː,  dûəj 
doːjchàʔph

ɔ́ʔ, doːjchàʔph
ɔ́ʔjàːŋjîŋ. However no previous studies have been done to analyze this 

phenomenon.  I argue that these morphemes are focus markers that can be categorized 
into 1) exclusives: kh

ɛ̂ː, tɛ̀ː, phiaŋ, chàʔph
ɔ́ʔ, thâwnán, ʔeːŋ, 2) additives: kh

ɛ̂ː...(kɔ̂ː)jaŋ, 
khàʔnàːt...(kɔ̂ː)jaŋ, mɛ́ːtɛ̀ː...(kɔ̂ː)jaŋ, mɛ́ːkràʔthâŋ, thɯ̌ŋ, and 3) particularizers:  doːjchàʔph

ɔ́ʔ, 
doːjchàʔph

ɔ́ʔjàːŋjîŋ adopting Nevaleinen (1994). The meanings of all focus markers in Thai 
evoke a set of alternatives as proposed by Krifka (2007) and the focus constituent is one of 
membership in a set of context. Exclusives and additives can be subcategorized into scalar 
and non-scalar focus markers depending on the ranking or scale of alternatives. Scalar 
exclusives include kh

ɛ̂ː, tɛ̀ː, phiaŋ and these 3 morphemes can be interpreted as non-scalar 
exclusives owing to the characteristics of alternatives. The rest of non-scalar exclusives are 
chàʔph

ɔ́ʔ, thâwnán, ʔeːŋ. Scalar additive includes kh
ɛ̂ː...(kɔ̂ː)jaŋ, khàʔnàːt...(kɔ̂ː)jaŋ, 

mɛ́ːtɛ̀ː...(kɔ̂ː)jaŋ, mɛ́ːkràʔthâŋ, thɯ̌ŋ, while kɔ̂ː,  dûəj are grouped into non-scalar additives. 
aaaaaaaThe analysis of focus constructions are also provided by adopting Minimalism in 
Chomsky (1995); & Kayne (2000), I claim that these 3 types of focus markers bear focus 
features, namely [+Exclusive], [+Additive], and [+Particularizer]. These focus markers are at 
the head of focus projection (Foc) attracting constituents to move to the specifier of focus 
projection [Spec, FocP]. The focus features are checked via overt movement. This overt 
movement results from 2 operations: MERGE  and ATTRACTION. The additional projection 
‘word order phrase’ (WP) locating above FocP has been proposed by Kayne (2000) in order 
to derive the correct word order.  The findings offer a structural basis of focus in Thai and 
this analysis correctly predicts that focus intervention effects occur in Thai wh-constructions 
as proposed by Kim (2006). 

Keywords: Focus, Focus Marker, Focus Construction, Exclusive, Additive, Particularizer, 
Scale, Focus Intervention Effect     



ปริญญานิพนธ์ 
เร่ือง 

การวิเคราะห์ด้านอรรถศาสตร์และวากยสมัพนัธ์ของค าเน้นในภาษาไทย 
ของ 

ติยนชุ   รู้แสวง 
 

ได้รับอนมุติัจากบณัฑิตวิทยาลยัให้นบัเป็นสว่นหนึง่ของการศกึษาตามหลกัสตูร 
ปริญญาการศกึษามหาบณัฑิต สาขาวชิาภาษาศาสตร์การศกึษา 

ของมหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ 

                    ..............................................................คณบดีบณัฑิตวิทยาลยั 
(รองศาสตราจารย์ ดร.สมชาย  สนัติวฒันกลุ) 
วนัท่ี ....  เดือน .............................. พ.ศ. ......... 

 

อาจารย์ท่ีปรึกษาปริญญานิพนธ์     คณะกรรมการสอบปากเปลา่ 

 

 .......................................................ท่ีปรึกษา   .......................................................ประธาน
(ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร. สกุญัญา  เรืองจรูญ)         (ดร. ณฐัยา  พิริยะวิบูลย์) 

        ........................................................กรรมการ  
        (รองศาสตราจารย์ ดร. พรศิริ  สงิหปรีชา) 

        ........................................................กรรมการ 
        (ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร. สกุญัญา  เรืองจรูญ) 

 

 

 

 



ประกาศคุณูปการ 

กกกกกกกงานวิจยันีส้ าเร็จลงได้ด้วยความกรุณาจากผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร. สกุัญญา เรืองจรูญ ผู้ ท่ี
เป็นแรงผลกัดันและท าให้ผู้ วิจัยตระหนักถึงความส าคัญของการท าวิจัยด้านภาษาศาสตร์ ท่านได้
เสียสละเวลาอันมีค่าเพื่อให้ค าปรึกษา ค าแนะน า  ตรวจทานและแก้ไขข้อบกพร่องเพื่อให้ปริญญา
นิพนธ์นีมี้ความสมบูรณ์ นอกจากนัน้ท่านยงัได้ให้ก าลงัใจแก่ผู้วิจัยตลอดระยะเวลาการท าปริญญา
นิพนธ์ฉบับนี ้ผู้ วิจัยซาบซึง้ในพระคุณและกราบขอบพระคุณผู้ ช่วยศาสตราจารย์ ดร. สุกัญญา  
เรืองจรูญ ณ โอกาสนี ้
กกกกกกกผู้วิจัยกราบขอบพระคุณอาจารย์ ดร. ณัฐยา พิริยะวิบูลย์และรองศาสตราจารย์ ดร. พรศิริ  
สงิหปรีชา ท่ีได้ให้ค าแนะน า และช่วยแก้ไขข้อบกพร่องงานวิจัยนี ้รวมทัง้ขอบพระคุณอาจารย์ Nicole 
Lasas ท่ีให้ค าปรึกษาด้านภาษาอังกฤษในการเขียนงานวิจัยเพื่อให้มีความสมบูรณ์มากยิ่งขึน้ 
กกกกกกกผู้วิจยักราบขอบพระคณุคณาจารย์ในภาควิชาภาษาศาสตร์ มหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ 
ได้แก่ อาจารย์ ดร. ณัฐยา พิริยะวิบูลย์, ผู้ ช่วยศาสตราจารย์ ดร. สุกัญญา เรืองจรูญ, อาจารย์  
ดร. สพุตัรา ทองกัลยา, ผู้ช่วยศาสตราจารย์ญาณิสา บูรณะชัยทวี, ผู้ช่วยศาสตราจารย์วรรณกานต์  
ลิขิตรัตนพร, อาจารย์ ดร. นันทนา วงษ์ไทย, ผู้ ช่วยศาสตราจารย์ ดร. ศิริพร ปัญญาเมธีกุล และ
อาจารย์ Nicole Lasa ท่ีได้ถ่ายทอดความรู้ทางด้านภาษาศาสตร์ ความส าคัญของการท าวิจัย 
ตลอดจนให้ข้อแนะน าในการเรียนทุกด้านตลอดระยะเวลาท่ีผู้วิจัยศึกษาในระดบับณัฑิตศึกษา ผู้วิจัย
ซาบซึง้ในพระคณุของคณาจารย์ในภาควิชาภาษาศาสตร์ทกุท่านท่ีได้ถ่ายทอดความรู้นีอ้ันนบัเป็นการ
จุดประกายของการท าวิจัยทางภาษาศาสตร์ซึ่งผู้วิจัยจะศึกษาและต่อยอดองค์ความรู้นีต้่อไปในภาย
ภาคหน้า  
กกกกกกกนอกจากนี ้ผู้วิจยัขอบคณุก าลงัใจจากครอบครัว ได้แก่ คณุพอ่ คณุแม่ และพี่น้องทุกคนท่ีได้
เคียงข้าง สนบัสนนุให้ผู้วิจยัมีแรงใจในการท าวิจยันีใ้ห้ส าเร็จลงได้ด้วยดี   

 

                                                                                         ติยนชุ   รู้แสวง   

 

 

 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
งานวิจยันีไ้ด้รับทนุอุดหนนุการวิจยั 

จาก 
บณัฑิตวิทยาลยั  มหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



สารบัญ 
      
บทที่                       หน้า 
       1 บทน า...................................................................................................................         1 

     ภมิูหลงั...............................................................................................................         1 
      ความมุ่งหมายของการวจิยั...................................................................................  6 
      ความส าคญัของการวิจยั......................................................................................  6 
      ขอบเขตของการวจิยั............................................................................................         6 
     นิยามศพัท์เฉพาะ.................................................................................................   7 
      กรอบแนวคิดในการวิจยั.......................................................................................         7 
      สมมติฐานของการวิจยั........................................................................................   7 

         2 เอกสารและงานวจิัยที่เก่ียวข้อง...........................................................................     8 
  แนวคิดของการเน้น.............................................................................................         8 
  ประเภทของการเน้น............................................................................................   19 
  การวิเคราะห์ทางวากยสมัพนัธ์ของโครงสร้างเน้น...................................................   22 
  การย้ายสว่นประกอบวลไีปทางซ้าย......................................................................       26 
  ค าเน้น................................................................................................................   37 
        ค าเน้นประเภท Exclusive..............................................................................   42    
        ค าเน้นประเภท Additive................................................................................   49 
         ค าเน้นประเภท Particularizer........................................................................   64 
  การวิเคราะห์โครงสร้างเน้นตามแนวคิดของเคย์น.....................................................   66 
  ผลของการแทรกแซงจากค าเน้น............................................................................    71 
  ข้อโต้แย้งของโครงสร้างเน้นในภาษาไทย...............................................................   76 

         3 วิธีด าเนินการวิจัย.................................................................................................    102  
     การสร้างกรอบแนวคิดในการวิจยั..........................................................................    102 
     วิธีการเก็บข้อมลู..................................................................................................     104 
         4 ผลการวิเคราะห์ข้อมลูด้านความหมาย................................................................     105 
     ค าเน้นประเภท Exclusive....................................................................................     106 
     ค าเน้นประเภท Additive......................................................................................     114 
               ค าเน้นประเภท Particularizer..............................................................................     120 



สารบัญ (ต่อ) 
 

บทที่                       หน้า 
       5 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลด้านโครงสร้าง...................................................................    124 
               ผลการวิเคราะห์โครงสร้างเน้นตามแนวคิดของเคย์น................................................   124 
                 ค าเน้นประเภท Exclusive..................................................................................   125 
                 ค าเน้นประเภท Additive....................................................................................    138 
                 ค าเน้นประเภท Particularizer............................................................................    151 
               ผลของการแทรกแซงจากค าเน้น............................................................................   156 
         6 สรุป อภปิรายผล และข้อเสนอแนะ.....................................................................   159 

               ความมุ่งหมายของการวิจยั...................................................................................    159 
               สมมติฐานของการวจิยั.........................................................................................   159 
               วิธีด าเนินการวิจยั.................................................................................................    159 
               สรุปผลของการวจิยั..............................................................................................    160 
                 ประเภทของค าเน้น............................................................................................    160 
                 ผลการวิเคราะห์ด้านความหมาย.........................................................................   160 
                 ผลการวิเคราะห์ด้านโครงสร้าง............................................................................     162 
               อภิปรายผลการวิจยั.............................................................................................    163 
               ข้อเสนอแนะในการท าวิจยั....................................................................................    167 
 
บรรณานุกรม....................................................................................................................     170 
 
ประวัติย่อผู้วิจัย................................................................................................................     180 

     
 
 
 
 
 
 



บัญชีตาราง 
 

ตาราง                              หน้า 
        1     รูปแบบของการเน้นตามแบบลกัษณ์ภาษาของดิค…………………………………...       16 
        2     การแบง่ประเภทการเน้นตามแนวคิดของคิส…………………………….……………       24 
        3     การแบง่ประเภทโครงสร้างที่ให้ข้อมลูตามแนวคิดของนีลแมนและเวอร์มเูลน……..…       33 
        4     สรุปภาพรวมของงานวจิยัท่ีเก่ียวข้องกบัการเน้นในภาษาไทย……………………..…       77 
        5     ตวับง่ชีแ้สดงแก่นความและตวับง่ชีแ้สดงเนือ้ความในภาษาไทยของ………………...        
       เพียรศิริ เอกนิยม……………………………………………………...…………….        80 
        6     สรุปงานวิจยัท่ีเก่ียวข้องกบัโครงสร้างเน้นของเพียรศิริ เอกนิยม………………………      84 
        7     คณุสมบติัทางความหมายของเคลฟ็ต์แบบแย้งและเคลฟ็ต์แบบระบุของ…………….      
                 สกุญัญา เรืองจรูญ …………………………………………..…………………..…        95 
        8     สรุปความหมายของค าเน้นในภาษาไทย……………………………………….……       161 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



บัญชีภาพประกอบ 
 
ภาพประกอบ                                                                                   หน้า 
         1    ประเภทของการเน้นตามแบบลกัษณ์ภาษาของดิค………………….……...………         14 
         2    แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภาษา (39)…………………………………………………          25 
         3    แผนภมิูต้นไม้ของต าแหนง่อาร์กิวเมนต์และอาร์กิวเมนต์บาร์………………………..        26 
         4    แผนภมิูต้นไม้ของโพรเจ็กชนัของสว่นท่ีถกูเน้นและแก่นความของริซซี่………………        29 
         5    แผนภมิูต้นไม้ของสมมติฐานการแบง่โพรเจ็กชนัของสว่นเติมเต็มวลขีองริซซี่……….         30 
         6    แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภาษา (45b) และ (46b)……………………………………         32 
         7    แผนภมิูต้นไม้ของการเน้นและแก่นความแบบแย้งตามแนวคิดของนีลแมนและ……. 
                เวอร์มเูลน………………………….………………………………………………….       35 
         8    แผนภมิูต้นไม้ของการย้ายสว่นท่ีถกูเน้นแบบแย้งตามแนวคิดของฮอร์วาร์ธ…………        36 
         9    แผนภมิูต้นไม้แสดงการผนวกโพรเจ็กชนัขัน้สดุเข้ากบัค าเน้น………………………..        47 
         10  รูปแบบของระดบัของ even ตามแนวคิดของโฟร์คอนเนียร์………………………….        50 
         11  แผนภมิูต้นไม้แสดงขอบเขตอยา่งกว้างของข้อมลูภาษา (84)……………………….         53 
         12  แผนภมิูต้นไม้แสดงขอบเขตอยา่งแคบของข้อมลูภาษา (84)…………………..……         53 
         13  รูปแบบของระดบัตามแนวคิดของเคย์........................…………………………...…        58 
         14  แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภาษา (118)……………………………………………..….         67 
         15  แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภาษา (119)………………………………………………...         68 
         16  แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภาษา (120)…………………………………………..…….         69 
         17  แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภาษา (121)……………………………………………..….         70 
         18  แสดงแผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภาษา (122)………………………………………..…        71 
         19  แผนภมิูต้นไม้แสดงโครงสร้างประโยค (151ก-ข)………………………………...…..        85 
         20  คณุสมบติัทางความหมายของโครงสร้างที่เป็นค านามท่ีมีค าคณุศพัท์ขยาย………..   
                 เปรียบเทียบกบัโครงสร้างที่เป็นนามวลี-LINKER-กริยาคณุศพัท์วล…ี…………….         87 
         21  แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภาษา (161ก)……………………………………………….        90 

         22  แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภาษา (161ข)…………………………………………….....        91 
         23  แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภาษา (164ข)………………………………………….……        93 

 
 



บัญชีภาพประกอบ (ต่อ) 
 

ภาพประกอบ                                                                                  หน้า 

         24  แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภาษา (172ก)……………………………………………....         97 
         25  แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภาษา (175ก)………………………………………………       100 
         26  กรอบแนวคิดของการแบง่ประเภทค าเน้นของเนวาไลเนน…………………………..       102 
         27  กรอบแนวคิดของการวิเคราะห์โครงสร้างที่ปรากฏค าเน้นของเคย์น…………………      103                     
         28  ค าเน้นในภาษาไทยตามเกณฑ์ของเนวาไลเนน……………………………………....     105 
         29  แผนภมิูต้นไม้ของการวิเคราะห์โครงสร้างที่ปรากฏค าเน้นในภาษาไทยตาม……….... 
                 กรอบแนวคิดของเคย์น………………………………………………………………      124 
         30  ก) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แค ่เน้นค านามต าแหนง่กรรมใน….... 
                     ขัน้ตอน ก....................................................................................................       126 
     ข) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แค ่เน้นค านามต าแหนง่กรรมใน…….. 
                     ขัน้ตอน ข.....................................................................................................      127 
     ค) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แค ่เน้นค านามต าแหนง่กรรมใน……. 
                     ขัน้ตอน ค......................................................................................................     128 
        ง) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แค ่เน้นค านามต าแหนง่กรรมใน…….. 
                     ขัน้ตอน ง.......................................................................................................    129 
         31  ก) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แค ่เน้นค านามต าแหนง่ประธาน……. 
                     ในขัน้ตอน ก..................................................................................................     130 
               ข) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แค ่เน้นค านามต าแหนง่ประธาน…... 
                     ในขัน้ตอน ข.................................................................................................      131 
               ค) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แค ่เน้นค านามต าแหนง่ประธาน…... 
                     ในขัน้ตอน ค.................................................................................................      132 
  ง) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แค ่เน้นค านามต าแหนง่ประธาน…... 
                     ในขัน้ตอน ง..................................................................................................     133 
 
 
 

 



บัญชีภาพประกอบ (ต่อ) 
 

ภาพประกอบ                                                                                  หน้า 

  จ) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แค ่เน้นค านามต าแหนง่ประธาน….. 
                     ในขัน้ตอน จ.................................................................................................      134 
  ฉ) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างท่ีปรากฏค าเน้น แค ่เน้นค านามต าแหนง่ประธาน…. 
                     ในขัน้ตอน ฉ.................................................................................................      135 
         32  ก) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แค่ เน้นกริยาวลใีนขัน้ตอน ก………      136 
  ข) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แค่ เน้นกริยาวลใีนขัน้ตอน ข………      137 
   ค) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แค่ เน้นกริยาวลใีนขัน้ตอน ค……...      137 
  ง) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แค่ เน้นกริยาวลใีนขัน้ตอน ง……...       138 
         33   ก) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แม้กระทัง่ เน้นค านามต าแหนง่…… 
                     กรรมในขัน้ตอน ก………………………………………………………………….    139 
         ข) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แม้กระทัง่ เน้นค านามต าแหนง่…… 
                     กรรมในขัน้ตอน ข…………………………………………………………………     140 
  ค) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แม้กระทัง่ เน้นค านามต าแหนง่…… 
                     กรรมในขัน้ตอน ค………………………………………………………………….    141 
  ง) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แม้กระทัง่ เน้นค านามต าแหนง่…… 
                    กรรมในขัน้ตอน ง………………………………………………………………….      142 
         34  ก) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แม้แต…่ก็ เน้นค านามท่ีปรากฏ…...  
                     หน้าประโยค ในขัน้ตอน ก…………………………………………………………    143 
  ข) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แม้แต…่ก็ เน้นค านามท่ีปรากฏ…...  
                     หน้าประโยค ในขัน้ตอน ข…………………………………………………………    144 
  ค) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แม้แต…่ก็ เน้นค านามท่ีปรากฏ…...  
                     หน้าประโยค ในขัน้ตอน ค…………………………………………………………    145 
  ง) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แม้แต…่ก็ เน้นค านามท่ีปรากฏ…...  
                     หน้าประโยค ในขัน้ตอน ง…………………………………………………………     146 
   จ) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น แม้แต…่ก็ เน้นค านามท่ีปรากฏ…...  
                     หน้าประโยค ในขัน้ตอน จ…………………………………………………………    147 
 



บัญชีภาพประกอบ (ต่อ) 
 
ภาพประกอบ                                                                                  หน้า 
  ฉ) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างท่ีปรากฏค าเน้น แม้แต…่ก็ เน้นค านามท่ีปรากฏ…..  
                       หน้าประโยค ในขัน้ตอน ฉ……………………………………………………..       148 
         35   ก) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น ดว้ย เน้นค านามต าแหนง่กรรม……  
                       ในขัน้ตอน ก…………………………………………………………………….      149 
    ข) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น ดว้ย เน้นค านามต าแหนง่กรรม……  
                       ในขัน้ตอน ข…………………………………………………………………….      150 
  ค) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น ดว้ย เน้นค านามต าแหนง่กรรม……  
                       ในขัน้ตอน ค……………………………………………………………………       151 
         36    ก) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น โดยเฉพาะ เน้นค านาม…………… 
                       ในขัน้ตอน ก………………………………………………………………………    152 
  ข) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น โดยเฉพาะ เน้นค านาม…………… 
                       ในขัน้ตอน ข………………………………………………………………………    153 
  ค) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น โดยเฉพาะ เน้นค านาม…………… 
                       ในขัน้ตอน ค………………………………………………………………………    154 
  ง) แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น โดยเฉพาะ เน้นค านาม…………… 
                       ในขัน้ตอน ง………………………………………………………………………    155 
         37  สรุปแผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างเน้นในภาษาไทย…………………………………..       162 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



1 
 

บทที่ 1 
บทน ำ 

1. ภูมหิลัง 

 ในการสื่อสารระหว่างผู้พูดและผู้ ฟัง ภาษาถือว่าเป็นสื่อกลางส าคญัท่ีท าให้ผู้พูดและผู้ ฟัง
เข้าใจตรงกนั โดยแตล่ะภาษาจะมีวิธีการท่ีผู้พดูต้องการเน้นเพื่อแสดงวา่เป็นข้อมลูท่ีเดน่กวา่ข้อมลูอ่ืนๆ
ในบริบทของการสือ่สารนัน้ๆ ตวัอย่างเช่น ภาษาอังกฤษซึ่งจัดเป็นภาษาท่ีมีท านองเสียง (Intonation) 
ถ้าต้องการเน้นค าใด จะใช้การเน้นเสยีงท่ีค านัน้ ในข้อมลูภาษา (1) และ (2) ผู้พดูต้องการเน้นท่ีค านาม 
face จะมีวิธีการเน้นโดยเปลีย่นเสยีงสระของค าน าหน้านาม a และ the   

(1) a.  /ə  feɪs/ ‘a face’ 
  b. /eɪ  feɪs/ ‘A FACE’ 

(2) a. /ðə  feɪs/ ‘the face’ 
  b. /ðɪ  feɪs/ ‘THE FACE’ 

การเน้นเสยีงท่ีค ายงัพบในระดบัโครงสร้างประโยค พิจารณาข้อมลูภาษา (3) 

(3) a. I introduced [JOHN]F
 1 to Mary.       

 b. I introduced John to [MARY]F. 

ข้อมูลภาษา (3a) สว่นท่ีถูกเน้นของผู้พูดคือ John ขณะท่ีข้อมูลภาษา (3b) สว่นท่ีถูกเน้น
ของผู้พดูคือ Mary แม้วา่ทัง้ 2 โครงสร้างมีการล าดบัค าที่เหมือนกนัแต่มีสว่นท่ีถูกเน้นต่างกันจึงท าให้มี
ความหมายท่ีต่างกันด้วย วิธีการทดสอบว่าสว่นใดเป็นส่วนท่ีถูกเน้นในประโยคจะใช้การตัง้ค าถาม 
(WH-Question) และค าตอบท่ีได้ก็คือส่วนท่ีถูกเน้น วิธีการทดสอบหาสว่นท่ีถูกเน้นจากข้อมูลภาษา 
(3a) และ (3b) มีดงันี ้

(4)  a. ค าถาม:  Who did you introduce to Mary?      
     ค าตอบ:  I introduced [JOHN]F to Mary. 
                 I introduced X to Mary. 
  b. ค าถาม:  Who did you introduce John to?      

                                                             

       1 ใช้ตวัอกัษรตวัใหญ่แทนการเน้นเสียง และใช้ตวัอกัษร F เพ่ือแสดงวา่วลีนัน้เป็นส่วนท่ีถกูเน้น 
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     ค าตอบ: I introduced John to [MARY]F. 
            I introduced John to X 
        ตวัเลอืก: {John, Mary, Bill, Susan, Peter,…}1 

จากข้อมูลภาษา (4a) ค าตอบของค าถามนีคื้อ John ดงันัน้ John จึงเป็นสว่นท่ีถูกเน้น ซึ่ง
สามารถแทนได้ด้วยตวัแปร X และตวัแปร X นีเ้ก่ียวข้องกับตวัเลือก (Alternative) ในบริบท สมมติว่า
การสนทนานีเ้กิดขึน้ในงานเลีย้งรุ่นของศิษย์เก่าซึ่งประกอบด้วย John, Mary, Bill, Susan, Peter 
ดงันัน้ John จึงเป็นหนึ่งในตวัเลือกของสมาชิกของเซ็ตหรือกลุม่เพื่อนๆ สญัลกัษณ์ท่ีใช้แทนเซ็ตคือ
เคร่ืองหมาย {} ดงันัน้ สมาชิกซึ่งเป็นตวัเลือกของบริบทนีจ้ึงได้แก่ {John, Mary, Bill, Susan, Peter} 
และเช่นเดียวกันข้อมูลภาษา (4b) Mary เป็นค าตอบของค าถามจึงเป็นส่วนท่ีถูกเน้นในประโยค 
อย่างไรก็ตามถ้าผู้พูดเน้นเสียงลงบนค าท่ีไม่สอดคล้องกับค าถาม ประโยคนัน้จะกลายเป็นประโยคท่ี
แปลก ดงัตวัอยา่งข้อมลูภาษา (5)  

(5)  a. ค าถาม:  Who did you introduce to Mary?      
     ค าตอบ:  #I introduced John to [MARY]F. 
 b. ค าถาม:  Who did you introduce John to?      
     ค าตอบ:  #I introduced [JOHN]F to Mary.    

ค าตอบในข้อมลูภาษา (5a) และ (5b) เป็นประโยคท่ีแปลกเพราะเน้นเสียงลงบนสว่นท่ีไม่ใช่
ค าตอบของค าถาม จากตัวอย่างข้อมูลภาษาแสดงให้เห็นว่าส่วน ท่ีถูกเน้นในภาษาอังกฤษมี
ความสมัพนัธ์กบัการเน้นเสยีงและบริบทของการใช้ภาษา นอกจากการเน้นเสยีงเพ่ือแสดงสว่นท่ีถกูเน้น
แล้ว ในภาษาอังกฤษยังมีโครงสร้างประเภทหนึ่งท่ีเรียกว่าประโยคเคล็ฟต์ท่ีเป็นโครงสร้างเน้น ดัง
ตวัอยา่งข้อมลูภาษา (6)  

(6) A: I hear they sacked the secretary. 
    B: No, it’s the [DIRECTOR]F who was sacked.  
     ตวัเลอืก: {the secretary, the director} 

(Ward; Birner; & Huddleston.  2002: 1416) 

ข้อมูลภาษา (6B) อยู่ในรูปของประโยคเคล็ฟต์ซึ่งเป็นข้อมูลท่ีแย้งกับ (6A) ค านามท่ีเป็น
เคลฟ็ต์ได้แก่ค าวา่ director และผู้พดู B เน้นเสยีงท่ีค านีเ้พื่อเน้นวา่คนท่ีถกูไลอ่อกคือผู้อ านวยการไม่ใช่

                                                             

       1 เคร่ืองหมาย {} แทนเซ็ต และภายใน {} แสดงสมาชิกของเซ็ตนัน้   



3 
 

เลขานุการอย่างท่ีผู้พูด A กลา่วมา ตวัเลือกท่ีเก่ียวข้องในบริบทนี ้ได้แก่ secretary และ director แต่
ค าตอบของผู้พดู B เน้นไปท่ีค านาม director ซึง่แย้งกบัค าพดูของ A ท่ีกลา่วถึง secretary  

วิธีการเน้นนอกเหนือจากการเน้นเสียงและโครงสร้าง ยงัพบวิธีการแสดงการเน้นอีกวิธีหนึ่ง 
ได้แก่ การใช้หน่วยค าซึ่งเรียกว่าตัวบ่งชีเ้น้น (Focus Marker) เช่น ภาษาจีนในข้อมูลภาษา (7) 
หนว่ยค า Shi ปรากฏหน้าสว่นท่ีต้องการเน้นคือค าวา่ mingnian (next year)  

(7) wo   shi   [mingnian]F   qu    faguo. 
   I     SHI  next year     go   France 
    ‘It is next year that I am going to France.’ 

(Li.  2008: 762) 

จากข้อมลูภาษาท่ีกลา่วมาจะเห็นได้วา่ วิธีการท่ีแตล่ะภาษาแสดงการเน้น ได้แก่ การใช้เสียง 
โครงสร้างประโยค และการใช้หนว่ยค า ซึง่บางภาษาอาจมีวิธีท่ีแสดงการเน้นมากกว่าหนึ่งวิธี นอกจาก
วิธีการแสดงการเน้นในแตล่ะภาษาแล้ว ยงัมีการจดัประเภทการเน้นโดยแบง่ออกเป็น 2 ประเภทใหญ่ๆ 
ได้แก่ 1) การเน้นข้อมูลใหม่ (Information Focus หรือ Presentational Focus) ซึ่งเป็นค าตอบของ
ประโยคค าถาม และ 2) การเน้นแบบแย้ง (Contrastive Focus) เป็นข้อมูลท่ีผู้พูดกลา่วเพื่อแย้งกับ
ข้อมลูท่ีมีอยู ่(Drubig; & Schaffar.  2001: 1079) จะเห็นได้วา่ไม่วา่จะเป็นการเน้นข้อมูลใหม่หรือการ
เน้นแบบแย้งล้วนแตเ่ก่ียวข้องกบั “ตวัเลอืก” ซึง่หมายถึงสมาชิกท่ีเก่ียวข้องในบริบทของการสื่อสารนัน้ 
(Krifka.  2007: 18) โดยสว่นท่ีถูกเน้นจะเป็นหนึ่งในสมาชิกของตวัเลือก และบริบทจะเป็นตวัก าหนด
ตวัเลือก วิธีการแสดงว่าตัวเลือกท่ีเก่ียวข้องในบริบทมีอะไรบ้าง จะใช้เซ็ตเพื่อแสดงว่าตัวเลือกเป็น
สมาชิกในเซ็ตนัน้  

นอกเหนือจากความสนใจในการวิ เคราะห์โครงสร้างเน้นแล้ว อีกประเด็นหนึ่ง ท่ี
นกัภาษาศาสตร์ให้ความสนใจก็คือ ค าเน้น (Focus Marker)1 ซึ่งมีความส าคญัต่อการตีความหมาย
ของโครงสร้างเน้นเน่ืองจากการตีความหมายเก่ียวข้องกับตวัเลือกเสมอ เนวาไลเนน (Nevalainen.  
1994: 254) ได้แบง่ประเภทของค าเน้นออกเป็น 3 ประเภท ได้แก่ ค าเน้นประเภท Exclusive, Additive 
และ Particularizer ซึง่ค าเน้นประเภท Exclusive และ Additive สามารถแยกย่อยเน่ืองจากความเป็น
ระดบัเป็น Scalar Exclusive/Non-Scalar Exclusive และ Scalar Additive/Non-Scalar Additive 
ตวัอยา่งของข้อมลูภาษาท่ีปรากฏค าเน้นเหลา่นี ้แสดงใน (8) - (10) ตามล าดบั   

                                                             

       1 ค าเน้นอาจเรียกวา่ Focus Sensitive Particle, Focus Operator หรือ Focus Adverb ซึ่งแตกต่างจาก Focus 
Marker ในข้อมลูภาษา (7) ท่ีเม่ือปรากฏในโครงสร้างเน้นแล้วไมมี่ความหมายในตวัเอง  
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(8) a. John only introduced [BILL]F to Mary.                                       Non-Scalar Exclusive 

      ตวัเลอืก: {Bill, Susan, Peter} 
  b. John is only [a LIEUTENANT]F.                                                                  Scalar Exclusive 
      ตวัเลอืก: {private, lieutenant, colonel, general} 
(9) a. John also knows [ITALIAN]F.                                                    Non-Scalar Additive 

       ตวัเลอืก: {English, French, Italian} 
  b. John even knows [ITALIAN]F.                                                         Scalar Additive 
      ตวัเลอืก: {English, French, Italian} 
(10) I love wines, especially [the WHITE WINES]F.                                       Particularizer 

       ตวัเลอืก: {white wines, red wines, rosé wines,…} 

สว่นท่ีถกูเน้นในข้อมลูภาษา (8a) คือ Bill ซึง่ only จ ากัดตวัเลือกให้เหลือ Bill เพียงตวัเลือก
เดียวจากตวัเลอืกท่ีเก่ียวข้องได้แก่  Susan, Peter หรือ Bill คือคนๆเดียวท่ี John แนะน าให้ Mary รู้จัก 
ขณะท่ี (8b) ถึงแม้วา่จะมีค าเน้น only เหมือนกัน แต่การตีความแตกต่างกันเน่ืองจากแสดงความเป็น
ระดับ ซึ่งในบริบทนีแ้สดงระดับของหน้าท่ีทางการงานท่ีเป็นอาชีพสายทหาร ซึ่งกล่าวว่า John มี
ต าแหนง่เป็นนายทหารยศร้อยตรี ซึง่ตวัเลอืกท่ีเก่ียวข้องได้แก่ยศของทหารที่สงูหรือต ่ากวา่ ค าเน้น only 
ในข้อมลูภาษา (8a) จึงจดัเป็นค าเน้นประเภท Non-Scalar Exclusive เน่ืองจากการตีความหมายไม่ได้
เก่ียวข้องกับระดับแต่อย่างใด ขณะท่ี only ใน (8b) จัดเป็น Scalar Exclusive เน่ืองจากการ
ตีความหมายเก่ียวข้องกบัระดบัของตวัเลอืกท่ีเก่ียวข้อง 

ข้อมลูภาษา (9a) สมมติในบริบทนี ้John รู้ภาษาองักฤษและภาษาฝร่ังเศส ค าเน้น also ท า
หน้าท่ีเพิ่มตวัเลือกเข้ามาคือภาษาอิตาเลียน ขณะท่ี (9b) ตีความหมายได้ว่านอกจาก John จะรู้
ภาษาอิตาเลียนแล้ว John ยงัรู้ภาษาอ่ืนอีก ภาษาอิตาเลียนจึงเป็นตัวเลือกท่ีเพิ่มเข้ามา แต่ค าเน้น 
even สามารถตีความหมายได้ว่า ภาษาอิตาเลียนเป็นภาษาท่ี John ไม่น่าจะรู้หรือมีแนวโน้มท่ีน้อย
กว่าเม่ือเปรียบเทียบกับภาษาอังกฤษและภาษาฝร่ังเศส หรือกลา่วได้ว่าภาษาอิตาเลียนเป็นภาษาท่ี
ยากส าหรับ John ค าเน้น also ในข้อมูลภาษา (9a) จึงจัดเป็น Non-Scalar Additive เน่ืองจากไม่
เก่ียวข้องกบัระดบัเพราะเป็นเพียงการเพิ่มตวัเลือก แต่ค าเน้น even ใน (9b) แสดงให้เห็นระดบัซึ่งอยู่
ในรูปแบบของแนวโน้ม (Likelihood) ของตวัเลือก (Karttunen; & Peters.  1979: 12) เม่ือ even เน้น
สว่นใด สว่นนัน้จะมีความหมายท่ีแสดงแนวโน้มท่ีน้อยกวา่ตวัเลอืกอ่ืนๆในบริบทนัน้ even จึงจดัเป็นค า
เน้นประเภท Scalar Additive 

และข้อมูลภาษา (10) เป็นตวัอย่างของค าเน้น especially ซึ่งอยู่ในประเภท Particularizer 
การตีความหมายของค าเน้นประเภทนีเ้ก่ียวข้องกับตวัเลือกเช่นเดียวกัน ในบริบทนีผู้้พูดกลา่วว่าชอบ
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ไวน์ แสดงวา่เขาชอบไวน์ทกุประเภท แต ่especially เน้นวา่ประเภทของไวน์ท่ีชอบมากท่ีสดุคือไวน์ขาว 
ซึง่ท าให้ค าเน้นประเภทนีแ้ตกต่างจากประเภท Exclusive ตรงท่ี Particularizer ไม่ได้จ ากัดตวัเลือกท่ี
เก่ียวข้องออกไปแตเ่ป็นการระบุตวัเลอืกในบริบทให้ชดัเจนขึน้   

ประเด็นท่ีนักภาษาศาสตร์ให้ความสนใจในการวิเคราะห์ทางวากยสมัพันธ์ของการเน้น 
ได้แก่ “การย้ายสว่นท่ีถูกเน้น (Focus Movement)” ซึ่งพบในหลายๆภาษา เช่น ภาษาฮังกาเรียน ใน
ข้อมลูภาษา (11a) คือประโยคปกติ ขณะท่ี (11b) สว่นท่ีถกูเน้น Pétert (Peter) ย้ายไปอยูห่น้าค ากริยา 
mutatta (introduced) และ (11c) สว่นท่ีถูกเน้น Pétert ย้ายพร้อมกับค าเน้น cask (only) ไปอยู่หน้า
ค ากริยาเช่นเดียวกนั 

(11) a. János      bemutatta      Marinak      Pétert. 
      John      introduced    Mary-to      Peter-ACC 

    ‘John introduced Peter to Mary.’ 
b. János     [PÉTERT]F     mutatta          be      Marinak. 

       John       Peter-ACC    introduced   VM     Mary-to 
        ‘It was Peter whom John introduced to Mary.’ 
  c. János       csak      [PÉTERT]F      mutatta          be       Marinak. 
              John       only       Peter-ACC    introduced    VM     Mary-to 
       ‘It was only Peter whom John introduced to Mary.’   

 (Kiss.  2004: 95) 

จากการแสดงการเน้นข้างต้น ท าให้ผู้วิจยัสนใจการเน้นในภาษาไทยวา่มีวิธีใดบ้างและมีการ
จดัประเภทเป็นประเภทใดบ้าง โดยงานวิจยัในอดีตพบเฉพาะงานวิจยัท่ีวิเคราะห์การเน้นในรูปแบบของ
การท าให้เป็นแก่นความ (Topicalization) ได้แก่ งานวิจัยของเพียรศิริ เอกนิยม (Ekniyom.  1982)  
ยุพาพรรณ หุ่นจ าลอง (Hoonchamlong.  1991) อิวาซากิและปรียา อิงคภิรมณ์ (Iwasaki; & 
Ingkaphirom.  2005) หรือการวิเคราะห์หน่วยค าบางค าท่ีน่าจะเป็นค าเน้น ได้แก่ งานวิจัยของเด็น  
ดิคเค็นและพรศิริ สิงหปรีชา (Den Dikken; & Singhapreecha.  2004) นอกจากนัน้งานวิจัยของ 
สกุญัญา เรืองจรูญ (Ruangjaroon.  2005) ได้วิเคราะห์และเสนอมิติใหม่ในการมองวา่ประโยคค าถาม
ในภาษาไทยท่ีปรากฏค าแสดงค าถามต้นประโยควา่เป็นโครงสร้างเคลฟ็ต์ซึง่เป็นการเน้นประเภทหนึง่  
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2. ควำมมุ่งหมำยของกำรวิจัย 

 ศึกษาค าเน้นและวิเคราะห์ความหมายของค าเน้น พร้อมทัง้จัดประเภทของค าเน้นตาม
เกณฑ์ของเนวาไลเนน (Nevalainen.  1994) และวิเคราะห์โครงสร้างเน้นในภาษาไทยโดยใช้แนวคิด
ของเคย์น (Kayne.  2000) 

 
3. ควำมส ำคัญของกำรวิจัย 

 งานวิจัยเร่ืองการเน้นในภาษาไทยโดยนักภาษาศาสตร์หลายท่านท่ีผ่านมาพบว่ายังไม่
ครอบคลุมและพบว่าได้อธิบายแนวคิดของการเน้นและเรียกช่ือแตกต่างกันออกไป อีกทัง้ประเด็น
ทางด้านโครงสร้างเน้นท่ียงัคลมุเครือว่าในภาษาไทยมีโพรเจ็กชันเน้น (Focus Phrase: FocP) หรือไม่ 
โดยในงานวิจยันีจ้ะวิเคราะห์เร่ืองดงักลา่วทัง้หมดทัง้ในเร่ืองของค าเน้น และการเป็นตวัเลือกท่ีถูกเลือก
จากเซ็ตของสมาชิกของบริบทท่ีเก่ียวข้อง (อรรถศาสตร์บริสทุ ธ์ิ) นอกจากนีง้านวิจัยนีย้งัได้ทบทวน
วรรณกรรมท่ีแสดงให้เห็นถึงความเช่ือมโยงระหว่างศาสตร์ 2 ศาสตร์เข้าด้วยกัน ได้แก่ อรรถศาสตร์
และวากยสมัพันธ์ งานวิจัยนีน้่าจะท าให้ประเด็นของการเน้นในภาษาไทยมีความชัดเจนมากขึน้ใน
ระดบัท่ีสามารถอธิบายได้ (Explanatory Adequacy) ซึง่เป็นการอธิบายโครงสร้างทางภาษาท่ีสามารถ
อธิบายได้เพื่อให้เห็นถึงความรู้ในภาษาหรือสามตัถิยะของเจ้าของภาษา 

 
4. ขอบเขตของกำรวิจัย 

 ข้อมูลภาษาท่ีใช้ในงานวิจัยนีเ้ก็บจากเว็บไซต์พันทิปซึ่งเป็นกระทู้ ท่ีมีการตัง้ค าถามและ
ค าตอบรวมทัง้แลกเปลี่ยนข้อมูล ซึ่งข้อมูลภาษาท่ีได้เป็นภาษาเชิงประจักษ์ ร่วมกับข้อมูลภาษาท่ีมา
จากความรู้ในฐานะที่เป็นเจ้าของภาษาของผู้วิจยัเอง อยา่งไรก็ตาม ข้อมูลภาษาท่ีเป็นค าคุณศพัท์และ
ค ากริยาคุณศพัท์ท่ีอยู่ในรูปการซ า้ (Reduplication) และเปลี่ยนเสียงวรรณยุกต์ไปจากเดิม เช่น ม้าก
มาก หว๊านหวาน ผู้ วิจัยจะไม่น ามาศึกษาเน่ืองจากค าเหลา่นีเ้ป็น Intensification ซึ่งเป็นการแสดง
มมุมองของผู้พดูท่ีแสดงระดบั (Degree) ต่อสิ่งใดสิ่งหนึ่งด้วยการใช้ค าคุณศพัท์หรือค ากริยาคุณศพัท์
แทนมุมมองนัน้ ซึ่งต่างจากแนวคิดของการเน้นท่ีไม่มีเร่ืองของระดับของมุมมองของผู้ พูดเข้ามา
เก่ียวข้อง (Athanasiadou.  2007) อีกทัง้ค าที่เป็นค าอนภุาค (Particle) เช่น น่ะ, นะ ผู้วิจัยจะไม่น ามา
ศกึษาเน่ืองจากไม่ได้มีความหมายท่ีเก่ียวข้องกบัตวัเลอืก 
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นิยำมศัพท์เฉพำะ 
 1. กำรเน้น (Focus) หมายถึง การแสดงข้อมูลของประโยคด้วยการใช้กลวิธีได้แก่ กลวิธี
ทางเสยีง การใช้ตวับง่ชี ้หรือแสดงการเน้นผา่นทางโครงสร้างประโยค 

2. โครงสร้ำงเน้น (Focus Structure) หมายถึง โครงสร้างท่ีแสดงการเน้นซึ่งแตกต่างจาก
โครงสร้างปกติของแตล่ะภาษา 
  3. ส่วนที่ถูกเน้น (Focus Constituent) หมายถึง สว่นใดสว่นหนึ่งของประโยคท่ีถูกเน้นให้
เด่นกว่าส่วนท่ีไม่ได้ถูกเน้น สญัลกัษณ์ท่ีแทนส่วนท่ีถูกเน้นได้แก่ ตัวอักษร F และพิมพ์ข้อมูลด้วย
ตวัหนาและตวัพิมพ์ใหญ่ส าหรับภาษาตา่งประเทศ   
  4. ค ำเน้น (Focus Marker) หมายถึง หน่วยค าท่ีปรากฏในโครงสร้างประโยคเพื่อระบุว่า
ส่วนใดส่วนหนึ่งของประโยคเป็นส่วนท่ีถูกเน้น ค าเน้นมีความหมายในตัวเองและแสดงให้เห็นถึง
ตวัเลอืกซึง่เก่ียวข้องกบับริบทท่ีก าลงัพิจารณา และค าเน้นมีผลต่อการตีความหมายของสว่นท่ีถูกเน้น
ในประโยคนัน้ๆ 
 5. กำรย้ำยส่วนที่ ถูกเน้น (Focus Movement) หมายถึง การย้ายส่วนท่ีถูกเน้นของ
ประโยคไปยงัต าแหนง่ใดต าแหนง่หนึง่ สง่ผลให้การล าดบัค าของประโยคแตกตา่งจากการล าดบัค าของ
ประโยคปกติ 

 
5. กรอบแนวคิดในกำรวิจัย 

ผู้วิจัยใช้กรอบแนวคิดในการวิจัยโดยใช้นิยามของการเน้นของคริฟก้า (Krifka.  2007) ท่ี
กลา่ววา่การตีความหมายของการเน้นเก่ียวข้องกบัตวัเลอืกท่ีเก่ียวข้องในบริบทเสมอ และใช้เกณฑ์การ
แบ่งประเภทของค าเน้นของเนวาไลเนน (Nevalainen.  1994) ซึ่งแบ่งประเภทของค าเน้นออกเป็น 3 
ประเภทได้แก่ 1) Scalar Exclusive และ Non-Scalar Exclusive 2) Scalar Additive และ Non-
Scalar Additive และ 3) Particularizer จากนัน้วิเคราะห์ความหมายของค าเน้นเหลา่นี ้และวิเคราะห์
โครงสร้างเน้นโดยใช้แนวคิดของเคย์น (Kayne.  2000) ซึ่งเป็นแนวคิดท่ีปรับใช้จากมินิมัลลิซึม 
(Minimalism) ของชอมสกี ้(Chomsky.  1995) อธิบายด้วยการผสาน (Merge) การดงึดูด (Attraction) 
การตรวจสอบลกัษณ์ (Feature Checking) และการย้าย (Movement) 

 
6. สมมตฐิำนในกำรวิจัย 
 1. ภาษาไทยมีค าเน้นและในโครงสร้างประโยคท่ีปรากฏค าเน้นคือโครงสร้างเน้น 
  2. การตีความหมายของค าเน้นในภาษาไทยแสดงให้เห็นถึงตวัเลอืกท่ีเก่ียวข้องในบริบทเสมอ 
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บทที่ 2 

เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

  ในบทนีผู้้วิจยัน ำเสนอแนวคิดรวมทัง้งำนวิจยัท่ีเก่ียวข้อง ตำมหวัข้อตอ่ไปนี ้
1. แนวคิดของกำรเน้น 

          2. ประเภทของกำรเน้น 
           3. กำรวิเครำะห์ทำงวำกยสมัพนัธ์ของโครงสร้ำงเน้น 
           4. กำรย้ำยสว่นประกอบวลไีปทำงซ้ำย 
           5. ค ำเน้น 
            6. กำรวิเครำะห์โครงสร้ำงเน้นตำมแนวคิดของเคย์น (Kayne.  2000) 
           7. ผลของกำรแทรกแซงจำกค ำเน้น 
           8. ข้อโต้แย้งของโครงสร้ำงเน้นในภำษำไทย 
 

1. แนวคิดของการเน้น  

กำรเน้นเป็นแนวคิดหนึ่งในโครงสร้ำงท่ีให้ข้อมูล (Information Structure) หมำยถึงวิธีกำร
ถ่ำยทอดข้อมูลภำษำซึ่งมีวิธีกำรท่ีแตกต่ำงกันออกไป (Gundel; & Fretheim.  2009: 146)  
 ดงันัน้กำรอธิบำยแนวคิดของกำรเน้นจึงมกัเก่ียวข้องกบัแนวคิดอ่ืนๆท่ีเก่ียวข้องกับโครงสร้ำง
ท่ีให้ข้อมูล แนวคิดเหล่ำนีไ้ด้แก่ แก่นควำม (Topic) เนือ้ควำม (Comment) ข้อมูลเก่ำ (Old 
Information) และข้อมลูใหม่ (New Information) ซึง่ในหวัข้อนีผู้้วิจยัจะเร่ิมต้นจำกแนวคิดของกำรเน้น
จำกมมุมองท่ีหลำกหลำยของนกัภำษำศำสตร์ดงันี ้

ฮัลลิเดย์ (von Heusinger.  2002: 287; อ้ำงอิงจำก Halliday.  1967.  Notes on 
Transitivity and Theme in English: Part 1.  p.  200) ได้อธิบำยกำรเน้นของภำษำองักฤษในรูปแบบ
ของโครงสร้ำงท่ีให้ข้อมูลซึ่งกลำ่วว่ำโครงสร้ำงท่ีให้ข้อมูลในภำษำมีลกัษณะ 2 ประกำร ประกำรแรก
ได้แก่ ข้อมูลท่ีเป็นถ้อยค ำท่ีใช้ในกำรสื่อสำรแต่ละครัง้ ซึ่งฮัลลิเดย์เรียกว่ำโครงสร้ำงใจควำมหลัก 
(Thematic Structure) ประกอบไปด้วยใจควำมหลกัหรือแก่นควำม (Theme  หรือ Topic) และ
ใจควำมรองหรือเนือ้ควำม (Rheme หรือ Comment) โดยใจควำมหลกั หมำยถึง หวัข้อท่ีผู้พูดกลำ่ว 
และใจควำมรอง หมำยถึง ข้อมูลท่ีบอกว่ำหัวข้อท่ีผู้ พูดกล่ำวถึงนัน้คืออะไร ประกำรท่ีสองได้แก่ 
โครงสร้ำงภำยในซึ่งเป็นข้อมูลย่อยๆ (Information Unit) ของโครงสร้ำงใจควำมหลกั เน่ืองจำก
ภำษำองักฤษเป็นภำษำท่ีมีท ำนองเสยีง ฮลัลเิดย์จึงเสนอวำ่ข้อมลูยอ่ยๆในภำษำองักฤษแสดงให้เห็นใน
รูปกำรเน้นเสยีงซึง่ฮลัลเิดย์เรียกวำ่ Tone Group (Winkler.  1996:  113; อ้ำงอิงจำก Halliday.  1967.  
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Notes on Transitivity and Theme in English: Part 1.  p. 200) โดยค ำท่ีเน้นเสียงจะแสดงข้อมูล
ใหม่ซึ่งเป็นข้อมูลท่ียังไม่เคยกล่ำวถึงมำก่อน ฮัลลิเดย์เรียกข้อมูลใหม่นีว้่ำ ส่วนเน้น (Focus หรือ 
Information Focus) ตวัอย่ำงเช่น ถ้ำผู้พูดกลำ่วว่ำ ‘Mary always goes to town on Sunday.’ จะ
แสดง Tone Group ตำ่งๆได้ดงันี ้ 

(1) ประโยค:  Mary always goes to town on Sunday. 
Tone group:  a. //MARY//1always goes to TOWN on Sunday// 
        b. //MARY//always goes to town on SUNDAY// 
        c. //MARY always goes to //TOWN on Sunday// 

(von Heusinger.  2002: 288) 

ควำมแตกตำ่งของข้อมลูภำษำ (1a) และ (1b) อยูท่ี่ต ำแหน่งของสว่นท่ีถูกเน้นท่ีต่ำงกัน โดย
ผู้พูดเน้นไปท่ีค ำว่ำ town ในข้อมูลภำษำ (1a) และเน้นท่ีค ำว่ำ Sunday ในข้อมูลภำษำ (1b) แต่
โครงสร้ำงใจควำมหลกัยงัคงเหมือนเดิม ขณะท่ีข้อมูลภำษำ (1a) แตกต่ำงจำก (1c) ท่ีกำรแบ่ง Tone 
Group จำกกำรศกึษำกำรเน้นซึง่แสดงข้อมลูใหม่ข้ำงต้น ฮัลลิเดย์ได้แบ่งประเภทของกำรเน้นออกเป็น 
3 ประเภท พร้อมทัง้ยกตวัอย่ำงประกอบดงันี ้(von Heusinger.  2002: 288; อ้ำงอิงจำก Halliday.  
1967.  Notes on Transitivity and Theme in English: Part 1.  p. 211)  

1) กำรเน้นแบบให้ข้อมลู (Informative) 
(2) A: Why don’t you have some French [TOAST]F? 
 B: I’ve forgotten how to [MAKE]F French toast. 

2) กำรเน้นแบบแย้ง (Contrastive) 
(3) A: John’s mother voted for [BILL]F. 
 B: No, she voted for [JOHN]F.  

3) กำรเน้นท่ีอยูใ่นรูปของค ำถำมและค ำตอบ  
(4) ค ำถำม:   Who did John’s mother [VOTE]F for? 
 ค ำตอบ:  She voted for [JOHN]F. 

(von Heusinger.  2002: 288) 

เน่ืองจำกสว่นท่ีถกูเน้นแสดงข้อมลูใหม่ ฮลัลเิดย์กลำ่วว่ำสว่นท่ีเหลือของประโยคท่ีไม่ได้เป็น
สว่นท่ีถูกเน้นจึงจัดเป็นข้อมูลเก่ำ (Given information) ซึ่งหมำยถึงข้อมูลท่ีได้กลำ่วมำแล้ว (Winkler.  
                                                             

1 เคร่ืองหมำย // แสดงกำรแบง่ Tone Group  
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1996:  114; อ้ำงอิงจำก Halliday.  1967.  Notes on Transitivity and Theme in English: Part 1.  
p.  211) 

ชอมสกี ้(Chomsky.  1969) เห็นด้วยกับแนวคิดของฮัลลิเดย์ท่ีกลำ่วว่ำกำรเน้นเป็นข้อมูล
ใหม่ท่ีแสดงได้ด้วยกำรลงเสียงหนกัลงบนสว่นท่ีถูกเน้นอย่ำงไรก็ตำม ชอมสกีเ้รียกส่วนของประโยคท่ี
ไม่ใช่สว่นท่ีถกูเน้นวำ่สภำวะเกิดก่อน (Presupposition) วิธีแสดงสภำวะเกิดก่อนของประโยคท ำได้โดย
แทนคำ่ตวัแปร (Variable: X) แทนท่ีสว่นท่ีถูกเน้น (Chomsky.  1969: 91; 100) พิจำรณำข้อมูลภำษำ
ตอ่ไปนี ้

(5) ค ำถำม: Is it [JOHN]F who writes poetry? 
ค ำตอบ: a. It isn’t [JOHN]F who writes poetry. 
              b. No. It is [BILL]F who writes poetry. 

(Chomsky.  1969: 89) 

จำกข้อมูลภำษำข้ำงต้น ในประโยคค ำถำมสว่นท่ีถูกเน้นคือ John ประโยคนีแ้สดงสภำวะ
เกิดก่อนวำ่มีบำงคนท่ีเขียนบทกลอน และค ำตอบ (5a) เป็นประโยคปฏิเสธท่ีมีสว่นท่ีถูกเน้น คือ John 
เช่นเดียวกนัโดยยงัคงแสดงสภำวะเกิดก่อนเหมือนกนักบัประโยคค ำถำม กลำ่วคือ มีบำงคนท่ีเขียนบท
กลอน สว่นค ำตอบ (5b) สว่นท่ีถูกเน้นเปลี่ยนไปเป็น Bill แต่ก็ยงัคงแสดงสภำวะเกิดก่อนเช่นเดียวกัน
กบัค ำถำมและ (5a) จำกข้อมลูภำษำ (5) สำมำรถแสดงสว่นท่ีถกูเน้นและสภำวะเกิดก่อน ดงันี ้ 

(6) Is it [JOHN]F who writes poetry? 
 สว่นท่ีถกูเน้น: John 
 สภำวะเกิดก่อน:  Someone writes poetry. 
                                  X       writes poetry;   X = JOHN 

แจคเคนดอฟ (Jackendoff.  1972: 230) เห็นด้วยกับชอมสกีท่ี้ศึกษำกำรเน้นควบคู่ไปกับ
สภำวะเกิดก่อน และได้ให้ควำมหมำยของกำรเน้นวำ่คือสว่นของข้อมลูท่ีผู้พดูและผู้ฟังไม่ได้รับรู้ร่วมกัน
วำ่เป็นเร่ืองอะไร และให้ควำมหมำยของสภำวะเกิดก่อนไว้ว่ำเป็นข้อมูลท่ีผู้พูดและผู้ ฟังรับรู้ร่วมกันว่ำ
ก ำลงัพดูถึงเร่ืองอะไร  

พรินซ์ (Prince.  1986: 2) ศกึษำโครงสร้ำงประโยคท่ีมีสว่นท่ีถูกเน้นท่ีแสดงสภำวะเกิดก่อน
ซึ่งสอดคล้องกับแนวคิดของชอมสกีแ้ละแจคเคนดอฟ แต่พรินซ์เรียกสภำวะเกิดก่อนใหม่ว่ำ Open 
Proposition (OP) แสดงข้อมูลท่ีผู้พูดและผู้ ฟังรับรู้ร่วมกันในกำรสื่อสำรครัง้นัน้ๆซึ่งจะรู้ได้จำกบริบท 
โดย Open Proposition (OP) ประกอบด้วยตวัแปร X ดงัในข้อมลูภำษำ (7) 



11 
 

(7) ประโยค:  She gave the [SHIRT]F to Harry. 
Open Proposition (OP):  She gave X to Harry. 

(Prince.  1986: 2) 

กุนเดล (Gundel; & Fretheim.  2004: 176; อ้ำงอิงจำก Gundel.  1988.  Universals of 
Topic-Comment Structure.) ศึกษำกำรเน้นควบคู่ไปกับแก่นควำม (Topic) ซึ่งเก่ียวข้องกับแนวคิด
ข้อมลูใหม่และข้อมูลเก่ำของฮัลลิเดย์เช่นกัน ซึ่งกุนเดลเรียกข้อมูลเก่ำว่ำ Givenness และเรียกข้อมูล
ใหม่ว่ำ Newness และกล่ำวว่ำแก่นควำมแสดงข้อมูลเก่ำ ขณะท่ีส่วนท่ีถูกเน้นแสดงข้อมูลใหม่ท่ี
เก่ียวเน่ืองกับแก่นควำม พิจำรณำข้อมูลภำษำ (8) ซึ่งเป็นคู่ค ำถำม-ค ำตอบ วิธีกำรวิเครำะห์หำแก่น
ควำมและสว่นท่ีถกูเน้นท ำได้โดยกำรตัง้ค ำถำมแล้ววิเครำะห์หำจำกค ำตอบของค ำถำมนัน้ (Gundel; & 
Fretheim.  2004: 178) 

(8) ค ำถำม:  Who did the Red Sox play? 
ค ำตอบ:  a.  The Red Sox played the [YANKEES]F. 

                                           แก่นควำม               สว่นท่ีถกูเน้น 
                                               
                                           ข้อมลูเก่ำ                   ข้อมลูใหม ่
                 b. #The [RED SOX]F played the Yankees. 

            (Gundel; & Fretheim.  2004: 178) 

ข้อมลูภำษำ (8a) เป็นค ำตอบท่ีเหมำะสมของค ำถำม จำกโครงสร้ำงประกอบด้วยแก่นควำม 
‘The Red Sox played’ ซึง่แสดงข้อมลูเก่ำเน่ืองจำกข้อมูลนีถู้กกลำ่วถึงมำก่อนแล้วในประโยคค ำถำม 
และสว่นท่ีถกูเน้น ‘the Yankees’ แสดงข้อมลูใหม่เน่ืองจำกเป็นค ำตอบของค ำถำมและเป็นข้อมูลท่ีถูก
กลำ่วถึงเป็นครัง้แรก ขณะท่ีข้อมูลภำษำ (8b) เป็นค ำตอบท่ีแปลกและไม่เหมำะสมส ำหรับค ำถำมนี ้
เพรำะเน้นเสยีงไปท่ี ‘the Red Sox’  

โรชมอนท์ (Rochemont.  1986: 53) แบ่งประเภทของกำรเน้นออกเป็น 2 ประเภทโดยใช้
เกณฑ์กำรกล่ำวถึงไปแล้วในบริบทของกำรสื่อสำรแทนท่ีเกณฑ์ด้ำนข้อมูลเก่ำและข้อมูลใหม่ของ 
ฮัลลิเดย์ ซึ่งโรชมอนท์เรียกว่ำ C-construable แบ่งออกเป็น กำรเน้นข้อมูลใหม่ (Presentational 
Focus) เป็นข้อมลูท่ียงัไม่ได้กลำ่วถึงหรือเพิ่งกลำ่วถึงเป็นครัง้แรก และกำรเน้นข้อมูลท่ีเคยกลำ่วถึงแล้ว 
(Contrastive Focus) กำรเน้นประเภทนีมี้คณุสมบติั C-construable หมำยถึง ข้อมูลท่ีเคยกลำ่วถึงไป
แล้วหรือเป็นข้อมลูท่ีรู้ได้จำกบริบทของกำรสื่อสำรนัน้ๆซึง่อำจใช้กำรอ้ำงถึงโดยใช้ค ำสรรพนำมแทนได้  
พิจำรณำข้อมลูภำษำ (9) และ (10) 
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1) กำรเน้นข้อมลูใหม่  
(9) A [LETTER]F arrived for you today. 

                                                                                               (Rochemont.  1986: 54) 
                2) กำรเน้นข้อมลูท่ีเคยกลำ่วถึงแล้ว   
(10)  John hit Mary, and then [SHE]F hit [HIM]F.  

(Rochemont.  1986: 53) 

ข้อมูลภำษำ (9) เป็นกำรเน้นข้อมูลใหม่ โดยสว่นท่ีถูกเน้นคือ a letter เน่ืองจำกเป็นกำรให้
ข้อมลูครัง้แรก ขณะท่ีข้อมลูภำษำ (10) เป็นกำรเน้นข้อมูลท่ีเคยกลำ่วถึงแล้ว เน่ืองจำกมีสว่นเน้นท่ีค ำ
สรรพนำม she และ him ซึง่เป็นรูปแทนท่ีอ้ำงถึง Mary และ John ตำมล ำดบั อย่ำงไรก็ตำม โรชมอนท์
กลำ่ววำ่ในประโยคเดียวกนัก็สำมำรถปรำกฏโครงสร้ำงทัง้ท่ีเป็นกำรเน้นข้อมูลใหม่และกำรเน้นข้อมูลท่ี
เคยกลำ่วถึงแล้ว พิจำรณำข้อมลูภำษำ (11) บริบทของกำรสือ่สำรนีคื้อ A เดินเข้ำไปในห้องครัวและจับ
ได้ว่ำ B ก ำลงัแอบกินคุกกีก้่อนอำหำรเย็น A จึงพูดขึน้มำว่ำ Billy ซึ่งเป็นบุคคลท่ีสำมไม่เคยท ำ
พฤติกรรมเช่นนี ้สว่นท่ีถกูเน้น Billy เป็นทัง้กำรเน้นข้อมลูใหม่และข้อมลูท่ีเคยกลำ่วถึงแล้ว เน่ืองจำก A 
พดูถึง Billy ซึง่เป็นบุคคลท่ีสำมเป็นครัง้แรกจึงเป็นข้อมลูใหม่ และเป็นกำรเน้นข้อมูลท่ีเคยกลำ่วถึงแล้ว
ก็ได้ถึงแม้ว่ำไม่ได้ใช้ค ำสรรพนำมในประโยค เน่ืองจำกภำคแสดง would never eat cookies เป็น
เหตกุำรณ์ท่ีเกิดขึน้ขณะท่ี B ก ำลงัท ำพฤติกรรมนัน้อยู ่

(11) [BILLY]F would never eat cookies before dinner.   
(Rochemont.  1986: 66) 

ดิค (Watters.  2010: 351; อ้ำงอิงจำก Dik.  1989.  The Theory of Functional Grammar 
Part 1: The Structure of the Clause.  pp.  277-287) ได้ให้ควำมหมำยของกำรเน้นไว้ว่ำเป็นข้อมูล
ท่ีส ำคญัท่ีสดุท่ีผู้พูดถ่ำยทอดข้อมูลนีไ้ปยงัผู้ ฟังในบริบทของกำรสื่อสำร และแบ่งประเภทของกำรเน้น
ตำมแบบลกัษณ์ภำษำออกเป็น 2 ประเภทใหญ่ๆ ตำมลกัษณ์ [±Contrast] ได้แก่ กำรเน้นข้อมูลทัว่ไป 
(Completive Focus) ซึ่งมีลกัษณ์ [-Contrast] และกำรเน้นแบบแย้ง (Contrastive Focus)1 มีลกัษณ์ 
[+Contrast] โดยกำรเน้นข้อมูลทัว่ไป ใช้เม่ือผู้พูดต้องกำรให้ข้อมูลแก่ผู้ ฟัง โดยอำจมีกำรตัง้ค ำถำม-
ค ำตอบเพื่อให้ข้อมลู (12a) หรืออำจเป็นข้อมลูท่ีอยูใ่นรูปประโยคบอกเลำ่ (12b) 

                                                             

       1 ถึงแม้วำ่ดคิเรียกประเภทกำรเน้นวำ่ Contrastive Focus แตแ่นวคดิของกำรเน้นประเภทนีต้ำ่งจำก Contrastive 
Focus ของโรชมอนท์ เน่ืองจำกแนวคิดของดิคใช้เร่ืองข้อมูลท่ีมีหลำยข้อมูลและผู้พูดต้องกำรแย้งข้อมลู ขณะท่ี  
โรชมอนท์ใช้แนวคดิ C-construable 
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(12) a. ค ำถำม:  What did Ntui buy? 
    ค ำตอบ:  He bought some [YAMS]F. 
b. Hey Ashu, [AGBO IS COMING THIS WAY]F. 

 (Watters.  2010: 353) 

ข้อมูลภำษำ (12a) ค ำตอบของค ำถำมเป็นกำรเน้นข้อมูลทัว่ไป มีสว่นท่ีถูกเน้นคือค ำว่ำ 
yams สว่นข้อมลูภำษำ (12b) เป็นกำรเน้นข้อมลูทัว่ไปเช่นกนัแตอ่ยูใ่นรูปของประโยคบอกเลำ่ มีสว่นท่ี
ถกูเน้นได้แก่ Agbo is coming this way  

ขณะท่ีกำรเน้นแบบแย้งใช้เม่ือกำรแลกเปลี่ยนข้อมูลระหว่ำงผู้พูดและผู้ ฟังเกิดกำรแย้งของ
ข้อมลูหรือผู้พดูเลอืกตวัเลอืกจำกประโยคค ำถำม พิจำรณำข้อมลูภำษำ (13) - (15) 

(13)  A: I heard that Agbo went to Nairobi. 
B: No, he went to [ABIDJAN]F. 

(Watters.  2010: 353) 
(14)  ค ำถำม: Did Oga buy yams or cassava? 

ค ำตอบ: She bought [YAMS]F. 
(15)  ค ำถำม: Did Ashu and Awu buy the yams or the cassava? 

ค ำตอบ: [ASHU]F bought the [YAMS]F, and [AWU]F bought the [CASSAVA]F. 
 (Watters.  2010: 354) 

ข้อมูลภำษำ (13) ผู้ ฟังแย้งสิ่งท่ีผู้พูดกลำ่วและแก้ไขให้ถูกต้อง สว่นข้อมูลภำษำ (14) และ 
(15) ผู้ ฟังใช้ตวัเลอืกจำกค ำถำมเพื่อตอบค ำถำมนัน้ 

จำกกำรแบ่งประเภทของกำรเน้นออกเป็น 2 ประเภทข้ำงต้น ดิค (Drubig; & Schaffar.  
2001: 1086; อ้ำงอิงจำก Dik.  1989.  The Theory of Functional Grammar Part 1: The Structure 
of the Clause.  pp.  277-287) ได้แยกประเภทย่อยของกำรเน้นแบบแย้งออกไปอีก 5 ประเภทย่อย 
ได้แก่ Parallel Focus, Replacing Focus, Expanding Focus, Restricting Focus และ Selective 
Focus ท ำให้ได้กำรเน้นทัง้หมด 6 ประเภท ดงัแสดงในภำพประกอบ 1 
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                                               Focus 

 

 

                                     -Specific Presupposition            

 

 

Completive       Selective       Expanding         Restrictive       Replacing        Parallel 

ภำพประกอบ 1 ประเภทของกำรเน้นตำมแบบลกัษณ์ภำษำของดิค (Dik.  1989: 281-282)  
 
 ท่ีมำ: Hans Bernhard Drubig; & Wolfram Schaffar. (2001). Focus Constructions.   
p.1086.   

 
กำรเน้นท่ีมีลกัษณ์ [+Contrast] แยกย่อยออกเป็นกำรเน้นท่ีแสดงสภำวะเกิดก่อนแบบไม่

เฉพำะเจำะจง [-Specific Presupposition] และกำรเน้นท่ีแสดงสภำวะเกิดก่อนแบบเฉพำะเจำะจง 
[+Specific Presupposition] ตวัอยำ่งของกำรเน้นแตล่ะประเภท มีดงันี ้

  1. กำรเน้นข้อมลูทัว่ไป (Completive Focus) 
(16) A: What did John buy? 
   สภำวะเกิดก่อน: John bought X; X = _ 
 B: John bought [COFFEE]F.  
  2. กำรเน้นแบบเลอืก (Selective Focus) 
(17)  A: Did John buy coffee or rice? 
    สภำวะเกิดก่อน: John bought X; X = coffee หรือ X = rice 
  B: He bought [COFFEE]F, not [RICE]F. 
  3. กำรเน้นท่ีมีกำรขยำยตวัเลอืก (Expanding Focus) 
(18) A: John bought coffee.    

+Specific Presupposition 

+Corrective 

 

-Corrective 

 

+Contrast 

 

-Contrast 
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    สภำวะเกิดก่อน: John bought X; X = coffee 
  B: a. John not only bought [COFFEE]F, he also bought [RICE]F. 
           b. Yes, but he also bought [RICE]F. 
  4. กำรเน้นท่ีมีกำรจ ำกดัตวัเลอืกให้น้อยลง (Restricting Focus) 
(19) A: John bought coffee and rice.    
   สภำวะเกิดก่อน: John bought X; X = coffee and rice 
  B: a. No, he didn’t buy [RICE]F, he only bought [COFFEE]F. 
           b. No, he only bought [COFFEE]F. 
  5. กำรเน้นแบบแทนท่ีตวัเลอืก (Replacing Focus) 
(20)  A: John went to London. 
   สภำวะเกิดก่อน: John went to X; X = London 
  B: a. No. He didn’t go to [LONDON]F. (He went to NEW YORK.) 
           b. No. He went to [NEW YORK]F. (He didn’t go to LONDON.) 
  6. กำรเน้นท่ีมีตวัเลอืกเป็นคู่ (Parallel Focus) 
(21)  A: I know that John and Peter bought a Volkswagen and a Toyota. But who bought  
      what?  
     สภำวะเกิดก่อน: John bought X and Peter bought Y; X and  
                                                         Y = Volkswagen, Toyota 
  B: [JOHN]F bought a [TOYOTA]F, and [PETER]F a [VOLKSWAGEN]F.  

(Drubig; & Schaffar.  2001: 1086) 

จำกข้อมูลภำษำพบว่ำกำรเน้นท่ีมีลกัษณ์ [+Corrective] จะมีค ำเน้น ซึ่งได้แก่ กำรเน้นท่ีมี
กำรขยำยตวัเลือก (18) และกำรเน้นท่ีจ ำกัดตวัเลือกให้น้อยลง (19) ซึ่งค ำเน้น ได้แก่ค ำว่ำ only, also 
ขณะท่ีกำรเน้นแบบแทนท่ีตวัเลอืก (20) เก่ียวข้องกบัควำมเป็นขัว้ (Polarity) ของประโยค กำรเน้นสำม
ประเภทนีไ้ม่จ ำเป็นต้องเป็นค ำตอบของค ำถำม ขณะท่ีกำรเน้นท่ีเหลือได้แก่ กำรเน้นข้อมูลทัว่ไป (16), 
กำรเน้นแบบเลอืก (17) และกำรเน้นท่ีมีตวัเลอืกเป็นคู ่(21) มำจำกกำรตัง้ค ำถำมจำกผู้พดู โดยกำรเน้น
ข้อมลูทัว่ไปเป็นค ำตอบของค ำถำมท่ีต้องกำรค ำตอบเดียว กำรเน้นแบบเลอืกเป็นค ำตอบของค ำถำมให้
เลอืกตอบ และกำรเน้นท่ีมีกำรเน้นย ำ้ที่มีตวัเลอืกเป็นคูเ่ป็นค ำตอบของค ำถำมท่ีมำเป็นคู่ ดิคได้อธิบำย
กำรเน้นแบบแทนท่ีตวัเลือกเพิ่มเติมจำกตวัอย่ำงบริบทของกำรสื่อสำรต่อไปนี ้ (Scheppers.  2011: 
47; อ้ำงอิงจำก Dik.  1989.  The Theory of Functional Grammar Part 1: The Structure of the 
Clause.  pp.  277-287) 
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(22) A: John bought coffee. 
B:  a. No, he didn’t buy [COFFEE]F, he bought [RICE]F.  No. Rejection, Correction 
     b. No, he bought [RICE]F, not [COFFEE]F.  No. Correction, Rejection 
     c. No, he didn’t buy [COFFEE]F.   No. Rejection 
    d. No, he bought [RICE]F.  No. Correction 

    (Scheppers.  2011: 47) 

เม่ือผู้พูดกล่ำวว่ำ ‘John bought coffee’ และผู้ ฟังต้องกำรแย้งจะมีวิธีกำรแสดงข้อมูลท่ี
แตกต่ำงกันไปโดยเร่ิมจำกกำรใช้ค ำปฏิเสธ No ตำมด้วยประโยคปฏิเสธ และแก้ไขให้ถูกต้อง (22a) 
หรือแก้ไขให้ถกูต้องก่อนประโยคปฏิเสธ (22b) หรืออยำ่งใดอยำ่งหนึง่ก็ได้ (22c-d) 

ต่อมำเชปเปอร์ (Scheppers.  2011: 47) ได้แสดงรูปแบบของกำรเน้นตำมแบบลกัษณ์
ภำษำของดิคในตำรำง 1 ดงันี ้
 
ตำรำง 1 รูปแบบของกำรเน้นตำมแบบลกัษณ์ภำษำของดิค (Dik. 1989) 
 

ประเภท ผู้พดู ผู้ ฟัง ค ำพดู 
1. Completive Focus Gap X X! 
2. Contrastive Focus 

   2.1) Selective Focus 
   2.2) Expanding Focus 
   2.3) Restricting Focus 
   2.4) Replacing Focus 
   2.5) Parallel Focus 

 
X or Y 

X 
X and Y 

X 
[  ] 

 
X 

X and Y 
X 
Y 
 

 
X! 

Also Y! 
Only X! 

Not X, but Y! 
X is A, but Y is B! 

 
  ท่ีมำ: Frank Scheppers. (2011).  The Colon Hypothesis. Word Order, Discourse 
Segmentation and Discourse Coherence in Ancient Greek.   p.  47. 

 
จะเห็นได้ว่ำแนวคิดของกำรเน้นเก่ียวข้องกับข้อมูลเก่ำและข้อมูลใหม่ (Halliday.  1967; 

Rochemont.  1986; Gundel.  1988) แก่นควำมและเนือ้ควำม (Gundel.  1988) สภำวะเกิดก่อน 
(Chomsky.  1969; Jackendoff.  1972; Prince.  1986) หรือแม้กระทัง่กำรจัดประเภทของโครงสร้ำง
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เน้นตำมแบบลกัษณ์ภำษำ (Dik.  1989) ซึ่งกำรให้ค ำจ ำกัดควำมและกำรแบ่งประเภทของกำรเน้น
ยงัคงเป็นท่ีถกเถียงกนัอยูใ่นทำงภำษำศำสตร์  

อยำ่งไรก็ตำม คริฟก้ำ (Krifka.  2007: 28) ไม่เห็นด้วยกับแนวคิดของกำรเน้นท่ีกลำ่วว่ำกำร
เน้นคือกำรแสดงข้อมลูใหม่หรือเป็นกำรแสดงข้อมูลท่ีส ำคญัท่ีสดุ คริฟก้ำยกตวัอย่ำงข้อมูลภำษำ (23) 
ซึ่ง John เป็นส่วนท่ีถูกเน้น ถ้ำหำก John คือข้อมูลท่ีส ำคัญท่ีสุดของประโยค แต่เม่ือพิจำรณำ
ควำมหมำยของประโยคนีแ้ล้ว คริฟก้ำตัง้ค ำถำมว่ำเพรำะเหตุใดวลี who stole the cookies จึงไม่ใช่
ข้อมลูท่ีส ำคญักวำ่ John เน่ืองจำกเป็นกำรให้ข้อมลูหรือรำยละเอียดวำ่ John ท ำอะไรเช่นเดียวกนั  

(23) It wasn’t [JOHN]F who stole the cookie. 
(Krifka.  2007: 29) 

นอกจำกนัน้แนวคิดท่ีกลำ่วว่ำกำรเน้นคือกำรแสดงข้อมูลใหม่ก็ขดัแย้งกับข้อมูลภำษำ (24) 
ซึง่เป็นบทสนทนำระหวำ่ง A และ B โดย A ถำม B ว่ำใครขโมยคุกกีร้ะหว่ำง John และ Mary ค ำตอบ
ของ B คือ John เป็นคนขโมยคุกกี ้ซึ่งเน้นเสียงลงท่ีค ำว่ำ John ท ำให้ John เป็นสว่นท่ีถูกเน้นของ
ประโยค ซึง่จะเห็นได้วำ่ John ไม่ใช่ข้อมลูใหม่แตอ่ยำ่งใด เพรำะเคยกลำ่วถึงมำแล้วในค ำถำมของ A  

(24) A: Who stole the cookie, John or Mary? 
   B: [JOHN]F stole the cookie. 

(Krifka.  2007: 29) 

จำกข้อมูลภำษำท่ีขดัแย้งกับแนวคิดของกำรเน้นท่ีกลำ่วมำ คริฟก้ำจึงเสนอนิยำมของกำร
เน้นใหม่วำ่กำรเน้นแสดงให้เห็นถึงตวัเลือก (Alternatives)1 ซึ่งเก่ียวข้องกับกำรตีควำมหมำยผ่ำนทำง
รูปภำษำท่ีปรำกฏกำรเน้นนัน้ (Krifka.  2007: 18) กลำ่วคือ เม่ือปรำกฏโครงสร้ำงเน้นในภำษำใดๆ กำร
ตีควำมหมำยของโครงสร้ำงนัน้จะเก่ียวข้องกับตวัเลือกเสมอ ซึ่งตัวเลือกเป็นสมำชิกท่ีอยู่ภำยในเซ็ต 
แสดงด้วยเคร่ืองหมำย {} ตวัเลือกถูกก ำหนดโดยบริบท และเก่ียวข้องกับกำรตีควำมหมำยของทัง้กำร
เน้นข้อมลูใหม่และกำรเน้นแบบแย้ง สำเหตุท่ีสว่นท่ีถูกเน้นเป็นค ำตอบท่ีสอดคล้องกับค ำถำมของกำร
เน้นข้อมลูใหม่ เป็นเพรำะค ำแสดงค ำถำมแสดงเซ็ตท่ีเป็นไปได้ของค ำตอบ พิจำรณำข้อมูลภำษำ (25) 
และ (26) มีค ำแสดงค ำถำมได้แก่ who และ what ซึ่งแสดงเซ็ตของค ำตอบท่ีเป็นไปได้ท่ีจะต้องตอบ
ค ำถำมวำ่ “ใคร” และ “อะไร” ค ำตอบของค ำถำม (25) ได้แก่ John และค ำตอบของค ำถำม (26) ได้แก่ 

                                                             

       1 กำรก ำหนดนิยำมของกำรเน้นของคริฟก้ำท่ีเก่ียวข้องกบัตวัเลือกได้แนวคดิมำจำกกำรวเิครำะห์ทำงอรรถศำสตร์
ของกำรเน้นของรูธ (Rooth.  1985) เรียกวำ่ Alternative Semantics  
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the cookie ซึง่เป็นหนึง่ในค ำตอบท่ีเป็นไปได้ จึงสอดคล้องกบัค ำถำม แตข้่อมลูภำษำ (27) ค ำตอบท่ีได้
ไม่สอดคล้องกบัค ำถำมเพรำะ the cookie ไม่ใช่ค ำตอบท่ีเป็นไปได้ของค ำถำม who 

(25) A: Who stole the cookie? 
   เซ็ตของค ำตอบท่ีเป็นไปได้: 
                 {[John stole the cookie], [Mary stole the cookie], [Peter stole the cookie], [Susan  
       stole the cookie],…} 
  B: [JOHN]F stole the cookie. 
(26) A: What did John steal? 
           เซ็ตของค ำตอบท่ีเป็นไปได้: 
                 {[John stole the cookie], [John stole the diaper], [John stole the ring], [John stole  
       the money],…} 
    B: John stole [THE COOKIE]F. 
(27) A: Who stole the cookie? 
  B: #John stole [THE COOKIE]F. 

อย่ำงไรก็ตำมคริฟก้ำเสนอว่ำกำรเน้นข้อมูลใหม่ไม่จ ำเป็นต้องเกิดเฉพำะในบริบทค ำถำม-
ค ำตอบ แตส่ำมำรถเกิดได้ในบริบททัว่ไป บริบททัว่ไปในท่ีนีค้ริฟก้ำกลำ่ววำ่มีลกัษณะของค ำถำมท่ีซอ่น
อยู่ (Covert Question) (Krifka.  2007: 23) ตวัอย่ำงข้อมูลภำษำ (28a) มีค ำถำมท่ีซ่อนอยู่คือ What 
happened? ข้อมูลภำษำ (28b) ได้แก่ What was there? และข้อมูลภำษำ (28c) ได้แก่ What did 
she do?   

(28) a. And then something strange happened. [A METEORITE FELL DOWN]F. 
  b. Once upon a time, there was [A PRINCESS]F. 
   c. Mary set down at her desk. She [TOOK OUT A PILE OF NOTES]F. 

(Krifka.  2007: 23) 

 ส ำหรับกำรตีควำมหมำยของกำรเน้นแบบแย้งก็เก่ียวข้องกบัตวัเลอืกเช่นเดียวกนั ตวัเลอืกใน
ข้อมูลภำษำ (29) ได้แก่ {Mary, Peter} โดยข้อมูลภำษำ (29B) แสดงตวัเลือก Peter ซึ่งเป็นกำรแก้ไข
ข้อมลูท่ี A กลำ่วให้ถกูต้อง สว่น (29B’) ตวัเลอืก Mary เป็นกำรยืนยนัวำ่ข้อมลูท่ี A กลำ่วถกูต้อง 
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(29) A: Mary stole the cookie. 
  B: (No,) [PETER]F stole the cookie. 
  B’: Yes, [MARY]F stole the cookie. 

(Krifka.  2007: 24) 

ในงำนวิจัยนีผู้้ วิจัยจะยึดนิยำมของกำรเน้นตำมท่ีคริฟก้ำเสนอเป็นเกณฑ์ในกำรวิเครำะห์
โครงสร้ำงเน้นในภำษำไทย และในหวัข้อต่อไปผู้วิจัยจะกลำ่วถึงรำยละเอียดของประเภทของกำรเน้น
รวมทัง้กำรวิเครำะห์ทำงวำกยสมัพนัธ์ของกำรเน้น 

 
2. ประเภทของการเน้น  

ถึงแม้วำ่กำรนิยำมของกำรเน้นมีควำมหลำกหลำยและมีแนวคิดท่ีแตกต่ำงกัน แต่จะเห็นได้
วำ่สิง่ท่ีนกัภำษำศำสตร์กลำ่วตรงกันก็คือ กำรแบ่งประเภทของกำรเน้นออกเป็น 2 ประเภทได้แก่ กำร
เน้นข้อมลูใหม่และกำรเน้นแบบแย้ง กำรเน้นทัง้ 2 ประเภทแตกต่ำงกันทัง้ในด้ำนของรูปแบบประโยค
และกำรตีควำมหมำย อีกทัง้แต่ละภำษำก็มีวิธีในกำรแสดงกำรเน้นทัง้ 2 ประเภทท่ีต่ำงกันออกไปซึ่ง
แบง่ออกเป็น 3 วิธี ได้แก่ 1) วิธีทำงเสยีง ได้แก่ กำรเน้นเสยีงลงบนสว่นท่ีถกูเน้น เช่น ค ำน ำหน้ำนำมใน
ภำษำอังกฤษทัง้ค ำน ำหน้ำไม่ชีเ้ฉพำะ a และค ำน ำหน้ำนำมชีเ้ฉพำะ the ซึ่งจัดเป็นค ำหน้ำท่ีหรือค ำ
ไวยำกรณ์ (Function Word) เม่ือต้องกำรเน้นค ำนำมจะมีรูปท่ีเรียกว่ำ Strong Form ท่ีมีกำรออกเสียง
ท่ีต่ำงไปจำกเดิม โดยค ำน ำหน้ำนำมไม่ชีเ้ฉพำะ a จะเปลี่ยนเสียงจำก /ə/ เป็น /eɪ/ ถ้ำน ำหน้ำ
พยญัชนะ และเปลี่ยนเสียงจำก /ən/ เป็น /æn/ ถ้ำน ำหน้ำสระ สว่นค ำน ำหน้ำนำมชีเ้ฉพำะ the จะ
เปลีย่นเสยีงจำก /ðə/ เป็น /ðɪ/ (Tench.  2011: 111) 2) วิธีทำงหนว่ยค ำ ได้แก่ กำรใช้หน่วยค ำหรือตวั
บ่งชีเ้พื่อแสดงสว่นท่ีถูกเน้น และ 3) วิธีทำงโครงสร้ำง ได้แก่ กำรย้ำยสว่นประกอบวลีท่ีเป็นสว่นท่ีถูก
เน้นหรือกำรล ำดบัค ำใหม่ท ำให้โครงสร้ำงแตกต่ำงจำกเดิม โดยบำงภำษำอำจใช้วิธีมำกกว่ำหนึ่งแบบ
เพื่อแสดงกำรเน้นก็ได้ (Zimmermann; & Onéa.  2011: 1660)  

วิธีกำรท่ีนกัภำษำศำสตร์ใช้ทดสอบวำ่กำรเน้นข้อมลูใหม่มำได้อย่ำงไรมำจำกกำรตัง้ค ำถำม
และค ำตอบท่ีได้ก็คือสว่นท่ีถกูเน้นซึง่แสดงข้อมลูใหม่ โดยในภำษำองักฤษจะใช้กำรเน้นเสยีงลงบนสว่น
เน้นท่ีถกูเช่นเดียวกนักบัภำษำเยอรมนั กำรเน้นข้อมลูใหม่ของภำษำองักฤษและภำษำเยอรมันแสดงใน
ข้อมลูภำษำ (30a-b) นอกจำกกลวิธีกำรใช้เสยีงแล้ว ยงัมีภำษำท่ีใช้หนว่ยค ำหรือตวับ่งชีเ้พื่อแสดงสว่น
ท่ีถูกเน้น ข้อมูลภำษำ (30c) เป็นตัวอย่ำงภำษำ Gùrùntùm (West Chadic) ซึ่งเป็นภำษำท่ีพูดใน
ประเทศไนจีเรียแถบตะวนัตกเฉียงใต้ มีเสียงวรรณยุกต์และมีกำรล ำดบัค ำแบบประธำน-กริยำ-กรรม 
เม่ือแสดงกำรเน้นจะใช้ตัวบ่งชี  ้a ปรำกฏหลังส่วนท่ีถูกเน้น ตัวอย่ำงภำษำใน (30d) คือภำษำ 
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Nɫeʔkepmxcin (Thompson River Salish) เป็นภำษำท่ีใช้ติดต่อสื่อสำรในแถบตะวนัตกเฉียงใต้ของ
เมืองบริติชโคลมัเบีย ประเทศแคนำดำ มีกำรล ำดบัค ำในประโยคแบบกริยำ-ประธำน-กรรม-กำรกอ้อม-
สว่นขยำยรวม วิธีกำรเน้นจะย้ำยสว่นท่ีถูกเน้นมำไว้หน้ำประโยค (Koch; & Zimmermann.  2010: 
238) 

กำรเน้นข้อมลูใหม่ 
(30) a.ค ำถำม: What did John bring to the party?                                            ภาษาองักฤษ                                                
       ค ำตอบ: He brought [PAELLA]F to the party. 

(Schwabe; & Winkler.  2007: 2) 
  b. ค ำถำม: Was   hat    Hans    zur    Party    mitgebracht?                       ภาษาเยอรมนั                               

                           what  has   Hans   to     party   brought 
    ‘What did John bring to the party?’ 
     ค ำตอบ: Er   hat   [PAELLA]F   zur   Party   mitgebracht. 
                           he  has   paella       to    party   with-brought 
     ‘He brought paella to the party.’ 

 (Schwabe; & Winkler.  2007: 3) 
c. ค ำถำม:  Á       kãã     mài     tí      bà       wúmì?                            ภาษา Gùrùntùm  

                     FOC  what   REL   3SG PROG chew 
       ‘WHAT is he chewing?’ 
         ค ำตอบ: Tí      bà        [wúm-á]F         kwálingálá. 
                           3SG  PROG  chew-FOC    colanut 
                                 ‘He is chewing COLANUT’ 

(Hartmann; & Zimmermann.  2009: 1342) 
d. ค ำถำม: What is Betsy going to put in her soup?                       ภาษา Nɫeʔkepmxcin  

      ค ำตอบ: [kálec]F =xeʔ=néʔ  [e=xWúý          méƛ̓-e-Ø-s]               
          carrot=DEM=DEM    COMP=FUT  mix-TRANS-3OBJ-3SUBJ 
        ‘What she’s going to put in is CARROTS.’ 

 (Koch; & Zimmermann.  2010: 240) 

ขณะท่ีกำรเน้นท่ีแสดงเซ็ตของข้อมลูและมีกำรแย้งข้อมลูถกูจดัให้อยูใ่นประเภทกำรเน้นแบบ
แย้ง เช่น ประโยคเคล็ฟต์ในภำษำอังกฤษ แสดงในข้อมูลภำษำ (31) ประโยคเคล็ฟต์สำมำรถเป็น
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ค ำตอบของประโยคค ำถำมได้เช่นกนั ถ้ำค ำถำมนัน้ต้องกำรค ำตอบท่ีเป็นกรรมของประโยค (31a) และ
ประโยคเคลฟ็ต์ยงัสำมำรถแก้ไขสิง่ท่ีผู้พดูกลำ่วให้ถกูต้องได้ แสดงในข้อมลูภำษำ (31b)   

กำรเน้นแบบแย้ง 
(31) a.ค ำถำม: Who did Mary hit?                                                                   ภาษาองักฤษ                                                                                                       
     ค ำตอบ: It was [JOHN]F that Mary hit.           
              b. A: Mary hit Bill. 
       B: No, it was [JOHN]F that Mary hit.  

(Reeve.  2012: 18) 

ประโยคเคล็ฟต์เป็นกลวิ ธีทำงโครงสร้ำงเพื่อแสดงกำรแสดงกำรเน้นแบบแย้ง ใน
ภำษำอังกฤษประโยคเคล็ฟต์ประกอบด้วยอนุพำกย์ 2 อนุพำกย์ อนุพำกย์หลกัมีค ำสรรพนำม (Cleft 
Pronoun)  สมัพนัธกริยำ (Copular Verb) ค ำนำมหรือนำมวลีท่ีเรียกว่ำเคล็ฟต์ (Cleft/Cleft Phrase) 
และอนุพำกย์ซ้อนเรียกว่ำอนุพำกย์เคล็ฟต์ (Cleft Clause) ซึ่งเป็นคุณำนุประโยคท่ีขึน้ต้นด้วยตวัน ำ
สว่นเติมเต็ม that ท ำหน้ำที่เป็นภำคแสดงให้กบัค ำนำม โดยท่ีค ำนำมจะท ำหน้ำท่ีเป็นสว่นท่ีถูกเน้นของ
ประโยค นอกจำกจะพบประโยคเคล็ฟต์ในภำษำอังกฤษแล้วยงัพบกลวิธีเช่นนีใ้นกำรเน้นแบบแย้งใน
หลำยๆภำษำ เช่น ภำษำฝร่ังเศส (Rowlett.  2007: 186) ภำษำโปรตุเกส (Kato; & Ribeiro.  2009: 
125) และภำษำไทยซึ่งอยู่ในรูปของประโยคค ำถำม (Ruangjaroon.  2005: 97) ในข้อมูลภำษำ (32)-
(34) ตำมล ำดบั 

กำรเน้นแบบแย้ง 
(32) ค ำถำม: C’est    la     voiture   de   Pierre  que   tu     as     conduit?          ภาษาฝรัง่เศส 
                       this-is   the  car       of    Pierre  that  you  have driven 
               ‘Did you drive Pierre’s car?’ 
  ค ำตอบ: Non, c’est    [celle de Guy]F (, que   j’ai       conduit). 
                             no,  this-is    that  of  Guy    (that  I-have  driven) 
                            ‘No, it’s Guy’s (that I drove).’ 

(Rowlett.  2007: 186) 
(33) A: O      ladrão   levou    o    meu   IPod.                                               ภาษาโปรตุเกส 
                  the   thief     took     the my    Ipod 
      ‘The thief took my Ipod.’    
  B: Não, foi    o    [MEU]F  IPod  que   o    ladrão  levou. 
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      No   was the  my      Ipod  that   the thief    took 
         ‘No, it was my Ipod that the thief took.’ 

  (Kato; & Ribeiro.  2009: 125) 
(34)    ก. ใครท่ีคณุคิดวำ่เป็นคนท ำจำนแตก?                                                             ภาษาไทย                                                                       
  ข. ใครท่ีคณุคิดวำ่ท ำจำนแตก? 
  ค. ผู้ชำยคนไหนคือคนท่ีนิดแอบชอบ? 
  ง. ผู้ชำยคนไหนท่ีนิดแอบชอบ? 

(Ruangjaroon.  2005: 97) 
 

 
3. การวิเคราะห์ทางวากยสัมพันธ์ของโครงสร้างเน้น 

ประเด็นท่ีนกัภำษำศำสตร์ให้ควำมสนใจคือโครงสร้ำงของกำรเน้นแบบแย้งโดยเฉพำะกำร
ย้ำยสว่นท่ีถกูเน้น (Focus Movement) ท่ีท ำให้กำรล ำดบัค ำในประโยคแตกต่ำงไปจำกเดิม จุดเร่ิมต้น
ของควำมสนใจด้ำนกำรวิเครำะห์โครงสร้ำงของกำรย้ำยสว่นท่ีถูกเน้นมำจำกงำนวิจัยของโบรดีแ้ละคิส 
(Brody.  1990; Kiss.  1998) ซึ่งได้วิเครำะห์โครงสร้ำงเน้นในภำษำฮังกำเรียน แสดงในข้อมูลภำษำ 
(35) แบง่ออกเป็นกำรเน้นข้อมลูใหม่ (35a) และกำรเน้นแบบแย้ง1 (35b)   

กำรเน้นข้อมลูใหม่  
(35) a. Mari    ki     nézett     magának   [egy kalapot]F.                                      ภาษาฮงักาเรียน 
       Mary  out  picked    herself.to   a    hat.acc 
                   ‘Mary picked A HAT for herself.’ 

กำรเน้นแบบแย้ง 
  b. Mari    [egy kalapot]F  nézett    ki     magának.                                                   
      Mary   a    hat.ACC  picked   out  herself.ACC 
      ‘It was a hat that Mary picked for herself.’ 

(Kiss.  1998: 249) 

ข้อมูลภำษำ (35b) สว่นท่ีถูกเน้นท่ีเป็นกำรเน้นแบบแย้ง ได้แก่ค ำว่ำ egy kalapot (a hat) 
ย้ำยมำท่ีต ำแหน่งหน้ำกริยำวลี nézett ki (picked) ซึ่งแตกต่ำงจำกกำรเน้นข้อมูลใหม่ (35a) ท่ีสว่นท่ี

                                                             

       1 คสิเรียกกำรเน้นแบบแย้งวำ่ Identificational Focus (Kiss.  1998) 
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ถูกเน้นยงัคงอยู่ในต ำแหน่งเดิมคือหลงักริยำวลี คิสอธิบำยว่ำสำเหตุท่ีสว่นท่ีถูกเน้นในโครงสร้ำงเน้น
แบบแย้งย้ำยท่ีเน่ืองจำกสว่นท่ีถูกเน้น egy kalapot (a hat) มีลกัษณ์ [+Exhaustive] กลำ่วคือ สว่นท่ี
ถกูเน้นของกำรเน้นแบบแย้ง (35b) เป็นตวัเลือกท่ีถูกเลือกจำกตวัเลือกอ่ืนๆ ซึ่งในบริบทนี ้Mary เลือก
หยิบหมวกจำกตวัเลอืกของเคร่ืองแตง่กำย (หรือ Mary ไม่ได้หยิบอยำ่งอ่ืน) ขณะท่ีสว่นท่ีถกูเน้นท่ีแสดง
ข้อมลูใหม่ (35a) ไม่มีลกัษณ์นีจ้ึงเป็น [-Exhaustive] เพรำะเป็นเพียงกำรให้ข้อมลูเฉยๆ  

อยำ่งไรก็ตำมสว่นท่ีถกูเน้นท่ีมีลกัษณ์ [+Exhaustive] ยงัแยกยอ่ยอีกเป็น 2 ประเภทท่ีแสดง
ลกัษณ์ [±Contrastive] ซึ่งคิสใช้เกณฑ์ของเซ็ตมำพิจำรณำ กลำ่วคือ เซ็ตเป็นกำรแสดงสมำชิก หำก
ทรำบจ ำนวนท่ีแน่นอนของสมำชิกในเซ็ตหรือทรำบว่ำสมำชิกในเซ็ตมีอะไรบ้ำง จะเรียกว่ำ เซ็ตปิด 
(Closed Set) เซ็ตประเภทนีมี้ลกัษณ์ [+Contrastive] แตถ้่ำเป็นเซ็ตท่ีไม่สำมำรถรู้จ ำนวนของสมำชิกท่ี
แน่นอนหรือไม่สำมำรถระบุสมำชิกภำยในเซ็ตนัน้ได้ เรียกว่ำ เซ็ตเปิด (Open Set) และมีลกัษณ์  
[-Contrastive] (Kiss.  1998: 267) พิจำรณำข้อมลูภำษำ (36) ผู้ถำมต้องกำรทรำบว่ำคนเขียนหนงัสือ 
War and Peace คือใคร ค ำตอบท่ีได้จึงเป็นสมำชิกท่ีอยูภ่ำยในเซ็ตของผู้ เขียน แต่เน่ืองจำกในบริบทนี ้
ไม่สำมำรถระบุได้วำ่ผู้ เขียนหนงัสอืนีเ้ป็นใครได้บ้ำง เซ็ตของผู้ เขียนจึงเป็นเซ็ตเปิด ค ำตอบ  Tolstoy ซึ่ง
เป็นสว่นท่ีถกูเน้นของประโยคจึงมีลกัษณ์ [+Exhaustive] และ [-Contrastive] 

(36) ค ำถำม: Ki    írta     a     Háború és  békét? 
             who wrote the War     and Peace 
              ‘Who wrote the War and Peace?’ 
  ค ำตอบ: A    Háború és   békét          [Tolsztoj]F írta. 
               the War     and Peace.ACC   Tolstoy   wrote 
               ‘It was Tolstoy who wrote War and Peace.’ 

 (Kiss.  1998: 268) 

คิสยงัได้พิจำรณำประโยคเคลฟ็ต์ในภำษำอังกฤษ ซึ่งกลำ่วว่ำมีลกัษณะคล้ำยกับโครงสร้ำง
เน้นแบบแย้งในภำษำฮงักำเรียน ข้อมลูภำษำ (37) เป็นประโยคเคล็ฟต์ท่ีสว่นท่ีถูกเน้นคือ because of 
the rain แตไ่ม่สำมำรถระบุได้วำ่สมำชิกท่ีเก่ียวข้องในบริบทนัน้มีอะไรบ้ำง สว่นท่ีถูกเน้นนีจ้ึงมีลกัษณ์ 
[+Exhaustive] และ [-Contrastive]  

(37) It was [because of the rain]F that we arrived late. 
 (Kiss.  1998: 268) 

กำรแบง่ประเภทกำรเน้นตำมแนวคิดของคิส สรุปในตำรำง 2 ได้ดงันี ้
 



24 
 

ตำรำง 2 กำรแบง่ประเภทกำรเน้นตำมแนวคิดของคิส (Kiss.  1998) 
 

ลกัษณ์ กำรเน้นข้อมลูใหม่ 
กำรเน้นแบบแย้ง 

เซ็ตเปิด เซ็ตปิด 
[±Exhaustive] [-Exhaustive] [+Exhaustive] [+Exhaustive] 
[±Contrastive] [-Contrastive] [-Contrastive] [+Contrastive] 

 
ในกำรอธิบำยทำงวำกยสัมพันธ์ ต ำแหน่งของส่วนท่ีถูกเน้นแสดงได้ด้วยโพรเจ็กชัน

เช่นเดียวกับวลีประเภทอ่ืนๆโดยจัดให้โพรเจ็กชันของสว่นท่ีถูกเน้นเป็นโพรเจ็กชันหน้ำท่ี (Functional 
Projection) คือโพรเจ็กชนัท่ีอยูเ่หนือโพรเจ็กชันของกริยำวลี เรียกว่ำสว่นท่ีถูกเน้นวลี (Focus Phrase: 
FP) มีค ำหลกัคือ F ซึ่งคิสกลำ่วว่ำเป็นค ำหลกัท่ีเป็นนำมธรรม (Abstract Functional Head) จึงไม่มี
ค ำหลักปรำกฏอยู่1 ท่ีค ำหลักนีมี้ลกัษณ์เน้น [+Foc] และต ำแหน่งของส่วนท่ีถูกเน้นจะย้ำยมำท่ี 
สเปคซิฟำยเออร์ของ FP เพื่อตรวจสอบลกัษณ์เน้นซึ่งเป็นไปตำม Focus Criterion (Brody.  1990: 
207; 208; Kiss.  1998: 255) ดงันี ้ 

(38)   Focus Criterion 
   ก. ต ำแหนง่สเปคซิฟำยเออร์ของ FP ต้องเป็นวลท่ีีมีลกัษณ์ [+Focus] 
   ข. วลท่ีีมีลกัษณ์ [+Focus] ต้องอยูใ่น FP  

 (Brody.  1990: 208) 

พิจำรณำข้อมูลภำษำ (39) สว่นท่ีถูกเน้นแบบแย้งได้แก่ Péterre (Peter) มีควำมหมำยว่ำ 
Peter เป็นคนๆเดียวท่ี Mary โหวตให้ (หรือ Mary ไม่ได้โหวตให้คนอ่ืน) ซึ่งในประโยคนี ้Mary เป็นแก่น
ควำมของประโยคและมีต ำแหนง่เหนือสว่นเน้นย ำ้ โดยท่ีค ำกริยำ szavazott ย้ำยไปยงัต ำแหน่งค ำหลกั 
F เน่ืองจำกสว่นท่ีถกูเน้นในภำษำฮงักำเรียนต้องอยูติ่ดกบัค ำกริยำเสมอ (V-to-F Movement)  

(39)  Marii   [[Péterre]F]j    szavazottk  
Mary    Peter.on     voted.she 
‘(As for) Mary, it was Peter that she voted on.’  

(Kiss.  1998: 256) 

                                                             

       1 งำนวิจัยของโบรดีแ้ละคิส (Brody.  1990; Kiss.  1998) วิเครำะห์ภำษำฮังกำเรียนซึ่งไม่มีค ำหลกัปรำกฏใน
ต ำแหน่งค ำหลกั F และเป็นเพรำะโครงสร้ำงทำงภำษำจึงท ำให้โพรเจ็กชนัของสว่นท่ีถกูเน้นอยู่เหนือกริยำวลี 
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               TopP 

                                                    DP                FocP 

                                                            DP                Foc’ 

                                                               Foc                VP 

                                                           szavazottk           V’   

                                                                            V       XP       XP 

                                                                                                                                       

                             ภำพประกอบ 2 แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภำษำ (39) 
 

  ท่ีมำ: Katalan É. Kiss. (1998). Identificational Focus versus Information Focus. 
p.256. 

 
นอกจำกนักภำษำศำสตร์จะให้ควำมสนใจโครงสร้ำงท่ีมีกำรย้ำยส่วนท่ีถูกเน้นแล้ว ยัง

วิเครำะห์และเปรียบเทียบกบักำรท ำให้เป็นแก่นควำม (Topicalization) หรือกำรคลำดไปทำงซ้ำย (Left 
Dislocation) เน่ืองจำกทัง้สองโครงสร้ำงเป็นกำรย้ำยส่วนประกอบวลีไปอยู่ข้ำงซ้ำยของประโยค 
เรียกว่ำเป็นกำรย้ำยท่ีไม่ใช่กำรย้ำยอำร์กิวเมนต์หรือกำรย้ำยเอบำร์ (A’-movement) หมำยถึง
สว่นประกอบวลย้ีำยไปยงัโพรเจ็กชนัของตวัน ำสว่นเติมเต็มวลี (Complementizer Phrase: CP) ซึ่งจะ
กลำ่วถึงกำรย้ำยสว่นประกอบวลไีปทำงซ้ำยในหวัข้อตอ่ไป 

 

 

 

 

 

ti tj tk 

Péterrej 

Marii 
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                                       CP 

                                                  C’ 

                                        C                  IP 

                                                                            I’ 

                                                                   I                VP 

                                                              V                

         

ภำพประกอบ 3 แผนภมิูต้นไม้ของต ำแหนง่อำร์กิวเมนต์และอำร์กิวเมนต์บำร์ 
 
4. การย้ายส่วนประกอบวลีไปทางซ้าย 

ในหวัข้อนีผู้้วิจยัจะน ำเสนอแนวคิดของกำรวิเครำะห์กำรย้ำยสว่นประกอบวลไีปทำงซ้ำยหรือ
ย้ำยไปอยู่หน้ำประโยค (Preposing) ได้แก่ กำรย้ำยสว่นท่ีถูกเน้น (Focus Movement หรือ Focus 
Preposing) กำรท ำให้เป็นแก่นควำม (Topicalization) และกำรคลำดไปทำงซ้ำย (Left Dislocation) 
ซึง่พบวำ่ในงำนวิจยัหลำยๆภำษำมกัจะวิเครำะห์โครงสร้ำงเน้นร่วมกบักำรท ำให้เป็นแก่นควำมและกำร
คลำดไปทำงซ้ำย เน่ืองจำกทัง้ 3 โครงสร้ำงเป็นกำรย้ำยสว่นประกอบวลท่ีีแต่เดิมอยู่หลงัค ำกริยำมำอยู่
หน้ำค ำกริยำ ส่วนประกอบวลีเหลำ่นี ้ได้แก่ นำมวลี กริยำคุณศพัท์วลี บุพบทวลี  (Birner; & Ward.  
1998: 31) พิจำรณำข้อมลูภำษำ (40a-c) ซึง่เป็นตวัอยำ่งของกำรย้ำยสว่นท่ีถูกเน้น กำรท ำให้เป็นแก่น
ควำม และกำรคลำดไปทำงซ้ำยตำมล ำดบั 

(40) a. [THIS BOOK]F we should give ∅ to John.                                   การยา้ยส่วนทีถู่กเนน้ 
  b. [TOP This book], we should give ∅ to John.                              การท าใหเ้ป็นแก่นความ  
  c. This book, we should give it to John.                                               การคลาดไปทางซ้าย 

 ข้อมูลภำษำ (40a-c) นำมวลี this book ย้ำยจำกต ำแหน่งหลงัค ำกริยำ give ไปยงัหน้ำ
ประโยค (40a) และ (40b) เหมือนกันท่ีนำมวลี this book เม่ือย้ำยไปอยู่หน้ำประโยคแล้วท ำให้เกิด
ช่องว่ำง (∅) หลงัค ำกริยำ give แต่ต่ำงกันท่ีนำมวลี this book เน้นเสียงจึงเป็นสว่นเน้นย ำ้ใน (40a) 

ต ำแหนง่อำร์กิวเมนต์ 

ต ำแหนง่อำร์กิวเมนต์บำร์ 

Complement 

ต ำแหนง่อำร์กิวเมนต์ 

Specifier 

Specifier 
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ขณะท่ี this book เป็นแก่นควำมใน (40b) สง่ผลให้กำรตีควำมหมำยทัง้สองโครงสร้ำงต่ำงกันด้วย โดย 
(40a) ตีควำมได้วำ่ พวกเรำควรให้หนงัสอืเลม่นี ้ไม่ใช่หนงัสอืเลม่อ่ืนๆให้ John กลำ่วคือ มีควำมหมำย
เน้นไปท่ี this book ขณะท่ี (40b) มีควำมหมำยว่ำ หนงัสือเลม่นีพ้วกเรำควรให้ John ไม่ใช่ให้คนอ่ืน 
และควำมแตกต่ำงของกำรท ำให้เป็นแก่นควำม (40b) และกำรคลำดไปทำงซ้ำย (40c) อยู่ท่ีค ำสรรพ
นำม it ซึง่อ้ำงถึง this book ปรำกฏในกำรคลำดไปทำงซ้ำย แต่ไม่พบค ำสรรพนำมนีใ้นกำรท ำให้เป็น
แก่นควำม (Birner; & Ward.  1998: 31) 

  ส ำหรับโครงสร้ำงย้ำยสว่นท่ีถูกเน้นและกำรท ำให้เป็นแก่นควำม ผู้พูดจะกล่ำวโครงสร้ำง
เช่นนีไ้ด้ต้องมีบริบทน ำหน้ำมำก่อน หรือไม่กล่ำวประโยคเช่นนีข้ึน้มำลอยๆโดยไม่มีบริบทน ำหน้ำ 
กลำ่วคือค ำนำมท่ีย้ำยมำอยูห่น้ำประโยคจะต้องเช่ือมโยงกับบริบทก่อนหน้ำ (Birner; & Ward.  1998: 
32; อ้ำงอิงจำก Reinhart.  1981.  Pragmatics and Linguistics: An Analysis of Sentence 
Topics.; Vallduví.  1992.  The Informational Component.) ขณะท่ีโครงสร้ำงกำรคลำดไปทำงซ้ำย
สำมำรถกลำ่วขึน้มำเป็นครัง้แรกได้ พิจำรณำข้อมลูภำษำ (41) เป็นบทสนทนำระหว่ำงบริกรและลกูค้ำ
ในร้ำนอำหำร ในค ำตอบของบริกร นำมวลี a bran muffin ย้ำยมำไว้หน้ำประโยคและแสดงสว่นท่ีถูก
เน้นคือ bran ซึง่เป็นประเภทหนึง่ของขนมมัฟฟิน และเป็นข้อมูลท่ีเคยกลำ่วถึงไปแล้วจำกค ำถำมของ
ลกูค้ำก่อนหน้ำนี ้ 

(41) ลกูค้ำ: Do you have any muffins?                                                   การยา้ยส่วนทีถู่กเนน้ 
   บริกร:  A [BRAN muffin]F I can give ∅  you.  

 (Birner; Ward; & Huddleston .  2002: 1373) 

สว่นโครงสร้ำงกำรท ำให้เป็นแก่นควำม พิจำรณำข้อมูลภำษำ (42) เป็นบทสนทนำระหว่ำง
เพื่อนท่ีสอบถำมเก่ียวกับกีฬำ ค ำตอบของ B ค ำนำม baseball ย้ำยมำหน้ำประโยค ซึ่งเก่ียวข้องกับ
ค ำนำม football จำกค ำถำมของ A เน่ืองจำก baseball เก่ียวข้องกับ football เน่ืองจำกเป็นกีฬำ
เหมือนกนั  

(42) A: Do you watch football?                                                          การท าให้เป็นแก่นความ 
  B: Yeah. [TOP baseball] I like ∅ a lot BETTER. 
                                                                                                         (Birner; & Ward.  1998: 37) 

  ข้อมูลภำษำ (43) เป็นโครงสร้ำงกำรคลำดไปทำงซ้ำยท่ีนำมวลี some guys ปรำกฏ
ด้ำนซ้ำยของประโยคโดยมีค ำสรรพนำม they อ้ำงถึง some guys 
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(43) Some guysi, theyi just show up without even calling first.                การคลาดไปทางซ้าย                                      
(Birner; Ward; & Huddleston .  2002: 1409) 

จะเห็นได้วำ่กำรอธิบำยควำมแตกตำ่งของโครงสร้ำงกำรย้ำยสว่นท่ีถกูเน้นและกำรท ำให้เป็น
แก่นควำมของเบอร์เนอร์และวอร์ด ค ำนำมท่ีย้ำยมำหน้ำประโยคจะเน้นเสยีงเพื่อแสดงว่ำเป็นสว่นท่ีถูก
เน้น ซึง่ตำ่งจำกแก่นควำมและกำรตีควำมหมำยก็แตกตำ่งกันด้วย เหตุผลเป็นเพรำะภำษำอังกฤษเป็น
ภำษำท่ีมีท ำนองเสยีงจึงใช้วิธีทำงเสยีงเพ่ือแสดงสว่นของวลท่ีีแตกตำ่งกนั  

ริซซี่ (Rizzi.  1997) วิเครำะห์โครงสร้ำงเน้นและกำรท ำให้เป็นแก่นควำมในภำษำอิตำเลียน 
พิจำรณำข้อมูลภำษำ (44) โครงสร้ำงเน้นท ำได้โดยย้ำยสว่นท่ีถูกเน้น il tuo libro (your book) ไปอยู่
หน้ำประโยคร่วมกับกำรเน้นเสียงและโครงสร้ำงนีจ้ึงเป็นกำรเน้นแบบแย้ง (44a) ขณะท่ีข้อมูลภำษำ 
(44b) il tuo libro (your book) ก็ย้ำยไปอยูห่น้ำประโยคเช่นเดียวกนั โดยมีรูปติด (Clitic) lo เพื่ออ้ำงถึง
ค ำนำมท่ีย้ำยไป ซึง่โครงสร้ำงนีเ้รียกว่ำ Clitic Left Dislocation (CLLD)1 และจัดเป็นโครงสร้ำงกำรท ำ
ให้เป็นแก่นควำม (Rizzi.  1997: 285)  

(44)     a. [IL  TUO  LIBRO]F    ho                letto. (, non   il      suo)           การยา้ยส่วนทีถู่กเนน้ 
                  the your  book        have.I.1SG read     not   the  his 
          ‘Your book I have read. (, not his)’ 
       b. [TOP Il     tuo   libro],  lo      ho                 letto.                             การคลาดไปทางซ้าย               
                       the your book  it.CL  have.I.1SG  read 
                            ‘Your book, I have read it.’ 

(Rizzi.  1997: 286) 

ข้อมลูภำษำ (44a) จดัเป็นกำรเน้นแบบแย้งเน่ืองจำกไม่สำมำรถตอบค ำถำมว่ำ ‘What did 
you read?’ แต่ใช้พูดเม่ือมีคนเข้ำใจผิดว่ำผู้พูดอ่ำนหนงัสืออีกเลม่ และผู้พูดต้องกำรแก้ไขให้ถูกต้อง 
(Rizzi.  1997: 286) จำกนัน้ริซซี่เสนอวำ่สว่นท่ีถกูเน้นและแก่นควำมมีโพรเจ็กชันแยกจำกกันต่ำงหำก 
ซึ่งโพรเจ็กชันนีจ้ะเกิดขึน้ก็ต่อเม่ือโครงสร้ำงในภำษำมีลกัษณ์ท่ีแสดงสว่นท่ีถูกเน้น [+Foc] หรือแก่น
ควำม [+Top] (Rizzi.  1997: 288) โดยสว่นท่ีถกูเน้นจะย้ำยไปยงัต ำแหน่งสเปคซิฟำยเออร์ของ FocP 

และในต ำแหน่งสว่นเติมเต็มคือสภำวะเกิดก่อน ขณะท่ีแก่นควำมย้ำยไปยงัต ำแหน่งสเปคซิฟำยเออร์
ของ TopP และมีสว่นเติมเต็มคือเนือ้ควำม โดยบำงภำษำจะปรำกฏหน่วยค ำท่ีแสดงว่ำสว่นประกอบ

                                                             

       1 Citic Left Dislocation (CLLD) พบในภำษำกลุม่โรมำนซ์ (Romance Languages) เช่น ภำษำสเปน โปรตเุกส 
ฝร่ังเศส อิตำเลียน โรมำเนียน คำตำลนั ซึ่งเป็นกลุม่ภำษำท่ีพฒันำมำจำกภำษำพดูของลำตนิ (Wright.  2006: 654)    
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นัน้เป็นสว่นท่ีถกูเน้น (Focus Marker) หรือแก่นควำม (Topic Marker) ต ำแหน่งของหน่วยค ำนีจ้ะอยู่ท่ี
ค ำหลัก Foc หรือ Top โพรเจ็กชันของส่วนท่ีถูกเน้นและแก่นควำมแสดงในแผนภูมิต้นไม้ใน
ภำพประกอบ 4 
 
                  โพรเจ็กชนัของสว่นท่ีถกูเน้น                                      โพรเจ็กชนัของแก่นควำม 

                                 FocP                                                              TopP 

                       XP                 Foc’                                            XP                Top’ 

                                   Foc                YP                                              Top                 YP 

                             XP = สว่นท่ีถกูเน้น    XP = แก่นควำม 

                             YP = สภำวะเกิดก่อน                     YP = เนือ้ควำม 

ภำพประกอบ 4 แผนภมิูต้นไม้ของโพรเจ็กชนัของสว่นท่ีถกูเน้นและแก่นควำมของริซซี ่(Rizzi.  1997) 
 
  ท่ีมำ: Luigi Rizzi.  (1997).  The Fine Structure of the Left Periphery.  pp.  286-287. 

 

ทัง้โพรเจ็กชนัของสว่นท่ีถกูเน้นและแก่นควำมอยูใ่นสว่นของโพรเจ็กชนัตวัน ำสว่นเติมเต็มวล ี
(Complementizer Phrase: CP) เม่ือสว่นท่ีถกูเน้นหรือแก่นควำมย้ำยไปยงัด้ำยซ้ำยของประโยค จะไม่
สำมำรถวำงต ำแหน่งของค ำเหล่ำนีใ้นโพรเจ็กชันของส่วนเติมเต็มวลีได้ ริซซี่จึงเสนอว่ำน่ำจะมี 
โพรเจ็กชนัท่ีแยกออกมำจำกตวัน ำสว่นเติมเต็มวลี และได้เสนอแนวคิดสมมติฐำนกำรแบ่งโพรเจ็กชัน
ของสว่นเติมเต็มวลี (Split CP Hypothesis) หรือท่ีเรียกว่ำ The Cartographic Approach เพื่อให้
สำมำรถวำงต ำแหน่งของส่วนท่ีถูกเน้นและแก่นควำมได้ โพรเจ็กชันของตัวน ำส่วนเติมเต็มวลีแบ่ง
ออกเป็นโพรเจ็กชนัยอ่ย 4 ประเภท (Rizzi.  1997: 288) ได้แก่  

1) ForceP (Force Phrase) เป็นโพรเจ็กชันท่ีสงูท่ีสุดโดย Force คือค ำหลกัท่ีระบุว่ำ
โครงสร้ำงดงักลำ่วเป็นประโยคค ำถำม ประโยคบอกเลำ่ ประโยคค ำสัง่ หรือประโยครูปแสดงอุทำน  

2) TopP (Topic Phrase) แสดงโพรเจ็กชันของแก่นควำม ซึ่งในบำงภำษำอำจมีมำกกว่ำ
หนึง่โพรเจ็กชนั (แสดงด้วยเคร่ืองหมำย*)  

3) FocP (Focus Phrase) เป็นโพรเจ็กชนัของสว่นท่ีถกูเน้น 
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4) FinP (Finiteness Phrase) เป็นโพรเจ็กชนัท่ีแสดงวำ่กริยำในประโยคเป็นกริยำแท้ (Finite 
Verb) หรือกริยำไม่แท้ (Non-Finite Verb)  

ต ำแหน่งของส่วนประกอบท่ีย้ำยมำคือสเปคซิฟำยเออร์ของโพรเจ็กชันเหล่ำนีซ้ึ่งเป็นกำร
ตรวจสอบลักษณ์ท่ีต ำแหน่งค ำหลกักับสเปคซิฟำยเออร์ของแต่ละโพรเจ็กชัน แผนภูมิต้นไม้ตำม
สมมติฐำนกำรแบง่โพรเจ็กชนัของสว่นเติมเต็มวลแีสดงในภำพประกอบ 5 

 
                ForceP 

                                   Force’ 

                         Force            TopP*  

                                                          Top’ 

                                               Top               FocP 

                                                                               Foc’ 

                                                                     Foc              TopP* 

                                                                                                    Top’ 

                                                                                          Top               FinP 

                                                                                                                          Fin’ 

                                                                                                                  Fin                  IP 
ภำพประกอบ 5 แผนภมิูต้นไม้ของสมมติฐำนกำรแบง่โพรเจ็กชนัของสว่นเติมเต็มวลีของริซซี่ (Rizzi.   
       1997) 
 
  ท่ีมำ: Luigi Rizzi.  (1997).  The Fine Structure of the Left Periphery.  p.  297. 

 

ตวัอย่ำงข้อมูลภำษำท่ีริซซี่วิเครำะห์คือภำษำอิตำเลียน โดยยกตวัอย่ำงประโยคท่ีมีตวัน ำ
สว่นเติมเต็ม che แสดงในข้อมูลภำษำ (45) และตวัน ำสว่นเติมเต็ม di ในข้อมูลภำษำ (46) โดย che 
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เป็นตวัน ำสว่นเติมเต็มท่ีตำมด้วยกริยำแท้และแสดงวำ่เป็นประโยคบอกเลำ่ (45a) ขณะท่ี di เป็นตวัน ำ
สว่นเติมท่ีตำมด้วยกริยำไม่แท้แบบรูปกริยำกลำง (Infinitive) (46a) เม่ือค ำนำม il tuo libro (the your 
book) ซึ่งเป็นแก่นควำมย้ำยมำอยู่ติดกับตวัน ำสว่นเติมเต็มเหลำ่นี ้พบว่ำต ำแหน่งของ che และ di 
ตำ่งกนัโดย che ต้องอยูห่น้ำแก่นควำม (45b) ขณะท่ี di ต้องอยูห่ลงัแก่นควำม (46b) 

(45) a. Credo       che   loro   apprezzerebbero  molto   il      tuo     libro. 
      I.believe   that  they  would.appreciate  much  the  your  book     
       ‘I believe that they would appreciate  your book very much.’ 
  b. Creco       che   [TOP il      tuo     libro],  loro  lo  apprezzerebbero   molto.      
                    I.believe  that       the   your  book  they  it  would.appreciate  much 
         ‘I believe that your book, they would appreciate  very much.’ 
  c. *Creco, [TOP il     tuo     libro], che  loro    lo  apprezzerebbero   molto.    
          I.believe   the  your  book  that  they  it   would.appreciate  much 
           ‘I believe, your book, that they would appreciate it very much’ 

(46) a. Credo       di   apprezzare  molto   il      tuo     libro. 
      I.believe   of  to.appreciate        much  the  your  book     
       ‘I believe of to appreciate  your book very much.’ 
  b. Credo, [TOP il      tuo     libro],  di  apprezzarlo      molto 
       I.believe    the  your  book    of  to.appreciate  much  
      ‘I believe, your book, of to appreciate very much.’  
  c. *Creco       di [TOP il    tuo    libro], apprezzarlo       molto. 
        I.believe  of      the your book  to.appreciate-it  much 
        ‘I believe of, your book, to appreciate very much’ 

(Rizzi.  1997: 288) 

ริซซี่เสนอว่ำ che และ di ควรอยู่ในโพรเจ็กชันท่ีต่ำงกัน โดยเสนอว่ำ che อยู่ในต ำแหน่ง
ค ำหลกั Force ใน ForceP เน่ืองจำก che อยูห่น้ำแก่นควำมซึง่ TopP เป็นโพรเจ็กชันท่ีต ่ำกว่ำ ForceP 
ขณะท่ี di อยู่ในต ำแหน่งค ำหลกั Fin ใน FinP เน่ืองจำก di ปรำกฏหลงัแก่นควำมซึ่ง TopP เป็น 
โพรเจ็กชนัท่ีเหนือกวำ่ FinP และ di เป็นรูปกริยำกลำงที่บอกวำ่ค ำกริยำในประโยคเป็นกริยำในประโยค 
โพรเจ็กชนัของข้อมลูภำษำ (45b) และ (46b) แสดงในภำพประกอบ 6 ดงันี ้
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 ForceP                                                         TopP 

                         Force’                                                            Top’ 

              Force             TopP                                          Top             FinP 

                            che      DP                 Top’                                                             Fin’ 

                                                       

 

ภำพประกอบ 6 แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภำษำ (45b) และ (46b)  
 

ถึงแม้วำ่แนวคิดของริซซี่ได้ถกูน ำมำวิเครำะห์ในหลำยๆภำษำ แตน่กัภำษำศำสตร์บำงท่ำนก็
ไม่เห็นด้วยกับแนวคิดนี ้เช่น เออร์เตสชิค-เชอร์ (Erteschik-Shir.  2007: 94) นีลแมนและเวอร์มูเลน 
(Neeleman; & Vermeulen.  2012: 1) กลำ่วแย้งว่ำโพรเจ็กชันของแต่ละสว่นประกอบวลีมีควำมไม่
ยืดหยุ่นและบำงภำษำก็ไม่ได้มีกำรล ำดบัค ำตำมท่ีริซซี่เสนอ และอีกประกำรหนึ่งได้แก่ บำงภำษำมี
สว่นท่ีถกูเน้นและแก่นควำมท่ีย้ำยมำอยูห่น้ำประโยคโดยท่ีแก่นควำมแสดงกำรแย้งเช่นเดียวกับสว่นท่ี
ถกูเน้น (Contrastive Topic) ท ำให้กำรอธิบำยด้วยโพรเจ็กชนัไม่เพียงพอตอ่ควำมแตกตำ่งระหวำ่งสว่น
ท่ีถูกเน้นและแก่นควำม ดังนัน้ นีลแมนและเวอร์มูเลนจึงได้เสนอกำรวิเครำะห์สว่นท่ีถูกเน้นและแก่น
ควำมใหม่โดยไม่ต้องแยกโพรเจ็กชันย่อยออกมำ และได้อธิบำยข้อจ ำกัดของกำรล ำดับค ำของ
โครงสร้ำงประโยคว่ำจ ำเป็นจะต้องพิจำรณำโครงสร้ำงท่ีให้ข้อมูลร่วมด้วย ซึ่งได้แก่ แก่นควำม สว่นท่ี
ถูกเน้น และกำรแย้ง กล่ำวคือสำมสิ่งนีต้้องพิจำรณำร่วมกัน แนวคิดของโครงสร้ำงท่ีให้ข้อมูลของ 
นีลแมนและเวอร์มเูลนสรุปในตำรำง 3 
 
 
 
 
 
 

TP Top 

 di 

 TP 

il tuo libro 

DP 

il tuo libro  Fin 
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ตำรำง 3 กำรแบง่ประเภทโครงสร้ำงท่ีให้ข้อมูลตำมแนวคิดของนีลแมนและเวอร์มูเลน (Neeleman; &  
       Vermeulen.  2012)   
 

 แก่นควำม สว่นท่ีถกูเน้น 
Aboutness Topic 

[Topic] 
New Information Focus 

[Focus] 

Contrast 
Contrastive Topic 
[Topic, Contrast] 

Contrastive Focus 
[Focus, Contrast] 

 
  ท่ีมำ: Ad Neeleman; & Reiko Vermeulen.  (2012).  The Syntax of Topic, Focus, and 
Contrast.  p.5. 

 
จำกตำรำง 3 นีลแมนและเวอร์มเูลนได้อธิบำยแก่นควำมเพิ่มเติม ซึง่แบง่ออกเป็น 2 ประเภท 

ได้แก่ แก่นควำมท่ีพดูถึงวำ่เก่ียวกบัอะไรหรือแก่นควำมทัว่ไป (Aboutness Topic) และแก่นควำมแบบ
แย้ง (Contrastive Topic) มีรำยละเอียดดงันี ้

1. Aboutness Topic 
Aboutness Topic หมำยถึง ข้อมูลท่ีกลำ่วว่ำพูดถึงอะไรหรือพูดเก่ียวกับอะไร (Reinhart.  

1981: 88) วิธีกำรทดสอบวำ่สว่นใดเป็น Aboutness Topic ของประโยค ได้แก่ 
1) ใช้ As for เป็นค ำทดสอบ กลำ่วคือ As for สำมำรถน ำหน้ำแก่นควำมได้ เป็นกำรอธิบำย

วำ่รำยละเอียดของแก่นควำมคืออะไร ข้อมลูภำษำ (47) และ (48) สำมำรถทดสอบ Aboutness Topic 
ได้ดงันี ้ 

(47)  a. Felix invited Rosa to dance with him. 
              b. As for Felix, he invited Rosa to dance with him. 
  c. As for Rosa, Felix invited her to dance with him. 
                                                                                                                   (Reinhart.  1981: 60)  
(48)  a. There is a fly in my tea. 
  b. #As for a fly, there is one in my tea.  

(Reinhart.  1981: 65) 
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ทัง้ Felix และ Rosa ใน (47) เป็นแก่นควำมของประโยคได้ ขณะท่ี (48) ค ำนำม a fly ไม่
สำมำรถเป็นแก่นควำมได้เน่ืองจำกทดสอบด้วย As for แล้วพบว่ำเป็นประโยคท่ียอมรับไม่ได้ ดงันัน้
ค ำนำมในโครงสร้ำงแสดงสภำวะกำรปรำกฏอยู ่(Existential Construction) ไม่สำมำรถเป็นแก่นควำม
ได้ 

2) ใช้ About เป็นค ำทดสอบโดยน ำไปไว้ในอนพุำกย์ซ้อนของประโยค พิจำรณำข้อมูลภำษำ 
(49b) He said about สำมำรถแทนท่ีในข้อมูลภำษำ (49a) ได้ แสดงว่ำค ำนำม Kracauer’s book คือ
แก่นควำมของประโยค 
(49)   a. Kracauer’s book is probably the most famous ever written on the subject of the  
        cinema. Of course, many more people are familiar with the book’s catchy title  
       than are acquainted with its turgid text.  
  b. He said about the book that many more people are familiar with its catchy tilte  
      than are acquainted with its turgid text. 

 (Reinhart.  1981: 65)  

2. Contrastive Topic 
Contrastive Topic คือ แก่นควำมท่ีผู้พูดหมำยถึงตวัเลือกของถ้อยค ำท่ีผู้พูดไม่ต้องกำร

กลำ่วถึง (Neeleman; & Vermeulen.  2012: 21) พิจำรณำข้อมูลภำษำ (50) ซึ่งเป็นบทสนทนำ
ระหวำ่ง A และ B โดย A ถำมถึง Bill ซึง่เป็นแก่นควำมประเภท Aboutness Topic แตเ่น่ืองจำก B ไม่รู้
ข้อมูลเก่ียวกับ Bill หรืออำจไม่อยำกตอบค ำถำมดงักลำ่ว ค ำตอบของ B กลำยเป็นให้ข้อมูลของ 
Maxine แทน ดงันัน้ Maxine จึงเป็นแก่นควำมประเภท Contrastive Topic    

(50) A: Tell me about Bill. Was he invited to a party when he went to New York? 
  B: Well, I don’t know about Bill, but Maxine was invited to a party on her first trip to  
                    New York by Claire. 

(Neeleman; & Vermeulen.  2012: 20) 

 ตวัอยำ่งข้อมลูภำษำ (51) แสดงให้เห็นว่ำแก่นควำมประเภท Contrastive Topic ย้ำยไปยงั
หน้ำประโยค ซึง่มีควำมหมำยวำ่ B กลำ่วถึงตวัเลือกนกัร้องท่ีเป็นผู้หญิงแต่ไม่กลำ่วถึงตวัเลือกนกัร้อง
ชำย  
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(51) A: What about the popstars? Who showed them around? 
  B: Well, the female popstars, Bill gave a tour. 

(Neeleman; & Vermeulen.  2012: 20) 

 จะเห็นได้ว่ำทัง้กำรเน้นแบบแย้งและแก่นควำมแบบแย้งสำมำรถย้ำยท่ีได้ นีลแมนและ 
เวอร์มูเลนเสนอว่ำสำเหตุท่ีท ำให้ส่วนท่ีถูกเน้นและแก่นควำมประเภทนีย้้ำยเป็นเพรำะมีลักษณ์ 
[+Contrast] (Neeleman; & Vermeulen.  2012: 26) และสว่นท่ีถูกย้ำยจะก ำหนดขอบเขต (Scope) 
ให้กบัสว่นท่ีเหลอืท่ีไม่ได้ถกูย้ำย ซึง่เรียกวำ่ Domain of Contrast (DoC) ภำพประกอบ 6 แสดงแผนภมิู
ต้นไม้ของกำรก ำหนด DoC จุดแตกก่ิง N1 ประกอบด้วย XP หมำยถึงวลีใดๆท่ีแสดงลักษณ์ 
[+Contrast] และ N2 ซึ่ง XP และ N2 มีควำมสมัพันธ์แบบน้องสำว (Sister) XP ซึ่งมีลกัษณ์ 
[+Contrast] จะก ำหนด DoC ให้กับ N2 ถ้ำสว่นท่ีถูกเน้นหรือแก่นควำมแบบแย้งยงัคงอยู่ในต ำแหน่ง
เดิม กลำ่วคือไม่ย้ำยต ำแหนง่ ถ้ำผู้พดูกลำ่วประโยคเช่นนีแ้สดงว่ำผู้ ฟังต้องอำศยับริบทเพื่อตีควำมเอำ
วำ่สว่นใดของประโยคท่ีเป็นสว่นท่ีถกูเน้นหรือแก่นควำมแบบแย้ง  

(52) กำรก ำหนด DoC  
             เม่ือ XP แสดงลกัษณ์ [+Contrast] DoC จะถกูก ำหนดให้กบัน้องสำวของ XP ได้แก่ N2 
                                                                          N1 

                   XP[+Contrast]       N2 
(Neeleman; & Vermeulen.  2012: 28) 

                      a.            YP                                                 b. 

                                                                                                    XP[+Contrast]  XPDoC        

                                  XP[+Contrast]           

          

ภำพประกอบ 7 แผนภูมิต้นไม้ของกำรเน้นและแก่นควำมแบบแย้งตำมแนวคิดของนีลแมนและ 
       เวอร์มเูลน (Neeleman; & Vermeulen.  2012) 
 
  ท่ีมำ: Ad Neeleman; & Reiko Vermeulen. 2012. The Syntax of Topic, Focus, and 
Contrast. p. 28.  

tXP DoC 

DoC 
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พิจำรณำข้อมูลภำษำ (53) ค ำนำม flowers เป็นสว่นเน้นท่ีย้ำยมำอยู่หน้ำประโยค ท ำให้
สว่นท่ีเหลือซึ่งเป็นน้องสำวของค ำนำม flowers ได้แก่ John has given tXP to Mary เป็น DoC 
สำมำรถตีควำมหมำยได้ว่ำ ดอกไม้ เป็นสิ่งเดียวจำกตวัเลือกทัง้หมดท่ีเก่ียวข้องท่ี John ให้กับ Mary 
หรือ Johnไม่ได้ให้อยำ่งอ่ืนกบั Mary นอกจำกดอกไม้ 

(53) [FLOWERS]F John has given to Mary. 
(Szendrői.  2012: 192) 

ฮอร์วำร์ธ (Horvath.  2007) ได้เสนอกำรวิเครำะห์กำรย้ำยส่วนท่ีถูกเน้นแบบแย้งโดย
วิเครำะห์จำกภำษำฮงักำเรียนเช่นเดียวกบังำนวิจัยของคิส และโต้แย้งงำนวิจัยของคิสและริซซี่ท่ีกลำ่ว
ว่ำกำรย้ำยส่วนท่ีถูกเน้นเป็นเพรำะลกัษณ์เน้น [+Foc] ฮอร์วำร์ธเสนอว่ำกำรเน้นแบบแย้งมีตัว
ปฏิบัติกำร Exhaustive Identification (EI-Operator: EI-Op) ซึ่งเป็นตวัปฏิบติักำรท่ีไม่สำมำรถ
มองเห็นได้ (Invisible Operator) และมีโพรเจ็กชันท่ีมีค ำหลกั EI ซึ่งมีลกัษณ์ [+EI] ปรำกฏอยู่แต่เป็น
ลกัษณ์ท่ีไม่มีควำมหมำย(Uninterpretable Feature) ตัวปฏิบติักำร EI-Op จึงท ำหน้ำท่ีเป็นโพรบ 
(Probe) และตรวจสอบหำโกล (Goal) ท่ีมันบญัชำ โกลในท่ีนีไ้ด้แก่สว่นท่ีถูกเน้นท่ีแสดง Exhaustive 
Identification เช่นกนั จึงท ำให้ลกัษณ์ถกูตรวจสอบ สง่ผลให้สว่นท่ีถกูเน้นแบบแย้งย้ำยท่ีไปยงัต ำแหน่ง
สเปคซิฟำยเออร์ของ EIP ฮอร์วำร์ธเสนอแนวคิดนีส้อดคล้องไปกับมินิมัลลิสต์โปรแกรม (Minimalist 
Program) ของชอมสกี ้(Chomsky.  2000; 2004) แผนภูมิต้นไม้ในภำพประกอบ 8 อธิบำยขัน้ตอน
ของกำรย้ำยสว่นท่ีถกูเน้นแบบแย้งตำมข้อเสนอของฮอร์วำร์ธ 

  

 

    

 

 
 
ภำพประกอบ 8 แผนภมิูต้นไม้ของกำรย้ำยสว่นท่ีถกูเน้นแบบแย้งตำมแนวคิดของฮอร์วำร์ธ (Horvath.  
       2007)  
 
  ท่ีมำ: Julia Horvath.  (2007).  Separating “Focus Movement” from Focus.  p. 130. 

ti … … 

IP EI 

EI’ 

* … … 

DP 

DPi 

EIP 

CP 

EI-Op 
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5. ค าเน้น 

นอกเหนือจำกควำมสนใจในกำรวิ เครำะห์โครงสร้ำงเน้นแล้ว อีกประเด็นหนึ่ง ท่ี
นกัภำษำศำสตร์ให้ควำมสนใจก็คือ ค ำเน้น (Focus Marker)1 ซึ่งมีควำมส ำคญัต่อกำรตีควำมหมำย
ของโครงสร้ำงเน้น จุดเร่ิมต้นของกำรศกึษำค ำเน้นซึง่เป็นหลกัฐำนเชิงประจกัษ์เร่ิมต้นจำกแจ็คเค็นดอฟ 
(Jackendoff.  1972: 247) สงัเกตว่ำค ำบำงค ำในภำษำอังกฤษสมัพนัธ์กับสว่นท่ีถูกเน้นซึ่งใช้วิธีกำร
เน้นเสียงหนักลงบนส่วนท่ีถูกเน้น ค ำเหล่ำนีไ้ด้แก่ even, only และ just แจ็คเค็นดอฟเรียก
ควำมสมัพนัธ์ระหวำ่งค ำเหลำ่นีแ้ละสว่นท่ีถูกเน้นว่ำ “Association with Focus” (Jackendoff.  1972: 
249) โดยเร่ิมจำกตัง้ข้อสงัเกตวำ่ even ปรำกฏอยูห่น้ำค ำนำมและค ำกริยำได้ แตต่ ำแหนง่ของสว่นท่ีถูก
เน้นจะถูกจ ำกัด กลำ่วคือ ถ้ำ even อยู่หน้ำค ำนำม ส่วนท่ีถูกเน้นนัน้ได้แก่ค ำนำมท่ีอยู่ติดกับ even 
นัน่เอง แตถ้่ำ even อยูห่น้ำค ำกริยำ สว่นท่ีถกูเน้นในประโยคนัน้จะเป็นสว่นใดในประโยคก็ได้  

even ปรำกฏหน้ำค ำนำม  
(54)         a. Even [JOHN]F gave his daughter a new bicycle. 
  b. John gave even his [DAUGHTER]F a new bicycle.  

(Jackendoff.  1972: 248) 
even ปรำกฏหน้ำค ำกริยำ 

(55) a. [JOHN]F even gave his daughter a new bicycle. 
  b. John even [GAVE]F his daughter a new bicycle. 
  c. John even gave [HIS]F daughter a new bicycle. 
  d. John even gave his [DAUGHTER]F a new bicycle.  
  e. John even gave his daughter a [NEW]F bicycle.   
  f. John even gave his daughter a new [BICYCLE]F.  

(Jackendoff.  1972: 248) 
แจ็คเค็นดอฟกลำ่วว่ำ even แตกต่ำงจำก only และ just เน่ืองจำก only และ just ไม่

สำมำรถปรำกฏในต ำแหนง่เดียวกนักบั even ในข้อมลูภำษำตอ่ไปนี ้

(56) *[JOHN]F only/just gave his daughter a bicycle.  
(Jackendoff.  1972: 250) 

                                                             

       1 ค ำเน้นในงำนวิจัยท่ีวิเครำะห์ในภำษำต่ำงๆอำจเรียกว่ำ Focus Sensitive Particle, Focus Operator หรือ 
Focus Adverb  
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แจ็คเค็นดอฟสรุปว่ำ เม่ือ even ปรำกฏในประโยค สว่นท่ีถูกเน้นสำมำรถเป็นสว่นใดก็ได้
ขึน้อยูก่บักำรเน้นเสยีงลงบนสว่นนัน้ ขณะท่ี only และ just สว่นท่ีถกูเน้นจะต้องอยูด้่ำนขวำของค ำสอง
ค ำนีเ้สมอหรือ only และ just บญัชำ (C-command) สว่นท่ีถกูเน้น1 (Jackendoff.  1972: 250) 

จำกจุดเร่ิมต้นของกำรศึกษำ Association with Focus ของแจ็คเค็นดอฟ นกัภำษำศำสตร์
จึงสนใจศึกษำค ำเน้นในโครงสร้ำงเน้น โดยจัดให้ค ำเน้นเป็นค ำวิเศษณ์ประเภทหนึ่ง ซึ่งเรียกว่ำ 
Focusing Adverbs2 (Hoeksema; & Zwarts.  1991: 51; König.  1991: 10; Cinque.  1999: 30; 
Nevalainen.  1994: 254; Kadmon.  2001: 256; Álvarez.  2003: 303; Earnst.  2004: 120) และ
แบ่งประเภทของค ำเน้นออกเป็น 2 ประเภทใหญ่ๆ ได้แก่ Exclusive และ Additive (Quirk; et al. 
19853: 604; König.  1991: 33; Pullum; & Huddleston.  2002: 587)  กำรแบ่งประเภทนีย้ึดตำม
ควำมหมำยของค ำเน้นเป็นส ำคญั กลำ่วคือ เม่ือค ำเน้นปรำกฏในประโยคจะมีควำมหมำยท่ีเก่ียวข้อง
กบัตวัเลอืก (Alternative) เสมอ โดยตวับง่ชีป้ระเภท Exclusive จะไม่เลอืกตวัเลอืกอ่ืนๆยกเว้นตวัเลือก
เพียงตัวเดียวซึ่งผู้พูดก ำลงักลำ่วอยู่ ตัวอย่ำงเช่น ถ้ำผู้พูดกลำ่วว่ำ only Mary หมำยถึง ผู้พูดเลือก
ตวัเลอืกเพียงตวัเดียวซึ่งได้แก่ Mary (ผู้พูดไม่เลือก John, Susan, Cathy เป็นต้น ซึ่งขึน้อยู่กับบริบทท่ี
ก ำลงัสือ่สำรนัน้) ขณะท่ีตวับ่งชีป้ระเภท Additive เพิ่มตวัเลือกนอกเหนือจำกท่ีผู้พูดกลำ่วมำ เช่น ถ้ำ
กลำ่วว่ำ Me, too แสดงว่ำผู้พูดก ำลงัเพิ่มตวัเลือกท่ีเป็นตวัเองเข้ำไปด้วย จำกควำมหมำยท่ีเก่ียวข้อง
กับตัวเลือกสรุปได้ว่ำ ค ำเน้นประเภท Exclusive เป็นกำรจ ำกัดตัวเลือก ขณะท่ีค ำเน้นประเภท 
Additive เป็นกำรเพิ่มตวัเลอืก  

ตวัอย่ำงของค ำเน้นทัง้ 2 ประเภทในภำษำอังกฤษมีดงันี ้(Quirk; et al. 1985: 604; König.  
1991: 33; Pullum; & Huddleston.  2002: 587; 592; Beaver; & Clark.  2008: 72) 

ค ำเน้นประเภท Exclusive ได้แก่  
alone, exactly, exclusively, just, merely, only, precisely, purely, simply, 

solely, but  
 
 

                                                             

       1 แจ็คเคน็ดอฟเรียกกำรบญัชำวำ่ Range (Jackendoff.  1972: 250) 
       2 นอกจำกจะเรียกว่ำ Focusing Adverb แล้วนักภำษำศำสตร์บำงท่ำนยังเรียกว่ำ Focusing Modifier ซึ่งท ำ
หน้ำท่ีเหมือนค ำวเิศษณ์เช่นเดียวกนั (Pullum; & Huddleston.  2002: 586)  
       3 เควร์ิกและคณะ (Quirk; et al. 1985: 604) พลัลมัและฮดัเดลิสตนั (Pullum; & Huddleston.  2002: 592) แบง่
ประเภทของค ำเน้นออกเป็น 2 ประเภทเช่นเดียวกัน แต่ได้จัดให้ค ำเน้นประเภท Particularizer เป็นประเภทย่อยของ 
Exclusive    
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ค ำเน้นประเภท Additive ได้แก่  
again, also, either, equally, even, further, likewise, neither, nor, similarly, 

too; as well, additionally, in addition  

โดยค ำเน้นท่ีมีกำรศกึษำอยำ่งแพร่หลำยมำกท่ีสดุได้แก่ only, also และ even เน่ืองจำกเป็น
ตวัแทนของค ำเน้นแต่ละประเภทซึ่งมีควำมหมำยและคุณสมบติัทำงโครงสร้ำงท่ีแตกต่ำงกันซึ่งจะได้
กลำ่วตอ่ไป 

อยำ่งไรก็ตำมเนวำไลเนน (Nevalainen.  1994: 254) ได้เพิ่มประเภทของค ำเน้นอีกประเภท
หนึ่ง ได้แก่ Particularizer ได้แก่ chiefly, especially, largely, mainly, mostly, notably, 
particularly, primarily, principally, specifically, at least, in particular, exactly, just เน่ืองจำกมี
ควำมหมำยท่ีเก่ียวข้องกบัตวัเลอืกเช่นเดียวกนั กลำ่วคือค ำเหลำ่นีเ้ป็นกำรระบุตวัเลือกท่ีก ำลงักลำ่วถึง
อยู่ว่ำเป็นตวัเลือกใด เนวำไลเนนจึงแบ่งค ำเน้นออกเป็น 3 ประเภทได้แก่ Exclusive, Additive และ 
Particularizer  

นกัภำษำศำสตร์ได้ตัง้ข้อสงัเกตว่ำค ำเน้น also และ even ท่ีแม้ว่ำจะจัดอยู่ในประเภท 
Additive เช่นเดียวกนั แตพ่บวำ่ควำมหมำยของโครงสร้ำงที่ปรำกฏค ำนีก้ลบัแตกตำ่งกนั สิ่งท่ีท ำให้เกิด
ควำมแตกต่ำงกันเรียกว่ำระดบั (Scale) (Bakker.  1988: 45; König.  1991: 37; Bayer.  1996: 61; 
Traugott.  2006: 342; Beaver; & Clark.  2008: 69; Sudhoff.  2010: 53) พิจำรณำข้อมูลภำษำ 
(57a) และ (57b) ซึง่ปรำกฏค ำเน้น also และ even ตำมล ำดบั 

(57) a. John also reads [SHAKESPEARE]F.  
  b. John even reads [SHAKESPEARE]F. 

(König.  1991: 37) 

ทัง้สองโครงสร้ำงมีสว่นท่ีถกูเน้นเหมือนกันคือ Shakespeare ดงันัน้ตวัเลือกในประโยคนีคื้อ
หนงัสอืท่ี John อ่ำน และถึงแม้ว่ำทัง้ค ำเน้น also และ even เป็นค ำเน้นประเภท Additive เหมือนกัน
เน่ืองจำกตีควำมหมำยได้วำ่ John อ่ำนหนงัสอืเร่ืองเชคสเปียร์และอ่ำนหนงัสือเร่ืองอ่ืนด้วย จึงเป็นกำร
เพิ่มตวัเลอืกของรำยช่ือหนงัสอืท่ี John เลอืกอ่ำน แตค่วำมหมำยของ (57b) แตกต่ำงจำก (57a) ตรงท่ี 
(57b) แสดงระดบัของตวัเลอืกคือหนงัสอืเชคสเปียร์ ระดบัของตวัเลือกสำมำรถตีควำมให้อยู่ในรูปของ
แนวโน้ม (Likelihood) (Karttunen; & Peters.  1979) กลำ่วคือ ถ้ำมีผู้พูดกลำ่วเช่นนีตี้ควำมได้ว่ำ 
เชคสเปียร์เป็นหนงัสือท่ี John ไม่น่ำจะอ่ำนหรือเป็นหนงัสือท่ีมีแนวโน้มสดุท้ำยท่ี John จะเลือกอ่ำน 
ดงันัน้ ค ำเน้น even นอกจำกจะมีควำมหมำยของตัวเลือกท่ีเพิ่มเข้ำมำแล้วยังมีเร่ืองของควำมเป็น
ระดบัท่ีแสดงในรูปของแนวโน้มของตวัเลือกในบริบทนัน้ด้วย นอกจำก even แล้ว only ซึ่งเป็นค ำเน้น
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ประเภท Exclusive ก็แสดงควำมเป็นระดบัเช่นเดียวกัน (Hoeksema; & Zwarts.  1991: 52; König.  
1991: 96; Bayer.  1996: 61; Sudhoff.  2010: 54) พิจำรณำข้อมลูภำษำ (58a) only แสดงระดบัของ
จ ำนวนหรือปริมำณ มีควำมหมำยวำ่ only จ ำกดัปริมำณของแอปเปิ้ล 3 ลกู ข้อมูลภำษำ (58b) แสดง
ระดับของช่วงเวลำโดยเน้นช่วงเวลำสัน้ๆ และ (58c) แสดงระดับของอำชีพซึ่งสะท้อนให้เห็นถึง
สถำนภำพทำงสงัคมวำ่เขำเป็นช่ำงประปำ 

(58) a. I only bought [THREE]F apples. 
      b. He saw him only [BRIEFLY]F. 
  c. He is only a [PLUMBER]F. 

(König.  1991: 96) 

จำกกำรท่ีค ำเน้นประเภท Exclusive และ Additive บำงค ำแสดงควำมเป็นระดบั ท ำให้แบ่ง
ประเภทย่อยออกได้เป็น Scalar Exclusive และ Scalar Additive ส ำหรับค ำเน้นท่ีแสดงควำมเป็น
ระดบั และ Non-Scalar Exclusive และ Non-Scalar Additive ส ำหรับค ำเน้นท่ีไม่แสดงควำมเป็น
ระดบั     

นอกจำกประเภทและควำมหมำยของค ำเน้นแล้ว ประเด็นท่ีมีควำมส ำคญัต่อกำรศึกษำค ำ
เน้นได้แก่ กำรวิเครำะห์ทำงวำกยสมัพนัธ์หรือกำรวิเครำะห์โครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้นเหลำ่นีเ้น่ืองจำก
ต ำแหนง่ของค ำเน้นในโครงสร้ำงสง่ผลตอ่กำรตีควำมหมำยของประโยค โดยคุณสมบติัของค ำเน้นและ
สว่นท่ีถกูเน้นในประโยค มีดงันี ้(König.  1991: 10-11)  

1) ค ำเน้นท ำหน้ำที่เน้นสว่นใดสว่นหนึง่ของประโยค 
  2) ค ำเน้นรวมกบัวลใีนประโยคกลำยเป็นวลท่ีีเป็นสว่นท่ีถกูเน้น (Focus Constituent) 
  3) ค ำเน้นท ำให้เกิดขอบเขตทำงควำมหมำย (Semantic Scope) 

กำรท่ีจะอธิบำยควำมสมัพันธ์ระหว่ำงค ำเน้นและส่วนท่ีถูกเน้นในประโยคจะเร่ิมต้นจำก
ต ำแหน่งของค ำเน้นในประโยค ซึ่งพบว่ำต ำแหน่งของค ำเน้นสำมำรถปรำกฏได้หลำยท่ี และเป็น
คณุสมบติัพิเศษท่ีตำ่งจำกค ำวิเศษณ์ทัว่ไป สำเหตเุป็นเพรำะค ำเน้นสมัพนัธ์กับสว่นท่ีถูกเน้นซึ่งเป็นวลี
ต่ำงๆในประโยค (König.  1991: 10) โดยสว่นใหญ่แล้วค ำเน้นมักอยู่ติดกับสว่นท่ีถูกเน้นซึ่งสำมำรถ
อธิบำยควำมสมัพนัธ์ในรูปของสว่นประกอบบญัชำ (C-command) กลำ่วคือ ค ำเน้นจะบญัชำสว่นท่ี
ถูกเน้นหรือร่องรอย (Trace) ของสว่นท่ีถูกเน้นเสมอ (König.  1991: 26; อ้ำงอิงจำก Jacobs.  1984.  
Funktionale Satzperspektive und Illokutionssemantik.) ดงันัน้ สว่นท่ีถกูเน้นจึงเป็นกำรให้ขอบเขต
ด้ำนควำมหมำย (Semantic Scope) หรือขอบเขตด้ำนวำกยสมัพนัธ์ (Syntactic Domain) ของค ำเน้น
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นัน้ อยำ่งไรก็ตำมค ำเน้นประเภท Additive เช่น too ในหลำยๆภำษำพบว่ำมักจะปรำกฏหลงัสว่นท่ีถูก
เน้นจึงไม่สอดคล้องกบัหลกัของกำรบญัชำ (König.  1991: 20) ข้อมลูภำษำ (59) แสดงค ำเน้นประเภท 
Additive ของภำษำตำ่งๆ เช่น ภำษำอังกฤษ (59a) ภำษำฮังกำเรียน (59b) ภำษำฝร่ังเศส (59c) และ
ภำษำ Ishkashimi (59d) ตำมล ำดบั  

(59) a. I saw [PETER]F too.                                                                                ภาษาองักฤษ                                                                                         
  b. El      jött    [Péter]F is.                                                                     ภาษาฮงักาเรียน 

      VM1 came Peter   also 
     ‘Peter, too, came.’   
                                                                                                                        (Kiss.  2004: 140)   
  c. [Pierre]F aussi  boit      un  café.                                                          ภาษาฝรัง่เศส 

            Pierre   also   drinks  a   coffee 
       ‘Also Pierre drinks a coffee.’ 
                                                                                                                      (Leray.  2009: 207) 
 d. MƏ            bibi                 pƏ     da              [koncert]F-mƏs   šed      ภาษา Ishkashimi 
      1SG.GEN grandmother  to     DEM.ACC  concert-also     went 
     ‘My grandmother also went to the concert.’ 

(Karvovskaya.  2013: 79) 

จำกแนวคิดของค ำเน้นท่ีกลำ่วมำ ในงำนวิจัยนีผู้้ วิจัยจะยึดกำรแบ่งประเภทของค ำเน้นตำม
เกณฑ์ของเนวำไลเนน (Nevalainen.  1994) ซึง่แบง่ออกเป็น 3 ประเภทร่วมกับเกณฑ์ควำมเป็นระดบั
ของ Exclusive และ Additive ได้แก่ ค ำเน้นประเภท 1) Exclusive (Scalar Exclusive และ Non-
Scalar Exclusive) 2) Additive (Scalar Additive และ Non-Scalar Additive) 3) Particularizer โดย
จะน ำเสนอแนวคิดด้ำนควำมหมำยและโครงสร้ำงของค ำเน้นแตล่ะประเภทในหวัข้อ 5.1 ส ำหรับค ำเน้น
ประเภท Exclusive หัวข้อ 5.2 ส ำหรับค ำเน้นประเภท Additive และ 5.3 เป็นของค ำเน้นประเภท 
Particularizer ตำมล ำดบัดงันี ้

 

 
 

                                                             

       1 VM = Verb Modifier  
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  5.1 ค าเน้นประเภท Exclusive 

   5.1.1 ความหมายของค าเน้นประเภท Exclusive 

ค ำเน้นประเภท Exclusive มีควำมหมำยท่ีเก่ียวข้องกับตวัเลือกโดยเป็นกำรจ ำกัดตวัเลือกท่ี
เก่ียวข้องในบริบทของกำรสื่อสำรนัน้ให้เหลือตวัเดียว ซึ่งสอดคล้องกับนิยำมของกำรเน้นของคริฟก้ำ 
(Krifka.  2007) ท่ีกลำ่วว่ำกำรตีควำมหมำยของส่วนท่ีถูกเน้นจะเก่ียวข้องกับตวัเลือกเสมอ ข้อมูล
ภำษำ (60) และ (61) มีสว่นท่ีถูกเน้นเดียวกัน ได้แก่ Mary แต่กำรตีควำมหมำยแตกต่ำงกัน ข้อมูล
ภำษำ (60) แสดงตวัเลือกนอกเหนือจำก Mary เช่น Mike, George, Sarah, Susan เป็นต้น ตวัเลือก
เหล่ำนีแ้สดงให้เห็นในรูปของเซ็ตซึ่งในท่ีนีเ้ป็นกลุม่เพื่อนของ John เซ็ตจึงเป็นกำรแสดงสมำชิกของ
ตวัเลอืกในบริบทนัน้ ขณะท่ีข้อมลูภำษำ (61) กำรตีควำมแตกตำ่งจำก (60) เน่ืองจำกตวัเลือกถูกจ ำกัด
ให้เหลอืเพียงตวัเดียวได้แก่ Mary ดงันัน้เซ็ตในข้อมลูภำษำนีจ้ึงมี Mary คนเดียว สำเหตท่ีุท ำให้ตวัเลือก
ถกูจ ำกดัให้เหลอืเพียงตวัเลอืกเดียวเป็นเพรำะค ำเน้น only นัน่เอง 

(60) John invited [MARY]F  
       ตวัเลอืก:    {Mary, Mike, George, Sarah, Susan, …} 
       สว่นท่ีถกูเน้น: MARY 
(61) John only invited [MARY]F.  
       ตวัเลอืก:    {Mary} 
       สว่นท่ีถกูเน้น: MARY 

(Renans; Zimmermann; & Greif.  2010: 21) 

ตวัเลอืกท่ีเก่ียวข้องกบักำรตีควำมหมำยของ only ในบริบทข้ำงต้นไม่ได้แสดงให้เห็นถึงระดบั
ของตวัเลอืกแตอ่ยำ่งใด กลำ่วคือตวัเลือก Mary, Mike, George, Sarah, Susan ไม่ได้มีควำมสมัพนัธ์
ในแง่ของระดับ อย่ำงไรก็ตำม only สำมำรถปรำกฏในบริบทท่ีกำรตีควำมหมำยของตวัเลือกแสดง
ควำมเป็นระดบัได้ ซึ่งเรแนนส์ ซิมเมอร์มันน์และกรีฟ (Renans; Zimmermann; & Greif.  2010: 22) 
แบง่ประเภทของควำมเป็นระดบัอยำ่งน้อย 3 ประเภท ได้แก่ 

1. ควำมเป็นระดบัท่ีเป็นสว่นใดสว่นหนึง่ (Partial Order Scales) 
2. ควำมเป็นระดบัท่ีแสดงจ ำนวน (Numerals) 
3. ควำมเป็นระดับท่ีแสดงสถำนะทำงสงัคมหรือต ำแหน่งหน้ำท่ีกำรงำน (Ranks and 

Professions) 
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ตวัอยำ่งของข้อมูลภำษำท่ี only แสดงระดบัแสดงใน (62) - (64) ตำมล ำดบั กำรใช้ค ำถำม
น ำ (Question under Discussion: QUD)1 จะท ำให้เห็นภำพของค ำเน้น only ท่ีเก่ียวข้องกับควำมเป็น
ระดบัของตวัเลอืกชดัเจนขึน้  
(62)  ค ำถำม:  Which books did George read for the German        ระดบัทีเ่ป็นส่วนใดส่วนหน่ึง 
                literature exam?   

  ค ำตอบ: George only read [the MAGIC MOUNTAIN AND FAUST]F. 
  ตวัเลอืก: {the Magic Mountain, Faust, the Magic Mountain and Faust} 
(63) ค ำถำม: How many fish did Mike catch?                                         ระดบัทีแ่สดงจ านวน 
  ค ำตอบ:  Mike caught only [THREE]F fish. 
  ตวัเลอืก: {one, two, three, four, five, …} 
(64) ค ำถำม:  Mike is a general, George is a colonel         ระดบัทีแ่สดงแสดงสถานะทางสงัคม 

                              and what does John do?                                         หรือต าแหน่งหน้าทีก่ารงาน                                                                                                                  
  ค ำตอบ:  John is only [a LIEUTENANT]F.                                                         
  ตวัเลอืก: {private, lieutenant, colonel, general} 

(Renans; Zimmermann; & Greif.  2010: 22) 

ข้อมูลภำษำ (62) ตวัเลือกแสดงควำมเป็นระดับท่ีอยู่ในรูปแบบของสว่นใดสว่นหนึ่ง จำก
ค ำถำมท่ีวำ่ George อ่ำนหนงัสอืเร่ืองใดเพื่อเตรียมสอบวิชำวรรณคดีเยอรมัน ค ำตอบแสดงตวัเลือกท่ี
เป็นสว่นหนึง่ของรำยช่ือหนงัสอืท่ีเก่ียวข้อง ข้อมลูภำษำ (63) ตวัเลือกในบริบทนีเ้ป็นจ ำนวนของปลำท่ี 
Mike ตกได้ ระดบัจึงอยู่ในรูปแบบของจ ำนวนหรือปริมำณ และข้อมูลภำษำ (64) ระดบัของตวัเลือก
เป็นต ำแหนง่ทำงสำยงำนอำชีพของทหำร ซึง่ระบุวำ่ John เป็นนำยทหำรยศร้อยตรี 

 โคนิก (König.  1991: 97) กลำ่ววำ่เม่ือตวัเลอืกแสดงควำมเป็นระดบั ผู้ใช้ภำษำจะประเมิน
คำ่ควำมเป็นระดบั (Focus Value) ของตวัเลือกนัน้ ค่ำของควำมเป็นระดบัจะมีทัง้ค่ำท่ีระดบัต ่ำ (Low 
Value) และระดบัสงู (High Value) ดงันัน้ค ำเน้นประเภทนี ้เช่น only จะท ำให้ผู้ ใช้ภำษำประเมินค่ำ
ของสว่นท่ี only เน้น ท ำให้สว่นท่ีถูกเน้นนัน้มีค่ำท่ีต ่ำกว่ำหรือสงูกว่ำตวัเลือกอ่ืนๆ โดยท่ี only ถ้ำเน้น
สว่นใด สว่นนัน้จะแสดงค่ำในระดบัต ่ำ ท ำให้ตวัเลือกท่ีอ่ืนๆท่ีแสดงค่ำในระดบัท่ีสงูกว่ำถูกจ ำกัดออก
หรือถูกตดัทิง้ไป และ only ไม่สำมำรถแสดงค่ำในระดบัในท่ีสงูท่ีสดุของตวัเลือกนัน้ๆ (Non-Maximal 
Value) (Bayer.  1996: 63; Kiss.  2004: 96) โดยท่ีค ำเน้นประเภท Scalar Exclusive บำงค ำจะแสดง

                                                             

      1 กำรใช้ค ำถำมน ำ (Question under Discussion) เป็นกำรศึกษำภำษำในระดบัข้อควำมด้วยกำรตัง้ค ำถำม
เพ่ือให้เห็นลกัษณะของภำษำท่ีเป็นธรรมชำตจิำกค ำตอบท่ีได้จำกค ำถำมนัน้ (Kehler.  2011: 1982)  
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ค่ำท่ีระดับต ่ำเท่ำนัน้ ในภำษำอังกฤษนอกจำก only แล้ว ยงัมีค ำอ่ืนๆท่ีเป็นค ำเน้นประเภท Scalar 
Exclusive เช่นกนั เช่น merely ซึง่ถ้ำ merely เน้นย ำ้สว่นใด สว่นนัน้จะแสดงคำ่ในระดบัต ่ำและเป็นค ำ
เน้นท่ีแสดงควำมหมำยในเชิงดูถูก (Pejorative Meaning) (Hoeksema.  2002: 53; Renans; 
Zimmermann; & Greif.  2010: 23.) พิจำรณำข้อมูลภำษำ (65) ซึ่งเป็นบริบทท่ีค ำเน้น merely แสดง
ระดบัของสถำนะทำงสงัคมหรืออำชีพ ข้อมูลภำษำ (65a) แสดงควำมหมำยเชิงดูถูกอำชีพชำวนำ ซึ่ง
ถือว่ำมีสถำนะทำงสงัคมในระดบัต ่ำ ขณะท่ี (65b) เป็นประโยคท่ีสื่อควำมไม่ได้เพรำะกษัตริย์แสดง
สถำนะทำงสงัคมในระดบัสงู จึงใช้ค ำเน้น merely ในประโยคนีไ้ม่ได้  

(65) a. He was merely [a PEASANT]F. 
  b. #He was merely [a KING]F. 

(Hoeksema.  2002: 53) 

นอกจำกบริบทท่ีแสดงควำมเป็นระดบัของสถำนะทำงสงัคมแล้ว ในข้อมูลภำษำ (66) เป็น
บริบทท่ีแสดงควำมเป็นระดบัในรูปแบบของจ ำนวน สมมติให้จ ำนวนนกัเรียนในห้องทัง้หมดมี 30 คน 
ข้อมลูภำษำ (66a-b) สือ่ควำมได้เพรำะ only เน้นจ ำนวนน้อยกวำ่ 30 คน ขณะท่ี (66c) สื่อควำมไม่ได้
เพรำะ only เน้นจ ำนวนนกัเรียน 30 คน ซึง่ในบริบทนีถื้อว่ำเป็นจ ำนวนท่ีมำกท่ีสดุของนกัเรียนทัง้หมด
ในห้อง   

(66) a. Only [TWENTY CHILDREN]F came on the class excursion. 
  b. Only [ONE CHILDREN]F came on the class excursion. 
  c. #Only [THIRTY CHILDREN]F came to the class excursion. 

 (Kiss.  2004: 96) 

 อยำ่งไรก็ตำมโคนิก (König.  1991: 97) พบว่ำในบำงบริบท only ไม่ได้แสดงค่ำท่ีระดบัต ่ำ
เสมอไป พิจำรณำข้อมลูภำษำ (67) 

(67) a. Only [a MIRACLE]F can save us (nothing short of a miracle). 
  b. Only [$1,000]F would save all my problems (no smaller amount would do). 

(König.  1991: 97) 

 กำรตีควำมหมำยของสว่นท่ีถูกเน้นไม่ได้แสดงควำมเป็นระดบัท่ีต ่ำอย่ำงท่ีกลำ่วมำข้ำงต้น 
ข้อมูลภำษำ (67a) ตีควำมได้ว่ำ สิ่งเดียวท่ีจะช่วยพวกเรำได้คือปำฏิหำริย์ แสดงว่ำตวัเลือกอ่ืนๆท่ีต ่ำ
กวำ่ปำฏิหำริย์ไม่สำมำรถช่วยได้จึงถกูตดัไป ปำฏิหำริย์จึงถกูตีควำมให้มีคำ่ของระดบัท่ีสงูกว่ำตวัเลือก
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อ่ืนๆ ข้อมลูภำษำ (67b) ตีควำมได้วำ่ เงินจ ำนวน $1,000 สำมำรถแก้ปัญหำทุกอย่ำงได้ แต่เงินท่ีน้อย
กวำ่ $1,000 ไม่สำมำรถแก้ปัญหำทกุอยำ่งได้ เงินจ ำนวน $1,000 จึงมีค่ำท่ีสงูกว่ำเงินท่ีน้อยกว่ำนี ้จะ
เห็นได้วำ่บริบทท่ียกตวัอยำ่งมำ ค ำเน้น only ไม่ได้แสดงคำ่ที่ระดบัต ่ำเท่ำนัน้ แต่ยงัแสดงค่ำท่ีระดบัสงู
ได้ซึง่ขึน้อยูก่บับริบท กลำ่วคือ บริบทเป็นตวัก ำหนดคำ่ของระดบัวำ่อยูใ่นระดบัต ่ำหรือสงู 

โคนิกตัง้ข้อสงัเกตวำ่บริบทท่ี only ปรำกฏอยูมี่ลกัษณะของเงื่อนไข เรียกว่ำ “เงื่อนไขจ ำเป็น
และเพียงพอ” (Necessary and Sufficient Conditions) เงื่อนไขนีแ้ยกออกจำกกันชัดเจนและแบ่ง
ออกเป็น 2 ประเภท ได้แก่ บริบทที่แสดงเงื่อนไขจ าเป็น (Necessary Condition) และบริบทที่แสดง
เงื่อนไขเพียงพอ (Sufficient Condition) กำรอธิบำยเงื่อนไขจ ำเป็นและเพียงพอและกำรตีควำมของ 
only ในบริบททัง้สองประเภทนีแ้สดงใน (68) และ (69) ตำมล ำดบั (König.  1991: 98; Bertocchi; & 
Maraldi.  2011: 112) 

(68) เงื่อนไขจ ำเป็น: p is required for q 
       a. (Only) x is required/necessary/needed/essential/must be done… 
       b. I need/want/require/demand/desire/expect… (only) x in order to… 
(69) เงื่อนไขเพียงพอ: p is enough for q 
       a. (Only) x is enough/sufficient/adequate/makes me happy/can be done… 
       b. I accept/appreciate/value/take/like/permit… (only) x. 

เม่ือบริบททำงภำษำอยู่ในรูปแบบของเงื่อนไข แสดงว่ำจะต้องประกอบไปด้วยเงื่อนไข 2 
เงื่อนไขที่เก่ียวข้องสมัพนัธ์กนั สญัลกัษณ์ท่ีแสดงควำมสมัพนัธ์ของเงื่อนไข ได้แก่ p และ q เม่ือตวัเลือก
แสดงควำมเป็นระดบัและมีคำ่สงูหรือต ่ำตำมกำรประเมินของผู้ใช้ภำษำ บริบทท่ีแสดงเงื่อนไขจ ำเป็นจะ
แสดงตวัเลอืกขัน้สดุ (Absolute) หรือมีคำ่ที่สงูท่ีสดุ ดงันัน้ตวัเลือกท่ีเหลือซึ่งมีค่ำต ่ำกว่ำตวัเลือกท่ีมีค่ำ
สงูท่ีสดุจึงถกูตดัออกไป ขณะท่ีบริบทท่ีแสดงเงื่อนไขเพียงพอแสดงค่ำของตวัเลือกท่ีเพียงพอตำมกำร
ประเมินค่ำส ำหรับผู้ ใช้ภำษำ ขณะท่ีตวัเลือกท่ีมีค่ำสูงกว่ำนัน้ไม่ได้ถูกตัดออกไป ท ำให้แตกต่ำงจำก
บริบทท่ีจ ำเป็น พิจำรณำข้อมลูภำษำ (70) และ (71) ซึง่แสดงเงื่อนไขจ ำเป็นและเพียงพอตำมล ำดบั  

(70) Only [an A GRADE]F is required.                                                           เงือ่นไขจ าเป็น 
(71) Only [a B GRADE]F is adequate.                                                         เงือ่นไขเพียงพอ 

ตวัเลือกในบริบทนีไ้ด้แก่ระดบัผลกำรเรียน {A, B, C, D, F} เรียงล ำดบัจำกผลกำรเรียนท่ีดี
ท่ีสดุไปยงัผลกำรเรียนท่ีแยท่ี่สดุ ผลกำรเรียน A เป็นผลกำรเรียนท่ีดีท่ีสดุจึงเป็นตวัเลือกท่ีมีค่ำท่ีสงูท่ีสดุ 
ข้อมูลภำษำ (70) ตีควำมได้ว่ำตวัเลือกท่ีเหลือซึ่งได้แก่ ผลกำรเรียนระดบั B, C, D, E ไม่เพียงพอ
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ส ำหรับเงื่อนไขนีจ้ึงถกูตดัทิง้ไป ตวัอย่ำงเช่นนกัศึกษำจ ำเป็นจะต้องสอบวิชำวำกยสมัพนัธ์ให้ได้ระดบั 
A จึงจะผำ่น แสดงวำ่บริบทนีแ้สดงเงื่อนไขจ ำเป็น ดงันัน้นกัศึกษำท่ีได้ผลกำรเรียนต ่ำกว่ำ A จึงไม่ผ่ำน
เงื่อนไขนี ้ข้อมูลภำษำ (70) จึงแสดงเงื่อนไขจ ำเป็น ขณะท่ีข้อมูลภำษำ (71) เป็นเงื่อนไขเพียงพอ
เน่ืองจำกผลกำรเรียนระดบั B เพียงพอส ำหรับเงื่อนไขนี ้ท ำให้ผลกำรเรียนระดบัท่ีเหลือได้แก่ C, D, E 
ถกูตดัทิง้ไป แตผ่ลกำรเรียนท่ีสงูกวำ่ระดบัเพียงพอซึง่ได้แก่ ผลกำรเรียน A ไม่ได้ถกูตดัทิง้ไปด้วย  

สรุปควำมหมำยและกำรตีควำมหมำยของค ำเน้นประเภท Exclusive มีประเด็นท่ีต้อง
พิจำรณำตอ่ไปนี ้ 
  ตวัเลอืก 
       - จ ำกดัตวัเลอืกให้เหลอืตวัเดียว 
                     - ควำมเป็นระดบัของตวัเลอืก 
       - กำรประเมินคำ่ของตวัเลอืกซึง่ท ำให้เกิดเงื่อนไขจ ำเป็นและเพียงพอ   

 
5.1.2 การวิเคราะห์ทางวากยสัมพันธ์ของค าเน้นประเภท Exclusive 

ในหัวข้อนีผู้้ วิจัยจะน ำเสนอแนวคิดทำงด้ำนโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้นประเภทนีซ้ึ่งเป็น
ประเด็นท่ีนกัภำษำศำสตร์ให้ควำมสนใจโดยเฉพำะต ำแหน่งของค ำเน้นและควำมสมัพนัธ์ระหว่ำงค ำ
เน้นกับส่วนท่ีถูกเน้น ในกรณีของค ำเน้น only พบว่ำส่วนท่ีถูกเน้นจะต้องอยู่ทำงด้ำนขวำของ only 
เสมอ1 พิจำรณำข้อมลูภำษำ (72a) สว่นท่ีถกูเน้นของประโยคได้แก่ Mary ซึ่งอยู่ทำงด้ำนขวำของ only 
ขณะท่ี สว่นท่ีถกูเน้นใน (72b) คือ John ซึง่อยูท่ำงซ้ำยมือของ only และพบวำ่เป็นประโยคท่ีผิด     

 (72) a. John only saw [MARY]F. 
  b. *[JOHN]F only saw Mary. 

 (Reeve.  2012: 186) 

นกัภำษำศำสตร์ได้อธิบำยควำมสมัพนัธ์ระหว่ำงสว่นท่ีถูกเน้นและค ำเน้นด้วยหลกักำรของ
สว่นประกอบบญัชำ กลำ่วคือ ค ำเน้น only จะบญัชำสว่นท่ีถูกเน้น (Barbiers. 1995: 43; Bayer.  
1996: 13; Herburger.  2000: 87) ข้อมูลภำษำ (72a) only บญัชำสว่นท่ีถูกเน้น Mary ซึ่งท ำหน้ำท่ี
เป็นกรรมของประโยค ขณะท่ีข้อมลูภำษำ (72b) เป็นประโยคท่ีผิดเน่ืองจำก only ไม่ได้บญัชำสว่นท่ีถูก

                                                             

       1 พลัลมัและฮัดเดิลสตนั (Pullum; & Huddleston.  2002: 590) กล่ำวว่ำค ำเน้น only สำมำรถปรำกฏท้ำย
ประโยคได้ เช่น This is for your eyes only. หรือ I’m giving these to special friends only. รูปแบบเช่นนีพ้บใน
ประโยคทำงกำร 
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เน้น John ซึ่งท ำหน้ำท่ีเป็นประธำนของประโยค สอดคล้องกับท่ีแจ็คเค็นดอฟ (Jackendoff.  1972: 
250) ตัง้ข้อสงัเกตไว้ว่ำ ค ำเน้น only ไม่สำมำรถเน้นสว่นท่ีถูกเน้นท่ีเป็นประธำนได้ถ้ำประธำนอยู่สงู
กวำ่ only ซึง่แตกตำ่งจำกค ำเน้น even ท่ีไม่ได้เป็นไปตำมหลกัสว่นประกอบบญัชำถ้ำเน้นสว่นท่ีถูกเน้น
ท่ีท ำหน้ำท่ีเป็นประธำนของประโยค ข้อมูลภำษำ (73) เป็นประโยคท่ีถูกต้องถึงแม้ว่ำ even จะไม่ได้
บญัชำ John ก็ตำม (รำยละเอียดของกำรวิเครำะห์โครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น even จะกลำ่วในหวัข้อ
ตอ่ไป) 

(73) [JOHN]F even gave his daughter a new bicycle. 
(Jackendoff.  1972: 248)   

 จำกตัวอย่ำงข้อมูลภำษำท่ีกล่ำวมำข้ำงต้น  only เน้นส่วนท่ีเป็นค ำนำม นอกเหนือจำก
ค ำนำมแล้ว only ยงัสำมำรถเน้นสว่นประกอบอ่ืนได้อีก ดงันี ้ 

(74) a. He loves only [DP HIS WORK]F.                                                                                      
 b. It’s the sort of things that could happen only [PP IN AMERICA]F.                               
  c. The problem is only [ADJP TEMPORARY]F.      
  d. He agreed only [ADVP SOMEWHAT RELUCTANTLY]F to help us.                                
  e. He apparently only [VP WORKS TWO DAYS A WEEK]F.                                              
  f. I regret only [CP THAT I COULDN’T BE THERE TO SEE IT]F.    

(Pullum; & Huddleston.  2002: 587) 

จะเห็นได้วำ่ only อยูติ่ดกบัสว่นท่ีถกูเน้นท่ีเป็นวล ีท ำให้มีแนวคิดท่ีเสนอวำ่ค ำเน้นเติมต่อเข้ำ
กับโพรเจ็กชันขัน้สงูสุด (Adjunction to XP) (Sudhoff.  2010: 79; อ้ำงอิงจำก Bayer.  1996.  
Directionality and Logical Form: On the Scope of Focusing Particles and Wh-in-situ.  p.  14) 
และค ำเน้นมีควำมสมัพนัธ์แบบน้องสำว (Sister) กบัโพรเจ็กชนัขัน้สงูสดุในแผนภำพดงันี ้

 

                                                                           XP 

 
                            ค ำเน้น             XP 

ภำพประกอบ 9 แผนภมิูต้นไม้แสดงกำรผนวกโพรเจ็กชนัขัน้สดุเข้ำกบัค ำเน้น 
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  ในงำนวิจัยมักแยกวิเครำะห์ only ท่ีเน้นค ำนำมออกจำกสว่นประกอบวลีอ่ืนๆ บูริงและ 
ฮำทมันน์ (Büring; & Hartmann.  2001) ได้วิเครำะห์โครงสร้ำงเน้นท่ีมีค ำเน้น only ปรำกฏอยู่ โดย
แบ่งออกเป็น 2 ประเภทตำมต ำแหน่งของค ำเน้น ได้แก่ ค ำ เน้นท่ีอยู่ในต ำแหน่งหน่วยวิเศษณ์ 
(Adverbial) และค ำเน้นท่ีอยูใ่นต ำแหนง่หนว่ยนำม (Adnominal) ดงันี ้

1) ค ำเน้นท่ีอยูใ่นต ำแหนง่หนว่ยวิเศษณ์   
 พิจำรณำข้อมูลภำษำ (75) ค ำเน้น only อยู่ติดกับค ำกริยำ read จึงถือว่ำอยู่ในต ำแหน่ง
หนว่ยวิเศษณ์ 
(75)  I only [VP read a NOVEL]F.  

(Büring; & Hartmann.  2001: 229) 
2) ค ำเน้นท่ีอยูใ่นต ำแหนง่หนว่ยนำม 

  ข้อมลูภำษำ (76) ค ำเน้น only อยูใ่นต ำแหนง่หนว่ยนำมเน่ืองจำกอยูติ่ดกบัค ำนำม a novel  
(76)  I read only [DP a NOVEL]F. 

(Büring; & Hartmann.  2001: 230) 

จำกต ำแหน่งของค ำเน้น only ท่ีปรำกฏใน 2 ต ำแหน่ง ได้แก่ ต ำแหน่งหน่วยวิเศษณ์และ
ต ำแหน่งหน่วยนำม นักภำษำศำสตร์ตัง้ข้อสงัเกตว่ำเม่ือไหร่ก็ตำมท่ี only ปรำกฏในอนุพำกย์ซ้อน 
ควำมหมำยของ only ในหนว่ยนำมแตกตำ่งจำก only ในหนว่ยวิเศษณ์ เปรียบเทียบข้อมลูภำษำ (77a) 
และ (77b)  

(77) a. We are required to study only [DP SYNTAX]F. 
b. We are required to only [VP study SYNTAX]F. 

(Rooth.  1985: 90) 

ข้อมูลภำษำ (77a) only อยู่ติดกับค ำนำมหรืออยู่ในหน่วยนำม ขณะท่ีข้อมูลภำษำ (77b) 
only อยูติ่ดกบัค ำกริยำหรืออยูใ่นหนว่ยวิเศษณ์ สง่ผลให้กำรตีควำมหมำยแตกต่ำงกันโดยข้อมูลภำษำ 
(77a) มี 2 ควำมหมำยซึง่เป็นผลมำจำกควำมก ำกวมทำงควำมหมำยอนัเน่ืองมำจำกขอบเขต (Scope 
Ambiguity) (Rooth.  1985: 90) ได้แก่ ขอบเขตกำรตีควำมอย่ำงแคบ (Narrow Scope) ครอบคลมุท่ี
กริยำวลขีองอนพุำกย์ซ้อน มีควำมหมำยว่ำ วิชำท่ีต้องเรียนคือวำกยสมัพนัธ์เท่ำนัน้ และขอบเขตกำร
ตีควำมอย่ำงกว้ำง (Wide Scope) ครอบคลุมทัง้ประโยคหรืออนุพำกย์หลัก มีควำมหมำยว่ำ
จ ำเป็นต้องเรียนวิชำวำกยสมัพันธ์ขณะท่ีวิชำอ่ืนจะเรียนหรือไม่เรียนก็ได้ ซึ่งข้อมูลภำษำ (77b) มี
ควำมหมำยเดียวเท่ำนัน้ได้แก่ควำมหมำยท่ีเป็นขอบเขตอย่ำงแคบ รูธสรุปว่ำควำมก ำกวมทำง
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ควำมหมำยอนัเน่ืองมำจำกขอบเขตจะเกิดขึน้เม่ือค ำเน้นอยู่ติดกับค ำนำมในอนุพำกย์ซ้อน ดงันัน้สิ่งท่ี
ต้องพิจำรณำในกำรตีควำมหมำยของโครงสร้ำงเน้นท่ีมีค ำเน้นปรำกฏอยู่มี 3 ประกำรได้แก่ สว่นท่ีถูก
เน้น ค ำเน้น และขอบเขตท่ีค ำเน้นครอบคลมุสว่นท่ีถกูเน้นนัน้ (Bos.  2011: 123)  

 
5.2 ค าเน้นประเภท Additive 

จำกท่ีได้กลำ่วมำแล้วว่ำ ค ำเน้นประเภท Scalar Additive เช่น even แตกต่ำงจำกค ำเน้น
ประเภท Non-Scalar Additive เช่น also, too ท่ีควำมเป็นระดับ ในหัวข้อนีผู้้ วิจัยจะน ำเสนอ
รำยละเอียดและแนวคิดท่ีเก่ียวข้องกบัค ำเน้นประเภทนี ้โดยแยกเป็นหวัข้อของค ำเน้นประเภท Scalar 
Additive และ Non-Scalar Additive ตำมล ำดบั 

5.2.1 ความหมายของค าเน้นประเภท Scalar Additive 

โฟร์คอนเนียร์ (Fauconnier.  1975: 361) เสนอแนวคิดเร่ืองควำมเป็นระดับเรียกว่ำ 
Pragmatic Scales ซึง่เป็นล ำดบัขัน้ของควำมหมำยจำกระดบัขัน้ต ่ำสดุไปยงัล ำดบัขัน้ท่ีสงูท่ีสดุ ข้อมูล
ภำษำ (78) สำมำรถตีควำมหมำยได้ว่ำ หำกเสียงท่ีเบำท่ีสดุยงัสำมำรถรบกวนลงุของฉันได้ เสียงท่ีดงั
กวำ่นัน้ก็สำมำรถรบกวนลงุของฉนัได้เช่นกนั ดงันัน้ระดบัในบริบทนีจ้ึงเป็นระดบัควำมดงัของเสยีง ค ำท่ี
แสดงระดบัได้แก่ค ำคณุศพัท์ the faintest จึงอยูใ่นขัน้ต ่ำที่สดุเน่ืองจำกเป็นระดบัเสยีงท่ีเบำท่ีสดุ ดงันัน้
ค ำวำ่ the loudest จึงเป็นค ำที่อยูใ่นล ำดบัขัน้ท่ีสงูท่ีสดุเน่ืองจำกเป็นระดบัเสยีงท่ีดงัท่ีสดุ ภำพประกอบ 
10a แสดงระดบัของเสยีง x1 และ x2 ซึ่งเป็นตวัแปรแทนค่ำระดบัของเสียงท่ีอยู่ระหว่ำงเสียงท่ีเบำท่ีสดุ
และเสยีงท่ีดงัท่ีสดุ โดยท่ี x1 ดงักวำ่ x2  

(78) The faintest noise bothers my uncle. 
(79) Even the faintest noise bothers him. 
(80) Ernest did not hear even the loudest noise. 

(Fauconnier.  1975: 366) 

เม่ือข้อมูลภำษำ (79) ปรำกฏค ำเน้น even โฟร์คอนเนียร์กล่ำวว่ำ even ไม่ได้เปลี่ยน
ควำมหมำยของประโยคนีแ้ตอ่ยำ่งใด และกำรตีควำมของข้อมลูภำษำยงันีย้งัคงเก่ียวข้องกับระดบัของ
เสียง อย่ำงไรก็ตำม ข้อมูลภำษำ (80) เป็นประโยคปฏิเสธท่ีมี even ปรำกฏอยู่ กำรตีควำมยงัคง
เก่ียวข้องกับระดับของเสียงแต่เป็นระดับท่ีสลบักันระหว่ำงเสียงท่ีดังท่ีสดุและเสียงท่ีเบำท่ีสดุ Ernest 
ไม่ได้ยินเสยีงท่ีดงัท่ีสดุแสดงวำ่เสยีงท่ีเบำท่ีสดุเขำก็ไม่ได้ยินเช่นกนั ซึ่งสำมำรถตีควำมว่ำ Ernest ไม่ได้
ยินเสยีงอะไรเลย ระดบัของเสยีงแสดงในภำพประกอบ 10b   
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          a.         b. 
“the loudest”      “the faintest” 
 x1                             

 x2 

“the faintest”      “the loudest” 
  Even the faintest noise bothers him.                Ernest did not hear even the loudest noise 

ภำพประกอบ 10 รูปแบบของระดบัของ even ตำมแนวคิดของโฟร์คอนเนียร์ (Fauconnier.  1975) 
 
  ท่ีมำ: Gilles Fauconnier. (1975). Pragmatic Scales and Logical Structure. pp.  
361,366. 

 
จำกแนวคิดเร่ืองควำมเป็นระดบัของ even นกัภำษำศำสตร์จึงให้ควำมสนใจและวิเครำะห์

ประโยคท่ีปรำกฏ even ทัง้ในด้ำนควำมหมำยและด้ำนโครงสร้ำง พิจำรณำข้อมลูภำษำ (81) 

(81) Hans even knows [ITALIAN]F.  
(Schwarz.  2005: 128) 

แสดงควำมหมำย 3 ประกำรได้แก ่
 ก. Hans รู้ภำษำอิตำเลยีน 
 ข. Hans รู้ภำษำอ่ืนนอกเหนือจำกภำษำอิตำเลยีน สมมติในบริบทนีฮ้นัส์รู้ภำษำอิตำเลยีน  
                    ภำษำสเปนและภำษำโปรตเุกส 
  ค. ภำษำอิตำเลยีนเป็นภำษำท่ีมีแนวโน้มท่ี Hans รู้น้อยท่ีสดุ หรือภำษำอิตำเลยีนเป็นภำษำ 
                    ท่ียำกส ำหรับ Hans เม่ือเทียบกบัภำษำสเปนและภำษำโปรตเุกส 

ควำมหมำย (ก) เป็นควำมหมำยท่ีมำจำกรูปประโยค ขณะท่ีควำมหมำย (ข) และ
ควำมหมำย (ค) เป็นสภำวะเกิดก่อน1 ท่ีมำจำกค ำเน้น even โดยควำมหมำย (ข) เรียกว่ำ Existential 
                                                             

      1 นักภำษำศำสตร์บำงท่ำน เช่น คำร์ททูเนนและปีเตอร์ส (Karttunen; & Peters.  1979: 11), วิลคินสัน 
(Wilkinson.  1993: 182) และฮอร์น (Horn.  2006: 4) ไม่ใช้ค ำว่ำ “สภำวะเกิดก่อน (Presupposition)” แต่ใช้ค ำว่ำ 
“ควำมหมำยชีบ้ง่เป็นนยั (Conventional Implicature)” ขณะท่ีงำนวจิยัเก่ียวกบัค ำเน้นของนักภำษำศำสตร์ท่ำนอ่ืนๆ 
เช่น รูลล์มนัน์ (Rullmann.  1997: 41) ชวอดซ์ (Schwarz.  2005: 128) และจิอำนนำคิโดอุ (Giannakidou.  2007: 
40) เรียกวำ่ “สภำวะเกิดก่อน” กำรใช้ศพัท์บญัญัติว่ำควรจะเป็นสภำวะเกิดก่อนหรือควำมหมำยชีบ้่งเป็นนัยยังเป็น
ประเดน็ท่ีนกัภำษำศำสตร์ยงัหำข้อสรุปไมไ่ด้    

not hear 
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Presupposition หรือ Additive Presupposition ซึ่งเป็นควำมหมำยท่ีเก่ียวข้องกับตัวเลือกคือเพิ่ม
ตวัเลือกและควำมหมำย (ค) เรียกว่ำ Scalar Presupposition จำกนิยำมของกำรเน้นท่ีกล่ำวว่ำ
เก่ียวข้องกับตัวเลือกเสมอ even แสดง Scalar Presupposition ในรูปแบบของ “แนวโน้ม” 
(Likelihood) ของตวัเลือกในบริบท (Karttunen ; & Peters.  1979: 12) ซึ่งตวัเลือกในบริบทนีไ้ด้แก่ 
ภำษำอิตำเลียน ภำษำสเปนและภำษำโปรตุเกส โดยมีเร่ืองของควำมเป็นระดบัเข้ำมำเก่ียวข้อง จำก 
Scalar Presupposition (ค) แสดงให้เห็นว่ำมีระดบัของตวัเลือกท่ีเป็นภำษำ ซึ่งภำษำอิตำเลียนเป็น
ภำษำท่ีมีแนวโน้มท่ี Hans รู้น้อยท่ีสดุ หรือตีควำมได้ว่ำเป็นภำษำท่ีอยู่ในระดบัท่ียำกกว่ำภำษำสเปน
และโปรตุเกส ดงันัน้ ถ้ำในข้อมูลภำษำปรำกฏ even เน้นสว่นใด สว่นนัน้จะแสดงแนวโน้มท่ีน้อยกว่ำ
เม่ือเทียบกบัตวัเลอืกอ่ืนๆในบริบทนัน้ 

พิจำรณำข้อมลูภำษำ (82) ซึง่เป็นประโยคปฏิเสธ 

(82) Hans doesn’t even know [ITALIAN]F. 
(Schwarz.  2005: 129) 

แสดงควำมหมำย 3 ประกำรได้แก ่
 ก. Hans ไม่รู้ภำษำอิตำเลยีน 
  ข. Hans ไม่รู้ภำษำอ่ืนนอกเหนือจำกภำษำอิตำเลยีน สมมติในบริบทนี ้Hans ไม่รู้ภำษำ 
                   อิตำเลยีน ภำษำสเปนและภำษำโปรตเุกส 
 ค. ภำษำอิตำเลยีนเป็นภำษำท่ีมีแนวโน้มท่ี Hans นำ่จะรู้มำกท่ีสดุ หรือภำษำอิตำเลยีนเป็น 
                    ภำษำท่ีงำ่ยส ำหรับ Hans เม่ือเทียบกบัภำษำสเปนและภำษำโปรตเุกส 
 
  5.2.2 การวิเคราะห์ทางวากยสัมพันธ์ของค าเน้นประเภท Scalar Additive  

กำรวิเครำะห์ทำงโครงสร้ำงของค ำเน้นประเภทนีม้ักเป็นผลมำจำกควำมก ำกวมทำง
ควำมหมำยท่ีค ำเน้นปรำกฏอยู่ โดยสิ่งท่ีต้องพิจำรณำได้แก่ สว่นท่ีถูกเน้นและขอบเขต สว่นท่ีถูกเน้น
ได้แก่สว่นใดสว่นหนึง่ของประโยคท่ีถกูเน้นด้วยค ำเน้น even ขณะท่ีขอบเขตมีลกัษณะเป็นประโยคเปิด
ท่ีมีตวัแปร X แทนคำ่ที่สว่นท่ีถกูเน้นซึง่หมำยถึงตวัเลอืกอ่ืนๆท่ีเก่ียวข้อง (Karttunen; & Peters.  1979: 
25) ทัง้ส่วนท่ีถูกเน้นและขอบเขตแสดงให้เห็นใน Existential Presupposition หรือ Additive 
Presupposition ดงันี ้
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There are other X under consideration besides a such that …X… 

                                                                        สว่นท่ีถกูเน้น       ขอบเขต 

(Karttunen; & Peters.  1979: 25) 

ในกำรแสดงโครงสร้ำงตรรกรูป (Logical Form: LF) ค ำเน้น even ย้ำยมำอยู่เหนือขอบเขต 
ข้อมลูภำษำ (81) น ำมำกลำ่วซ ำ้อีกครัง้ใน (83)   

(83) Hans even knows [ITALIAN]F. 
       สว่นท่ีถกูเน้น: Italian 
       ขอบเขต: Hans knows X 
       โครงสร้ำงตรรกรูป: even [Hans _ knows [ITALIAN]F] 

อยำ่งไรก็ตำมคำร์ททเูนนและปีเตอร์ส (Karttunen; & Peters.  1979: 25) กลำ่วว่ำถ้ำ even 
เน้นสว่นท่ีอยูใ่นอนพุำกย์ซ้อนของประโยค จะท ำให้ประโยคนัน้มี 2 ควำมหมำยซึ่งเป็นผลมำจำกกำรท่ี
ค ำเน้น even ให้ขอบเขตท่ีแตกตำ่งกนัซึง่สง่ผลตอ่กำรตีควำมหมำย ขอบเขตนีแ้บ่งออกเป็น 2 ประเภท 
ได้แก่ ขอบเขตอยำ่งกว้ำงและขอบเขตอยำ่งแคบ พิจำรณำข้อมลูภำษำ (84) 

(84)  It is hard for me to believe that Bill can understand even [SYNTACTIC  

  STRUCTURES]F. 
(Karttunen; & Peters.  1979: 25) 

 ข้อมูลภำษำ (84) ประกอบด้วยอนุพำกย์หลกั It is hard for me to believe และอนุพำกย์
ซ้อน that Bill can understand even Syntactic Structures ซึ่งค ำเน้น even เน้น Syntactic 
Structures (ช่ือหนงัสอื) ซึง่อยูใ่นอนพุำกย์ซ้อน ประโยคนีตี้ควำมหมำยได้เป็น 2 อยำ่ง ควำมหมำยแรก 
ได้แก่ มีหนงัสอือ่ืนๆนอกเหนือจำกหนงัสือ Syntactic Structures ท่ียำกจะเช่ือว่ำ Bill อ่ำนเข้ำใจ หำก
อธิบำยด้วยแนวโน้มของตวัเลือกในบริบทตำมแนวคิดของคำร์ททูเนนและปีเตอร์ส (Karttunen; & 
Peters.  1979: 12) จะได้วำ่ มนัท่ียำกจะเช่ือวำ่ Bill อ่ำนหนงัสอืเลม่อ่ืนเข้ำใจมำกกวำ่ Bill อ่ำนหนงัสอื 
Syntactic Structures เข้ำใจ กำรตีควำมหมำยเช่นนีแ้สดงว่ำ หนงัสือ Syntactic Structures เป็น
หนงัสอืท่ีอ่ำนเข้ำใจงำ่ย ควำมหมำยนีเ้ป็นขอบเขตอย่ำงกว้ำงท่ีเกิดจำกค ำเน้น even ย้ำยไปอยู่เหนือ
อนพุำกย์หลกัของประโยคในโครงสร้ำงตรรกรูป แสดงในภำพประกอบ 11 
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even IP 

  โครงสร้ำงตรรกรูป: 

                              IP  

                 even          IP 

 

 

 
ภำพประกอบ 11 แผนภมิูต้นไม้แสดงขอบเขตอยำ่งกว้ำงของข้อมลูภำษำ (84) 

  
  ควำมหมำยท่ีสอง ได้แก่ มีหนงัสืออ่ืนๆนอกเหนือจำกหนงัสือ Syntactic Structures ท่ี Bill 
อ่ำนเข้ำใจ สำมำรถอธิบำยด้วยแนวโน้มได้ว่ำ แนวโน้มท่ี Bill จะอ่ำนหนงัสือเลม่อ่ืนเข้ำใจมีมำกกว่ำ 
Bill อ่ำนหนงัสอื Syntactic Structures แสดงวำ่หนงัสอื Syntactic Structures เป็นหนงัสอืท่ีอ่ำนเข้ำใจ
ยำก ควำมหมำยนีเ้ป็นขอบเขตอย่ำงแคบท่ีตัวบ่งชี ้even สร้ำงขอบเขตเหนือแค่อนุพำกย์ซ้อนใน
โครงสร้ำงตรรกรูป แสดงในภำพประกอบ 12  

  โครงสร้ำงตรรกรูป: 

       It is hard for me to believe that 

                    IP 

 

                                                         Bill can understand  

                                              [SYNTACTIC STRUCTURES]F 

 
ภำพประกอบ 12 แผนภมิูต้นไม้แสดงขอบเขตอยำ่งแคบของข้อมลูภำษำ (84) 

  

It is hard for me to believe  

that Bill can understand [SYNTACTIC STRUCTURES]F 
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ประเด็นท่ีนักภำษำศำสตร์ให้ควำมสนใจในกำรวิเครำะห์ทำงโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น
ประเภทนี ้ได้แก่ โครงสร้ำงที่มี  even อยูใ่นประโยคบอกเลำ่และประโยคปฏิเสธ จำกข้อมูลภำษำ (81) 
และ (82) น ำมำกลำ่วซ ำ้อีกครัง้ใน (85)  

(85) a. Hans even knows [ITALIAN]F.  
  b. Hans doesn’t even know [ITALIAN]F.   

จะเห็นได้วำ่สภำวะเกิดก่อนของประโยคบอกเลำ่ (85a) และประโยคปฏิเสธ (85b) สลบักัน
ระหว่ำงแนวโน้มท่ีน้อยท่ีสุด (The Least Likely) และแนวโน้มท่ีมำกท่ีสุด (The Most Likely)  
คำร์ททูเนนและปีเตอร์ส (Kartunen; & Peters.  1979) เสนอว่ำสำเหตุท่ีท ำให้สภำวะเกิดก่อนของ 
even ท่ีปรำกฏในประโยคปฏิเสธและประโยคบอกเลำ่สลบักันเช่นนี ้เป็นเพรำะขอบเขต (Scope) ของ 
even และส่วนปฏิเสธ (Negation) กล่ำวคือข้อมูลภำษำ (85b) มีตรรกรูปท่ี even สร้ำงขอบเขต
ครอบคลมุเหนือค ำแสดงกำรปฏิเสธ not หรือ even ย้ำยมำอยู่หน้ำ not ข้อมูลภำษำ (86) และ (87) 
เป็นกำรเปรียบเทียบระหว่ำงประโยคบอกเลำ่ Hans even knows [ITALIAN]F และประโยคปฏิเสธ 
Hans doesn’t even know [ITALIAN]F. ตำมล ำดบั 

(86) Hans even knows [ITALIAN]F 
       สว่นท่ีถกูเน้น: Italian 
       ขอบเขต: Hans knows X 
       โครงสร้ำงตรรกรูป: even [Hans knows [ITALIAN]F] 
(87) Hans doesn’t even know [ITALIAN]F. 
       สว่นท่ีถกูเน้น: Italian 
        ขอบเขต: not [Hans knows X] 
       โครงสร้ำงตรรกรูป: even [not [Hans knows [ITALIAN]F]] 

จำกโครงสร้ำงตรรกรูปแสดงสภำวะเกิดก่อนว่ำ Hans มีแนวโน้มท่ีจะไม่รู้ภำษำอิตำเลียน
น้อยกวำ่ภำษำอ่ืนๆ 
 อยำ่งไรก็ตำมรูธ (Rooth.  1985: 147) เห็นตำ่งจำกแนวคิดเร่ืองขอบเขตของคำร์ททูเนนและ 
ปีเตอร์ส โดยกลำ่วว่ำสำเหตุท่ีท ำให้ even แสดงสภำวะเกิดก่อนในประโยคปฏิเสธต่ำงจำกประโยค
บอกเลำ่ เป็นเพรำะ even ในประโยคปฏิเสธท ำหน้ำท่ีเป็นค ำท่ีเกิดเฉพำะในบริบทของกำรปฏิเสธ 
(Negative Polarity Item: NPI) ซึ่งต่ำงจำก even ท่ีปรำกฏในประโยคบอกเลำ่ จำกข้อมูลภำษำ (87) 
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มีตรรกรูปท่ีค ำแสดงกำรปฏิเสธ not ยงัคงสร้ำงขอบเขตครอบคลมุเหนือ even เช่นเดียวกันกับในสทัรูป 
ดงันี ้

(88) Hans doesn’t even know [ITALIAN]F.  
โครงสร้ำงตรรกรูป:  not [even [Hans knows [ITALIAN]F]] 

(Schwarz.  2005: 130) 

จำกตรรกรูปของ (88) แสดงสภำวะเกิดก่อนว่ำภำษำอิตำเลียนเป็นภำษำท่ีมีแนวโน้มท่ี 
Hans นำ่จะรู้มำกกวำ่ภำษำสเปนหรือภำษำโปรตเุกส 
 แนวคิดท่ีแตกตำ่งกนัของคำร์ททเูนนและปีเตอร์สกับแนวคิดของรูธ ยงัคงมีนกัภำษำศำสตร์
หลำยท่ำนท่ีต่ำงหำเหตุผลมำสนับสนุนและโต้แย้งทัง้สองแนวคิด ได้แก่ รูลล์มันน์ (Rullmann.  
1997:48) โต้แย้งแนวคิดของคำร์ททูเนนและปีเตอร์ส โดยยกตวัอย่ำงท่ีค ำเน้น  even ปรำกฏใน 
คณุำนปุระโยค แสดงในข้อมลูภำษำ (89) 

(89) They hired no linguist who had even read [SYNTACTIC STRUCTURES]F. 
(Rullmann.  1997: 48) 

ข้อมลูภำษำ (89) เป็นประโยคท่ีก ำกวมทำงควำมหมำยเน่ืองจำกประกอบไปด้วยอนุพำกย์
หลกั ‘they hired no linguist’ และอนุพำกย์ซ้อนท่ีอยู่ในรูปของคุณำนุประโยค ‘who had even read 
Syntactic Structures’ โดยมีส่วนท่ีถูกเน้นท่ีค ำนำม ‘Syntactic Structures’ ท ำให้สำมำรถ
ตีควำมหมำยได้ 2 ประเภทขึน้อยูก่บัขอบเขต ควำมหมำยแรก even สร้ำงขอบเขตครอบคลมุอยู่ในอนุ
พำกย์ซ้อน หรือท่ีเรียกวำ่ ขอบเขตอยำ่งแคบ ซึ่งตีควำมหมำยได้ว่ำ Syntactic Structures เป็นหนงัสือ
ท่ีมีแนวโน้มท่ีน้อยท่ีสุดท่ีนักภำษำศำสตร์จะอ่ำนหรือเป็นหนังสือท่ียำก ขณะท่ีอีกควำมหมำยหนึ่ง 
even สร้ำงขอบเขตครอบคลมุค ำนำม ‘no linguist’ ในอนุพำกย์หลกัซึ่งเป็นขอบเขตอย่ำงกว้ำง 
ตีควำมหมำยได้วำ่ Syntactic Structures เป็นหนงัสอืท่ีมีแนวโน้มท่ีนกัภำษำศำสตร์จะอ่ำน  

ก. ขอบเขตทำงควำมหมำยอยำ่งแคบ 
(90)     They hired no linguist who had even [read [SYNTACTIC STRUCTURES]F]. 
  ข. ขอบเขตทำงควำมหมำยอยำ่งกว้ำง 
(91)      They even [hired no linguist who had read [SYNTACTIC STRUCTURES]F].  

ซึ่งรูลล์มันน์กล่ำวว่ำกำรตีควำมหมำยประเภทนีไ้ม่สำมำรถอธิบำยได้ด้วยแนวคิดของ 
คำร์ททูเนนและปีเตอร์ส เน่ืองจำก even ต้องย้ำยจำกคุณำนุประโยคมำอยู่หน้ำค ำนำม ‘no linguist’ 



56 
 

ซึ่ง ถือว่ำเป็นข้อจ ำกัดในกำรย้ำยว่ำห้ำมย้ำยส่วนประกอบออกจำกคุณำนุประโยค (Island 
Constraint)1 (Rullmann.  1997:49) 

(92)  They even [hired no linguist who had _ read [SYNTACTIC STRUCTURES]F].  
  
  (Rullmann.  1997: 49) 

แนวคิดท่ีเสนอโดยรูธก็ถูกโต้แย้งเช่นเดียวกัน วิลคินสัน (Wilkinson.  1993: 193) 
ยกตวัอยำ่งข้อมลูภำษำท่ี even ปรำกฏอยู่ในค ำท่ีต้องตีควำมหมำยเป็นปฏิเสธ ได้แก่ be sorry ท ำให้ 
even เป็นค ำท่ีเกิดเฉพำะในบริบทของกำรปฏิเสธตำมแนวคิดของรูธ be sorry จึงสร้ำงขอบเขต
ครอบคลุม even ในตรรกรูป สว่นท่ีถูกเน้นในข้อมูลภำษำนีไ้ด้แก่ค ำกริยำ opened ตวัอย่ำงข้อมูล
ภำษำและสภำวะเกิดก่อนแสดงใน (93)    

(93)  I am sorry that I even [OPENED]F that book. 
โครงสร้ำงตรรกรูป: I am sorry that [even [I [OPENED]F that book]]  

        a. Existential Presupposition: ผู้พดูไม่ได้ท ำอยำ่งอ่ืนกบัหนงัสอืนอกจำกเปิดหนงัสอื 
        b. Scalar Presupposition: กำรเปิดหนงัสอืเป็นสิง่ท่ีมีแนวโน้มมำกท่ีสดุท่ีผู้พดูท ำกบั 
                                                               หนงัสอื 

(Wilkinson.  1993: 193) 

วิลคินสันให้เหตุผลว่ำ Existential Presupposition ไม่สำมำรถอธิบำยได้ในบริบทนี ้
เน่ืองจำกปกติแล้วเม่ือเปิดหนงัสอืก็ต้องมีกิจกรรมอยำ่งอ่ืนท่ีท ำควบคูไ่ปด้วย เช่นอ่ำนหนงัสอืหรือจดจ ำ
เนือ้หำท่ีอยู่ในหนงัสือนัน้ แต่ถ้ำหำกใช้แนวคิดของคำร์ททูเนนและปีเตอร์สมำอธิบำย จะได้ตรรกรูป
และสภำวะเกิดก่อนใน (94)  

(94) I am sorry that I even [OPENED]F that book. 
 โครงสร้ำงตรรกรูป: even [I am sorry that I [OPENED]F that book] 
         a. Existential Presupposition: ผู้พดูรู้สกึเสยีใจที่ท ำอยำ่งอ่ืนกบัหนงัสอืนอกเหนือจำก 
                                                                      เปิดหนงัสอื 

                                                             

         1 รำชบณัฑิตยสถำน (2546) บญัญัติศพัท์ Island Constraint ว่ำ ‘เง่ือนไขบงัคบัโครงสร้ำงเกำะ’ ซึ่งผู้วิจัยจะใช้

ค ำวำ่ ‘ข้อจ ำกดัในกำรย้ำย’ แทนเน่ืองจำกส่ือควำมหมำยได้ดีกวำ่        
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           b. Scalar Presupposition: กำรเปิดหนงัสอืเป็นสิง่ท่ีมีแนวโน้มน้อยท่ีสดุท่ีผู้พดูรู้สกึ 
                                                                   เสยีใจ 

 (Wilkinson.  1993: 194) 

 นอกจำกแนวคิดทำงด้ำนโครงสร้ำงของประโยคปฏิเสธท่ีแบ่งออกเป็น 2 แนวคิดท่ีแตกต่ำง
กันแล้ว ประเด็นท่ีนักภำษำศำสตร์มองว่ำยังคงมีข้อโต้แย้งนั่นคือ ตัวเลือกท่ีมีควำมเป็นระดับถูก
ตีควำมหมำยให้อยูใ่นรูปของแนวโน้มดงัท่ีคำร์ททเูนนและปีเตอร์สเสนอไว้ เคย์ (Rullmann.  1997: 45; 
อ้ำงอิงจำก Kay.  1990. Even.) ตัง้ข้อสงัเกตวำ่ “แนวโน้มของตวัเลอืก” ไม่สำมำรถน ำมำอธิบำยได้กับ
ทกุบริบทท่ี even ปรำกฏอยู ่พิจำรณำข้อมลูภำษำ (95) ซึง่เป็นบทสนทนำระหวำ่ง A และ B  

(95) A: Is Claire an [ASSISTANT]F professor? 
 B: No, she’s even an [ASSOCIATE]F professor. 

(Rullmann.  1997: 45) 

สว่นท่ีถกูเน้นในบทสนทนำนีไ้ด้แก่ต ำแหนง่ทำงวิชำกำร แสดงให้เห็นวำ่มีตวัเลือก 3 ตวัเลือก 
ได้แก่ ผู้ ช่วยศำสตรำจำรย์ รองศำสตรำจำรย์ และศำสตรำจำรย์ตำมล ำดบั จำกค ำตอบของ B ไม่
สำมำรถตีควำมได้ว่ำกำรท่ี Claire เป็นรองศำสตรำจำรย์มีแนวโน้มน้อยกว่ำเป็นผู้ช่วยศำสตรำจำรย์ 
ดงันัน้เร่ืองของแนวโน้มจึงไม่สำมำรถอธิบำยควำมเป็นระดบัของตวัเลอืกในบริบทนีไ้ด้ 
 นอกจำกแนวโน้มจะไม่สำมำรถอธิบำยระดบัของตวัเลือกในบำงบริบทท่ี even ปรำกฏอยู ่ 
เคย์ยงัตัง้ข้อสงัเกตว่ำปัญหำอีกข้อหนึ่ง คือ “ควำมเป็นท่ีสดุ” (Endpoint)  (Rullmann.  1997: 45; 
อ้ำงอิงจำก Kay.  1990. Even.) เพรำะในบำงบริบทเช่นใน (96) even ไม่ได้แสดงแนวโน้มของควำม
เป็นท่ีสดุของตวัเลอืกนัน้  

(96) a. Not only did Mary win her first round match, she even made it to [THE SEMI-  

   FINALS]F. 
b. Ed has two children and Fred even has [THREE]F. 

(Rullmann.  1997: 45) 

 จำกข้อสงัเกตของเคย์ท่ีโต้แย้งแนวคิดของคำร์ททูเนนและปีเตอร์ส ท ำให้นกัภำษำศำสตร์
จ ำนวนมำกสนใจวิเครำะห์ค ำเน้นประเภทนีใ้นภำษำต่ำงๆหลำยภำษำ เช่น ภำษำเยอรมัน (Schwarz.  
2005: 135) ภำษำสเปน (Lahiri.  2008: 362) ภำษำอิตำเลียน (Tovena.  2006: 381) ภำษำฮินดี 
(Lahiri.  2008: 362) และพบปัญหำเช่นเดียวกันกับท่ีเคย์ได้เสนอเอำไว้ กลำ่วคือ “แนวโน้ม” ไม่
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John can jump 7 feet 

John can jump 6 feet 

John can jump 5 feet 

สำมำรถอธิบำยได้ทุกบริบทท่ีตวับ่งชี ้even ปรำกฏอยู่ อย่ำงไรก็ตำม ในหลำยๆภำษำพบว่ำค ำเน้น
ประเภท Scalar Additive มกัมีหลำยค ำ และค ำแตล่ะค ำก็ใช้แตกตำ่งกนัไปในแต่ละบริบท ซึ่งต่ำงจำก
ภำษำอังกฤษท่ีค ำเน้น even สำมำรถปรำกฏได้ในทุกบริบท และนกัภำษำศำสตร์หลำยท่ำนได้ให้
เหตผุลวำ่บำงบริบทไม่สำมำรถอธิบำยได้ด้วยแนวโน้ม มีรำยละเอียดดงันี ้
 เคย์ (König.  1991: 69; Schwenter; & Vasishth.  2002: 1; อ้ำงอิงจำก Kay.  1990: 69.  
Even.) เสนอแนวคิดท่ีแตกตำ่งจำกคำร์ททเูนนและปีเตอร์สวำ่ ค ำเน้น even ปรำกฏในบริบทท่ีแนวโน้ม
ไม่สำมำรถอธิบำยได้ ซึง่พบวำ่ even เม่ือเน้นสว่นใด สว่นนัน้จะเป็นสว่นท่ี “ให้ข้อมูลมำกกว่ำ” (More 
Informative) บริบทท่ีไม่มีค ำเน้น even ปรำกฏอยู่ พิจำรณำข้อมูลภำษำ (97) ซึ่งเป็นบทสนทนำ
ระหวำ่ง A และ B พดูถึง John 

(97) A: Can John jump 6 feet? 
        B: Yes, he can even jump [7 feet]F.  

(Schwenter; & Vasishth.  2002: 1) 

  เคย์ได้เสนอรูปแบบของระดบั (Scalar Model) เพื่ออธิบำยข้อมลูของบริบทท่ีมีค ำเน้น even 
ปรำกฏอยูแ่สดงในภำพประกอบ 13  

           

            

            

ภำพประกอบ 13 รูปแบบของระดบัตำมแนวคิดของเคย์ 
 

  ท่ีมำ: Scott A. Schwenter; & Shravan Vasishth. (2002). Absolute and Relative 
Scalar Particles in Spanish and Hindi.  p.  1. 

 
จำกภำพประกอบแสดงให้เห็นว่ำ บริบทของข้อมูลภำษำ (97) John กระโดดได้ 7 ฟุตเป็น

ข้อมูลท่ีมำกกว่ำ John กระโดดได้ 6 และ 5 ฟุตตำมล ำดบั ดงันัน้ ค ำถำมของ A ซึ่งถำมว่ำ John 
กระโดดได้ 6 ฟุตหรือไม่ โดยท่ีค ำตอบของ B ซึง่มี even ปรำกฏอยู ่เป็นกำรให้ข้อมูลท่ีมำกกว่ำค ำถำม
ของ A กลำ่วคือ John กระโดดได้ 7 ฟุตซึง่เป็นระยะทำงที่มำกกวำ่ 6 ฟุต 

นอกจำกแนวคิดท่ีเก่ียวข้องกบั “แนวโน้ม” และ “กำรให้ข้อมลูท่ีมำกกวำ่” ของบริบทท่ีค ำเน้น 
even ปรำกฏอยู ่ยงัมีนกัภำษำศำสตร์บำงท่ำน เช่น โคนิก (König.1991: 69) กลำ่วเพิ่มเติมว่ำค ำเน้น 
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even เม่ือเน้นสว่นใด สว่นนัน้จะแสดง “ควำมต่ำง” (Contrast) จำกสิ่งท่ีได้กลำ่วมำแล้วในบริบทก่อน
หน้ำ พิจำรณำข้อมูลภำษำ (98) ค ำเน้น even เน้น Fred ซึ่งเป็นคนกินจุจึงกินแฮมเบอร์เกอร์มำกกว่ำ
คนอ่ืน ได้แก่ Peter ท่ีกินแฮมเบอร์เกอร์ไป 2 ชิน้และ George กินไป 3 ชิน้ ซึ่ง even แสดงควำม
แตกตำ่งของพฤติกรรมกำรกินของ Fred ท่ีแตกตำ่งจำกคนอ่ืนๆ 

(98) All the children were very hungry. Peter had two hamburgers, George ate three  
               and Fred, our glutton, even [ate four]F.  

(König.1991: 69) 

ซีวำท1 (Zeevat.  2009: 121) กลำ่วว่ำกำรตีควำมหมำยของค ำเน้น even แสดงให้เห็นถึง 
“ควำมประหลำดใจ” (Surprising) หรือ “ควำมคำดหมำย” (Expectedness) ของผู้พูด กลำ่วคือ ถ้ำ 
even เน้นส่วนใด แสดงว่ำสว่นนัน้ท ำให้ผู้พูดประหลำดใจหรือเกินควำมคำดหมำยของผู้พูด ข้อมูล
ภำษำ (99) สำมำรถตีควำมได้ว่ำ กำรท่ี Bill อยู่ในปำรีสเป็นเร่ืองท่ีท ำให้ผู้พูดประหลำดใจหรือผู้พูด
คำดหมำยไว้วำ่ Bill ไม่นำ่จะอยูท่ี่ Paris  

(99) Even [BILL]F is in Paris.  
(Zeevat.  2009: 122) 

จะเห็นได้ว่ำปัจจัยท่ีมีผลต่อกำรตีควำมของค ำเน้น even ขึน้อยู่กับควำมเป็นปฏิเสธของ
ประโยคท่ี even ปรำกฏอยูซ่ึง่สง่ผลให้เกิดกำรสลบัของล ำดบัตวัเลอืก (Scale Reversal) อยำ่งไรก็ตำม
ทัง้แนวคิดท่ีน ำเสนอโดยคำร์ททเูนนและปีเตอร์สและแนวคิดของรูธมำจำกกำรวิเครำะห์เฉพำะค ำเน้น 
even ในภำษำอังกฤษ ซึ่ง even เป็นค ำท่ีสำมำรถเกิดได้ในบริบททัง้ในประโยคบอกเลำ่และประโยค
ปฏิเสธ แต่งำนวิจัยท่ีเก่ียวข้องกับค ำเน้นประเภท Scalar Additives ในหลำยๆภำษำพบว่ำ ค ำเน้น 
ประเภทนีมี้หลำยค ำขึน้อยู่กับควำมเป็น Polarity ของประโยค ตวัอย่ำงเช่น ภำษำเยอรมัน ท่ีมีค ำเน้น 
sogar ในประโยคบอกเลำ่ และ einmal ท่ีปรำกฏในประโยคปฏิเสธ (Schwarz.  2005) ภำษำกรีกท่ีมี
ค ำเน้น akomi ke ปรำกฏในประโยคบอกเลำ่ กับค ำเน้น oute ในประโยคปฏิเสธ และค ำเน้น esto ท่ี
สำมำรถปรำกฏได้ทัง้ในประโยคบอกเลำ่และประโยคปฏิเสธ (Giannakidou.  2007) นอกจำกนัน้สิ่งท่ี
ต้องพิจำรณำเพิ่มเติม ได้แก่ ลกัษณะของควำมเป็นระดบัของตวัเลือกในบำงบริบทท่ี “แนวโน้ม” ของ
คำร์ททูเนนและปีเตอร์ส (Karttunen; & Peters.  1979: 12) เสนอไว้ไม่สำมำรถอธิบำยได้ จึงท ำให้มี
นกัภำษำศำสตร์หลำยท่ำนอธิบำยควำมหมำยของ even ท่ีหลำกหลำย เช่น "ข้อมูลท่ีมำกกว่ำ" ตำม
แนวคิดของเคย์ (Kay.  1990: 69) และบำงบริบทค ำเน้น even ก็แสดงว่ำสว่นนัน้ “ต่ำง” จำกสว่นอ่ืนๆ

                                                             

       1 ซีวำทเรียกตวับง่ชีท่ี้แสดงควำมประหลำดใจวำ่ Mirative Particle (Zeevat.  2009: 121) 
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ท่ีไม่ได้ถูกเน้นด้วย even ภำยในบริบทเดียวกันจำกข้อเสนอของโคนิก (König.  1991: 69) และ
ข้อเสนอของซีวำท (Zeevat.  2009: 121) ท่ีอธิบำยด้วย “ควำมประหลำดใจ” หรือ “ควำมคำดหมำย” 
ของผู้พดู  

 
5.2.3 ความหมายของค าเน้นประเภท Non-Scalar Additive 

ค ำเน้นประเภท Additive อีกประเภทหนึ่ง ได้แก่ Non-Scalar Additive ซึ่งไม่ได้แสดงควำม
เป็นระดบั ค ำเน้นเหลำ่นี ้ได้แก่ too, also, as well, additionally, in addition, likewise, similarly 
พิจำรณำข้อมลูภำษำ (100)  

(100) a. Tonight [SAM]F is having dinner in New York, too. 
 b. Tonight Sam is having dinner in [NEW YORK]F, too. 

(Beaver; & Clark.  2008: 72) 

ข้อมูลภำษำ (100a) มีสว่นท่ีถูกเน้นคือ Sam ขณะท่ี (100b) เน้นท่ี New York ทัง้สอง
โครงสร้ำงแสดงสภำวะเกิดก่อนโดยใน (100a) แสดงสภำวะเกิดก่อนว่ำมีคนอ่ืนนอกจำก Sam ท่ีไปกิน
อำหำรเย็นท่ีนิวยอร์ค ขณะท่ี (100b) แสดงสภำวะเกิดก่อนวำ่ Sam ไปกินอำหำรเย็นท่ีอ่ืนด้วยนอกจำก
ท่ีนิวยอร์ค ทัง้สองโครงสร้ำงตีควำมหมำยแตกตำ่งกนั ขึน้อยูก่บัวำ่สว่นใดเป็นสว่นท่ีถกูเน้นของประโยค 
แสดงว่ำถ้ำมีผู้พูดกล่ำวประโยคเช่นนี ้ต้องปรำกฏบริบทมำก่อน ซึ่งบีเวอร์และคลำร์ค (Beaver; & 
Clark.  2008: 73) วิเครำะห์ว่ำ ค ำเน้นประเภท Non-Scalar Additive สำมำรถเป็นค ำตอบสว่นหนึ่ง
ของค ำถำมได้ ดงันี ้

(101) ค ำถำม: Who is having dinner in New York tonight? 
  ค ำตอบ: Someone (is having dinner in New York tonight). 
               Tonight [SAM]F is having dinner in New York, too.  

 (Beaver; & Clark.  2008: 73)  

สรุปควำมหมำยและกำรตีควำมหมำยของค ำเน้นประเภท Additive มีประเด็นท่ีต้อง
พิจำรณำตอ่ไปนี ้ 
  ตวัเลอืก 
       - เพิ่มตวัเลอืก 
                     - ควำมเป็นระดบัของตวัเลอืก 
       - กำรประเมินคำ่ของตวัเลอืก   
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5.2.4 การวิเคราะห์ทางวากยสัมพันธ์ของค าเน้นประเภท Non-Scalar Additive 

ต ำแหนง่ของค ำเน้น also สำมำรถปรำกฏได้หลำยต ำแหน่ง ได้แก่ หน้ำกริยำวลี (102a) แต่
ถ้ำมีค ำกริยำช่วย also จะปรำกฏหลงัค ำกริยำช่วยนัน้ (102b) หรือสำมำรถปรำกฏท่ีต ำแหน่งท้ำยสดุ
ของประโยคได้ (102c) และในบริบทท่ีไม่เป็นทำงกำร also สำมำรถปรำกฏหน้ำประโยคได้ (102d) 
(Pullum; & Huddleston.  2002: 593) 

 (102) a. Sue also bought a CD. 
  b. Sue had also bought a CD. 
  c. We plan to visit Paris also. 
  d. Also, it was pouring with rain. 

(Pullum; & Huddleston.  2002: 593) 

อยำ่งไรก็ตำมสว่นท่ีถกูเน้นในประโยคสำมำรถเป็นสว่นใดก็ได้ขึน้อยู่กับกำรเน้นเสียง ข้อมูล
ภำษำ (103) สว่นท่ีถกูเน้นเป็นค ำนำม Sue, a CD หรือกริยำวลี bought a CD ก็ได้ และข้อมูลภำษำ 
(104) สว่นท่ีถกูเน้นเป็นค ำสรรพนำม we ค ำนำม Paris หรือกริยำวลี to visit Paris หรือ plan to visit 
Paris 

(103) Sue also bought a CD. 
       a. [DP SUE]F also bought a CD. 
       b. Sue also bought [DP a CD]F. 
       c. Sue also [VP BOUGHT a CD]F. 
(104) We plan to visit Paris also. 
       a. [DP WE]F plan to visit Paris also. 
       b. We plan to visit [DP PARIS]F also. 
       c. We plan [IP TO VISIT PARIS]F also. 
       d. We [VP PLAN TO VISIT PARIS]F also. 

(Pullum; & Huddleston.  2002: 593) 

 ส ำหรับค ำเน้น too สว่นใหญ่มกัมีต ำแหนง่หลงักริยำวลี (105a) แต่อำจปรำกฏหลงัประธำน 
(105b) หรือหลงัค ำกริยำ (105c) ก็ได้ 
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(105) a. Sue bought a CD too. 
  b. I too think the proposal has merit. 
  c. I realized too that he was in great pain. 

(Pullum; & Huddleston.  2002: 593) 

 ข้อมูลภำษำ (106) ส่วนท่ีถูกเน้นของ too สำมำรถเป็นส่วนก็ได้เช่นเดียวกับ also เช่น 
ค ำนำม Sue (106a) ค ำนำม a CD (106b) กริยำวลี bought a CD (106c) หรือทัง้อนุพำกย์ (106d) 
แตถ้่ำ too ปรำกฏหลงัประธำนดงัเช่นใน (107) สว่นท่ีถกูเน้นจะถกูจ ำกดัท่ีประธำน I เทำ่นัน้ และข้อมูล
ภำษำ (108) too ท ำหน้ำท่ีขยำยค ำกริยำหลกั realized ซึ่งมีควำมเช่นเดียวกับ “I reazied suddenly 
that he was in great pain.” (Pullum; & Huddleston.  2002: 593) 

(106)  Sue bought a CD too. 
  a. [DP SUE]F bought a CD too. 
  b. Sue bought [DP a CD]F too. 
  c. Sue [VP BOUGHT a CD]F too. 
  d. [TP SUE BOUGHT a CD]F too 
(107) [I]F too think the proposal has merit. 
(108) [I REALIZED too THAT HE WAS IN GREAT PAIN.]F 

 (Pullum; & Huddleston.  2002: 593) 

ค ำเน้นประเภท Non-Scalar Additive มกัเก่ียวข้องกับกำรเช่ือมควำม (Coordination) โดย
หน้ำท่ีของค ำเน้นนีค้ล้ำยกับค ำวิเศษณ์เช่ือมควำม (Conjunctional Adverb) ซึ่งมีควำมหมำยเหมือน
ค ำวิเศษณ์ moreover, furthermore และท ำหน้ำท่ีเป็นค ำสันธำนเช่ือมควำม (Coordinating 
Conjunction) ซึง่เป็นกำรให้ข้อมูลเพิ่มเติมจำกข้อควำมท่ีกลำ่วมำแล้ว (König.  1993: 63) พิจำรณำ
ข้อมลูภำษำ (109) ท่ีค ำเน้น likewise, also และ too ท ำหน้ำที่เป็นค ำวิเศษณ์เช่ือมควำม 

(109) a. You must pack plenty of food for the journey. Likewise, you’ll need warm  
                    clothes. 
  b. Also, many people fail to see that immediate action is required,  
   c. Goodrich had become much more manageable to his imagination: he was not  
                    the mystery man he had been. A man, too, had to earn his living. Goodrich did  
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                    not do this and apparently could not. 
                                                                                                                       (König.  1991: 63) 

  หน้ำท่ีอีกอย่ำงหนึ่งของค ำเน้นประเภทนีไ้ด้แก่เป็นค ำสันธำนเช่ือมควำม ซึ่งพัลลมัและ 
ฮดัเดิลสตนั (Pullum; & Huddleston.  2002: 593) กลำ่วว่ำ ค ำเน้นประเภทนีม้ักพบในโครงสร้ำงกำร
เช่ือมควำมท่ีมีค ำสนัธำน ‘and’ เช่นในข้อมลูภำษำ (110) 

(110) a. We saw Kim and also [PAT]F at the wedding. 
 b. She was bright and [ENERGETIC]F too.  

(Pullum; & Huddleston.  2002: 593) 

อย่ำงไรก็ตำมโคนิก (König.  1991: 64) กลำ่วว่ำค ำเน้นประเภทนีท้ ำหน้ำท่ีคล้ำยกับ
ค ำสนัธำน ‘and’ ซึง่ท ำให้ค ำเน้นนีจ้ะปรำกฏหรือไม่ปรำกฏก็ได้  

(111) a. Fred came and George came, too. 
  b. Fred came and George came. 
  c. Fred came and George did, too. 
  d. Fred came and George did. 

(König.  1991: 64) 

คณุสมบติัเช่นนีน้อกจำกจะพบในภำษำองักฤษแล้วยงัพบในภำษำอ่ืนๆ เช่น ภำษำอิชคำชิมิ 
(Ishkashimi) ในข้อมลูภำษำ (112) ค ำเน้นประเภท Non-Scalar Additive คือ məs ปรำกฏหลงัสว่นท่ี
ถกูเน้นเสมอ (Karvovskaya.  2013: 82) 

(112) Wai    mol-məs           xi        dust-o-i             zənayu       isu 
  DEM  husband-also  REFL  hand-PL-OBJ  wash.3SG  come.3SG 
  ‘(One woman cooked pilau and called her husband to come and eat…) 
  and her husband goes to wash his hands.’   

 (Karvovskaya.  2013: 82) 

ค ำเน้น məs ถึงแม้วำ่จะอยูติ่ดกบัประธำน mol (husband) แตไ่ม่ได้แสดงสภำวะเกิดก่อนวำ่
มีคนอ่ืนนอกเหนือจำกสำมีล้ำงมือ เพรำะในบริบทก่อนหน้ำนีก้ลำ่ววำ่ภรรยำท ำอำหำรและเรียกสำมีมำ
กิน ประโยคนี ้məs จึงท ำหน้ำที่เป็นค ำสนัธำนเช่ือมควำมจึงจะสือ่ควำมหมำยได้   
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5.3 ค าเน้นประเภท Particularizer  

5.3.1 ความหมายของค าเน้นประเภท Particularizer  

ตวัอย่ำงของค ำเน้นประเภท Particularizer ได้แก่ chiefly, especially, largely, mainly, 
mostly, notably, particularly, primarily, principally, specifically, at least, in particular, 
exactly, just (Quirk; et al.  1985: 604) กำรตีควำมหมำยของค ำเน้นประเภทนีเ้ก่ียวข้องกับตวัเลือก
เช่นเดียวกนั โดยเป็นกำรจ ำกดัตวัเลอืกท่ีเก่ียวข้องในบริบท แต่แตกต่ำงจำกค ำเน้นประเภท Exclusive 
ตรงท่ีค ำเน้นประเภท Exclusive จ ำกดัตวัเลอืกให้เหลอืเพียงตวัเลือกเดียว ขณะท่ี Particularizer ไม่ได้
จ ำกัดตวัเลือกอ่ืนๆออกไปแต่เป็นกำรระบุตวัเลือกท่ีเน้นมำกกว่ำตวัเลือกอ่ืนๆ (Nevalainen.  1994: 
254) พิจำรณำข้อมลูภำษำ (113) 

(113) Many members were absent, notably [the VICE-CHAIRMAN]F. 
(König.  1991: 92) 

 ประโยคนีมี้ควำมหมำยวำ่สมำชิกหลำยคนไม่มำ แตท่ี่เน้นคือรองกรรมกำร ซึง่ตวัเลือกในท่ีนี ้
คือสมำชิกซึง่ประกอบด้วยรองกรรมกำรและสมำชิกคนอ่ืนๆ ค ำเน้น notably เน้นวำ่รองกรรมกำรไม่มำ 
โดยท่ีสมำชิกท่ีเหลอืก็ไม่มำเช่นกนั   

โคนิก (König.  1991: 92) อธิบำยว่ำค ำเน้นประเภท Particularizer แสดงคุณสมบติั 2 
ประกำรได้แก่ ค ำเน้นประเภทนีแ้สดงสภำวะเกิดก่อนเช่นเดียวกับค ำเน้นประเภท Additive พิจำรณำ
ข้อมลูภำษำ (114a) แสดงสภำวะเกิดก่อนว่ำมีบำงคนท่ีต่อต้ำนพฤติกรรมของเขำ สภำวะเกิดก่อนใน 
(114b) ได้แก่ มีกลุม่คนท่ีไม่พอใจรัฐบำล สภำวะเกิดก่อนใน (114c) คือเขำชอบผู้หญิง  

(114) a. Especially [the GIRLS]F objected to his manners. 
  b. [The WORKERS]F, in particular, are dissatisfied with the government. 
  c. He favours particularly [the YOUNG WOMEN]F. 

 (Quirk; et al.  1985: 604) 

 คุณสมบติัอีกข้อหนึ่งของค ำเน้นประเภทนีไ้ด้แก่ สว่นท่ีถูกเน้นท่ีเป็นตวัเลือกอยู่ในรูปแบบ
ของกำรเปรียบเทียบตวัเลอืกหนึง่กบัอีกตวัเลอืกหนึง่ (Comparative Ranking) จำกคณุสมบติัข้อแรกท่ี
กลำ่วว่ำค ำเน้นแสดงสภำวะเกิดก่อนของตัวเลือกอีกตวัเลือกท่ีไม่ได้ถูกเน้น จำกข้อมูลภำษำ (114a) 
น ำมำกลำ่วซ ำ้อีกครัง้ใน (115) สว่นท่ีถูกเน้นได้แก่ the girls ซึ่งสภำวะเกิดก่อนในประโยคนีแ้สดงอีก
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ตัวเลือกได้แก่ the boys กำรแสดงระดับของตัวเลือกอยู่ในรูปแบบของกำรเปรียบเทียบได้แก่ 
เด็กผู้หญิงไม่พอใจพฤติกรรมของเขำมำกกวำ่เด็กผู้ชำย  

(115) Especially [the GIRLS]F objected to his manners. 
  ตวัเลอืก: {the girls, the boys} 

 จะเห็นได้ว่ำค ำเน้นประเภท Particularizer เน้นตวัเลือกท่ีเก่ียวข้องกับอีกตวัเลือกหนึ่งใน
บริบท เมเยอร์ (Meyer.  1992: 106) กลำ่วว่ำค ำเน้นประเภทนีท้ ำหน้ำท่ีเป็นหน่วยอ้ำงถึงสิ่งเดียวกัน 
(Apposition) กลำ่วคือ ท ำหน้ำท่ีอ้ำงถึงค ำนำมหน่วยแรกท่ีปรำกฏก่อน โดยมีควำมหมำยท่ีแคบกว่ำ
ค ำนำมหน่วยแรก ดงันัน้สว่นท่ีถูกเน้นจึงเป็นค ำนำมหน่วยท่ีสองท่ีอ้ำงถึงค ำนำมหน่วยแรก พิจำรณำ
ข้อมลูภำษำ (116) 

(116) As the rich got richer, many of the poor became poorer, especially [the members  
             of the low castes or ‘outcastes’ like the Untouchables who had never had much  
             land in the first place]F.   

(Meyer.  1992: 107) 

ค ำนำมหน่วยแรก ได้แก่ many of the poor โดย especially ท ำหน้ำท่ีอ้ำงถึงโดยจ ำกัด
ควำมหมำยของ many of the poor ให้แคบลงเป็น the members of the low castes… in the first 
place  

   5.3.2 การวิเคราะห์ทางวากยสัมพันธ์ของค าเน้นประเภท Particularizer 

โคนิกตัง้ข้อสงัเกตว่ำค ำเน้นประเภทนีแ้บ่งออกเป็น 2 แบบได้แก่ ค ำเน้นท่ีรวมกับสว่นท่ีถูก
เน้น ได้แก่ especially, particularly, in particular และ notably จะเน้นสว่นใดสว่นหนึ่งกับแบบท่ีท ำ
หน้ำที่เหมือนค ำวิเศษณ์ (König.  1991: 92)  

(117) a. [DP Especially [the GIRLS]F]objected to his manners. 
  b. [DP [The WORKERS]F, in particular], are dissatisfied with the government. 
  c. He favours [DP particularly [the YOUNG WOMEN]F]. 
  d. Many members were absent, [DP notably [the VICE-CHAIRMAN]F]. 
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6. การวิเคราะห์โครงสร้างเน้นตามแนวคิดของเคย์น (Kayne.  2000) 

กำรวิเครำะห์โครงสร้ำงของค ำเน้นแต่ละประเภทจำกหัวข้อ 2.5 จะเห็นได้ว่ำมีควำม
หลำกหลำยและอธิบำยด้วยแนวคิดท่ีต่ำงกันออกไป ในหัวข้อนีเ้ป็นกำรเสนอกรอบแนวคิดกำร
วิเครำะห์โครงสร้ำงเน้นของเคย์น (Kayne.  2000: 238) ซึ่งได้เสนอไว้ว่ำโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น
เหลำ่นีเ้ป็นโครงสร้ำงที่มีกำรย้ำย (Overt Movement) พิจำรณำข้อมูลภำษำ (118) สว่นท่ีถูกเน้นได้แก่ 
Bill ซึ่งเป็นกรรมของประโยค ถึงแม้ว่ำ only จะอยู่ติดกับค ำนำม Bill แต่เคย์นเสนอว่ำจริงๆแล้ว Bill 
เป็นสว่นท่ีย้ำย ซึง่มีขัน้ตอนดงันี ้ 

(118) John criticized only [DP BILL]F.  
     a. John only [VP criticized Bill] 
     b. John Billi only [VP critized ti] 
     c. John onlyj Billi tj [VP criticized ti] 

     d. John [VP criticized ti]k onlyj Billi tj tk   
 (Kayne.  2000: 238) 

 ขัน้ตอนแรก (118a) ค ำเน้น only ผสำน (Merge) เข้ำกับกริยำวลี criticized Bill จำกนัน้ 
Bill ย้ำยขึน้มำติดกบั only เน่ืองจำก only มีลกัษณ์เน้น (Focus Feature: [+F]) ซึง่เคย์นเรียกขัน้ตอนนี ้
ว่ำกำรดึงดูดด้วยค ำเน้น (Focus Attraction) (118b) และมีกำรตรวจสอบลักษณ์เน้น (Feature 
Checking) ซึง่เคย์นได้ปรับใช้จำกชอมสกี ้(Chomsky.  1995) อยำ่งไรก็ตำมกำรล ำดบัค ำของประโยค
ยงัไม่ถูกต้อง เคย์นจึงเสนอว่ำน่ำจะมีโพรเจ็กชันอีกขัน้หนึ่งท่ีตรวจสอบกำรล ำดบัค ำของประโยคให้
ถกูต้อง (Word Order Phrase: WP) ซึง่มี W เป็นค ำหลกั และ only มีลกัษณ์กำรล ำดบัค ำปรำกฏอยู่ซึ่ง
มีลกัษณะเป็นนำมธรรม (Word Order Feature: [+W]) ท ำให้ only ต้องย้ำยขึน้ไปเพื่อตรวจสอบ
ลกัษณ์นีใ้น (118c) และขัน้ตอนสดุท้ำยกริยำวลย้ีำยขึน้ไปยงัต ำแหนง่สเปคซิฟำยเออร์ของ WP (118d) 
แผนภมิูต้นไม้ขัน้ตอนกำรย้ำยทัง้หมดแสดงในภำพประกอบ 14  
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                                         TP  

                                                 

                         

                                                               

 

 

 

 

ภำพประกอบ 14 แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภำษำ (118) 
 
ถ้ำสว่นท่ีถกูเน้นเป็นประธำนของประโยคดงัเช่นในข้อมลูภำษำ (119) ขัน้ตอนกำรย้ำย ได้แก่ 

only ผสำนเข้ำกบัอนพุำกย์หลกั (119a) จำกนัน้ John ย้ำยขึน้ไปท่ีต ำแหนง่สเปคซิฟำยเออร์ของ onlyP 
เน่ืองจำก Focus Attraction (119b) ขัน้ตอนสดุท้ำย W ตรวจสอบกำรล ำดบัค ำ only จึงย้ำยไปอยู่
ต ำแหนง่ค ำหลกั W (119c) แผนภมิูต้นไม้ขัน้ตอนกำรย้ำยแสดงในภำพประกอบ 15   

(119) Only [DP JOHN]F came to the party. 
    a. only [John came to the party] 
     b. Johni only ti came to the party 
     c. onlyj Johni tj ti came to the party  

(Kayne.  2000: 243) 
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ภำพประกอบ 15 แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภำษำ (119)                      

 
ข้อมูลภำษำ (120) เป็นค ำเน้น even เน้น John ซึ่งเป็นประธำนของประโยค ขัน้ตอนกำร

ย้ำย ได้แก่ ค ำเน้น even ผสำนเข้ำกบัประโยค John came to the party (120a) จำกนัน้ค ำนำม John 
ซึ่งเป็นสว่นท่ีถูกเน้นย้ำยขึน้มำท่ีสเปคซิฟำยเออร์ของ evenP เน่ืองจำก even มีลกัษณ์เน้นและเพื่อ
ตรวจสอบลกัษณ์เน้น (120b) ขัน้ตอนสดุท้ำย even ย้ำยไปยงัต ำแหน่งค ำหลกั W เพื่อให้ได้กำรล ำดบั
ค ำที่ถกูต้อง (120c) แผนภมิูต้นไม้ขัน้ตอนกำรย้ำยแสดงในภำพประกอบ 16   

(120) Even [DP JOHN]F came to the party.  
      a. even John came to the party 

          b. Johni even ti came to the party 

P’ 

V 

V’ 

VP T 

T’ 

only’ 

tj 

tI 

TP [JOHN]F 
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to 

DP P 
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PP 
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tj 
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     c. evenj John tj ti came to the party 
 

WP 

                        W’ 

                        evenj            evenP 

                      DPi               even’ 

                                    tj                 TP 

                                                                  T’ 

                         T                   VP 

                                                                                        V’ 

                                                                                          V                 PP 

                                                                                                                         P’ 

                                                                                                  P                  DP 

                                                                                                                 the party 

ภำพประกอบ 16 แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภำษำ (120) 
 

ตวัอย่ำงข้อมูลภำษำ (121) even อยู่หน้ำกริยำวลี gave Bill a book โดยท่ีสว่นท่ีถูกเน้น
ได้แก่ค ำนำม Bill ขัน้ตอนกำรย้ำยของโครงสร้ำงนีไ้ด้แก่ even ผสำนเข้ำกับกริยำวลี gave Bill a book 
(121a) กริยำวลย้ีำยขึน้มำที่สเปคซิฟำยเออร์ของ evenP เน่ืองจำก even มีลกัษณ์เน้น (121b) ขัน้ตอน
สดุท้ำย even ย้ำยขึน้มำท่ีต ำแหน่งค ำหลกั W เพื่อให้ได้กำรล ำดบัค ำท่ีถูกต้อง (121c) แผนภูมิต้นไม้
ขัน้ตอนกำรย้ำยแสดงในภำพประกอบ 17   

came 

to 

  [JOHN]F 
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(121) John even gave [DP BILL]F a book. 
    a. John even [VP gave Bill a book] 
     b. John [VP gave Bill a book]i even ti 
     c. John evenj [VP gave Bill a book]i tj ti 
 

                      TP 

                                    

 

 

 

 

 

 

ภำพประกอบ 17 แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภำษำ (121) 
 
ส ำหรับค ำเน้น too แตกต่ำงจำก only และ even ตรงท่ีต ำแหน่งของ too อยู่หลงัสว่นท่ีถูก

เน้นเสมอ เคย์นจึงเสนอว่ำ too ไม่ได้ย้ำยไปยงัต ำแหน่งค ำหลกั W ในขัน้ตอนสดุท้ำย พิจำรณำข้อมูล
ภำษำ (122) สว่นท่ีถกูเน้นได้แก่ค ำนำม Bill ซึง่มี too ปรำกฏท้ำยสดุของประโยค ขัน้ตอนกำรย้ำยเร่ิม
จำก too ผสำนเข้ำกบักริยำวล ีgave Bill a book (122a) จำกนัน้กริยำวล ีgave Bill a book ย้ำยขึน้มำ
ท่ีสเปคซิฟำยเออร์ของ tooP เน่ืองจำก too มีลกัษณ์เน้น (122b) ผลจำกกำรย้ำยเพื่อตรวจสอบลกัษณ์
เน้นของ too พบวำ่ได้กำรล ำดบัค ำของประโยคท่ีถูกต้องจึงไม่มีโพรเจ็กชันของ WP ตวับ่งชี ้too จึงไม่
ย้ำยไปยงัต ำแหนง่ค ำหลกั W ซึ่งแตกต่ำงจำก only และ even แผนภูมิต้นไม้ขัน้ตอนกำรย้ำยแสดงใน
ภำพประกอบ 18   

(122) John gave [DP BILL]F a book, too. 
       a. John too gave Bill a book 
     b. John [VP gave Bill a book]i too ti 

ti 
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tj 
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     TP 

    

 

                          

 

 

ภำพประกอบ 18 แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภำษำ (122) 
  

สรุปแนวคิดกำรวิเครำะห์โครงสร้ำงที่มีค ำเน้นของเคย์นได้ว่ำ ไม่ว่ำจะเป็นค ำเน้นประเภทใด 
ทุกโครงสร้ำงมีโพรเจ็กชันเน้นเสมอ และทุกโครงสร้ำงมีกำรย้ำยสว่นท่ีถูกเน้นซึ่งสำเหตุของกำรย้ำย
เน่ืองจำกกำรดึงดูดของค ำเน้นและเพื่อตรวจสอบลกัษณ์เน้นท่ีต ำแหน่งสเปคซิฟำยเออร์ และเพื่อให้
ล ำดบัค ำของประโยคถกูต้องจึงต้องมีโพรเจ็กชนักำรล ำดบัค ำซึ่งปรำกฏในขัน้ตอนสดุท้ำยของกำรย้ำย 
ซึง่ผู้วิจยัจะน ำมำเป็นกรอบแนวคิดในกำรวิจยัค ำเน้นในภำษำไทยและน ำเสนอผลกำรวิเครำะห์ตอ่ไป 

 
 

2.7 ผลของการแทรกแซงจากค าเน้น 

ในหวัข้อนีผู้้วิจยัจะน ำเสนอประเด็นท่ีเก่ียวข้องกับกำรเน้นซึ่งเป็นประเด็นท่ีนกัภำษำศำสตร์
ให้ควำมสนใจ ได้แก่ ผลของกำรแทรกแซงจำกค ำเน้น (Focus Intervention Effect) ซึ่งน ำเสนอโดยคิม 
(Kim. 2006) กลำ่ววำ่ ค ำเน้นเป็นตวัแทรกแซงในประโยคค ำถำมท่ีไม่ย้ำยค ำแสดงค ำถำมหรือค ำแสดง
ค ำถำมในต ำแหน่งฐำน (Wh-in-situ) สง่ผลให้ประโยคค ำถำมนัน้ไม่ถูกต้อง จุดเร่ิมต้นของผลของกำร
แทรกแซงจำกค ำเน้นมำจำกงำนวิจยัของเบค (Beck.  1996) ซึ่งศึกษำข้อมูลภำษำเยอรมันในประโยค
ค ำถำมซึ่งเป็นประโยคค ำถำมท่ีไม่ย้ำยค ำแสดงค ำถำม พิจำรณำข้อมูลภำษำ (123) ในข้อมูลภำษำ 
(123a) ค ำแสดงค ำถำมได้แก่ wen (who) แต่เม่ือมีค ำบำงค ำเช่น ค ำปฏิเสธ niemand (nobody) 
ปรำกฏอยู่ ท ำให้ประโยคค ำถำมนัน้เป็นประโยคท่ีสื่อควำมไม่ได้ (123b) แต่ถ้ำย้ำยค ำแสดงค ำถำม 
wen (who) ไปอยูห่น้ำประโยคจะท ำให้ประโยคค ำถำมนัน้สือ่ควำมได้ดีกวำ่ (123c) 

(123)  a. Was      glaubt      Luise    wen      Karl     gesehen    hat?                  ภาษาเยอรมนั                                             
                what     believes  Luise    whom  Karl    seen        has 
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                ‘Who does Luise believe that Karl saw?’ 
  b. ??Was     glaubt        niemand    wen       Karl     gesehen    hat? 
        what    believes    nobody     whom   Karl    seen        has 
        ‘Who does nobody believe that Karl saw?’ 
 c.  Wen      glaubt       niemand     daβ     Karl    gesehen    hat? 
       whom   believes   nobody      that    Karl    seen        has 
      ‘Who does nobody beiieve that Karl saw?’ 

(Beck.  1996: 5) 

ต่อมำเบคและคิม (Beck; & Kim.  1997) ศึกษำประโยคค ำถำมในภำษำเกำหลี และพบ
ลกัษณะเช่นนีเ้ช่นเดียวกนั พิจำรณำข้อมลูภำษำ (124) ค ำปฏิเสธ amuto (no one) ปรำกฏอยู่หน้ำค ำ
แสดงค ำถำม nuku (who) ท ำให้ประโยคค ำถำมนีผิ้ด (124a) แต่เม่ือย้ำยค ำแสดงค ำถำม nuku (who) 
มำอยูห่น้ำประโยค ท ำให้ประโยคค ำถำมนีถ้กูต้อง (124b) 

(124) a. *Amuto       nuku-lûl      po-chi        anh-ass-ni?                                     ภาษาเกาหลี 
       anyone     who-Acc   see-CHI    not do-Past-Q 
         ‘Whom did no one see?’ 

(Beck; & Kim.  1997: 350) 
  b.   Nuku-lûl      amuto      po-chi        anh-ass-ni? 
       who-Acc    anyone    see-CHI    not do-Past-Q 
                  ‘Whom did no one see?’ 

(Beck; & Kim.  1997: 355) 

นอกจำกค ำปฏิเสธแล้ว เบค (Beck.  1996) และเบคและคิม (Beck; & Kim.  1997) พบว่ำ
ตวับง่ปริมำณ เช่น everyone และค ำเน้น only, even หรือ also ทัง้ในภำษำเยอรมันและภำษำเกำหลี
ก็ท ำให้เกิดผลของกำรแทรกแซงเช่นกัน (Beck; & Kim.  1997: 372) ข้อมูลภำษำเยอรมันแสดงใน 
(125) และภำษำเกำหลแีสดงใน (126) - (128) 

(125)  a. ??Was      glaubt       jeder         wen      Karl      gesehen    hat?         ภาษาเยอรมนั                                                    
                   what     believes   everyone  whom   Karl    seen         has 
                       ‘Who does everyone believe that Karl saw?’ 

(Beck.  1996: 19) 
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b. ??Was      glaubt       fast     jeder        wen      Karl    gesehen   hat? 
         what    believes   almost everyone  whom  Karl    seen       has 
          ‘Who does almost everyone believe that Karl saw?’ 

(Beck.  1996: 30) 
  c. ??Wen      hat   nur   [Karl]F    wo        getroffen? 
        whom   has  only  Karl      where  met 
                       ‘Who did only Karl meet where?’ 

(Beck.  1996: 31) 
(126)  a. ??Nukuna-ka           ônû        kyosu-lûl            chonkyôngha-ni?            ภาษาเกาหลี 
                   everyone-Nom    which    professor-Acc   respect-Q 
         ‘Which professor does everyone respect?’ 
  b. Ônû       kyosu-lûl             nukuna-ka            chonkyôngha-ni? 
                 which   professor-Acc    everyone-Nom    respect-Q 
                     ‘Which professor does everyone respect?’ 

 (Beck; & Kim.  1997: 371) 
(127) a. [Minsu]F-man     Suna-lûl       po-ass-ta. 
     Minsu-only        Suna-Acc   see-Past-Dec 
                   ‘Only Minu saw Suna.’ 
  b. *[Minsu]F-man    nuku-lûl       po-ass-ni? 
      Minsu-only       who-Acc    see-Past-Q 
                     ‘Who did only Minsu see?’ 
 c. nuku-lûl       [Minsu]F-man      po-ass-ni? 
                who-Acc      Minsu-only       see-Past-Q 
      ‘Who did only Minsu see?’ 
(128) a. [Minsu]F-to      Suna-lûl        po-ass-ta. 
              Minsu-also     Suna-Acc    see-Past-Dec 
                   ‘Minsu, too, saw Suna.’ 
  b. *[Minsu]F-to       nuku-lûl      po-ass-ni? 
                  Minsu-also     who-Acc    see-Past-Q 
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                      ‘Who did Minsu, too, see?’ 
  c. nuku-lûl      [Minsu]F-to     po-ass-ta? 
                who-Acc     Minsu-also   see-Past-Q 
                   ‘Who did Minsu, too, see?’ 

(Beck; & Kim.  1997: 370) 

เบคได้อธิบำยสำเหตุท่ีท ำให้ประโยคค ำถำมเหล่ำนีผิ้ดเน่ืองจำกค ำแสดงค ำถำมถูกบญัชำ
โดยค ำปฏิเสธ ตวับง่ปริมำณหรือค ำเน้น ท ำให้ประโยคค ำถำมนัน้สื่อควำมไม่ได้ (Beck.  1996: 7) โดย
ท่ีค ำแสดงค ำถำมซึ่งเป็นตวัปฏิบติักำร (Question Operator: Q-Op) ไม่สำมำรถย้ำยได้ในตรรกรูป 
ดงันัน้ ค ำปฏิเสธ ตวับ่งปริมำณหรือค ำเน้นจึงเป็นตวัแทรกแซง (Intervener) ในประโยคค ำถำม ค ำ
แสดงค ำถำมท่ีเป็นตวัปฏิบติักำรจึงไม่สำมำรถย้ำยไปยงัต ำแหน่งสเปคซิฟำยเออร์ของตวัน ำสว่นเติม
เต็มวลใีนตรรกรูป ผลของกำรแทรกแซงอธิบำยใน (129) โดย X คือ ตวัปฏิบติักำรค ำแสดงค ำถำม Q1 
คือ ตวัแทรกแซง และ ti

LF
 คือร่องรอยของตวัปฏิบติักำรค ำแสดงค ำถำมในตรรกรูป 

(129) *[...Xi... [Q...[...ti
LF...]] 

(Beck.  1996: 1) 
  ต่อมำคิม (Kim.  2002) ได้วิเครำะห์ผลของกำรแทรกแซงในภำษำอ่ืนๆ นอกเหนือจำก
ภำษำเยอรมันและภำษำเกำหลี พบว่ำ ตัวแทรกแซงในประโยคค ำถำมนัน้แตกต่ำงกัน โดยเฉพำะ
ภำษำจีนท่ีตวับ่งปริมำณและค ำปฏิเสธสำมำรถปรำกฏได้ในประโยคค ำถำมโดยท่ีค ำแสดงค ำถำมไม่
จ ำเป็นต้องย้ำยไปอยูห่น้ำประโยค ดงันัน้ เม่ือมีตวับ่งปริมำณหรือค ำปฏิเสธปรำกฏในประโยคค ำถำม
จึงไม่ท ำให้เกิดผลของกำรแทรกแซงแต่อย่ำงใด กล่ำวคือ ตัวบ่งปริมำณและค ำปฏิเสธไม่ใช่ตัว
แทรกแซงในภำษำจีน แสดงในข้อมลูภำษำ (130a-b) 

(130) a. meige   ren       dou      mai-le         shenme?                                           ภาษาจีน                                                                                                                                                                             
    every    man     all       buy-ASP    what 
      ‘What did everybody buy?’ 
  b. Zhangsan      bu     xiang     mai      shenme? 
               Zhangsan     not    want     buy     what 

                                                             

       1 เบค (Beck.  1996) ใช้ Q ซึ่งหมำยถึงตวับ่งปริมำณ (Quantifier: Q) แทนตวัแทรกแซง เน่ืองจำก พบว่ำตวั 
บง่ปริมำณในหลำยๆภำษำท ำให้เกิดผลของกำรแทรกแซง 
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      ‘What doesn’t Zhangsan want to buy?’ 
                                                                                                                             (Kim.  2002: 4) 

คิม (Kim.  2002: 4) กลำ่วว่ำ แนวคิดเร่ืองผลของกำรแทรกแซงของเบคท่ีกลำ่วว่ำตวับ่ง
ปริมำณและค ำปฏิเสธเป็นตวัแทรกแซงไม่สำมำรถอธิบำยได้กับทุกภำษำ เน่ืองจำกตวัแทรกแซงในแต่
ละภำษำแตกต่ำงกันออกไป แต่จำกข้อมูลภำษำหลำยๆภำษำ คิมพบว่ำค ำท่ีท ำให้เกิดผลของกำร
แทรกแซงได้แก่ค ำเน้น จึงเรียกว่ำ ผลของกำรแทรกแซงจำกค ำเน้น ข้อมูลภำษำ (131) - (132) ค ำเน้น 
lian…ye (even), zhiyou (only) เป็นตวัแทรกแซงในประโยคค ำถำมของภำษำจีน และข้อมูลภำษำ 
(133) - (134) ค ำเน้น seulement (only), même (even) เป็นตวัแทรกแซงของภำษำฝร่ังเศส  

(131)  a. ??lian      [Lili]F  ye     kan    de   dong             na-ben      shu?                   ภาษาจีน                                  
            even    Lili    also  read  DE  understand  which-CL  book 
         ‘Which book could even Lili understand?’ 
  b. na-ben     shu     lian   [Lili]F  ye     kan    de  dong       
      which-CL book  even  Lili   also  read  DE  understand? 
               ‘Which book could even Lili understand?’ 
(132) a. *zhiyou    [Lili]F   kan-le        na-ben       shu? 
          only        Lili    read-ASP  which-CL   book 
       ‘Which book did only Lili read?’ 
  b. na-ben       shu    zhiyou  [Lili]F   kan-le? 
                 which-CL  book  only      Lili    read-ASP 
       ‘Which book did only Lili read?’ 

(Kim.  2002: 5) 
(133) a. *Seulement    [Jean]F    arrive     à    faire    quoi?                                ภาษาฝรัง่เศส 
                 only             Jean      arrives  to   do     what 
                    ‘What does only Jean manage to do?’ 
  b. Qu’est-ce     que      seulement    [Jean]F    arrive     à     faire ? 
                 what          that     only             Jean      arrives   to   do 

   ‘What does only Jean manage to do?’ 
(134) a. *Même      [Jean]F     arrive     à     faire    quoi? 
                 even        Jean       arrives  to   do      what 
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        ‘What does even Jean manage to do?’ 
             b. Qui’est-ce     que     même    [Jean]F    arrive     à    faire? 
                 what           that    even      Jean      arrives  to  do 
       ‘What does even Jean manage to do?’ 

(Mathieu.  1999: 448) 

  จำกข้อสงัเกตดงักลำ่ว คิมอธิบำยผลของกำรแทรกแซงจำกค ำเน้นโดยใช้ลกัษณ์ว่ำ ค ำแสดง
ค ำถำมประกอบด้วยลกัษณ์ค ำถำม (Wh-Feature: [+Wh]) และลกัษณ์เน้น [+Foc] เพรำะค ำแสดง
ค ำถำมต้องกำรค ำตอบท่ีเป็นเซ็ตของตวัเลอืก เม่ือค ำแสดงค ำถำมปรำกฏในต ำแหน่งฐำน (Wh-in situ) 
จึงต้องตรวจสอบลกัษณ์เหลำ่นี ้แต่เน่ืองจำกในประโยคค ำถำมมีค ำเน้นซึ่งตวัมันมีลกัษณ์ [+Foc] จึง
กีดขวำงตวัปฏิบติักำรค ำถำมท่ีมีลกัษณ์ [+Wh, +Foc] ท ำให้ตวัปฏิบติักำรค ำถำมไม่สำมำรถให้ลกัษณ์ 
[+Wh, +Foc] กบัค ำแสดงค ำถำมในต ำแหนง่ฐำน สง่ผลให้ลกัษณ์ของค ำแสดงค ำถำมไม่สอดคล้องกับ
ลกัษณ์ของตัวปฏิบัติกำรค ำถำม ประโยคค ำถำมท่ีได้จึงไม่สมบูรณ์และสื่อควำมหมำยไม่ได้อัน
เน่ืองมำจำกกำรแทรกแซงของค ำเน้นนัน่เอง  (Kim.  2006: 529) แสดงใน (135a) อย่ำงไรก็ตำม เม่ือ
ย้ำยค ำแสดงค ำถำมท่ีแตเ่ดิมอยูใ่นต ำแหนง่ฐำนไปยงัหน้ำประโยคกลบัท ำให้ประโยคค ำถำมนัน้ถูกต้อง 
(135b)  

(135) a. *[CP C[iQ, iF] [… Foc[iF] … [… Wh[uQ, uF]…]]] 
b.  [CP …Wh[uQ, uF] … [C[iQ, iF] [… Foc[iF] …]]]  

(Kim.  2006: 528) 

 จำกข้อเสนอของคิม ในงำนวิจยันีผู้้วิจยัจะพิจำรณำผลของกำรแทรกแซงจำกค ำเน้นเพื่อหำ
ว่ำในประโยคค ำถำมในภำษำไทยพบผลของกำรแทรกแซงจำกค ำเน้นดงัท่ีคิม (Kim.  2006) เสนอไว้
หรือไม่ และจะน ำเสนอผลกำรวิเครำะห์ดงักลำ่วในบทผลกำรวิเครำะห์ด้ำนโครงสร้ำง 
 
2.8 ข้อโต้แย้งของโครงสร้างเน้นในภาษาไทย 

ในหวัข้อนีเ้ป็นกำรทบทวนงำนวิจัยในภำษำไทยโดยแบ่งออกเป็น 2 กลุม่ กลุม่แรกศึกษำ
ภำษำไทยในรูปแบบของโครงสร้ำงที่ให้ข้อมูล (Information Structure) เช่น แก่นควำม-เนือ้ควำม กำร
ท ำให้เป็นแก่นควำม กำรคลำดไปทำงซ้ำย และโครงสร้ำงเน้น ได้แก่ งำนวิจัยของเพียรศิริ เอกนิยม 
(Ekniyom.  1982) ยุพำพรรณ หุ่นจ ำลอง (Hoonchamlong.  1991) อิวำซำกิและปรียำ อิงคภิรมณ์ 
(Iwasaki; & Ingkaphirom.  2005) และกลุม่ท่ีสองเป็นงำนวิจยัท่ีเก่ียวข้องกบักำรวิเครำะห์โครงสร้ำงท่ี
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มีหนว่ยค ำและควำมหมำยแสดงกำรเน้น ซึง่ผู้วิจัยแตล่ะทำ่นเรียกโครงสร้ำงนีแ้ตกต่ำงกันออกไป ได้แก่ 
งำนวิจัยของเด็น ดิคเค็นและพรศิริ สิงหปรีชำ (Den Dikken; & Singhapreecha.  2004) ศึกษำ
โครงสร้ำง Predicate Inversion ท่ีมีตวัเช่ือม (Linker) “ที่” ในนำมวลี งำนวิจัยของสกุัญญำ เรืองจรูญ 
(Ruangjaroon.  2005) ท่ีศึกษำโครงสร้ำงเคล็ฟต์แบบแย้ง (Contrastive Cleft) และเคล็ฟต์แบบระบุ 
(Identificational Cleft) ในประโยคค ำถำมและหน่วยค ำ “ที่” และเจ็งส์ (Jenks.  2011) ซึ่งโต้แย้ง
งำนวิจัยของเด็น ดิคเค็นและพรศิริ สิงหปรีชำรวมทัง้งำนวิจัยของสกุัญญำ เรืองจรูญ  ภำพรวมของ
งำนวิจยัในภำษำไทยสรุปได้ในตำรำง 4 ดงันี ้
 
ตำรำง 4 สรุปภำพรวมของงำนวิจยัท่ีเก่ียวข้องกบักำรเน้นในภำษำไทย 
 

โครงสร้ำงท่ีให้ข้อมลู หนว่ยค ำและโครงสร้ำงที่แสดงควำมหมำยเน้น 
เพียรศิริ เอกนิยม (Ekniyom.  1982) 

    - แก่นควำม, เนือ้ควำม 
    - กำรท ำให้เป็นแก่นควำม 
    - โครงสร้ำงเน้น 

เด็น ดิคเค็นและพรศิริ สงิหปรีชำ (Den Dikken;   
   & Singhapreecha.  2004) 
      - โครงสร้ำง Predicate Inversion 
      - ตวัเช่ือม “ที่” ในนำมวล ี

ยพุำพรรณ หุน่จ ำลอง (Hoonchamlong.  1991) 
    - แก่นควำม     
    - กำรท ำให้เป็นแก่นควำม 
    - กำรคลำดไปทำงซ้ำย 

สกุญัญำ เรืองจรูญ (Ruangjaroon.  2005) 
      - โครงสร้ำงเคล็ฟต์แบบแย้ง, เคล็ฟต์แบบระบุ 
      - หนว่ยค ำ “ที”่ 

อิวำซำกิและปรียำ อิงคภิรมณ์ (Iwasaki; &   
 Ingkaphirom.  2005) 
    - แก่นควำม, เนือ้ควำม 
    - กำรท ำให้เป็นแก่นควำม 

เจ็งส์ (Jenks.  2011) โต้แย้งงำนวิจยัของ 
      - เด็น ดิคเค็นและพรศิริ สงิหปรีชำ (Den  
        Dikken; & Singhapreecha.  2004) และ 
      - สกุญัญำ เรืองจรูญ (Ruangjaroon.  2005) 

 
  งำนวิจยัในภำษำไทยมีรำยละเอียดดงันี ้

 เพียรศิริ เอกนิยม (Ekniyom.  1982) ศกึษำโครงสร้ำงท่ีให้ข้อมูลเพื่อวิเครำะห์ควำมสมัพนัธ์
ระหว่ำงรูปแบบหรือโครงสร้ำงของประโยคและกำรถ่ำยทอดข้อมูลของผู้ พูดไปยังผู้ ฟังผ่ำนทำง
โครงสร้ำงของประโยคนัน้ๆ โดยใช้แนวคิดเร่ืองแก่นควำม (Topic) และเนือ้ควำม (Comment) ของ 
กุนเดล (Gundel.  1977) มำวิเครำะห์ซึ่งกลำ่วไว้ว่ำ โครงสร้ำงของข้อมูลท่ีเป็นข้อมูลเก่ำ (Given 
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Information หรือ Givenness) คือข้อมูลท่ีผู้พูดและผู้ ฟังรับรู้ร่วมกันและเป็นคุณสมบัติท่ีส ำคญัของ
แก่นควำม โดยอำจมีกำรอ้ำงถึงบำงสิ่งท่ีผู้พูดและผู้ ฟังรับรู้ร่วมกันว่ำสิ่งนัน้คืออะไร และข้อมูลใหม่ 
(New Information หรือ Newness) คือ ข้อมูลท่ีผู้พูดต้องกำรถ่ำยทอดให้ผู้ ฟังรับรู้ซึ่งเป็นคุณสมบติัท่ี
ส ำคญัของเนือ้ควำม (Ekniyom.  1982: 5) โดยเน้นวิเครำะห์โครงสร้ำงของนำมวลีท่ีปรำกฏต ำแหน่ง
แรกของประโยคหรือ Sentence Initial Noun Phrase (SINP) โครงสร้ำงนีแ้สดงคุณสมบติัของควำม
เป็นแก่นควำม เรียกว่ำกำรท ำให้เป็นแก่นควำม (Topicalization) ค ำนำมท่ีปรำกฏต ำแหน่งแรกนีย้้ำย
มำจำกต ำแหนง่ปกติหลงัค ำกริยำและเป็นแก่นควำมของประโยค ดงันัน้ นำมวลีท่ีปรำกฏหน้ำประโยค
จึงจัดเป็นข้อมูลเก่ำและมีลกัษณ์ [+Given] โดยเพียรศิริได้อธิบำยควำมแตกต่ำงระหว่ำงแก่นควำม
และประธำนของประโยคโดยใช้เกณฑ์ของหลี่และทอมป์สนั (Li; & Thompson.  1976) ดังนี ้
(Ekniyom.  1982: 22-24) 

  1. ควำมเฉพำะเจำะจง (Definiteness) 
 แก่นควำมแสดงควำมเฉพำะเจำะจงว่ำผู้พูดหมำยถึงสิ่งใด ขณะท่ีประธำนไม่จ ำเป็นต้อง
แสดงควำมเฉพำะเจำะจง 

2. บทบำททำงควำมหมำย (Semantic Role) 
 ประธำนบำงครัง้ก็ไม่มีควำมหมำยในตวัเอง เช่น ดมัมีซบัเจ็กต์ในภำษำองักฤษ it หรือ there 
ซึ่งเรียกว่ำ Expletive Pronoun แต่ประธำนเหลำ่นีจ้ ำเป็นต้องมีเพื่อให้ประโยคนัน้ครบถ้วนสมบูรณ์ 
ขณะท่ีแก่นควำมต้องมีควำมหมำยในตวัเองเสมอ 

3. ควำมสมัพนัธ์กบัค ำกริยำ (Relation with Verbs) 
 ควำมสมัพนัธ์ของประธำนกบัค ำกริยำได้แก่ ประธำนต้องเป็นอำร์กิวเมนต์ของค ำกริยำเสมอ 
กลำ่วคือ ประธำนจะเป็นตวัเลือกกริยำในกำรเกิดร่วมกับค ำกริยำนัน้ๆ สว่นแก่นควำมไม่จ ำเป็นต้อง
เป็นอำร์กิวเมนต์ของค ำกริยำ  

4. ควำมคล้อยตำมกบัค ำกริยำ (Agreement with Verbs) 
 ค ำกริยำต้องคล้อยตำมประธำนของประโยค ขณะท่ีค ำกริยำไม่จ ำเป็นต้องคล้อยตำมแก่น
ควำม 

5. ต ำแหนง่ในประโยค (Position in a Sentence) 
แก่นควำมในหลำยๆภำษำพบว่ำมักอยู่หน้ำประโยค ขณะท่ีประธำนไม่จ ำเป็นต้องอยู่หน้ำ

ประโยค เน่ืองจำกบำงภำษำมีกำรล ำดบัค ำแบบกริยำ-ประธำน-กรรมหรือกริยำ-กรรม-ประธำน ส ำหรับ
ในภำษำไทยนัน้มีกำรล ำดบัค ำแบบประธำน-กริยำ-กรรม ในข้อมลูภำษำ (136) คณุปู่  เป็นประธำนของ
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ประโยค โดย (136ก) เป็นประโยคท่ีมีกำรเรียงล ำดบัค ำแบบปกติ กลำ่วคือ เรียงล ำดบัค ำแบบประธำน-
กริยำ-กรรม แตใ่น (136ข) มะม่วง ซึ่งเป็นกรรมของประโยคย้ำยมำอยู่หน้ำประโยค และท ำหน้ำท่ีเป็น
แก่นควำม ข้อมลูภำษำนีจ้ึงเป็นโครงสร้ำงกำรท ำให้เป็นแก่นควำม 

(136)  ก. [SUBJECT คณุปู่ ] ไม่ชอบมะม่วง                                                                 ประโยคปกติ 

ข. [TOPIC [OBJECT มะม่วง]]i [SUBJECT คณุปู่ ] ไม่ชอบ _i                              การท าใหเ้ป็นแก่นความ 

 (Ekniyom.  1982: 23) 

จำกกำรตัง้ข้อสงัเกตของควำมแตกต่ำงระหว่ำงแก่นควำมและประธำน เพียรศิริยงัได้เสนอ
วำ่ในบำงประโยคท่ีมีกำรเรียงล ำดบัแบบประธำน-กริยำ-กรรม ประธำนในประโยคนีก็้สำมำรถท ำหน้ำท่ี
เป็นแก่นควำมได้เช่นเดียวกัน โดยท่ีไม่ได้มีกำรย้ำยค ำนำมมำไว้หน้ำประโยคแต่อย่ำงใด (Ekniyom.  
1982: 27) พิจำรณำข้อมูลภำษำ (137) ซึ่งเป็นโครงสร้ำงกำรท ำให้เป็นแก่นควำม ใน (137ก) นำมวล ี
ค าถามขอ้นี ้ย้ำยมำอยูห่น้ำประโยคและท ำหน้ำท่ีเป็นกรรม ขณะท่ี (137ข) นำมวลี ค าถามข้อนี ้ไม่ได้
ย้ำยต ำแหนง่แตอ่ยำ่งใด และท ำหน้ำที่เป็นประธำนของประโยค ซึ่งนำมวลี ค าถามข้อนี ้ทัง้ใน (137ก) 
และ (137ข) ตำ่งเป็นแก่นควำมของประโยค 

(137) ก. [TOPIC [OBJECT ค ำถำมข้อนี]้]i นิสติตอบ _i/มนัi ไม่ได้ 
  ข. [TOPIC [SUBJECT ค ำถำมข้อนี]้]i PROi แกล้งนกัเรียนชดัๆ 

(Ekniyom.  1982: 33) 

  เพียรศิริได้อธิบำยเพิ่มเติมวำ่ นำมวลีท่ีย้ำยต ำแหน่งจะท ำให้เกิดช่องว่ำงหรือสำมำรถใช้ค ำ
สรรพนำมท่ีอ้ำงถึงค ำนำมท่ีย้ำยไปอยู่หน้ำประโยคได้ ดงันัน้ ข้อมูลภำษำ (137ก) จึงปรำกฏช่องว่ำง
หรือค ำสรรพนำม ‘มนั’ ท่ีอ้ำงถึงนำมวล ีค าถามขอ้นี ้สว่นประธำนท่ีเป็นแก่นควำมของประโยคซึ่งไม่ได้
ย้ำยต ำแหนง่ดงัเช่นข้อมลูภำษำ (137ข) ปรำกฏหนว่ยสรรพนำม (PRO) ท่ีอ้ำงถึงนำมวล ีค าถามขอ้นี ้ 
 ประโยคในภำษำไทยสำมำรถปรำกฏแก่นควำมหน้ำประโยคได้มำกกว่ำหนึ่งแก่นควำม 
แสดงในข้อมลูภำษำ (138)  

(138) ก. [TOPIC บ้ำนนี]้[TOPIC [SUBJECT ลกูๆ]]i [TOPIC งำนกำร] ไม่เอำ _i จะเอำแตเ่ท่ียวเลน่ทำ่เดียว 
  ข. [TOPIC เสือ้ตวันี]้ [TOPIC ผ้ำที่ตดั] [TOPIC ดอกมนั] [TOPIC [SUBJECT ส]ี ประหลำดทีเดียว 

(Ekniyom.  1982: 47) 
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  ค ำบำงค ำในภำษำไทยท ำหน้ำท่ีเป็นตวับ่งชีท่ี้แสดงแก่นควำม (Topic Marker) และตวับ่งชี ้
แสดงเนือ้ควำม (Comment Marker) ดงันี ้
 
ตำรำง 5  ตวับง่ชีแ้สดงแก่นควำมและตวับง่ชีแ้สดงเนือ้ควำมในภำษำไทยของเพียรศิริ เอกนิยม   
      (Ekniyom.  1982) 
 

ตวับง่ชีแ้สดงแก่นควำม ตวับง่ชีแ้สดงเนือ้ควำม 
ตวับง่ชีแ้สดง 
แก่นควำมทัว่ไป 

ตวับง่ชีแ้สดง 
แก่นควำมแบบแย้ง 

ตวับง่ชีแ้สดง 
เนือ้ควำมทัว่ไป 

ตวับง่ชีแ้สดง 
เนือ้ควำมแบบแย้ง 

นัน้ 
นะ่ 
นี ้
นี ่
เนีย่ 

สว่น 
ส าหรบั 

 

นะ 
ล่ะ 
ดอก  
หรอก 

 

ไง 
ไงล่ะ 

ต่างหาก 

 
  ท่ีมำ: Peansiri Ekniyom.  (1982). A Study of Informational Structuring in Thai 
Sentences. p. 48. 
 
  อย่ำงไรก็ตำมประธำนสำมำรถเป็นแก่นควำมของประโยคได้ ข้อมูลภำษำ ( 139) 
ประกอบด้วยแก่นควำม ตาคนนัน้ โดยมีตวับง่ชีแ้สดงแก่นควำม นะ่ ปรำกฏตำมหลงั นำมวล ีตาคนนัน้ 
เป็นข้อมูลเก่ำท่ีผู้พูดและผู้ ฟังรับรู้ร่วมกันว่ำหมำยถึงใคร และมีควำมเฉพำะเจำะจงเน่ืองจำกมีค ำชี ้
เฉพำะ คนนัน้  ระบุวำ่หมำยถึงคนใด สว่นกริยำวลี แต่งงานแล้ว เป็นข้อมูลใหม่ท่ีผู้พูดต้องกำรบอกให้
ผู้ ฟังทรำบโดยมีตวับง่ชีแ้สดงเนือ้ควำม นะ ปรำกฏข้ำงหลงั 

(139) [TOPIC [SUBJECT ตำคนนัน้] นะ่][COMMENT แตง่งำนแล้วนะ] 
                                           

                                                                                                                   (Ekniyom.  1982: 48) 

เพียรศิริกลำ่ววำ่ตวับง่ชีแ้สดงแก่นควำมไม่จ ำเป็นต้องปรำกฏทกุครัง้ แตถ้่ำปรำกฏแสดงว่ำผู้
พูดต้องกำรเน้นค ำนำมท่ีเป็นแก่นควำมให้กับผู้ ฟัง (Ekniyom.  1982: 49) ตวับ่งชีแ้สดงแก่นควำมยงั
สำมำรถแยกออกเป็นตวับ่งชีแ้สดงแก่นควำมแบบแย้ง (Contrastive Topic Marker) ได้แก่ ส่วน และ 

Comment marker Topic marker 
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ส าหรับ1 ซึ่งเป็นค ำบุพบท เน่ืองจำกหำกผู้พูดใช้ค ำนีใ้นประโยคแสดงว่ำต้องกำรพูดถึงแก่นควำมอีก
แก่นควำมหนึง่หรือพดูอีกเร่ืองหนึง่ พิจำรณำข้อมลูภำษำ (140) 

(140) ก. [TOPIC สว่นผู้อพยพท่ีเหลอื][COMMENT ไทยต้องรับเอำไว้เอง]  
  ข. [TOPIC ส าหรบัตวัผมเองนัน้][COMMENT ผมคงไม่เปลีย่นใจแน่ๆ ] 

(Ekniyom.  1982: 51) 

นอกจำกนัน้ยงัได้จดัให้ตวับ่งชีแ้สดงเนือ้ควำม 3 ค ำได้แก่ค ำว่ำ ไง ไงล่ะ และต่างหาก เป็น
ตวับ่งชีแ้สดงเนือ้ควำมแบบแย้ง (Contrastive Comment Marker) ไง และ ไงล่ะ ใช้เม่ือผู้พูดต้องกำร
ให้ข้อมูลเก่ียวกับค ำนำมนัน้ ส่วน ต่างหาก ใช้เม่ือผู้พูดต้องกำรแย้งข้อมูลกับผู้ ฟังในกำรสนทนำ 
(Ekniyom.  1982: 53) ข้อมลูภำษำ (141ก) มีควำมหมำยเน้นว่ำผู้พูดเป็นคนซือ้ดินสอไม่ใช่ผู้ ฟัง และ
ข้อมลูภำษำ (141ข) มีควำมหมำยเน้นไปท่ีกริยำวลวีำ่คืนเงินให้แล้ว  

(141) ก. [TOPIC ดินสอแทง่นี]้[COMMENT ผมซือ้มำต่างหาก] 
  ข. [TOPIC สตำงค์คณุ][COMMENT ผมคืนให้แล้วไงล่ะ] 

(Ekniyom.  1982: 54) 

และตัวบ่งชีเ้หล่ำนีจ้ ำเป็นต้องปรำกฏหลงัค ำนำมท่ีเป็นเนือ้ควำมเสมอถ้ำค ำนำมท่ีเป็น
เนือ้ควำมปรำกฏหน้ำประโยค (Ekniyom.  1982: 54) หำกไม่ปรำกฏตวับ่งชีห้ลงัเนือ้ควำม จะไม่
สำมำรถตีควำมหมำยได้ เปรียบเทียบข้อมลูภำษำ (142ก) และ (142ข)  

(142) ก. [COMMENT บ้ำนหลงันีไ้งล่ะ] ท่ีเขำจะขำย 
  ข. *[COMMENT บ้ำนหลงันี]้ ท่ีเขำจะขำย 

(Ekniyom.  1982: 54) 

เพียรศิริเรียกโครงสร้ำง (142ก) ใหม่ว่ำ “โครงสร้ำงเน้น (Focused Construction)” ซึ่งมี
ลกัษณะคล้ำยกับประโยคเคล็ฟต์ในภำษำอังกฤษ (Ekniyom.  1982: 140) และเรียกหน่วยค ำท่ีแสดง
เนือ้ควำมแบบแย้งใหม่วำ่ “ค ำเน้น (Focus Marker)” และค ำนำมท่ีปรำกฏหน้ำประโยคได้ต้องมีลกัษณ์ 
[+Definite] หมำยถึงค ำนำมท่ีมีค ำระบุเฉพำะ หรือมีลกัษณ์ [+Generic] หมำยถึงค ำนำมทั่วไป 
พิจำรณำโครงสร้ำงเน้นใน (143) นำมวล ีเด็กคนนี ้ในข้อมูลภำษำ (143ก) และ กาแฟ ในข้อมูลภำษำ 
(143ข) ปรำกฏหน้ำประโยคได้ เน่ืองจำกนำมวล ีเด็กคนนี ้มีลกัษณ์ [+Definite] เพรำะมีค ำระบุเฉพำะ 
                                                             

       1 เพียรศริิกลำ่ววำ่ตวับ่งชีแ้สดงแก่นควำมแบบแย้ง “ส่วน” มีควำมหมำยเช่นเดียวกับ “as for” และ “ส ำหรับ” มี
ควำมหมำยหมำยเช่นเดียวกบั “for” ในภำษำองักฤษ (Ekniyom.  1982: 50)  
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‘นี’้ จึงสำมำรถระบุได้ว่ำหมำยถึงใคร และค ำนำม กาแฟ มีลกัษณ์ [+Generic] ท่ีอ้ำงถึงค ำนำมทัว่ไป 
แตเ่พียรศิริกลำ่วว่ำข้อมูลภำษำ (143ค) เป็นประโยคท่ียอมรับไม่ได้เน่ืองจำกนำมวลี อาหารหน่ึงจาน 
ไม่สำมำรถระบุได้วำ่เป็นจำนใดจึงไม่สำมำรถปรำกฏหน้ำประโยคในโครงสร้ำงเน้นได้   

(143)  ก. [COMMENT เด็กคนนีไ้ง] ท่ีเขำพำมำ 
 ข. [COMMENT กำแฟไงล่ะ] ท่ีจะท ำให้คณุไม่งว่งเสยีก่อน 
  ค. *[COMMENT อำหำรหนึง่จำนไงล่ะ] ท่ีเขำขอ 

(Ekniyom.  1982: 144) 

ส่วนค ำเน้น ต่างหาก มีควำมหมำยท่ีแตกต่ำงจำก ไง และ ไงล่ะ โดยมีควำมหมำย
เช่นเดียวกนักบั instead ของภำษำองักฤษ ดงัเช่นในข้อมลูภำษำ (144) 

(144)  [COMMENT เสือ้ตวันีต่้างหาก] ท่ีเป็นของหนู 
(Ekniyom.  1982: 149) 

นอกจำกนัน้เพียรศิริกลำ่วว่ำค ำเน้นจ ำเป็นต้องมีในโครงสร้ำงเน้นเสมอ ถ้ำโครงสร้ำงนัน้ไม่
ปรำกฏค ำเน้น ก็จะเป็นเพียงโครงสร้ำงท่ีมีค ำนำมมำเรียงต่อกันเช่นในข้อมูลภำษำ (145ข) ซึ่ง
ประกอบด้วยค ำนำม ผูห้ญิงคนนี ้และค ำนำม คณุหมอ  

(145)  ก. [COMMENT ผู้หญิงคนนีไ้ง] คณุหมอท่ีรักษำคณุพอ่ 
 ข. ?ผู้หญิงคนนีค้ณุหมอท่ีรักษำคณุพอ่ 

(Ekniyom.  1982: 148) 

อยำ่งไรก็ตำมโครงสร้ำงเน้นก็จดัเป็นคณุำนปุระโยคเช่นกนัโดยเป็นคุณำนุประโยคประเภทท่ี
ไม่มีค ำนำมหลกั (Headless Relative Clause) มี ที่ ท ำหน้ำท่ีเป็นตวัน ำสว่นเติมเต็ม ข้อมูลภำษำ 
(146) เป็นโครงสร้ำงเน้นท่ีปรำกฏค ำเน้น ไงล่ะ และ (147) เป็นคุณำนุประโยคประเภทท่ีไม่มีค ำนำม
หลกั ถ้ำในโครงสร้ำงไม่มีค ำเน้น ค ำนำมนัน้จะถกูตีควำมหมำยให้เป็นค ำหลกัในคณุำนปุระโยค 

(146)  [COMMENT ผู้หญิงคนนีไ้งล่ะ] ท่ีช่วยพยำบำลผม                                               โครงสร้างเนน้ 
(147) ผู้หญิงคนนีท่ี้ช่วยพยำบำลผม                                                    คณุานปุระโยคทีไ่ม่มีค าหลกั 

 (Ekniyom.  1982: 149) 
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ประเด็นท่ีน่ำสนใจอีกประเด็นหนึ่งท่ีเพียรศิริเสนอไว้ได้แก่โครงสร้ำงเน้นในภำษำไทยเป็น 
Equational Sentence1 โดยหลกัฐำนท่ีแสดงว่ำโครงสร้ำงเน้นเป็น Equational Sentence มำจำกกำร
ท ำให้โครงสร้ำงเน้นเป็นประโยคปฏิเสธ (Ekniyom.  1982: 141) พิจำรณำข้อมูลภำษำ (148) ซึ่งเป็น
โครงสร้ำงเน้น (148ก) ขณะท่ีข้อมลูภำษำ (148ข) เป็นประโยคปฏิเสธท่ีมีค ำปฏิเสธ “ไม่ใช่” ซึ่งเพียรศิริ
กลำ่ววำ่ “ไม่ใช่” คือรูปปฏิเสธของสมัพนัธกริยำ คือ ในภำษำไทย (148ค) 

(148) ก. ผู้หญิงคนนีไ้งล่ะท่ีช่วยพยำบำลผม                                                                
ข. ไม่ใช่ผู้หญิงคนนีห้รอกท่ีช่วยพยำบำลผม                                                         
ค. คือผู้หญิงคนนีไ้งละ่ท่ีช่วยพยำบำลผม  

 (Ekniyom.  1982: 141) 

ข้อมลูภำษำ (148ก) สำมำรถตีควำมได้เป็น (149) และ (150) ตำมล ำดบั 

(149) ก. ผู้หญิงคนนีไ้งล่ะท่ีช่วยพยำบำลผม                                                         โครงสร้างเนน้ 
  ข. ท่ีช่วยพยำบำลผมคือผู้หญิงคนนีไ้งล่ะ                                             Equational Sentence  

(150) ก. ไม่ใช่ผู้หญิงคนนีห้รอกท่ีช่วยพยำบำลผม                                                 โครงสร้างเนน้ 
  ข. ท่ีช่วยพยำบำลผมไม่ใช่ผู้หญิงคนนีห้รอก                                      Equational Sentence 

 (Ekniyom.  1982: 142) 

 งำนวิจยัของเพียรศิริ เอกนิยมท่ีเก่ียวข้องกบัโครงสร้ำงเน้นสำมำรถสรุปได้ในตำรำง 6 ดงันี ้  
 

 

 

 

                                                             

       1 Equational Sentence คือ ประโยคท่ีมีสมัพนัธกริยำท ำหน้ำท่ีระบุตวัตนและหน้ำท่ี (Identity and Function) 
ประกอบด้วยสว่นท่ีเป็นนำมวลีและสว่นท่ีเป็นภำคแสดง ซึ่งต ำแหน่งของนำมวลีและภำคแสดงสำมำรถสลบักันได้โดย
ไมท่ ำให้ควำมหมำยของประโยคเปล่ียนแปลง (Trask; & Stockwell.  2007: 59) ตวัอย่ำงเช่น 
          a. The largest planet in our solar system is Jupiter. 
          b. Jupiter is the largest planet in our solar system.     

                                         (Trask; & Stockwell.  2007: 59)  
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ตำรำง 6  สรุปงำนวจิยัท่ีเก่ียวข้องกบัโครงสร้ำงเน้นของเพียรศิริ เอกนิยม (Ekniyom.  1982) 
 

กำรท ำให้เป็นแก่นควำม 
แก่นควำมทัว่ไป 

[TOP [OBJ NP] + (นัน้/นี/่นี/้เนีย่/นะ่)] + [COM [SUBJ NP]   
   + VP + (นะ/ล่ะ/ดอก/หรอก)] 
 
   [TOP [SUBJ NP] + (นัน้/นี/่นี/้เนีย่/นะ่)] + [COM  VP +  
   (นะ/ล่ะ/ดอก/หรอก)] 

แก่นควำมแบบแย้ง 
   [TOP สว่น/ส าหรบั + NP] + [COM NP + VP + (NP) +  
   (นะ/ล่ะ/ดอก/หรอก)] 

โครงสร้ำงเน้น 
[COM NP[+Definite], [+Generic]] + ไง/ไงล่ะ/ต่างหาก +  

   คณุำนปุระโยค 

 
  ยุพำพรรณ หุ่นจ ำลอง (Hoonchamlong.  1991) ศึกษำโครงสร้ำงท่ีปรำกฏแก่นควำม 
(Topic Construction) โดยแบ่งออกเป็น 2 ประเภท ได้แก่ 1) กำรท ำให้เป็นแก่นควำม 
(Topicalization) และ 2) กำรคลำดไปทำงซ้ำย (Left Dislocation) (Hoonchamlong.  1991: 87) 
แสดงในข้อมลูภำษำ (151)  

(151)      ก. [TOPIC สดุำนะ่] ฉนัได้ยินขำ่ววำ่จอห์นเพิ่งพำ Ø ไปโรงพยำบำลเม่ือเช้ำนี ้            การท าให้เป็น 

                                                                                                                                                       แก่นความ 
   ข. [TOPIC สดุำนะ่] ฉนัได้ยินขำ่ววำ่จอห์นเพิ่งพำเขำไปโรงพยำบำลเม่ือเช้ำนี ้  การคลาดไปทางซ้าย                     

        (Hoonchamlong.  1991: 93) 

จำกข้อมลูภำษำ (151) แก่นควำมได้แก่ สดุา และมีตวับง่ชีแ้สดงแก่นควำม น่ะ ปรำกฏข้ำง
หลงัแก่นควำม ทัง้สองโครงสร้ำงแตกต่ำงกันท่ีกำรท ำให้เป็นแก่นควำมปรำกฏช่องว่ำง (Gap: Ø) ใน
ต ำแหนง่กรรม ขณะท่ีกำรคลำดไปทำงซ้ำยไม่ปรำกฏช่องว่ำงเน่ืองจำกมีค ำสรรพนำม ‘เขำ’ แทนท่ีใน
ช่องว่ำงนัน้ ซึ่งค ำสรรพนำมนีเ้รียกว่ำ Resumptive Pronoun อย่ำงไรก็ตำมยุพำพรรณกล่ำวว่ำ
ภำษำไทยเป็นภำษำท่ีใช้สรรพนำมไร้รูปได้  (Zero Pronoun) คือผู้พดูไม่กลำ่วสรรพนำมซ ำ้จึงท ำให้เกิด
ช่องวำ่ง ดงันัน้ข้อมลูภำษำ (151ก) และ (151ข) จึงไม่ได้แตกตำ่งกนัในด้ำนโครงสร้ำงแตแ่ตกต่ำงท่ีกำร
ใช้รูปแบบของค ำสรรพนำม กำรอธิบำยโครงสร้ำง (151ก) และ (151ข) ยุพำพรรณใช้เงื่อนไขกำรย้ำย
ข้ำมขัน้ (Subjacency Condition) ของชอมสกี ้(Chomsky.  1977) มำอธิบำยโดยแสดงแผนภูมิต้นไม้
ได้ดงันี ้
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      TOP 

                           TOP               S’ 

                           สดุำ                S1 

                                      NP                VP 

                                                   ฉนั        V                 NP1 

                                                            ได้ยิน    NP                  S’ 

                                                                        ขำ่ว   COMP              S 

                      วำ่ 

 

 
ภำพประกอบ 19 แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้ำงประโยค (151ก-ข) 

 
  ท่ีมำ: Yuphaphann Hoonchamlong.  (1991). Some Issues in Thai Anaphora:  
A Government and Binding Approach. p. 94.  

 
แก่นควำม สดุา สมัพนัธ์กับค ำสรรพนำม เขา และค ำสรรพนำมไร้รูป (Ø) ในลกัษณะท่ีอยู่

หำ่งกนักบัจุดแตกก่ิงสองต ำแหน่งได้แก่ จุดแตกก่ิง S1 และ NP1 โดยท่ีไม่ได้เป็นประโยคท่ีผิดแต่อย่ำง
ใด จำกข้อสงัเกตดงักลำ่ว ยุพำพรรณสรุปว่ำโครงสร้ำงแก่นควำมในภำษำไทยทัง้สองประเภท ได้แก่ 
กำรท ำให้เป็นแก่นควำมและกำรคลำดไปทำงซ้ำยไม่ได้ย้ำยสว่นประกอบใดๆ 

อิวำซำกิและปรียำ อิงคภิรมณ์ (Iwasaki; & Ingkaphirom.  2005: 359) ศกึษำแก่นควำมใน
ภำษำไทยโดยแบ่งออกเป็น 2 ประเภท ประเภทแรกได้แก่ แก่นควำมท่ีขึน้ต้นประโยค (Sentence 
Topic) แบ่งย่อยออกเป็น 3 ประเภทตำมหน้ำท่ีทำงไวยำกรณ์ของแก่นควำม ได้แก่ แก่นควำมท่ีท ำ
หน้ำท่ีเป็นประธำน (Subject Topic) (152ก) แก่นควำมท่ีท ำหน้ำท่ีเป็นกรรม (Object Topic) (152ข) 

จอห์นพำØ/เขำไปโรงพยำบำลเม่ือเช้ำนี ้
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และแก่นควำมท่ีท ำหน้ำท่ีเป็นกำรกอ้อม1 (Oblique Topic) (152ค) โดยสว่นท่ีตำมหลงัแก่นควำมคือ
เนือ้ควำม 

(152) ก. [SUBJECT TOPIC เพื่อนหนคูนนี]้[COMMENT รักอภิรดีเทำ่นัน้]  
  ข. [OBJECT TOPIC เพื่อนหนคูนนี]้[COMMENT อภิรดีรักมำก] 
  ค. [OBLIQUE TOPIC ผู้ชำยคนนี]้[COMMENT อภิรดีเคยท ำงำนด้วยกนั] 

(Iwasaki; & Ingkaphirom.  2005: 360) 

แก่นควำมท่ีขึน้ต้นประโยคยงัมีตวับ่งชีแ้สดงแก่นควำม ตวับ่งชีไ้ด้แก่ นัน้ นี ้นี ่เนีย่ และน่ะ 
ปรำกฏหลงัแก่นควำม ดงัในตวัอยำ่งข้อมลูภำษำ (153ก-ข) 

(153) ก. [SUBJECT TOPIC คะแนนเนีย่][COMMENT  ถึงหนึง่จุดห้ำหรือเปลำ่ก็ไม่ทรำบ] 
  ข. [OBJECT TOPIC ภำษำองักฤษเนีย่][COMMENT  วนัๆหนึง่ ใช้บอ่ยแคไ่หนฮะ] 

(Iwasaki; & Ingkaphirom.  2005: 361) 

แก่นควำมอีกประเภทคือแก่นควำมท่ีตำมด้วยเนือ้ควำมท่ีเป็นอนุพำกย์ (Topic with a 
Clausal Comment) ประกอบด้วยแก่นควำม-ประธำน-ภำคแสดง ซึง่อำจเป็นค ำกริยำหรือค ำคุณศพัท์ 
อำจเรียกว่ำเป็นโครงสร้ำงท่ีมีประธำนสองตวั (Double-Subject Construction) แสดงในข้อมูลภำษำ 
(154) 

(154) ก. [TOPIC ช้ำง][COMMENT  [SUBJECT งวง]ยำว] 
 ข. [TOPIC นิด][COMMENT  [SUBJECT พอ่แม]่ มีฐำนะด]ี 
  ค. [TOPIC จิง้จก][COMMENT  [SUBJECT เสยีง]นำ่รัก] 
  ง. [TOPIC สะพำนนี]้[COMMENT  [SUBJECT  ควำมยำว] 500 เมตร] 
          จ. [TOPIC บ]ี[COMMENT [SUBJECT พี่สำว]เขำแตง่งำนกับหมอ] 

(Iwasaki; & Ingkaphirom.  2005: 361) 

 เด็น ดิคเค็นและพรศิริ สิงหปรีชำ (Den Dikken; & Singhapreecha.  2004) ศึกษำนำมวลี
ในภำษำไทยท่ีประกอบด้วยค ำนำมหลกัและค ำกริยำคุณศพัท์ โดยค ำกริยำคุณศพัท์นีท้ ำหน้ำท่ีขยำย
ค ำนำมหลกั (155ก) เปรียบเทียบกบันำมวลท่ีีประกอบด้วยค ำนำมหลกัและค ำกริยำคณุศพัท์เช่ือมด้วย
หนว่ยค ำ ที ่(155ข) 
                                                             

      1 แก่นควำมท่ีเป็นกำรกอ้อมเป็นแก่นควำมท่ีไม่ได้ท ำหน้ำท่ีเป็นประธำนหรือกรรมของประโยค (Iwasaki; & 
Ingkaphirom.  2005: 359) 
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(155) ก. คนเก่ง 
ข. คนทีเ่ก่ง    

(Den Dikken; & Singhapreecha.  2004: 2)  

ข้อมูลภำษำ (155ก) เป็นนำมวลีท่ีมีค ำคุณศพัท์ เก่ง ขยำยค ำนำม คน ซึ่งแตกต่ำงจำก 
(155ข) ซึง่มีหนว่ยค ำ ที ่ท ำหน้ำที่เช่ือมระหวำ่งค ำนำม คน และค ำกริยำคุณศพัท์ เก่ง เด็น ดิคเค็นและ
พรศิริ สงิหปรีชำเรียกหนว่ยค ำ ที ่วำ่ LINKER นอกจำกนัน้ควำมหมำยของทัง้สองโครงสร้ำงก็แตกต่ำง
กนั กลำ่วคือ ข้อมลูภำษำ (155ก) หมำยถึง คนเก่งซึง่มีควำมหมำยทัว่ไปไม่ได้มีกำรเฉพำะเจำะจงใดๆ 
ขณะท่ีควำมหมำยของ (155ข) มีควำมหมำยเน้นเฉพำะเจำะจงท่ีคนเก่งเทำ่นัน้ 
 นำมวลีประเภทนีมี้กำรล ำดบัค ำแบบ นำมวลี-LINKER-กริยำคุณศพัท์วลี LINKER ที่ ไม่มี
ควำมหมำยในตวัเอง แตท่ ำหน้ำที่เป็นตวัเช่ือมระหวำ่งค ำนำมหลกัและค ำกริยำคุณศพัท์ และกลำ่วว่ำ
โครงสร้ำงนีเ้ป็นโครงสร้ำง Predicate Inversion ท่ีมีกริยำคุณศัพท์วลีท ำหน้ำท่ีเป็นภำคแสดงให้กับ
ค ำนำม โดยมีคณุสมบติัทำงควำมหมำยดงันี ้
 1) ค ำนำมหรือนำมวลท่ีีอยูห่น้ำ LINKER ที่ มีควำมหมำยแสดงกำรเน้นท่ีแย้งจำกสิ่งท่ีผู้พูด
ไม่ได้กลำ่วถึง (Contrastive Reading) 
 2) ค ำกริยำคุณศัพท์หรือภำคแสดงจะแสดงข้อมูลเก่ำของค ำนำมหรือนำมวลีท่ีอยู่หน้ำ 
LINKER ขณะท่ีโครงสร้ำงท่ีไม่มี LINKER สว่นของค ำคุณศพัท์จะให้ข้อมูลของค ำนำมหรือนำมวลีท่ี
เป็นข้อมลูใหม่ จำกคณุสมบติัด้ำนควำมหมำยข้ำงต้น สำมำรถอธิบำยได้ด้วยแผนภำพ ดงันี ้

         โครงสร้ำงนำมวลท่ีีมีค ำคณุศพัท์ขยำย                    โครงสร้ำงที่มี LINKER ที ่

   ค ำนำม - ค ำคณุศพัท์       นำมวล ี- LINKER ที ่- กริยำคณุศพัท์วลี 

        ควำมหมำยทัว่ไป  ข้อมลูใหม่     ควำมหมำยแสดงกำรเน้นแบบแย้ง               ข้อมลูเกำ่ 

ภำพประกอบ 20 คณุสมบติัทำงควำมหมำยของโครงสร้ำงท่ีเป็นค ำนำมท่ีมีค ำคณุศพัท์ขยำย 

       เปรียบเทียบกบัโครงสร้ำงที่เป็นนำมวลี-LINKER-กริยำคณุศพัท์วลี 

 

นำมวลีเช่นนีป้รำกฏในประโยค 3 อย่ำง ได้แก่ 1) ค ำสรรพนำมท่ีอยู่ในรูปค ำแสดงค ำถำม 
(Wh-Pronoun)-LINKER ที่-ค ำคุณศัพท์ ซึ่ง ที่ ต้องปรำกฏเสมอ (156ก) 2) ค ำสรรพนำมท่ีไม่
เฉพำะเจำะจง (Indefinite Pronoun)-LINKER ที-่ค ำคณุศพัท์ (156ข) ซึ่ง ที่ ปรำกฏหรือไม่ปรำกฏก็ได้ 
และ 3) โครงสร้ำงที่มีสว่นท่ีถกูเน้นปรำกฏอยูซ่ึง่ ที ่ปรำกฏหรือไม่ปรำกฏก็ได้ (156ค)   
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(156) ก. คณุพบใคร *(ที)่เก่ง 
  ข. ไมมี่อะไร(ที)่แปลกเกิดขึน้เม่ือเช้ำนี ้
  ค. จอห์นกินพิซซำ่(ที)่ร้อนแคส่องชิน้  

(Den Dikken; & Singhapreecha.  2004: 5) 

กำรตีควำมของโครงสร้ำงท่ีค ำนำมขยำยด้วยค ำคุณศัพท์กับโครงสร้ำงท่ีมี LINKER ที ่
แตกตำ่งกนั พิจำรณำข้อมูลภำษำ (157ก) หมำยถึงพิซซ่ำทัว่ๆไปท่ีร้อน ขณะท่ีข้อมูลภำษำ (157ข) ผู้
พดูหมำยถึงพิซซำ่ที่ร้อน ไม่ใช่พิซซำ่ที่ไม่ร้อน ซึง่อำจตีควำมได้วำ่ขณะท่ีผู้พดูก ำลงักลำ่วอยูอ่ำจมีพิซซ่ำ
หลำยชิน้ทัง้ท่ีร้อนหรือเย็นแล้ว กำรกล่ำวเช่นนีจ้ึงมีควำมหมำยเน้นไปท่ีพิซซ่ำท่ีร้อนซึ่งแตกต่ำงจำก
ข้อมลูภำษำ (157ก) ท่ีหมำยถึงพิซซำ่ร้อนทัว่ไป 

(157) ก. พิซซำ่ร้อน 
ข. พิซซำ่ทีร้่อน  

         (Den Dikken; & Singhapreecha.  2004: 7) 

พิจำรณำข้อมูลภำษำ (158ก) ผู้พูดสอบถำมข้อมูลท่ีเกิดขึน้เม่ือวำนซึ่งจัดเป็นข้อมูลใหม่ 
สว่นข้อมลูภำษำ (158ข) ผู้พดูสงสยัเก่ียวกบัเหตกุำรณ์ท่ีเกิดขึน้เม่ือวำน หรือมีบำงสิ่งบำงอย่ำงท่ีท ำให้
ผู้พดูสงสยัวำ่เกิดอะไรขึน้เม่ือวำนหรือไม่ ในโครงสร้ำงปรำกฏ LINKER ที่ ซึ่งแสดงถึงสภำวะเกิดก่อน
และจดัเป็นข้อมลูเก่ำ  

(158) ก. มีอะไรแปลกเกิดขึน้เม่ือวำนนีไ้หม 
 ข. มีอะไรทีแ่ปลกเกิดขึน้เม่ือวำนนีไ้หม 

         (Den Dikken; & Singhapreecha.  2004: 7) 

 สำเหตุท่ีเด็น ดินเค็นและพรศิริกลำ่วว่ำโครงสร้ำงท่ีมี LINKER เป็น Predicate Inversion 
เน่ืองจำกเป็นโครงสร้ำงท่ีแสดงข้อมูลเก่ำและข้อมูลใหม่ Predicate Inversion คือโครงสร้ำงท่ีมี 
สมัพนัธกริยำแสดงข้อมลูของประธำนและภำคแสดง พิจำรณำข้อมลูภำษำ (159a) ประธำน John เป็น
ข้อมลูเก่ำ ขณะท่ีภำคแสดงหลงัสมัพนัธกริยำ is เป็นข้อมลูใหม่เก่ียวกบั John แตถ้่ำสลบัระหวำ่งสว่นท่ี
เป็นประธำน John กับภำคแสดงหลังสัมพันธกริยำ โดยสลับส่วนท่ีเป็นภำคแสดงมำไว้หน้ำ 
สมัพนัธกริยำ is สว่นนีจ้ะแสดงข้อมลูเก่ำ ขณะท่ีสว่นท่ีเป็นประธำน John ท่ีไปอยู่หลงัสมัพนัธกริยำจะ
แสดงข้อมลูใหม่ (159b)    
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(159) a. John is my best friend.                                                             ประโยคสมัพนัธกริยา 

    ข้อมลูเก่ำ     ข้อมลูใหม่ 

  b. My best friend is John.                                                             Predicate Inversion 

                         ข้อมลูเก่ำ      ข้อมลูใหม ่

                                                                                  (Den Dikken; & Singhapreecha.  2004: 8) 

เด็น ดินเค็นและพรศิริกลำ่วว่ำโครงสร้ำง Predicate Inversion ไม่ได้พบแค่ในโครงสร้ำง 
สมัพนัธกริยำเท่ำนัน้ แต่ยงัพบในนำมวลีด้วย (Den Dikken; & Singhapreecha.  2004: 11) โดย
ยกตวัอย่ำงข้อมูลภำษำ (160) ซึ่งเป็นกำรเปรียบเทียบ an island กับ a jewel โดย a jewel ท ำหน้ำท่ี
เป็นภำคแสดงของ an island แต่มำอยู่ข้ำงหน้ำประธำน an island จึงจัดเป็นโครงสร้ำง Predicate 
Inversion ท่ีมี of เป็น LINKER   

(160) a jewel of an island   
(Den Dikken; & Singhapreecha.  2004: 11) 

  ในกำรพิจำรณำโครงสร้ำงในภำษำไทย ที่ ซึ่งเป็น LINKER ท ำหน้ำท่ีเช่ือมระหว่ำงค ำนำม
และภำคแสดงซึ่งอยู่ในรูปของค ำคุณศพัท์ ที่ จึงท ำหน้ำท่ีคล้ำยสมัพนัธกริยำในโครงสร้ำง Predicate 
Inversion นอกจำกนัน้ยงัได้เปรียบเทียบโครงสร้ำงของค ำนำมท่ีมี LINKER ที ่กบัค ำนำมท่ีตำมด้วยค ำ
ลกัษณนำมและค ำกริยำคณุศพัท์ พบวำ่ LINKER ที ่และค ำลกัษณนำมไม่จ ำเป็นต้องปรำกฏพร้อมกัน 
ซึ่งแสดงว่ำ ที่ และค ำลกัษณนำม คนั อยู่ในต ำแหน่งเดียวกัน ในข้อมูลภำษำ (161ก) และ (161ข) 
แผนภมิูต้นไม้แสดงในภำพประกอบ 21 และ 22 ตำมล ำดบั 

(161) ก. ร่มทีใ่หญ่สำมคนันัน้ 
 ข. ร่มคนัใหญ่สำมคนันัน้ 

(Den Dikken; & Singhapreecha.  2004: 20) 
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                                                                                                                        DP 

                                                                                       Clf2Pm                                  D’ 

                                                                  QPk                            Clf2’              D                   tm 

                                         Clf1Pj                           Q’          Clf2                tk     นัน้ 

                     NPi                         Clf1’        Q                   tj  คนั 

                                          Clf1           FP  สำม 

                                            ท่ีx    AP          F’ 

                                                 ใหญ่  F           SC 

                                                      tx        ti         ta 

ภำพประกอบ 21 แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภำษำ (161ก) 
 
  ท่ีมำ: Marcel Den Dikken; & Pornsiri Singhapreecha. (2004). Complex Noun 
Phrases and Linkers. p. 21. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ร่ม 
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                                                                                                                        DP 

                                                                                       Clf2Pm                                  D’ 

                                                                  QPk                            Clf2’              D                   tm 

                                         Clf1Pj                           Q’          Clf2                tk     นัน้ 

                     NPi                         Clf1’        Q                   tj  คนั 

                                          Clf1          SC  สำม 

                                           คนั     ti           AP 

                                                                ใหญ่              

ภำพประกอบ 22 แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภำษำ (161ข) 
 

  ท่ีมำ: Marcel Den Dikken; & Pornsiri Singhapreecha. (2004). Complex Noun 
Phrases and Linkers. p.20. 
 
  เด็น ดิคเค็นและพรศิริยงักลำ่ววำ่ ที ่ท่ีเป็น LINKER แตกตำ่งจำก ที ่ท่ีเป็นตวัน ำสว่นเติมเต็ม
ของคณุำนปุระโยคโดยน ำค ำลกัษณนำมเข้ำมำพิจำรณำด้วย ที ่ท่ีท ำหน้ำท่ีตวัน ำสว่นเติมเต็มสำมำรถ
ปรำกฏหลงัค ำลกัษณนำมได้และโครงสร้ำงนัน้จัดเป็นคุณำนุประโยค เช่นในข้อมูลภำษำ (162ก) 
อยำ่งไรก็ตำมผู้วิจยัทัง้สองได้เปรียบเทียบกบัโครงสร้ำง (162ข) และ (162ค) และกลำ่วว่ำข้อมูลภำษำ 
(162ข) เป็นคณุำนปุระโยคลดรูป ที ่จึงท ำหน้ำที่เป็นตวัน ำสว่นเติมเต็ม ขณะท่ี (162ค) ที่ ท ำหน้ำท่ีเป็น 
LINKER เน่ืองจำกควำมแตกต่ำงด้ำนควำมหมำย โดยข้อมูลภำษำ (162ข) หมำยถึงร่มสำมคนัท่ีมี
ลักษณะใหญ่ ส่วนข้อมูลภำษำ (162ค) หมำยถึงร่มท่ีมีลักษณะใหญ่จ ำนวนสำมคัน ซึ่งแสดง
ควำมหมำยแย้งตำ่งจำก (162ข)  

(162) ก. ร่มสำมคนัทีจ่อห์นซือ้มำนัน้                                                                  คณุานปุระโยค 

  ข. ร่มสำมคนัทีใ่หญ่นัน้                                                                     คณุานปุระโยคลดรูป 
  ค. ร่มทีใ่หญ่สำมคนันัน้                 Predicate Inversion 

(Den Dikken; & Singhapreecha.  2004: 25) 

ร่ม 
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ที่ ในข้อมูลภำษำ (163) ซึ่งเป็นโครงสร้ำงอนุประโยคเติมเต็มนำมจัดเป็น LINKER เช่นกัน 
โดยท ำหน้ำที่เช่ือมค ำนำมหลกั ความคิด กบัอนพุำกย์เติมเต็ม เขาจะลาออกจากงาน ดงันัน้ ที่ จึงไม่ใช่
ตวัน ำสว่นเติมเต็มเน่ืองจำกในโครงสร้ำงนีมี้ ว่า ซึ่งเป็นตวัน ำสว่นเติมเต็มอยู่แล้ว และถ้ำ ที่ เป็นตวัน ำ
สว่นเติมเต็มจะท ำให้โครงสร้ำงนีมี้ตวัน ำสว่นเติมเต็มซ ำ้ซ้อนกนั  

(163) ฉนัไม่ชอบควำมคิดทีว่ำ่เขำจะลำออกจำกงำน  
(Den Dikken; & Singhapreecha.  2004: 26) 

จำกกำรศึกษำของเด็น ดิคเค็นและพรศิริ สิงหปรีชำท่ีกลำ่วว่ำ ที่ คือ LINKER ในนำมวล ี
เจ็งส์ (Jenks.  2011: 25) โต้แย้งกำรวิเครำะห์ดงักลำ่วด้วยเหตผุลสำมประกำรตอ่ไปนี ้

1. เจ็งส์พบวำ่ ที ่และลกัษณนำมสำมำรถปรำกฏพร้อมกันได้ดงัท่ีดิคเค็นและพรศิริกลำ่วไว้ 
ข้อมลูภำษำ (164ก) แสดงให้เห็นวำ่ ที ่และค ำลกัษณนำม คน ปรำกฏพร้อมกันได้และไม่ได้ท ำให้เป็น
ประโยคท่ีผิดแตอ่ยำ่งใด และโครงสร้ำงดงักลำ่วก็ไม่สำมำรถอธิบำยได้ด้วยแผนภูมิต้นไม้ท่ีน ำเสนอไว้ 
เม่ือค ำกริยำคุณศัพท์ เก่ง และค ำนำม เด็ก ย้ำยไปยังต ำแหน่งสเปคซิฟำยเออร์ของ FP และ ClfP 
ตำมล ำดบั ท ำให้โครงสร้ำงท่ีได้กลำยเป็น *เด็กคนเก่งที่ (164ข) ซึ่งเป็นโครงสร้ำงท่ีผิด เน่ืองจำกค ำ
ลกัษณนำม คน เป็นตวัขดัขวำงไม่ให้ ที ่ย้ำยไปยงัต ำแหนง่ค ำหลกั Clf  

(164)   ก. เด็กคนทีเ่ก่ง 
 ข. *เด็กคนเก่งที่ 

(Jenks.  2011: 26) 
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      ClfP 

                                       NPj                Clf’ 

                                      เด็ก       Clf                 FP 

                                                   คน     APi                 F’ 

                                                            เก่ง       F                  SC 

                                                                       ท่ี         tj                    ti             

ภำพประกอบ 23 แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภำษำ (164ข) 
 
  ท่ีมำ: Peter Jenks. (2011). Generalized Clausal Modifiers in Thai Noun Phrases. 
p.26. 

 
2. เจ็งส์พิสูจน์ว่ำลกัษณนำมไม่ได้เป็นสว่นประกอบร่วมกับ ที่ + ค ากริยาคุณศพัท์ วิธีกำร

ทดสอบโครงสร้ำงดงักลำ่วได้แก่กำรเช่ือมควำม (Coordination) พบว่ำสว่นประกอบลกัษณนาม + ที ่
+ ค ากริยาคุณศพัท์ สำมำรถเช่ือมกับสว่นประกอบที่ + ค ากริยาคุณศพัท์ได้ดงัในข้อมูลภำษำ (165) 
และสว่นประกอบลกัษณนาม + ที ่+ ค ากริยาคณุศพัท์ สำมำรถเช่ือมกับลกัษณนาม + ที่ + ค ากริยา
คุณศพัท์ดงัในข้อมูลภำษำ (166) อย่ำงไรก็ตำมทัง้สองโครงสร้ำงมีควำมหมำยท่ีแตกต่ำงกัน ข้อมูล
ภำษำ (165) หมำยถึงเด็กคนเดียว ขณะท่ี (166) หมำยถึงเด็กสองคน  

(165) เด็กคนที่เก่งและทีร่วย 
(166) เด็กคนที่เก่งและคนทีร่วย 

(Jenks.  2011: 27) 

3. ลกัษณนำมท่ีปรำกฏหน้ำค ำกริยำคุณศัพท์สง่ผลต่อควำมหมำยของค ำนำมท่ีอยู่หน้ำ 
ลกัษณนำมนัน้ โดยท ำให้ค ำนำมนัน้เป็นเอกพจน์และมีควำมหมำยท่ีเฉพำะเจำะจง ซึ่งต่ำงจำก
โครงสร้ำงท่ีไม่มีลกัษณนำม พิจำรณำข้อมูลภำษำ (167ก) ซึ่งไม่มีลกัษณนำม คน ขณะท่ี (167ข) มี
ลกัษณนำม คน ปรำกฏอยู ่ควำมหมำยของข้อมลูภำษำ (167ข) หมำยถึงเด็กเก่งเพียงคนเดียว  
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(167) ก. เด็กทีเ่ก่ง 
  ข. เด็กคนทีเ่ก่ง 

(Jenks.  2011: 27) 

งำนวิจัยในภำษำไทยสุดท้ำยท่ีผู้ วิจัยจะน ำเสนอได้แก่งำนวิจัยของสุกัญญำ เรืองจรูญ 
(Ruangjaroon.  2005: 97) ได้วิเครำะห์ประโยคค ำถำมและเสนอว่ำประโยคค ำถำมท่ีมีค ำแสดง
ค ำถำมปรำกฏอยู่ต้นประโยคเป็นโครงสร้ำงเคล็ฟต์ แบ่งออกเป็น 2 ประเภท ได้แก่ ประโยคค ำถำมท่ี
เป็นเคล็ฟต์แบบแย้ง (Contrastive Wh-Clefts) และประโยคค ำถำมท่ีเป็นเคล็ฟต์แบบระบุ 
(Identificational Wh-Clefts) แสดงในข้อมูลภำษำ (168) และ (169) ตำมล ำดบั ซึ่งทัง้สองโครงสร้ำง
ดงักลำ่วไม่ได้เกิดจำกกำรย้ำยค ำแสดงค ำถำม  

(168) ก. ใครท่ีเป็นคนท ำจำนแตก?                                        ประโยคค าถามเคล็ฟต์แบบแยง้รูปเต็ม 
  ข. ใครท่ีท ำจำนแตก?                                                  ประโยคค าถามเคล็ฟต์แบบแยง้ลดรูป 
(169) ก. ผู้ชำยคนไหนคือคนท่ีนิดแอบชอบ?                           ประโยคค าถามเคล็ฟต์แบบระบรูุปเต็ม 
   ข. ผู้ชำยคนไหนท่ีนิดแอบชอบ?                                    ประโยคค าถามเคล็ฟต์แบบระบุลดรูป 

ประโยคค ำถำมท่ีเป็นเคลฟ็ต์แบบแย้งและเคล็ฟต์แบบระบุถึงแม้ว่ำจะมีควำมคล้ำยคลงึกัน 
เน่ืองจำกประกอบด้วย ค ำแสดงค ำถำม ใคร, ไหน หน่วยค ำ ที่ สมัพนัธกริยำ เป็น, คือ และหน่วยค ำ 
คน จำกกำรวิเครำะห์ของสกุญัญำ เรืองจรูญ (168ข) และ (169ข) เป็นโครงสร้ำงเคลฟ็ต์ท่ีลดรูปมำจำก 
(168ก) และ (169ก) ตำมล ำดบั โดยสว่นท่ีหำยไปในเคล็ฟต์ลดรูปได้แก่ สมัพนัธกริยำ เป็น, คือ และ
หนว่ยค ำ คน แตส่ว่นท่ีต้องปรำกฏเสมอคือ หนว่ยค ำ ที ่นอกจำกนัน้ยงัได้เสนอวำ่เคล็ฟต์ทัง้ 2 ประเภท
แตกต่ำงกันทัง้ในด้ำนควำมหมำยและโครงสร้ำง โดยคุณสมบัติทำงควำมหมำยสำมำรถสรุปได้ใน
ตำรำง 7 ซึง่ผู้วิจยัจะน ำเสนอผลกำรวิเครำะห์ควำมหมำยและโครงสร้ำงของเคล็ฟต์แบบแย้งและตำม
ด้วยเคลฟ็ต์แบบระบุตำมล ำดบั    
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ตำรำง 7 คณุสมบติัทำงควำมหมำยของเคล็ฟต์แบบแย้งและเคล็ฟต์แบบระบุของสกุัญญำ เรืองจรูญ  
      (Ruangjaroon.  2005) 
 

คณุสมบติัทำงควำมหมำย เคลฟ็ต์แบบแย้ง เคลฟ็ต์แบบระบุ 
1) Existential Presupposition 
2) Uniqueness Presupposition 
3) Contrastive Focus  

 
 
 

 
 
 

 
  ท่ีมำ: Sugunya Ruangjaroon. (2005). The Syntax of WH-Expressions as Variables 
in Thai.  p. 128.  

 
โครงสร้ำงเคลฟ็ต์แบบแย้งมีคณุสมบติัทำงควำมหมำยดงันี ้  

 1) อนุพำกย์เคล็ฟต์ (Cleft Clause) แสดง Existential Presupposition ข้อมูลภำษำ (170)  
อนุพำกย์เคล็ฟต์ได้แก่ คนท าจานแตก แสดงสภำวะเกิดก่อนว่ำมีบำงคนท ำจำนแตก วิธีกำรทดสอบ
ได้แก่กำรสมมติค ำตอบว่ำไม่มีใครท ำจำนแตก ซึ่งพบว่ำเป็นค ำตอบท่ีไม่เหมำะสมกับค ำถำมนีท้ัง้
ค ำถำมท่ีเป็นเคลฟ็ต์รูปเต็ม (170ก) และค ำถำมท่ีเป็นเคล็ฟต์ลดรูป (170ข) เน่ืองจำกอนุพำกย์เคล็ฟต์
แสดงสภำวะเกิดก่อนว่ำมีคนบำงคนท ำจำนแตก ซึ่งต่ำงจำกประโยคค ำถำมทัว่ไป (170ค) ท่ีพบว่ำ
ค ำตอบเช่นนีส้ำมำรถตอบได้เน่ืองจำกเป็นค ำถำมท่ีไม่มีอนุพำกย์เคล็ฟต์ปรำกฏอยู่จึงไม่แสดงสภำวะ
เกิดก่อน 
(170) ก. ค ำถำม: ใครท่ีเป็นคนท ำจำนแตก?                            ประโยคค าถามเคล็ฟต์แบบแยง้รูปเต็ม 
      ค ำตอบ: #ไม่มีน่ี 
    ข. ค ำถำม: ใครท่ีท ำจำนแตก?                                       ประโยคค าถามเคล็ฟต์แบบแยง้ลดรูป 
      ค ำตอบ: #ไม่มีน่ี 
  ค. ค ำถำม: ใครท ำจำนแตก?                                                             ประโยคค าถามทัว่ไป 
      ค ำตอบ: ไม่มีน่ี 
                                                                                                          (Ruangjaroon.  2005: 113) 

 2) สว่นท่ีเป็นเคล็ฟต์ ซึ่งได้แก่ค ำแสดงค ำถำม ใคร และหน่วยค ำ ที่ แสดง Uniqueness 
Presupposition โดยสำมำรถใช้บริบทของกำรตัง้ค ำถำมและค ำตอบเพื่อแสดง Uniqueness 
Presupposition ได้ ข้อมลูภำษำ (171ก) เป็นเคลฟ็ต์แบบแย้งรูปเต็ม และ (171ข) เป็นเคล็ฟต์แบบแย้ง
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ลดรูปท่ีปรำกฏหน่วยค ำ ที่ เม่ือค ำตอบท่ีได้เป็นบุคคลท่ีท ำจำนแตกสองคน ได้แก่ นิคและนทั พบว่ำ
เป็นค ำตอบท่ีไม่เหมำะสมกับค ำถำมนี ้เปรียบเทียบกับประโยคค ำถำมทัว่ไปท่ีไม่มี ที่ ในข้อมูลภำษำ 
(171ค) พบวำ่ค ำตอบ นิคและนทั เป็นค ำตอบท่ีสำมำรถยอมรับได้ แสดงว่ำค ำถำมท่ีเป็นเคล็ฟต์แบบ
แย้งแสดง Uniqueness Presupposition ซึง่มำจำกหนว่ยค ำ ที ่สกุญัญำจึงเรียกหนว่ยค ำ ที่ ในเคล็ฟต์
แบบแย้งวำ่ “ตวับง่ชีเ้ฉพำะ” (Definite Marker) เน่ืองจำกค ำตอบท่ีเหมำะสมส ำหรับค ำถำมประเภทนี ้
ต้องกำรค ำตอบท่ีเป็นบุคคลคนเดียว   

(171) ก. ค ำถำม: ใครท่ีเป็นคนท ำจำนแตก?                                 ประโยคค าถามเคล็ฟต์แบบแยง้รูปเต็ม 
    ค ำตอบ: #นิค นทั  
ข. ค ำถำม: ใครท่ีท ำจำนแตก?                                          ประโยคค าถามเคล็ฟต์แบบแยง้ลดรูป 
    ค ำตอบ: #นิค นทั 
ค. ค ำถำม: ใครท ำจำนแตก?                                                                    ประโยคค าถามทัว่ไป 
    ค ำตอบ: นิค นทั  

(Ruangjaroon.  2005: 114) 

3) สว่นท่ีเป็นเคล็ฟต์แสดงกำรเน้นแบบแย้ง ซึ่งมำจำกสมัพนัธกริยำ เป็น ในบริบทของกำร
ตัง้ค ำถำมและค ำตอบ ค ำตอบท่ีแสดงกำรเน้นแบบแย้งจะเหมำะสมกับค ำถำมท่ีมีกำรเน้นแบบแย้ง
เช่นเดียวกนั สมมติในบริบทนีค้นท่ีท ำจำนแตกคือนิคคนเดียว ซึ่งพบว่ำค ำตอบท่ีเป็นกำรแย้ง สำมำรถ
ตอบได้ในค ำถำมท่ีเป็นเคล็ฟต์แบบแย้งทัง้รูปเต็ม (172ก) และเคล็ฟต์แบบแย้งลดรูป (172ข) แต่ไม่
เหมำะสมส ำหรับค ำถำมท่ีต้องกำรค ำตอบทัว่ไป (172ค) จึงเป็นหลกัฐำนท่ียืนยนัว่ำประโยคค ำถำมท่ี
เป็นเคลฟ็ต์แบบแย้งแสดงกำรเน้นแบบแย้ง 

(172) ก. ค ำถำม: ใครท่ีเป็นคนท ำจำนแตก?                              ประโยคค าถามเคล็ฟต์แบบแยง้รูปเต็ม 
         ค ำตอบ: นิคเป็นคนท ำ ไม่ใช่นทั 
           ข. ค ำถำม: ใครท่ีท ำจำนแตก?                                      ประโยคค าถาม เคล็ฟต์แบบแยง้ลดรูป 
         ค ำตอบ: นิคเป็นคนท ำ ไม่ใช่นทั 
   ค. ค ำถำม: ใครท ำจำนแตก?                                                                ประโยคค าถามทัว่ไป 
         ค ำตอบ: #นิคเป็นคนท ำ ไม่ใช่นทั 

 (Ruangjaroon.  2005: 115) 

ในกำรวิเครำะห์โครงสร้ำงของประโยคค ำถำมท่ีเป็นเคล็ฟต์แบบแย้ง สว่นท่ีเป็นเคล็ฟต์ได้แก่ 
ค ำแสดงค ำถำม ใคร ร่วมกบัตวับง่ชีเ้ฉพำะ ที่ ท ำหน้ำท่ีเป็นประธำนของสมัพนัธกริยำ เป็น และแสดง
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ค ำถำมเน่ืองจำกมีลกัษณ์แสดงค ำถำม (Wh-Feature: [WH]) ท่ีถกูบญัชำโดยตวัน ำสว่นเติมเต็ม สว่นท่ี
เป็นเคล็ฟต์เช่ือมกับอนุพำกย์เคล็ฟต์ด้วยสมัพนัธกริยำ เป็น ซึ่งอนุพำกย์เคล็ฟต์มีหน่วยค ำ คน เป็น
ค ำหลกัและเป็นหนว่ยนำมซึง่ท ำหน้ำที่เป็นประธำนของภำคแสดง แผนภูมิต้นไม้ของประโยคค ำถำมท่ี
เป็นเคลฟ็ต์แบบแย้งแสดงในภำพประกอบ 24 

 
CP  

                       C’ 

            C                   IP 

            Q[WH]    DP                 I’  

           ใคร            D’   I                   nP 

                             D เป็น       Ri                  n’ 

                             ท่ี                         n                  vP 

                                                       คน   Agenti               v’ 

                                                                             v                   VP 

                                                                            ท ำ       NP                 V’ 

                                                                                      จำน                 V 

                                                                                                           แตก 

ภำพประกอบ 24 แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภำษำ (172ก) 
 

  ท่ีมำ: Sugunya Ruangjaroon. (2005). The Syntax of WH-Expressions as Variables 
in Thai.  p.117. 
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  ส ำหรับประโยคค ำถำมอีกประเภทหนึ่งได้แก่ ประโยคค ำถำมท่ีเป็นเคล็ฟต์แบบระบุ มี
คณุสมบติัทำงควำมหมำย ดงันี ้

1)  สมัพันธกริยำ คือ ท่ีเช่ือมเคล็ฟต์และอนุพำกย์เคล็ฟต์เข้ำด้วยกัน แสดง Existential 
Presupposition ในข้อมูลภำษำ (173ก) ซึ่งเป็นประโยคค ำถำมเคล็ฟต์แบบระบุรูปเต็ม ผู้พูดแสดง
สภำวะเกิดก่อนวำ่ นิดแอบชอบใครบำงคน และต้องกำรค ำตอบว่ำเป็นใคร ถ้ำค ำตอบท่ีได้คือ ไม่มีใคร 
ถือวำ่เป็นค ำตอบท่ีไม่เหมำะสม ซึง่ไม่สำมำรถตอบได้เช่นกันในค ำถำมท่ีเป็นเคล็ฟต์ลดรูป (173ข) แต่
สำมำรถตอบได้ในค ำถำมทั่วไปใน (173ค) เพรำะประโยคค ำถำมทั่วไปไม่ได้แสดง Existential 
Presupposition  

(173)  ก. ค ำถำม: ผู้ชำยคนไหนคือคนท่ีนิดแอบชอบ?               ประโยคค าถามเคล็ฟต์แบบระบรูุปเต็ม 
      ค ำตอบ: #ไม่มีน่ี 
  ข. ค ำถำม: ผู้ชำยคนไหนท่ีนิดแอบชอบ?                         ประโยคค าถามเคล็ฟต์แบบระบลุดรูป 
      ค ำตอบ: #ไม่มีน่ี 
  ค. ค ำถำม: นิดแอบชอบผู้ชำยคนไหน?                                               ประโยคค าถามทัว่ไป 
      ค ำตอบ: ไม่มีน่ี 

(Ruangjaroon.  2005: 136) 

2)  อนุพำกย์เคล็ฟต์แสดง Uniqueness Presupposition ซึ่งอนุพำกย์เคล็ฟต์นีคื้อคุณำนุ
ประโยคท่ีมีตวัน ำสว่นเติมเต็ม ที่ ซึ่งเป็นกำรระบุสิ่งท่ีเป็นสิ่งเดียว วิธีกำรทดสอบได้แก่กำรตัง้ค ำถำม
และค ำตอบ พิจำรณำข้อมลูภำษำ (174) เน่ืองจำกประโยคค ำถำมเคลฟ็ต์แบบระบุมีอนพุำกย์เคล็ฟต์ท่ี
ต้องกำรค ำตอบท่ีเป็นบุคคลคนเดียว ทัง้ในเคล็ฟต์รูปเต็ม (174ก) และเคล็ฟต์ลดรูป (174ข) ค ำตอบท่ี
ได้ คือ สมพงษ์และสมชาย ซึ่งเป็นบุคคล 2 คน จึงไม่เหมำะสมส ำหรับค ำถำมประเภทนี ้แต่สำมำรถ
ตอบได้ในค ำถำมทั่วไป (174ค) เพรำะค ำถำมทั่วไปไม่มีอนุพำกย์เคล็ฟต์ท่ีแสดง Uniqueness 
Presupposition  

(174)  ก. ค ำถำม: ผู้ชำยคนไหนคือคนท่ีนิดแอบชอบ?               ประโยคค าถามเคล็ฟต์แบบระบรูุปเต็ม 
      ค ำตอบ: #ชอบสองคน สมพงษ์และสมชำย 
  ข. ค ำถำม: ผู้ชำยคนไหนท่ีนิดแอบชอบ?                         ประโยคค าถามเคล็ฟต์แบบระบลุดรูป 
      ค ำตอบ: #ชอบสองคน สมพงษ์และสมชำย 
  ค. ค ำถำม: นิดแอบชอบผู้ชำยคนไหน?                                               ประโยคค าถามทัว่ไป 
      ค ำตอบ: ชอบสองคน สมพงษ์และสมชำย 

(Ruangjaroon.  2005: 137) 
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3) อย่ำงไรก็ตำม ประโยคค ำถำมท่ีเป็นเคล็ฟต์แบบระบุแตกต่ำงจำกประโยคค ำถำมท่ีเป็น
เคลฟ็ต์แบบแย้งตรงท่ีไม่มีกำรเน้นแบบแย้ง วิธีทดสอบท ำได้โดยตัง้ค ำถำมและค ำตอบ และค ำตอบใน
ข้อมูลภำษำ (175) แสดงให้เห็นว่ำค ำตอบไม่เหมำะสมกับค ำถำมท่ีเป็นเคล็ฟต์แบบระบุทัง้รูปเต็ม 
(175ก) และเคล็ฟต์ลดรูป (175ข) เน่ืองจำกค ำตอบท่ีได้เป็นกำรแย้งของตวัเลือกท่ีเก่ียวข้องซึ่งได้แก่ 
สมพงษ์และสมชำย ซึ่งเป็นกำรให้ข้อมูลมำกกว่ำท่ีค ำถำมต้องกำร นอกจำกนัน้ค ำตอบแบบนีก็้ยงัใช้
ไม่ได้กบัค ำถำมทัว่ไปเช่นเดียวกนัใน (175ค) 

(175) ก. ค ำถำม: ผู้ชำยคนไหนคือคนท่ีนิดแอบชอบ?               ประโยคค าถามเคล็ฟต์แบบระบรูุปเต็ม 
      ค ำตอบ: #สมพงษ์ ไม่ใช่สมชำย 
  ข. ค ำถำม: ผู้ชำยคนไหนท่ีนิดแอบชอบ?                         ประโยคค าถามเคล็ฟต์แบบระบลุดรูป 
      ค ำตอบ: #สมพงษ์ ไม่ใช่สมชำย 
  ค. ค ำถำม: นิดแอบชอบผู้ชำยคนไหน?                                               ประโยคค าถามทัว่ไป 
      ค ำตอบ: #สมพงษ์ ไม่ใช่สมชำย 

(Ruangjaroon.  2005: 138) 

ในกำรวิเครำะห์โครงสร้ำงของค ำถำมท่ีเป็นเคล็ฟต์แบบระบุ สว่นท่ีเป็นเคล็ฟต์ได้แก่ ค ำนำม 
ผูช้าย และค ำแสดงค ำถำม ไหน ท ำหน้ำท่ีเป็นประธำนของสมัพนัธกริยำ คือ ขณะท่ีอนุพำกย์เคล็ฟต์
เป็นคุณำนุประโยคท่ีมีค ำหลกัเป็นค ำนำม ผูช้าย และลกัษณนำม คน ตำมด้วยตวัน ำสว่นเติมเต็ม ที ่
แสดงแผนภมิูต้นไม้ในภำพประกอบ 25 
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             CP 

                       C’ 

             C                                IP 

             Q[WH]  DPi                                                 I’ 

         ผู้ชำยi                D’                             I                  DP 

                        D                 φP                 คือ     DP                      CP 

                       คน                           φ’      proi                D’ Opi                 C’ 

                                               φ                  NP                D              C                  IP 

                              ไหน                  ti                 คน             ท่ี       นิด                 I’ 

                                                                                                              I                   VP 

                                                                                                             Ø            

ภำพประกอบ 25 แผนภมิูต้นไม้ของข้อมลูภำษำ (175ก) 
 

  ท่ีมำ: Sugunya Ruangjaroon. (2005). The Syntax of WH-Expressions as Variables 
in Thai. p.141. 

 
กำรวิเครำะห์ประโยคค ำถำมท่ีเป็นเคลฟ็ต์ทัง้ 2 ประเภท มีข้อแตกตำ่งกนัในด้ำนควำมหมำย

คือ ประโยคค ำถำมท่ีเป็นเคล็ฟต์แบบระบุไม่มีกำรเน้นแบบแย้ง สว่นในด้ำนโครงสร้ำง หน่วยค ำ ที่ ใน
เคลฟ็ต์แบบแย้ง สกุัญญำเรียกว่ำ “ตวับ่งชีเ้ฉพำะ” ขณะท่ีหน่วยค ำ ที่ ในเคล็ฟต์แบบระบุเป็น “ตวัน ำ
สว่นเติมเต็ม” ซึ่งทัง้ 2 โครงสร้ำงไม่ได้เป็นประโยคค ำถำมท่ีย้ำยค ำแสดงค ำถำมไปยังด้ำนซ้ำยของ
ประโยค แตอ่ยูใ่นต ำแหนง่ประธำนด้ำนซ้ำยของประโยคอยูแ่ล้ว     

อย่ำงไรก็ตำมเจ็งส์ได้แย้งกำรศึกษำข้ำงต้นเช่นเดียวกัน (Jenks.  2011: 180) โดยตัง้
ข้อสงัเกตวำ่หนว่ยค ำ ที ่ท่ีปรำกฏในเคลฟ็ต์แบบแย้งไม่น่ำจะเป็นตวับ่งชีเ้ฉพำะดงัท่ีสกุัญญำวิเครำะห์

แอบชอบ ei 
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ไว้ เจ็งส์กลำ่วอ้ำงงำนวิจยัของเพียรศิริ เอกนิยม (Ekniyom.  1982: 140) วำ่ ที ่ยงัคงเป็นตวัน ำสว่นเติม
เต็ม และโครงสร้ำงที่ปรำกฏหนว่ยค ำ ที ่ยงัคงเป็นคณุำนปุระโยคไม่ใช่เคลฟ็ต์แบบแย้ง เจงส์กลำ่วว่ำทัง้ 
2 ประโยคในข้อมลูภำษำ (176) และ (177) เป็นคณุำนปุระโยคท่ีไม่มีค ำหลกัเหมือนกนั   

(176) ใครทีเ่ป็นคนท ำจำนแตก 
(177) ผู้หญิงคนนีที้ช่่วยพยำบำลผม 

จำกกำรทบทวนวรรณกรรมของงำนวิจยัท่ีเก่ียวข้องในภำษำไทยจะเห็นได้ว่ำมีกำรวิเครำะห์
และอธิบำยกำรเน้นหรือโครงสร้ำงท่ีเก่ียวข้องท่ีหลำกหลำยและแตกต่ำงกันออกไป ซึ่งในงำนวิจัยนี ้
ผู้ วิจัยจะท ำกำรวิเครำะห์หำค ำเน้นและโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้นในภำษำไทยเพื่อให้เกิดองค์ควำมรู้
ใหม่ทำงภำษำศำสตร์ซึง่นำ่จะเป็นกำรอธิบำยได้วำ่เหตใุดเจ้ำของภำษำจึงใช้ลกัษณะภำษำเช่นนี ้
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บทที่ 3 
วิธีด ำเนินกำรวิจัย 

  ผู้วิจยัแบง่หวัข้อในการด าเนินการวิจัยออกเป็น 2 หวัข้อใหญ่ ได้แก่ การสร้างกรอบแนวคิด
ในการวิจยัและวิธีการเก็บข้อมลู ซึง่มีรายละเอียดดงันี ้
 
1. กำรสร้ำงกรอบแนวคิดในกำรวิจัย 

ในงานวิจัยนีแ้บ่งออกเป็น 2 สว่น สว่นแรกได้แก่การวิเคราะห์ความหมายของค าเน้นและ
สว่นท่ีสองคือการวิเคราะห์โครงสร้างที่ปรากฏค าเน้น กรอบแนวคิดในงานวิจัยนีจ้ะเร่ิมต้นจากการแบ่ง
ประเภทของค าเน้นก่อน ซึ่งผู้ วิจัยใช้กรอบแนวคิดการแบ่งประเภทของค าเน้นของเนวาไลเนน 
(Nevalainen.  1994) แสดงในภาพประกอบ 26 ดงันี ้

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพประกอบ 26 กรอบแนวคิดของการแบง่ประเภทค าเน้นของเนวาไลเนน (Nevalainen.  1994) 

 
หลงัจากได้จดัประเภทของค าเน้นแล้ว ในการวิเคราะห์ความหมายของค าเน้นแต่ละประเภท 

ผู้วิจยัยึดตามนิยามของคริฟก้า (Krifka.  2007) ท่ีกลา่วว่าการตีความหมายของการเน้นเก่ียวข้องกับ
ตวัเลอืกท่ีเก่ียวข้องในบริบทเสมอ และในสว่นท่ีสองซึ่งเป็นการวิเคราะห์โครงสร้างท่ีมีค าเน้น ผู้วิจัยใช้

ประเภทของค าเน้น 

(Nevalainen.  1994) 

ค าเน้นประเภท 

Exclusive 

ค าเน้นประเภท 

Additive 

ค าเน้นประเภท 

Particularizer 

Scalar Exclusive 

Non-Scalar Exclusive 

Scalar Additive 

Non-Scalar Additive 
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แนวคิดของเคย์น (Kayne.  2000) ซึง่เสนอแนวคิดไว้วา่โครงสร้างที่ปรากฏค าเน้นเป็นโครงสร้างท่ีมีการ
ย้ายและมีโพรเจ็กชนัเน้นเสมอ อธิบายได้ด้วยภาพประกอบ 27 

    1) FocP                             2)    FocP                     3)    WP 

                        Foc’                 XPi [+Foc]       Foc’                                    W’ 

 Foc[+Foc]           IP                Foc[+Foc]         IP                  W                FocP 

                                                                                        XPi      XPi              Foc’  

                                                                                                                                

 

ภาพประกอบ 27 กรอบแนวคิดของการวิเคราะห์โครงสร้างท่ีปรากฏค าเน้นของเคย์น (Kayne.2000) 
    

การย้ายประกอบด้วยขัน้ตอน 3 ขัน้ตอน ดงันี ้
  1) ค าเน้นผสานเข้ากบัประโยคและมีโพรเจ็กชนัเน้นเป็นของตวัเอง1 

2) สว่นท่ีถูกเน้นย า้ย้ายมาท่ีต าแหน่งสเปคซิฟายเออร์ของโพรเจ็กชันของค าเน้นเน่ืองจาก 
                   ค าเน้นมีลกัษณ์เน้น จึงดงึดดูให้สว่นท่ีถกูเน้นย้ายมาที่ต าแหนง่นี ้

3) โพรเจ็กชันการล าดบัค าเพิ่มเข้ามา (WP) เพื่อให้การล าดบัค าของประโยคถูกต้อง จาก 
                   ขัน้ตอนท่ี 2 ถ้าการล าดับค าในประโยคยังไม่ถูกต้อง จะมีการย้ายไปยังต าแหน่ง 
                   สเปคซิฟายเออร์ของ WP เพื่อให้การล าดบัค าถกูต้อง และกรณีท่ีค าเน้นอยู่หน้าสว่นท่ีถูก 
                   เน้น (only, even) จะย้ายไปต าแหนง่ค าหลกั W ขณะท่ีค าเน้นท่ีอยู่หลงัสว่นเน้นย า้ (too)  
               ยงัคงอยูใ่นต าแหนง่ค าหลกั Foc เหมือนเดิม 
 
 
 

                                                             

       1 เคย์น (Kayne.  2000) เสนอวา่ค าเน้นแตล่ะประเภทมีโพรเจ็กชนัแยกกนัตา่งหาก เช่น only มีโพรเจ็กชนั onlyP, 
even มีโพรเจ็กชนั evenP และ too มีโพรเจ็กชนั tooP อย่างไรก็ตามในงานวจิยันีใ้ช้โพรเจ็กชนั FocP เป็นตวัแทนของ
โพรเจ็กชนัของค าเน้นทกุประเภท ตามนกัภาษาศาสตร์ท่านอ่ืน (Brody.  1990: 207; Kiss.  1998: 255) เน่ืองจากใน
ภาษาไทยมีค าเน้นท่ีหลากหลาย  

too 
IP Foc 

…ti… 

…ti… even 

 

only 

too 
even 

 

only 
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2. วิธีกำรเก็บข้อมูล 

ข้อมูลท่ีใช้ในงานวิจัยนีแ้บ่งออกเป็น 2 สว่น ได้แก่ ข้อมูลท่ีผู้วิจัยเก็บรวบรวมจากเว็บไซต์ 
พนัทิปทัง้เว็บไซต์ปัจจุบนัและเว็บไซต์ท่ีเป็นคลงักระทู้  สว่นข้อมลูอีกประเภทได้มาจากความรู้ในเจ้าของ
ภาษาของผู้วิจยัเอง ขัน้ตอนการเก็บข้อมลูจากเว็บไซต์พนัทิปมีขัน้ตอนดงันี ้

1. เข้าสู่เว็บไซต์พันทิปทัง้เว็บไซต์ปัจจุบันได้แก่  http://www.pantip.com และ
http://2g.pantip.com/cafe ส าหรับเว็บไซต์ท่ีเป็นคลงักระทู้  ซึง่เป็นการรวบรวมกระทู้ เก่าๆของเว็บไซต์ 
พนัทิปก่อนท่ีจะมีการปรับปรุงเว็บไซต์ 

2. ไปท่ีการค้นหาค าข้อมูลส าคญั ซึ่งเป็นกลอ่งให้พิมพ์ค าท่ีต้องการค้นหา จากนัน้เนือ้หา
ข้อมลูท่ีปรากฏค าส าคญัจะปรากฏขึน้ในหน้าเว็บไซต์   

โดยลกัษณะข้อมลูท่ีปรากฏในเว็บไซต์พนัทิปมี 3 ลกัษณะได้แก่ 
1) ข้อมูลท่ีเป็นหวักระทู้ซึ่งแบ่งออกเป็น 2 ประเภท ได้แก่ เนือ้หาท่ีเป็นค าถาม ท่ีผู้ตัง้กระทู้

ต้องการค าตอบ และเนือ้หาที่ไม่ได้เป็นค าถามแตเ่ป็นประโยคบอกเลา่ที่ต้องการพูดคุยหรือแลกเปลี่ยน
ความคิดเห็นกับเพื่อนสมาชิกในเว็บไซต์ บางครัง้หัวกระทู้ อาจเป็นประโยคท่ีไม่ครบถ้วนสมบูรณ์
เน่ืองจากข้อจ ากัดของจ านวนตวัอักษรท่ีก าหนดไว้ของเว็บไซต์ และบางครัง้ผู้ตัง้กระทู้ มีเจตนาตัง้หัว
กระทู้ไม่ครบถ้วนเพื่อดงึดดูความสนใจให้ผู้อ่านเปิดกระทู้ เข้าไปดเูนือ้หาข้างใน 

2) เนือ้หากระทู้  เป็นเนือ้หาที่ครบถ้วนสมบูรณ์ โดยมากผู้ตัง้กระทู้จะให้รายละเอียดต่อจาก
หวักระทู้  เนือ้หากระทู้ เป็นเนือ้หาที่ตัง้โดยผู้ตัง้กระทู้คนเดียวกนั  

3) สว่นท่ีเป็นความคิดเห็น เป็นเนือ้หาที่มาจากเพื่อนสมาชิกเข้ามาให้รายละเอียดหรือเข้ามา
ตอบค าถามของผู้ตัง้กระทู้   

3. ผู้วิจยัรวบรวมข้อมลูภาษาสว่นหนึง่เพื่อให้เห็นรูปแบบของโครงสร้างท่ีปรากฏตวับ่งชีเ้น้น
ย า้ทัง้ 3 ประเภท โดยการเก็บข้อมลูไม่มีเงื่อนไขของเวลา เน่ืองจากการค้นหาค าส าคญัจากหน้าเว็บไซต์
ปัจจุบนัยงัเป็นระบบท่ีไม่เสถียรจึงต้องอาศยัข้อมลูท่ีมาจากคลงักระทู้  

การวิเคราะห์ความหมายและการตีความหมายของค าเน้นและการวิเคราะห์โครงสร้างเน้น 
ผู้วิจยัจะน าเสนอในบทตอ่ไป 
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บทที่ 4 
ผลการวิเคราะห์ข้อมูลด้านความหมาย 

ผู้วิจัยใช้กรอบแนวคิดในการวิจัยซึ่งเป็นเกณฑ์การแบ่งประเภทของค าเน้นของเนวาไลเนน 
(Nevalainen.  1994) ซึง่แบง่ออกเป็น 3 ประเภท ได้แก่ 

1) ค าเน้นประเภท Exclusive แยกยอ่ยเป็น Scalar Exclusive และ Non-Scalar Exclusive 
     2) ค าเน้นประเภท Additive แยกยอ่ยเป็น Scalar Additive และ Non-Scalar Additive 
     3) ค าเน้นประเภท Particularizer  

ในบทนีผู้้ วิจัยได้วิ เคราะห์ค าเน้นท่ีปรากฏในภาษาไทยตามเกณฑ์ของเนวาไลเนน 
(Nevalainen.  1994) ได้ดงันี ้
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพประกอบ 28 ค าเน้นในภาษาไทยตามเกณฑ์ของเนวาไลเนน (Nevalainen.  1994) 
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     ในงานวิจัยนีเ้สนอว่าหน่วยค าเหล่านีใ้นภาษาไทยจัดเป็นค าเน้น ซึ่งแตกต่างจากตัวบ่งชี ้
แสดงแก่นความในโครงสร้างการท าให้เป็นแก่นความของเพียรศิริ เอกนิยม (Ekniyom.  1982) เช่น ตวั
บง่ชี ้นะ่, นะ ในประโยค “ตาคนนัน้น่ะ แต่งงานแล้วนะ” เน่ืองจากค าเน้นในงานวิจัยนีมี้ความหมายท่ี
แสดงให้เห็นตัวเลือกท่ีอยู่ภายในเซ็ต (แทนด้วยเคร่ืองหมาย {}) ตัวเลือกนีถู้กก าหนดโดยบริบท 
กล่าวคือ ถ้ามีค าเน้นเหล่านีป้รากฏในประโยคจะมีส่วนหนึ่งท่ีถูกเน้น  โดยค าเน้นจะให้ขอบเขต
ครอบคลมุแก่สว่นท่ีถกูเน้นนัน้ และการตีความหมายของประโยคจะเก่ียวข้องกับตวัเลือกเสมอ ซึ่งต่าง
จากความหมายของตวับง่ชีแ้สดงแก่นความท่ีให้ความหมายท่ีเป็นข้อมลูเก่าหรือข้อมลูท่ีเคยกลา่วถึงไป
แล้ว ดงันัน้ในงานวิจยันีจ้ึงไม่วิเคราะห์หนว่ยค าที่เป็นตวับง่ชีแ้ก่นความ เช่น นัน้, นะ, นะ่, นี ้ 

 ผู้วิจยัได้วิเคราะห์ความหมายของค าเน้นแตล่ะประเภทซึง่มีรายละเอียด ดงันี ้ 
 

1. ค าเน้นประเภท Exclusive  
ค าเน้นประเภท Exclusive ในภาษาไทย ได้แก่ แค่, แต่, เพียง, เฉพาะ, เท่านัน้, เอง สิง่ท่ี

ต้องพิจารณาในการวิเคราะห์ความหมายของค าเน้นประเภทนี ้ได้แก่ 
    - การจ ากดัตวัเลอืก 
   - ระดบัของตวัเลอืก 
   - การประเมินคา่ของตวัเลอืก (เงื่อนไขจ าเป็นและเพียงพอ)  

จากท่ีได้กลา่วมาแล้วว่าค าเน้นประเภท Exclusive แบ่งออกเป็น Scalar Exclusive และ 
Non-Scalar Exclusive เน่ืองจากความแตกตา่งของการแสดงระดบัของตวัเลอืก พิจารณาข้อมูลภาษา 
(1) ค าเน้น แต่ สามารถปรากฏในบริบทท่ีตวัเลอืกไม่แสดงระดบั (1ก) และแสดงระดบัได้ (1ข) กลา่วคือ 
แต่ ใน (1ก) จ ากดัตวัเลอืกของรายการอาหารเหลอืเพียงตวัเลอืกเดียวคือไข่เจียวหรือเขาไม่ได้ซือ้อย่าง
อ่ืนนอกจากไขเ่จียว ดงันัน้ตวัเลอืกท่ีเหลอืจึงเป็นรายการอาหารท่ีเขาไม่ได้ซือ้มา ซึง่รายการอาหารไม่ได้
แสดงความเป็นระดบัหรือไม่มีความสมัพนัธ์กนัในรูปแบบของระดบั ตา่งจาก (1ข) ท่ี แต่ จ ากัดตวัเลือก
ของการกระท าในทางพระพทุธศาสนา กลา่วคือ เขาท าแต่ความดี เขาไม่ท าความชั่ว ดงันัน้ ตวัเลือกใน
ท่ีนีจ้ึงได้แก่ {ความดี, ความชั่ว} ซึ่งโดยความหมายแล้วตรงข้ามกันจึงแสดงระดบัในขัน้สดุ (Extreme 
Scale) และตวัเลอืก {ความเจริญรุ่งเรือง, ความหายนะ} ซึ่งเป็นผลของการกระท าก็แสดงระดบัขัน้สดุ
เช่นเดียวกนัเน่ืองจากมีความหมายท่ีตรงข้ามกนั 

(1) ก. เขาซือ้มาแต่ [ไข่เจียว]F 
     ตวัเลอืก: {ไขเ่จียว, ส้มต า, ราดหน้า, ข้าวต้มปลา,…} 



107 
 

ข. เขาท าแต่ [ความดี]F ชีวิตของเขาจึงมีแต่ [ความเจริญรุ่งเรือง] F      
  ตวัเลอืก: {ความดี, ความชัว่}, {ความเจริญรุ่งเรือง, ความหายนะ} 

ส าหรับค าเน้น แค่ สามารถปรากฏในบริบทท่ีตัวเลือกแสดงระดับและไม่แสดงระดบั จาก 
(1ก) พบวา่ แค่ สามารถปรากฏได้และมีความเหมือนกนั คือ เขาซือ้รายการอาหารมาอย่างเดียวคือไข่
เจียวและไม่ได้แสดงระดบัของตวัเลอืกแตอ่ยา่งใด 

(2) เขาซือ้มาแค่ [ไข่เจียว]F 

ตวัอยา่งข้อมลูภาษา (3ก-ข) เป็นบริบทท่ี แค่ แสดงระดบั ใน (3ก) ซึง่เป็นบทสนทนาระหว่าง
ผู้ โดยสารและกระเป๋ารถเมล์ ผู้ โดยสารต้องการเดินทางไปยงับางล าภูซึ่งไม่อยู่ในเส้นทางท่ีรถประจ า
ทางสาย 70 ผ่าน ค าตอบของกระเป๋ารถเมล์แสดงตวัเลือกของสถานท่ีหรือระยะทางท่ีรถสาย 70 วิ่ง
ผา่น แค่สนามหลวง จึงแสดงให้เห็นระดบัของระยะทางหรือสถานท่ีท่ีรถสายนีผ้่าน และเป็นการจ ากัด
ให้เหลือระยะทางหรือสถานท่ีสดุท้ายท่ีรถสาย 70 ไปถึง โดยท่ี “บางล าภู” ไม่อยู่ในตวัเลือกนี ้ขณะท่ี
ข้อมูลภาษา (3ข) ตวัเลือกในท่ีนีไ้ด้แก่สายอาชีพทางการแพทย์ ซึ่งแสดงระดบัของต าแหน่งทางสาย
อาชีพนี ้

(3) ก. ถาม: จะไปบางล าภ ูสาย 70 ผา่นหรือเปลา่ครับ 
    ตอบ: ไม่ผา่นจ้ะ สายนีว้ิ่งสดุทางแค่ [สนามหลวง]F ต้องตอ่สายอ่ืนนะ  
      ตวัเลอืก: {สนามหลวง, สีแ่ยกคอกววั, เขาดิน,…, ประชานิเวศน์ 3} 
ข. ถาม: ถามคณุหมอ ผู้ ติดเชือ้ HIV ท่ีภมิูคุ้มกนั CD4 มี 351 cell ควรเร่ิมรับยาต้านแล้วรึยงั   
            (หมอบอกยงัไม่ต้องทาน แตเ่ราอยากเร่ิม) 
    ตอบ: 1. เปลีย่นหมอ แตร่พ. เดิม หมอคนใหม่เค้าก็ยดึแนวทางเดียวกบัคนเดิมคะ่ ตาม    
                 มาตรฐานท่ีควรจะได้รับ แค ่3 เดือนเอง รอหนอ่ย 
             2. ควรท าตามค าแนะน าของหมอคะ่ ถงึวิธีการปฏิบติัตวั ยาต้าน บางคนแพ้นะคะ    
                 รายละเอียดลกึๆ วา่ทานก่อนจะเป็นยงัไง รอหมอมาตอบนะคะ เราเป็นแค่  
              [พยาบาล]F 

(เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 
               ตวัเลอืก: {แพทย์, พยาบาล, ผู้ช่วยพยาบาล} 

ผู้วิจัยพบว่า แค่ ท่ีเน้นตวัเลือกท่ีแสดงสายอาชีพ แสดงความหมายในเชิงดูถูกถ้าอาชีพนัน้
เป็นอาชีพระดบัลา่ง สอดคล้องกบัข้อสงัเกตของโฮเอ็คเซมา (Hoeksema.  2002: 53) เรนนัส์, ซิมเมอร์
มันน์และกรีฟ (Renans; Zimmermann; & Greif.  2010: 23) ท่ีกลา่วว่าค าเน้น Scalar Exclusive ใน
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ภาษาอังกฤษ คือ merely แสดงความหมายเชิงดูถูกถ้าตวัเลือกเป็นอาชีพหรือหน้าท่ีการงาน ส าหรับ
ข้อมลูภาษาไทยแสดงในข้อมูลภาษา (4) ตวัเลือกในบริบทนีไ้ด้แก่ต าแหน่งหรือยศทางสายอาชีพของ
ทหาร ซึง่พลทหารเป็นต าแหนง่ท่ีต ่าที่สดุของตวัเลอืกนี ้  

(4) ถาม: ถ้าผมสมคัรทหารเกณฑ์ของทพัอากาศ จะมีโอกาสได้ขบัเคร่ืองบินรบไหมครับ 
  ตอบ: ฝันให้ไกล ไปให้ถึงเด้อ แตเ่ป็นแค่ [พลทหาร]F ได้แคข่ดัส้วมให้กบับ้านผู้ฝงูก็ถือ 
                         วา่ถึงฝันแล้วละ่มัง้ 

(เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 
  ตวัเลอืก: {นายพล, นายพนั, นายร้อย, นายสบิ, พลทหาร} 

สิง่ท่ีต้องพิจารณาเพิ่มคือคุณลกัษณะของตวัเลือก กลา่วคือ ตวัเลือกเป็นได้ทัง้ตวัเลือกเชิง
คุณภาพและเชิงปริมาณ ตวัอย่างข้อมูลภาษา (1)-(4) ท่ีกลา่วมาเป็นตวัเลือกเชิงคุณภาพ ในข้อมูล
ภาษา (5) และ (6) แค่ ปรากฏในบริบทท่ีเป็นตวัเลือกเชิงปริมาณคือเป็นจ านวนตวัเลข และ แค่ เน้น
ปริมาณท่ีต ่า   

(5) เจมจิกลายมาเป็นพระเอกเบอร์ 1 ของประเทศด้วยละคร 2 เร่ือง 
  ต้องยอมรับวา่ เจมจิแซงพระเอกแนวหน้าไปลายๆคนเลย และตอนนีเ้ป็นดาราท่ีคา่ตวัแพง 
  ท่ีสดุของประเทศไทย ทัง้ท่ีแสดงแค่ 2 เร่ือง ถือวา่สดุยอดมากๆเลยจ้า 
                                                                                                              (เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 
       ตวัเลอืก: {1, 2 ,3, …} 
(6) ขายบตัรชมละครเวที สีแ่ผน่ดิน เดอะมิวสคิลั จ านวน 1 ใบ ราคาเพียง 700 บาท บตัรราคา 
  เต็ม 1500 บาท  

(เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 
    ตวัเลอืก: {770, … ,1500}  

  ผู้วิจยัลองแทนค าเน้นอ่ืนๆในบริบทนี ้พบว่าค าเน้นท่ีปรากฏได้ คือ แค่ ซึ่งถ้าเปลี่ยนเป็นค า
เน้นแต่ จะท าให้เป็นประโยคท่ีผิด แสดงในข้อมลูภาษา (7) 

(7) ก. ทัง้ท่ีแสดงแค่ 2 เร่ือง ถือวา่สดุยอดมากๆเลยจ้า 
ข. ทัง้ท่ีแสดงเพียง 2 เร่ือง ถือวา่สดุยอดมากๆเลยจ้า 
ค. ทัง้ท่ีแสดง 2 เร่ืองเท่านัน้ ถือวา่สดุยอดมากๆเลยจ้า 
ง. ทัง้ท่ีแสดง 2 เร่ืองเอง ถือวา่สดุยอดมากๆเลยจ้า 
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จ. *ทัง้ท่ีแสดงแต่ 2 เร่ือง ถือวา่สดุยอดมากๆเลยจ้า  
ฉ. *ทัง้ท่ีแสดงเฉพาะ 2 เร่ือง ถือวา่สดุยอดมากๆเลยจ้า 

(8) ก. สนิค้าเกรด mirror ราคาถกูมากแค่ 990 บาท 
  ข. สนิค้าเกรด mirror ราคาถกูมากเพียง 990 บาท 
  ค. สนิค้าเกรด mirror ราคาถกูมาก 990 บาทเท่านัน้ 
  ง. สนิค้าเกรด mirror ราคาถกูมาก 990 บาทเอง   
  จ. *สนิค้าเกรด mirror ราคาถกูมากแต่ 990 บาท 
   ฉ. *สนิค้าเกรด mirror ราคาถกูมากเฉพาะ 990 บาท 

ทัง้ (7) และ (8) แสดงให้เห็นวา่ ค าเน้น แต่, เฉพาะ ไม่สามารถเกิดได้ในบริบทท่ีเป็นตวัเลือก
เชิงปริมาณ แตเ่กิดได้ในเฉพาะท่ีแสดงตวัเลอืกเชิงคณุภาพเทา่นัน้ 

ค าเน้นประเภท Exclusive ยังปรากฏในบริบทท่ีแสดงเงื่อนไขจ าเป็นและเพียงพอตาม
แนวคิดของโคนิก (König.  1991: 97) เน่ืองจากผู้ ใช้ภาษาประเมินค่าของระดับของตัวเลือกใน
โครงสร้างนัน้ว่ามีค่าท่ีสงูกว่าหรือต ่ากว่าตวัเลือกอ่ืนๆสง่ผลต่อเงื่อนไขของบริบทได้แก่เงื่อนไขจ าเป็น
และเงื่อนไขเพียงพอ จากข้อมลูภาษาพบวา่ตวัค าเน้นท่ีปรากฏในเงื่อนไขจ าเป็น ได้แก่ เท่านัน้, เฉพาะ 
และค าเน้นท่ีปรากฏในเงื่อนไขเพียงพอ ได้แก่ แค่ 

บริบทท่ีแสดงเงื่อนไขจ าเป็น 
 ข้อมลูภาษา (9ก-ค) ค าเน้น เท่านัน้ ปรากฏในบริบทท่ีแสดงเงื่อนไขจ าเป็น ข้อมลูภาษา (9ก) 
เงื่อนไขจ าเป็นได้แก่ รถ Honda Civic FB จะเติมน า้มันประเภท E85 ได้ก็ต่อเม่ือกรณีจ าเป็นเร่งด่วน 
หรือไม่ควรเติมน า้มนัประเภทนีเ้ป็นประจ า ตวัเลือกท่ีเก่ียวข้องในบริบทนีจ้ึงได้แก่ เหตุการณ์ปกติและ
กรณีฉกุเฉิน ซึง่ เท่านัน้ จ ากดัให้สามารถใช้น า้มนัประเภท E85 กบัตวัเลอืกของกรณีฉกุเฉิน 

(9) ก. จริงหรือ CIVIC FB & E85 
     เขาบอกวา่.......Honda Civic FB ไม่ควรใช้น า้มนั E85 ประจ า เขาคนเดิมก็บอกอีกวา่  
     ใช้ E85 ได้ใน [กรณีฉุกเฉิน]F เท่านัน้ เห็นติดสต๊ิกเกอร์ E85 ไว้ไม่ได้หมายความวา่ใช้ได้ 
     ตลอดหรือ 

(เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 
                 ตวัเลอืก: {เหตกุารณ์ปกติ, กรณีฉกุเฉิน} 
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 ข้อมูลภาษา (9ข) เป็นบริบทท่ีเก่ียวข้องกับการใช้ครีมกันแดดในสภาวะท่ีแดดจัด ซึ่งผู้ ใช้
ภาษาแนะน าให้ใช้ครีมกันแดดยี่ห้อ anessa สีทอง บริบทนีจ้ึงแสดงเงื่อนจ าเป็นว่าจะต้องใช้ครีมกัน
แดด anessa สทีอง เน่ืองจากมีคุณสมบติักันน า้และติดทนนาน ตวัเลือกในบริบทนีไ้ด้แก่ครีมกันแดด 
anessa สตูรตา่งๆซึง่ใช้สท่ีีขวดตา่งกนั ได้แก่ สขีาว สชีมพ ูสฟ้ีา ซึง่เป็นสตูรท่ีอ่อนกว่าสีทอง เหมาะกับ
การใช้ในชีวิตประจ าวนั จึงไม่เพียงพอตอ่การปกป้องจากแสงแดดจดัๆเช่นไปทะเล 

 ข. ถ้าแดดจดัหรือไปทะเลงีต้้อง [anessa สีทอง]F เท่านัน้ 
          (เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์)       

   ตวัเลอืก: {anessa สขีาว, anessa สชีมพ,ู anessa สฟ้ีา, anessa สทีอง} 

 ข้อมูลภาษา (9ค) เป็นบริบทท่ีเก่ียวข้องกับการแข่งฟุตบอลในช่วงปลายฤดูกาล ซึ่งแสดง
เงื่อนไขว่าทีมฟุตบอลแมนเชสเตอร์ซิตี ้ต้องชนะจึงจะเป็นแชมป์ ตวัเลือกท่ีเก่ียวข้องจึงได้แก่ แพ้หรือ
เสมอ ถ้าทีมฟุตบอลนีเ้สมอหรือแพ้จะไม่เพียงพอตอ่การคว้าแชมป์ของทีม  

  ค. แมนซิตีต้้อง [ชนะ]F เท่านัน้ เสมอหรือแพ้ไม่ได้ 
(เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 

   ตวัเลอืก: {แพ้, เสมอ, ชนะ} 

นอกจากค าเน้น เท่านัน้ จะปรากฏในบริบทท่ีแสดงเงื่อนไขจ าเป็นแล้ว ยงัพบว่าค าเน้นท่ี
ปรากฏในเงื่อนไขนีไ้ด้ ได้แก่ เฉพาะ ตัวอย่างข้อมูลภาษา (10ก) เป็นปัญหาท่ีเกิดขึน้จากการใช้
โทรศพัท์มือถือคนละยี่ห้อซึง่ได้แก่ ไอโฟนและโนเกีย ท าให้ติดต่อสื่อสารกันไม่ได้ ซึ่งเงื่อนไขจ าเป็นคือ
จะต้องใช้โทรศพัท์ยี่ห้อไอโฟนเหมือนกันจึงจะติดต่อกันได้ ตวัเลือกนีไ้ด้แก่ โทรศพัท์มือถือยี่ห้อไอโฟน
และโนเกีย และยี่ห้อไอโฟนและไอโฟน ซึ่ง เฉพาะ แสดงเงื่อนไขจ าเป็นว่าจะต้องเป็นตัวเลือกไอโฟน
และไอโฟน จึงจะติดตอ่สือ่สารกนัได้ 

(10) ก. ค าถาม: ผม Facetime หาแฟนไม่ได้ครับ ช่วยที 
            ปกติเราก็จะคยุกนัทางโทรศพัท์ (ผมใช้ iPhone5 เธอใช้ Nokia) แล้วถ้าเรา 
                                 จะไลน์กนัหรือ video call line กนัเธอก็จะใช้ iPad ครับ 
      ค าตอบ: มนัใช้ได้เฉพาะ [ไอโฟนกับไอโฟน]F ครับ 

(เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 
   ตวัเลอืก: {ไอโฟนกบัโนเกีย, ไอโฟนกบัไอโฟน} 
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 ข้อมูลภาษา (10ข) เป็นปัญหาท่ีเกิดจากการใช้บัตรเอทีเอ็มของธนาคารกรุงศรี ซึ่งผู้ ตัง้
ค าถามไม่สามารถน าบตัรเอทีเอ็มจากธนาคารนีไ้ปซือ้ของออนไลน์จากต่างประเทศ โดยผู้ตอบค าถาม
กลา่วว่าสาเหตุมาจากบตัรเอทีเอ็มท่ีจะท าให้เป็นบตัรเครดิตเพื่อน าไปซือ้ของได้จะต้องเป็นบตัรของ
ธนาคารกรุงเทพและกสกิรไทย ดงันัน้บริบทนีจ้ึงแสดงเงื่อนไขจ าเป็นว่าหากต้องการน าบตัรเอทีเอ็มไป
ซือ้ของจะต้องเป็นบตัรท่ีมาจากธนาคาร 2 ธนาคารนี ้ซึ่งบตัรเอทีเอ็มของผู้ตัง้ค าถามมาจากธนาคาร
กรุงศรีจึงไม่สามารถท าได้  

 ข. ค าถาม: เพิ่งเปิดบตัรเอทีเอ็มกรุงศรี แตก่ดเงินไม่ได้? 
            คือดิฉนัเพิ่งเปิดบญัชีกบั ธ.กรุงศรีวนันีแ้ละได้ท าบตัร ATM ด้วย ซึง่บนหน้าบตัร 
                                 มีค าวา่ "VISA" อยูด้่วย จะสัง่สนิค้าออนไลน์จากตา่งประเทศ พอไปถึงขัน้ตอน 
                                 ช าระเงินแตม่นัขึน้วา่ Sorry, your payment was not successful! No money  
                                 has been deducted. คือจะต้องท าอยา่งไรตอ่ไปคะ? เพิ่งเปิดบญัชีแท้ๆ  
                                 เม่ือก่อนใช้บตัรของกรุงไทยช าระได้สบายๆ 
      ค าตอบ: บตัรเอทีเอ็มจะใช้เหมือนเครดิตใช่ไหมคะ ต้องเวอร์ริฟายบตัรให้ใช้เหมือนเครดิต 
           กอ่นคะ่ แตเ่ราจ าได้วา่ ใช้ได้เฉพาะ [ของกรุงเทพและกสิกร]F นะ 

(เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 
           ตวัเลอืก: {ธนาคารกรุงศรี, ธนาคารกรุงไทย, ธนาคารกรุงเทพ, ธนาคารกสกิรไทย} 

 ข้อมลูภาษา (10ค) เป็นบริบทท่ีเก่ียวข้องกับการแนะน าแอพลิเคชันของการถ่ายรูปส าหรับ
ผู้ใช้โทรศพัท์มือถือยี่ห้อโซน่ี โดยผู้ตอบค าถามแนะน าแอพลิเคชัน Background Defocus ซึ่งมีเงื่อนไข
จ าเป็นว่าแอพลิเคชันนีใ้ช้ได้กับโทรศัพท์ท่ีใช้ระบบปฏิบัติการแอนดรอยด์รุ่น 4.2 ขึน้ไป แสดงว่า
ตวัเลือกในบริบทนีไ้ด้แก่ ระบบปฏิบติัการแอนดรอยด์รุ่นต่างๆ ซึ่ง เฉพาะ จ ากัดว่ารุ่นท่ีใช้ได้คือ 4.2 
เป็นต้นไป  
  ค. ค าถาม: ใครใช้ Sony บ้างครับ แนะน าแอพกล้องเสริมให้หนอ่ยครับ คิดวา่มนันา่จะมี 
                              เยอะแตผ่มหาไม่เจออ่ะครับ แนะน าหนอ่ยครับวา่อนัไหนนา่เลน่บ้าง หรือวา่ต้อง 
                              ใช้ค าค้นหาวา่อะไร  
        ค าตอบ: แนะน าตวันีค้รับ ลา่สดุเลย Sony เพิ่งปลอ่ยลงสโตร์เม่ือเช้า Background  
                             Defocus ถ่ายแบบหน้าชดัหลงัเบลอ ใช้ได้เฉพาะ [Android 4.2 ขึน้ไป]F นะ          
                             ครับ 
                                                                                                              (เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 
       ตวัเลอืก: {แอนดรอยด์ 2.2, แอนดรอยด์ 2.3.3 – 2.3.7, แอนดรอยด์ 3.2, แอนดรอยด์  
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                              4.0.3– 4.0.4, แอนดรอยด์ 4.1, แอนดรอยด์ 4.2, แอนดรอยด์ 4.3,  
                  แอนดรอยด์ 4.4} 

 นอกจากค าเน้น เท่านัน้ และ เฉพาะ ท่ีปรากฏในบริบทแสดงเงื่อนไขจ าเป็น ผู้ วิจัยยงัพบ
ข้อมูลภาษาท่ีค าเน้นทัง้ 2 ค าสามารถเกิดคู่กันในบริบทท่ีแสดงเงื่อนไขนีไ้ด้ โดย เฉพาะ ปรากฏหน้า
ส่วนท่ีถูกเน้น ขณะท่ี เท่านัน้ อยู่หลังส่วนท่ีถูกเน้นเสมอ พิจารณาข้อมูลภาษา (11) เป็นบริบทท่ี
เก่ียวข้องกบัการใช้บตัรของร้าน kfc ท่ีแสดงเงื่อนไขจ าเป็นว่าใช้บตัรนีไ้ด้เม่ือเป็นร้าน kfc ท่ีอยู่ในห้าง
เซ็นทรัลและบิ๊กซี ซึง่ปรากฏทัง้ค าเน้น เฉพาะ และ เท่านัน้ ตวัเลอืกในบริบทนีจ้ึงได้แก่ ร้าน kfc ท่ีอยู่ใน
ห้างตา่งๆ  

(11) หวักระทู้ :       ฝากข้อเตือนใจ ก่อนจะซือ้บตัร crg ท่ี kfc 
  เนือ้หากระทู้ : เราไปซือ้เคเอฟซีท่ีเมเจอร์รัชโยธิน ยื่นบตัรให้ ปรากฏวา่ พนกังานบอกวา่ใช้ 
                                    ไม่ได้คะ่ เรางงมาก ก็ถามอีกรอบ พนกังานบอกวา่ใช้ไม่ได้คะ่ หลงัจากนัน้ก็  
                                    ถามรายละเอียด พนกังานบอกวา่ บตัรนีจ้ะใช้ได้เฉพาะ [ร้านที่อยู่ใน 

                             เซน็ทรัลและบิ๊กซ]ีF เท่านัน้ อ้าวทีนีง้งมากคะ่ ถ้าจะใช้บตัรต้องไปใช้ร้านท่ีอยู ่
                                    ในเซ็นทรัลบิ๊กซีเทา่นัน้  แล้วเซ็นเตอร์วนัท่ีซือ้ท าไมไม่แจ้ง เลยอยากเอามาเป็น 
                                    ข้อเตือนใจก่อนทา่นจะซือ้บตัรนีค้ะ่  

(เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 
                                                                 

  ตวัเลอืก: {ร้าน kfc ท่ีอยูใ่นเซ็นเตอร์วนั, ร้าน kfc ท่ีอยูใ่นเซ็นทรัล, ร้าน kfc ท่ีอยูใ่นบิ๊กซ}ี 

บริบทท่ีแสดงเงื่อนไขเพียงพอ 
ค าเน้นยังปรากฏในบริบทท่ีแสดงเงื่อนไขเพียงพอ กล่าวคือผู้ ใช้ภาษาประเมินค่าของ

ตวัเลือกในบริบทต ่ากว่าตัวเลือกอ่ืนๆท่ีมีค่าสูงกว่า ซึ่งตัวเลือกท่ีมีค่าต ่ากว่านีแ้สดงเงื่อนไขเพียงพอ
ส าหรับบางสิง่บางอยา่ง ค าเน้นท่ีแสดงเงื่อนไขเพียงพอได้แก่ แค่ แสดงในตวัอย่างข้อมูลภาษา (12ก-
ค) โดยในข้อมลูภาษา (12ก) เป็นบริบทท่ีเก่ียวกบัการจ่ายเงินคา่ท่องเท่ียว ซึ่งผู้ตัง้ค าถามสงสยัว่าต้อง
จ่ายเงินเต็มจ านวนหรือมดัจ าบางสว่น ค าเน้น แค่ แสดงเงื่อนไขเพียงพอว่าหากผู้ตัง้ค าถามมัดจ าเงิน
บางสว่นโดยไม่จ าเป็นต้องจ่ายเงินเต็มจ านวนก็สามารถทอ่งเท่ียวได้ ตวัเลอืกในท่ีนีไ้ด้แก่ การมัดจ าเงิน
จ านวนบางสว่นและจ่ายเงินเต็มจ านวน  

(12) ก. ถือวีซา่องักฤษ Tier 4 จะไปเท่ียวยโุรปกบัทวัร์ ต้องจ่ายเงินคา่ทวัร์เต็มจ านวนไหม 
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                      เจ้าของกระทู้ มีวีซา่ UK อยูแ่ล้ว แตส่งสยัตอนขอวีซา่เชงเก้น ต้องจ่ายเงินคา่ทวัร์เต็ม 
                      จ านวนก่อนหรือแค่ [มัดจ าบางส่วน]F ก็พอ ขอบคณุครับ 

(เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 
   ตวัเลอืก: {มดัจ าเงินบางสว่น, มดัจ าเงินเต็มจ านวน} 

 ข้อมลูภาษา (12ข) เป็นค าถามวา่ระหวา่งลกูชิน้ปิง้กับลกูชิน้ทอดใครชอบแบบไหนมากกว่า
กัน ตวัเลือกในบริบทนีจ้ึงได้แก่ ลกูชิน้ปิ้งและลกูชิน้ทอด ซึ่งค าตอบท่ีได้มีตัวเลือกท่ีเพิ่มเข้ามาได้แก่ 
น า้จิม้อร่อยๆ ซึง่ตีความหมายได้วา่ แค่ ท าให้เกิดเงื่อนไขวา่มีน า้จิม้อร่อยๆก็เพียงพอไม่ว่าลกูชิน้นัน้จะ
เป็นแบบปิง้หรือทอด 

 ข. ค าถาม: ลกูชิน้ปิง้กบัลกูชิน้ทอด เพื่อนๆชอบทานแบบไหนมากกวา่กนั 
    ค าตอบ: ปิง้เตาถ่านมนัจะหอมครับ แตท่อดด้วยน า้มนัใหม่ๆความร้อนถึงมนัจะกรอบ 
                 นอกนุม่ใน อร่อยดีครับ สรุปผมชอบทัง้คู ่ขอแค่ [น า้จิม้อร่อยๆ]F สว่นเร่ืองอ้วน 
                 แคน่ า้มนัติดมากบัลกูชิน้คงไม่ท าให้อ้วนหรอกครับ 

   (เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 
   ตวัเลอืก: {น า้จิม้อร่อยๆ, ลกูชิน้ปิง้, ลกูชิน้ทอด} 

 ข้อมลูภาษา (12ค) ผู้ตัง้ค าถามต้องการทราบความคุ้มคา่ของการใช้โทรศพัท์มือถือราคาถูก
ร่วมกับแท็บเล็ตเปรียบเทียบกับการใช้โทรศัพท์มือถือราคาแพง แต่ค าตอบท่ีได้เป็นการเปรียบเทียบ
ระหว่างโทรศพัท์มือถือยี่ห้อไอโฟน 5 ซึ่งมีราคาแพงและแท็บเลตยี่ห้อซมัซุง Note 8 ซึ่งมีราคาแพง
เช่นเดียวกนั ตวัเลอืกในค าตอบนีจ้ึงเป็นโทรศพัท์มือถือไอโฟน 5 และแท็บเล็ตซมัซุง Note 8 ซึ่งผู้ตอบ
กลา่ววา่ แท็บเลต็คุ้มคา่มากกวา่เพราะสามารถท าได้หลายอยา่งเม่ือเปรียบเทียบกบัโทรศพัท์มือถือ แค่ 
จึงแสดงเงื่อนไขเพียงพอวา่ซือ้แท็บเลตก็เพียงพอ โดยท่ีผู้ตัง้ค าถามไม่จ าเป็นต้องซือ้ทัง้โทรศพัท์มือถือ
และแท็บเลต็ 

   ค. ค าถาม: ระหวา่งซือ้โทรศพัท์ถกูๆคูก่บั Tablet กบัโทรศพัท์แพงๆ อยา่งไหนท่ีเพื่อนคิดวา่ 
                  เหมาะสมกวา่ 
     ค าตอบ: ตอนนีใ้ช้ I5 กบั note 8 คะ่ I5 ใช้แตรั่บ-สง่ sms กบัโทรเทา่นัน้จริงๆ จะมีบ้างก็ 
                  แคม่าเปิดเช็คเฟสบุค สว่นใหญ่เลน่คอม แต ่note 8 ใช้บอ่ย เอาไว้ดไูฟล์กบัรูปท่ี 
                  ถ่ายหน้าเอกสารไว้กบัดหูนงัก่อนนอน กบัใช้บนัทกึ นอนอ่าน e book จอใหญ่ดี  
                  สรุป.....เรามีแค่ [Note8]F ก็พอ สว่นโทรศพัท์เอาแบบใช้งานไว้โทรจริงๆ แต ่I5   
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                  เราบอกตรงๆ วา่เราใช้ไม่คุ้มคา่ 
                                                                                               (เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 

    ตวัเลอืก: {ไอโฟน 5, ซมัซุง Note 8, ไอโฟน 5 และซมัซุง Note 8} 
   
2. ค าเน้นประเภท Additive 

ค าเน้นประเภท Additive สามารถแบง่ออกเป็นประเภทย่อยตามเกณฑ์ของความเป็นระดบั
ได้แก่  
 1) ค าเน้นท่ีแสดงระดบั (Scalar Additive) ได้แก่ แค่…(ก็)ยงั, ขนาด...(ก็)ยงั, แม้แต…่(ก็)ยงั 
                แม้กระทัง่, ถึง 
  2) ค าเน้นท่ีไม่แสดงระดบั (Non-Scalar Additive) ได้แก่ ก็, ดว้ย 

2.1 ค าเน้นประเภท Scalar Additive 
สิง่ท่ีต้องพิจารณาในการวิเคราะห์ความหมายของค าเน้นประเภท Scalar Additive ได้แก่  

  - การเพิ่มตวัเลอืก 
   - ระดบัของตวัเลอืก  
   - แนวโน้ม 
                       - ความตา่ง 
   - ความประหลาดใจหรือความคาดหมาย  

ความเป็นระดบัในท่ีนีม้าจากตวัเลอืกซึง่เป็นสมาชิกของเซ็ตซึ่งถูกก าหนดโดยบริบท ค าเน้น
ประเภทนีใ้นภาษาไทยอยู่ในรูปของหน่วยค าท่ีแยกออกจากกัน ได้แก่ แค่...(ก็)ยงั, ขนาด…(ก็)ยงั, 
แม้แต…่(ก็)ยงั หนว่ยค าที่แยกกนันีต้้องเกิดคูก่นัเสมอจึงจะสามารถสือ่ความได้ และหนว่ยค าเดียว เช่น 
แม้กระทัง่ , ถึง พิจารณาข้อมลูภาษา (13) ซึง่ปรากฏค าเน้น แค่...ยงั 

(13) หวักระทู้ : ถ้าต้องท างานร่วมกนักบัคนท่ีไม่ชอบมากๆ มีวิธีการจดัการ แก้ปัญหากนัอยา่งไร 
               บ้าง 
เนือ้หากระทู้ :  
              สวสัดีคะ่ จขกท. เพิ่งท างานได้ 5 เดือนกบัท่ีท างานแรก หลงัจากท่ีเรียนจบ ตอน
แรกทกุอยา่งก็ไปได้ดีมากคะ่ แตเ่ม่ือช่วงปีใหม่ท่ีผา่นมามีเหตกุารณ์บางอยา่งที่ท าให้ตกใจ
และสญูเสยีความเคารพนบัถือกบัพี่หวัหน้ามากๆ ตอนนีรู้้สกึอึดอดัมากๆท่ีต้องมานัง่ท างาน
ในห้องเดียวกนั คือจะบอกวา่ไม่ชอบยงัน้อยไปด้วยซ า้ แค่ [เสียง]F ยงั [ไม่อยากได้ยินเลย
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ค่ะ]F  ไม่เคยรู้สกึแย ่อึดอดัขนาดนีม้าก่อน ปกติเป็นคนท่ีไม่คอ่ยเกลยีดใคร แตเ่คสนีห้นกั
มากๆแล้ว เพื่อนๆหรือพี่ๆคนไหนเคยมีประสบการณ์แบบนี ้แชร์กนันะคะ ขอบคณุมากๆคะ่ 

(เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 

จากข้อมลูภาษา (13) ประโยคท่ีปรากฏค าเน้นประเภท Scalar Additive ได้แก่ “แค่เสยีงยงั
ไม่อยากได้ยินเลยคะ่” ตวัเลอืกในท่ีนีไ้ด้แก่ สิง่ตา่งๆที่มาจากหวัหน้างานของผู้ตัง้กระทู้ นี ้ ซึง่ได้แก่ รูป 
รส กลิน่ เสยีง อวยัวะท่ีมาจากตวัหวัหน้างาน รวมไปถึงปฏิสมัพนัธ์กบัหวัหน้างาน  

  ตวัเลอืก: {กลิน่น า้หอม, เสยีง, หน้า, การพดูคยุ,…} 

ในบริบทท่ียกตัวอย่าง ผู้ ใช้ภาษากล่าวว่าไม่ต้องการได้ยิน “เสียง” ของหัวหน้า แสดง
แนวโน้มท่ีไม่น่าจะเป็นเหตุผลให้ผู้ ใช้ภาษากลา่วถึงความไม่ชอบต่อหวัหน้า  และเม่ือพิจารณาระดับ
ของตวัเลอืกแล้วพบวา่ “เสยีง” เป็นตวัเลือกท่ีอยู่ในระดบัต ่า ดงันัน้ นอกจากตวับ่งชี ้แค่...ยงั แสดงถึง
การเพิ่มตวัเลอืกแล้วซึง่ในท่ีนีไ้ด้แก่การท่ีผู้ ท่ีกลา่วประโยคนีต้้องพบเจอกบัหวัหน้ายงัแสดงถึงระดบัของ
ตวัเลอืกอีกด้วย  

พิจารณาข้อมลูภาษา (14ก-ข) ซึง่ปรากฏค าเน้น ขนาด...ยงั 

(14) ก. ค าถาม:  ไม่จบป.ตรี ไม่มีสทิธ์ลงคะแนน แตถ้่าอยากได้สทิธ์ต้อง 1/5 จริงหรือ น่ีคือสิง่ท่ี  
                                  กปปส. ต้องการปฏิรูปเอากนัอยา่งนีเ้ลยหรือ 
      ค าตอบ:  ขนาด [ดอกเตอร์]F ยงั [พูดไม่รู้เร่ือง]F  แล้วจะเอาอะไร 

(เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 
   ตวัเลอืก: {ต ่ากวา่ปริญญาตรี, ปริญญาตรี, ปริญญาโท, ปริญญาเอก} 

ค าเน้น ขนาด...ยงั เน้น “ดอกเตอร์” ซึง่แสดงตวัเลอืกของระดบัการศึกษา และตีความหมาย
ได้วา่ ดอกเตอร์ (การศกึษาระดบัปริญญาเอก) ซึง่เป็นระดบัของตวัเลอืกท่ีสงูและนา่จะมีแนวโน้มท่ีมาก
ท่ีสดุท่ีจะพดูรู้เร่ือง (แตพ่ดูไม่รู้เร่ือง)    

 ข. หวักระทู้: ถ้าเรากินลปิสติกทกุๆวนั จะเป็นอนัตรายตอ่ร่างกายไหมคะ 
    เนือ้หากระทู้ :  
  ตามปกติชอบทาปากสฉีดูฉาดคะ่ สแีดงแปร๊ด แสดประกายเพชร อะไรประมาณนีอ้่ะ 
          คะ่ แตแ่อบสงสยัวา่เวลาเรากินอาหาร หรือแม้กระทัง่ด่ืมน า้ ก็คงกินลปิสติกเข้าไป 
          ด้วยแน่ๆ  อยา่งรอยลปิท่ีติดท่ีแก้วน า้นี่ ขนาด [ล้างด้วยซันไลต์]F  ยงั [ออกยาก 

        เลย]F แล้วถ้ามนัเข้าไปอยูใ่นท้องของเราน่ี จะเป็นยงัไงนะ อยากรู้คะ่ วา่มนัจะสะสม 
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            และเป็นอนัตรายกบัร่างกายเราไหม ปกติเราจะใช้ของท่ีมียี่ห้อ แตไ่ม่ได้แพงมาก อนั 
            ละประมาณ 200-300 บาทคะ่ 

(เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 
   ตวัเลอืก: {ล้างด้วยน า้เปลา่, ล้างด้วยซนัไลต์} 

 ค าเน้น ขนาด...ยงั เน้น “ล้างด้วยซนัไลต์” ซึ่งแสดงตวัเลือกของการล้างคราบลิปสติกท่ีแก้ว 
ได้แก่ ล้างด้วยน า้เปลา่หรือล้างด้วยน า้ยาล้างจาน ซึ่ง “ล้างด้วยซนัไลต์” แสดงระดบัของตวัเลือกท่ีสงู
ท่ีสดุ และแสดงแนวโน้มท่ีมากท่ีสดุเพราะการล้างด้วยน า้ยาล้างจานมีความหมายว่าคราบสกปรกทุก
อยา่งต้องออก แตใ่นบริบทนีผู้้ใช้ภาษาต้องการเน้นวา่การล้างด้วยน า้ยาล้างจานไม่เพียงพอส าหรับล้าง
คราบลปิสติกท่ีแก้ว 
  พิจารณาข้อมลูภาษา (15) ซึง่ปรากฏค าเน้น แมแ้ต่...ก็ยงั  

(15) ร้านชม้อยเป็นร้านข้าวต้มกบัข้าว อาหารตามสัง่หลากหลายประเภทเลยคะ่ มีปลาหลาย 
  ชนิดตัง้แตป่ลาตวัใหญ่ๆ ปลาช่อน ปลาทบัทิม ปลาเก๋า ปลากระพง . . .หรือ แม้แตป่ลาตวั 
  เลก็ ปลารากกล้วย ปลาเนือ้ออ่น ปลาท ู. . .แม้แต่ [ปลาชิชะโมะ (ปลาไข่)]F ก็ยงั [มีเลย]F  
  คะ่ วตัถดิุบท่ีร้านนีมี้เนือ้สตัว์อยา่งอ่ืนอีกหลากหลายชนิด กุ้ ง หมึก หอยลาย หอยแมลงภู่ 
  นิวฯก็มีนะคะ 

(เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 

 แม้แต ่ปรากฏในบริบทนี ้ 2 ต าแหนง่ ต าแหน่งแรกได้แก่ แม้แต่ ท่ีเน้นตวัเลือกท่ีอยู่ในระดบั
ต ่าและ แม้แตท่ี่เน้นตวัเลอืกในระดบัสงู ความเป็นระดบัของตวัเลอืก ได้แก่ ขนาดของปลา (ปลาตวัเล็ก
ปลาตวัใหญ่) และความหายากของปลา (ปลาในท้องถ่ิน, ปลาท่ีมาจากต่างประเทศ) ซึ่งตวัเลือกใน
บริบทนีไ้ด้แก่ ปลาชนิดตา่งๆ โดยผู้ตัง้กระทู้ นีย้กตวัอยา่งวา่ร้านอาหารนีมี้เมนอูาหารท่ีท าจากปลาชนิด
ใดบ้าง นอกจากนัน้ตวัเลอืกยงัแสดงให้เห็นถึงแนวโน้ม เน่ืองจากร้านอาหารในบริบทนีเ้ป็นร้านอาหาร
ข้างทาง ซึง่ในตอนแรกผู้ใช้ภาษาคาดว่าร้านนีไ้ม่น่าจะมีปลาหลายชนิดหรือแนวโน้มท่ีจะมีปลาหลาย
ชนิดนา่จะน้อย  

จากข้อมูลภาษา (14-15) แสดงให้เห็นว่าค าเน้น ขนาด...ยงั และ แม้แต่...(ก็)ยงั สามารถ
เน้นระดบัของตวัเลอืกในระดบัต ่าและสงูได้ ซึง่แตกตา่งจากค าเน้น แค่...ยงั ท่ีต้องเน้นเฉพาะระดบัของ
ตวัเลอืกท่ีต ่าเทา่นัน้ พิจารณาข้อมูลภาษา (16) ดอกเตอร์ ซึ่งเป็นตวัเลือกท่ีแสดงระดบัการศึกษาท่ีสงู 
พบว่าไม่สามารถถูกเน้นด้วยตวับ่งชี ้แค่ เพราะกลายเป็นประโยคแปลกทางด้านความหมาย แต่เม่ือ
เปลีย่นสว่นท่ีถกูเน้นเป็นค านามท่ีแสดงระดบัท่ีต ่าเช่น เด็กอนบุาล ในข้อมูลภาษา (17) พบว่าสามารถ
สือ่ความหมายได้ 
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(16) ก. ขนาดดอกเตอร์ยงัพดูไม่รู้เร่ือง 
  ข. แม้แตด่อกเตอร์ยงัพดูไม่รู้เร่ือง 
         ค. ?แค่ดอกเตอร์ยงัพดูไม่รู้เร่ือง 
(17)   ก.ขนาดเด็กอนบุาลยงัพดูรู้เร่ือง 
 ข. แม้แตเ่ด็กอนบุาลยงัพดูรู้เร่ือง 
   ค. แค่เด็กอนบุาลยงัพดูรู้เร่ือง 

 ข้อมลูภาษา (18) แสดงค าเน้น แม้กระทัง่ ท่ีเน้นนามวล ีเซอร์เบียร์กบั usa ซึง่เป็นบริบทของ
ทีมท่ีเข้าแข่งขันวอลเลย์บอลชิงแชมป์โลก โดยแสดงระดับของตัวเลือกในเร่ืองของความเก่ง ผู้ ตัง้
ค าถามได้ถามถึงฝีมือของทีมไทยวา่จะสามารถสู้กบัคูแ่ขง่ทีมอ่ืนอย่างสสูีหรือไม่ แม้กระทัง่ ในบริบทนี ้
แสดงความประหลาดใจหรือความคาดหวงัของผู้พดูท่ีมีตอ่ผลงานของทีมไทย ซึ่งสอดคล้องกับแนวคิด
ของซีวาท (Zeevat.  2009: 121)1 และค าเน้น แม้กระทัง่ ยงัแสดงความตา่งของตวัเลอืกได้ตามแนวคิด
ของโคนิก (König.  1991: 69) กลา่วคือ เม่ือเปรียบเทียบฝีมือของทีมเซอร์เบียและอเมริกันจะต่างจาก
ทีมเกาหลใีต้และญ่ีปุ่ นเน่ืองจากมีอนัดบัโลกท่ีเหนือกวา่ 

(18) คิดวา่สาวไทยของเรายงัยืนอยูจุ่ดนีห้รือไม่ครับ แล้วคิดวา่ยงัสามารถเลน่ได้สสูกีบัเกาหลีใต้  
       ญ่ีปุ่ นหรือแม้กระทัง่ [เซอร์เบียกับ usa]F หรือเปลา่ 

(เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 
   ตวัเลอืก: {ทีมชาติไทย, ทีมชาติเกาหลใีต้, ทีมชาติญ่ีปุ่ น, ทีมชาติทีมชาติเซอร์เบียร์,  
                                        ทีมชาติสหรัฐอเมริกา} 

                                                             

       1 อปัสร ทวลิาภากลุ (Tawilapakul.  2013) วเิคราะห์หน่วยค า แลว้ และเสนอว่าเป็นค าเน้นค าหนึ่งในภาษาไทย
ท่ีให้ความหมายของสิง่ท่ีเกินความคาดหมายของผู้พดู ข้อมลูภาษา (1B1) แล้ว แสดงสิ่งท่ีเกินความคาดหมายเพราะ 
ยาสามเม็ด เป็นจ านวนเมด็ยาท่ีมากกวา่จ านวนปกติ (สองเม็ด) ท่ีดนัยกินตามปกติซึ่งรู้ได้จาก (1A) ส่วน (1B3) แล้ว 
ไม่เหมาะกับบริบทนีเ้พราะยาจ านวนเม็ดเดียวไม่ได้แสดงสิ่งท่ีเกินความคาดหมายแต่อย่างใด  อย่างไรก็ตามใน
งานวจิยันีผู้้วจิยัจะไมว่เิคราะห์หน่วยค านี ้   
(1)  A: ทกุครัง้ดนยักินยาสองเมด็ 
  B1: ครัง้นีเ้ขากินไปสามเมด็แล้ว  
  B2: ครัง้นีเ้ขากินไปเมด็เดียวเอง 
  B3: *ครัง้นีเ้ขากินไปเม็ดเดียวแลว้ 
                                                                                                                                     (Tawilapakul.  2013: 1) 



118 
 

 ข้อมูลภาษา (19) เป็นบริบทของผลการสอบของนกัเรียนในห้องซึ่งประสิทธ์ิเป็นนกัเรียนท่ี
เรียนไม่เก่ง แต่กลบัสอบได้คะแนนสงู ค าเน้น ถึง เน้นนามวลี 90 คะแนน บริบทนีจ้ึงแสดงตวัเลือกท่ี
เป็นระดับของคะแนน โดย ถึง เน้นระดับคะแนนท่ีสูง แต่ยังสามารถตีความได้ว่าผู้พูดแสดงความ
ประหลาดใจท่ีมีตอ่คะแนนท่ีประสทิธ์ิท าได้หรือการท่ีประสทิธ์ิท าคะแนนได้สงูเกินความคาดหมายของ
ผู้พดูเน่ืองจากประสทิธ์ิเป็นนกัเรียนท่ีเรียนอ่อนแตส่อบได้ 90 คะแนนจากคะแนนเต็ม 100 คะแนน 

(19) ประสทิธ์ิเห็นอ่อนๆอยา่งนัน้ สอบได้ถึง [90 คะแนน]F เชียวนะ 
    ตวัเลอืก: {…, 90 คะแนน, 100 คะแนน} 

  อยา่งไรก็ตาม จากข้อมลูภาษา (19) ผู้วิจยัตัง้ข้อสงัเกตว่า หน่วยค า เชียว ก็มีความหมายท่ี
เหมือน ค าว่า ถึง เช่นเดียวกัน ข้อมูลภาษา (20) เป็นการเปรียบเทียบการปรากฏของหน่วยค า ถึง 
(20ก) และ เชียว (20ข) ซึง่มีความหมายท่ีแสดงถึงความคาดหมายของผู้พดูเช่นเดียวกนั  

(20) ก. ประสทิธ์ิเห็นอ่อนๆอยา่งนัน้ สอบได้ถึง [90 คะแนน]F  
  ข. ประสทิธ์ิเห็นอ่อนๆอยา่งนัน้ สอบได้ [90 คะแนน]F เชียว 

 
2.2 ค าเน้นประเภท Non-Scalar Additive 
ความหมายของค าเน้นประเภท Non-Scalar Additive ท่ีปรากฏในโครงสร้างเน้นมีประเด็นท่ี

ต้องพิจารณาคือความหมายของประโยคเก่ียวข้องกับตัวเลือกโดยเป็นการเพิ่มตวัเลือกในบริบท แต่
ตวัเลอืกดงักลา่วไม่ได้แสดงระดบัใดๆ พิจารณาข้อมลูภาษา (21) 

(21) พี่ซือ้ข้าวไขเ่จียวมาดว้ย 

ข้อมลูภาษา (21) ดว้ย คือค าเน้นประเภท Non-Scalar Additive ประโยคนีแ้สดงสภาวะเกิด
ก่อนว่า พี่ซือ้อย่างอ่ืนนอกจากไข่เจียว ‘ไข่เจียว’ จึงเป็นตวัเลือกท่ีเพิ่มเข้ามา ตวัเลือกตวัอ่ืนนอกจาก
ค านามไขเ่จียวขึน้อยูก่ับบริบท จากท่ีได้กลา่วมาแล้ววา่โครงสร้างเน้นท่ีปรากฏค าเน้นนีม้กัอยูใ่นรูปของ
การเช่ือมความด้วยค าสนัธาน หากกลา่วโครงสร้างเน้นท่ีมี ด้วย โดดๆ จะเป็นสว่นขยายแยกเสริมแต่ง 
(Conjunct) กลา่วคือเป็นสว่นหนึง่ของการเช่ือมความ ข้อมลูภาษา (21) สามารถอยูใ่นรูปของการเช่ือม
ความด้วยค าสนัธาน ‘และ’ ซึง่ท าให้มีความหมายท่ีชดัเจนมากขึน้ แสดงในข้อมลูภาษา (22)  

(22) พี่ซือ้ข้าวมนัไก่และข้าวไขเ่จียวมาดว้ย   
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ตวัเลอืกในบริบทนีจ้ึงได้แก่ ข้าวมนัไก่และข้าวไขเ่จียว โดยท่ีค านาม ขา้วไข่เจียว คือตวัเลือก
ท่ีเพิ่มเข้ามา และวลี ‘ข้าวไข่เจียวมาด้วย’ จึงเป็นสว่นขยายแยกเสริมแต่งหรือเป็นส่วนหนึ่งของการ
เช่ือมความ  

อยา่งไรก็ตามเน่ืองจากต าแหนง่ของ ดว้ย ปรากฏหลงัประโยคเสมอ จึงท าให้มีความก ากวม
ทางความหมายวา่สว่นท่ีถกูเน้นจะเป็นสว่นใด ดว้ย ในข้อมูลภาษา (23) สามารถเน้น นามวลี ไข่เจียว 
(23ก) หรือกริยาวล ีซ้ือขา้วไข่เจียว (23ข) หรือเน้นทัง้อนพุากย์หรือทัง้ประโยค (23ค) ก็ได้ จึงท าให้เกิด
ความก ากวมทางความหมายวา่ ดว้ย เน้นสว่นใด  

(23)  พี่ซือ้ข้าวไขเ่จียวมาดว้ย 
     ก. พีซ่ือ้ [NP ข้าวไข่เจียว]F มาดว้ย 
     ข. พี่ [VP ซือ้ข้าวไข่เจียว]F มาดว้ย 
       ค. [TP พี่ซือ้ข้าวไข่เจียว]F มาดว้ย 

วิธีการแสดงว่า ด้วย เน้นสว่นใด ใช้การเช่ือมความเพื่อทดสอบ ค าสนัธาน และ เช่ือมวลี
ประเภทเดียวกนัเข้าด้วยกนั จึงท าให้ทราบวา่ ดว้ย เน้นสว่นใดของประโยค 

(24)  ก. พี่ซือ้ [NP ข้าวมันไก่]F และ [NP ข้าวไข่เจียว]F มาดว้ย 
ข. พี่ [VP ออกไปข้างนอก]F และ [VP ซือ้ข้าวไข่เจียว]F มาดว้ย 
ค. วนันี ้[TP พวกเราออกไปกินข้าวนอกบ้าน]F และ [TP พี่ซือ้ข้าวไข่เจียว]F มาดว้ย 

 อยา่งไรก็ตาม ถ้าประธานของประโยคเป็นสว่นท่ีถูกเน้น ค าเน้นท่ีท าหน้าท่ีเพิ่มตวัเลือก คือ 
ก็ ในข้อมลูภาษา (25) 

(25) ก. พี่ซือ้ข้าวไขเ่จียวมา  
  ข. แม่ซือ้ข้าวไขเ่จียวมา 
 ค. พี่ซือ้ข้าวไขเ่จียวมา และ แม่ซือ้ข้าวไขเ่จียวมา 
  ง. พี่ซือ้ข้าวไขเ่จียวมาและ [NP แม่]F ก็ซือ้ข้าวไขเ่จียวมา 
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อยา่งไรก็ตาม สามารถใช้ค าเน้น ก็…ดว้ย ได้เพื่อเน้นประธานของประโยคถ้าโครงสร้างเน้น
นัน้เกิดในการละ (Ellipsis)1,2 ซึง่เป็นโครงสร้างที่สว่นใดสว่นหนึง่ของวลถีกูละออกไป พจิารณาข้อมลู
ภาษา (26) 
(26)  A: พี่ซือ้ข้าวไขเ่จียวมา 
   B: [NP แม่]F ก็ [VP Ø] ดว้ย 

สว่นท่ีถกูละออกไปได้แก่ กริยาวลี ซ้ือข้าวไข่เจียวมา การละท่ีปรากฏค าเน้นเช่นนี ้เรียกว่า 
Stripping หรือ Bare Argument Ellipsis (Moltmann.  1992: 183; Lobeck.  1995: 27; Gengel.  
2013: 15) เป็นการละกริยาวลีในสว่นขยายแยกเสริมแต่งหลงัค าสนัธานแต่ยงัคงสว่นใดสว่นหนึ่งของ
ประโยคไว้ สว่นท่ียงัคงไว้ (ไม่ถกูละ) ได้แก่ ค าปฏิเสธ not, ตวับง่ชี ้too 

(27) a. Jane gave presents to John, but not Ø to Geoff. 
          b. Jane loves to study rocks, and Ø geography too. 
  c. Jane loves to study rocks, and John Ø too. 
                                                                                                                     (Lobeck.  1995: 27) 

ข้อมูลภาษา (27a) สว่นท่ีถูกละได้แก่ Jane gave presents to John โดยท่ีค าปฏิเสธ not 
ยงัคงอยู่ ข้อมูลภาษา (27b) สว่นท่ีถูกละได้แก่ Jane loves to study โดยท่ี too ยงัคงอยู่ และข้อมูล
ภาษา (27c) สว่นท่ีถกูละได้แก่ loves to study rocks 
 
3. ค าเน้นประเภท Particularizer 

ค าเน้นประเภท Particularizer ในภาษาไทย ได้แก่ โดยเฉพาะ, โดยเฉพาะอย่างย่ิง สิง่ท่ีต้อง
พิจารณาในการวิเคราะห์ความหมาย ได้แก่ 
  - สภาวะเกิดก่อน 

                                                             

       1 การละ (Ellipsis) คือ การท่ีสว่นใดสว่นหนึ่งของภาษาไมว่า่จะเป็นโครงสร้างหรือเสียงถูกละออกไป การละเป็น
ประเภทหนึ่งของการอ้างตาม (Anaphora) เน่ืองจากการตีความหมายของส่วนท่ีถูกละออกไปต้องอ้างถึงส่วนท่ี
ปรากฏในบริบทก่อนหน้า (Winkler.  2006: 109)   
       2 งานวจิยัท่ีศกึษาการเน้นในรูปแบบของการละ เช่น งานวจิยัของวนิเคลอร์ (Winkler.  2005), เจ็นเกล (Gengel.  
2007) งานวจิยัเหลา่นีน้ าเสนอวา่ปรากฏการณ์ทางภาษาท่ีเป็นการละเป็นวธีิการหนึ่งท่ีแสดงการเน้น ซึ่งการวิเคราะห์
ดงักลา่วไมไ่ด้อยู่ในขอบเขตของงานวจิยันี ้
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   - ตวัเลอืก  
    - หนว่ยอ้างถึงสิง่เดียวกนั  

โครงสร้างทีค่ าเน้น Particularizer จะแสดงสภาวะเกิดก่อน ซึง่รู้ได้จากรูปประโยคและบริบท 
โดยสว่นท่ีถกูเน้นจะเป็นตวัเลอืกหนึง่ซึง่เป็นสมาชิกของเซ็ตในบริบท ตวัเลือกในท่ีนีจ้ะถูกเปรียบเทียบ
กบัอีกตวัเลอืกในบริบท โดยท่ีตวัเลอืกท่ีเหลอืไม่ได้ถกูจ ากดัออกไป และสว่นท่ีถกูเน้นท่ีเป็นตวัเลือกเป็น
หนว่ยอ้างถึงสิง่เดียวกนัจากค าที่กลา่วมาแล้วก่อนหน้า  

ข้อมลูภาษา (28) เป็นบริบทท่ีเก่ียวกบัรายการ The Voice ซึง่เป็นการประกวดร้องเพลง ซึ่งผู้
ตัง้กระทู้ ไม่เห็นด้วยกับการตัดสินผู้ เข้าประกวด จึงมีผู้มาแสดงความคิดเห็นท่ีแย้งเช่นกัน ค าเน้น 
โดยเฉพาะ เน้นนามวล ีนอ้งนนท์กบัคณุเก่ง ซึง่เป็นผู้ เข้าประกวดรายการนี ้ดงันัน้ นอ้งนนท์และคุณเก่ง 
จึงเป็นตัวเลือกท่ีเป็นสมาชิกของผู้ เข้าประกวดรายการ The Voice ซึ่งในบริบทนีรู้้จ านวนสมาชิกท่ี
แนน่อน ได้แก่ เก่ง, คิง, นนท์ และต๊ะ และนามวล ีนอ้งนนท์และคุณเก่ง ยงัถูกเปรียบเทียบกับตวัเลือก
ท่ีเหลอืได้แก่ คิง ต๊ะ ซึง่สามารถตีความได้วา่ ผู้แสดงความคิดเห็นชอบนนท์และเก่งมากกว่า คิงและต๊ะ 
โดยท่ีตัวเลือก คิง ต๊ะ ไม่ได้ถูกจ ากัดออกไป หมายความว่า ผู้ แสดงความคิดเห็นก็ชอบ คิงและต๊ะ
เช่นเดียวกัน แต่ชอบนนท์และเก่งมากกว่า และนามวลี นอ้งนนท์และคุณเก่ง ยงัเป็นหน่วยอ้างถึงสิ่ง
เดียวกนัของนามวล ีทัง้สีค่น ซึง่มีความหมายท่ีแคบลงมา 

(28) หวักระทู้ : The โว้ย ไทยแลนด์ (ขอนบัถือ เก่ง และ คิง ถ้า 2 คนนีไ้ด้ จะไม่ค้านสายตา) 
  ความคิดเห็น: อยา่เอามาตรฐานตวัเองมาตดัสนิเพราะแคต่วัเองไม่ชอบสคิะ ทกุคนท่ีผา่น 
                                     เข้ามาก็ เก่งกนัทกุคน มีดีกนัคนละแบบ จะเห็นวา่คนก็โหวตน้องนนท์ชนะทกุ 
                                     วีค คนรอบตวัเราโหวตเก่งกบันนท์เยอะมาก ใครชนะก็ไม่นา่เสยีใจเลยคะ่ เรา 
                                     ก็ชอบทัง้ส่ีคน โดยเฉพาะ [NP น้องนนท์กับคุณเก่ง]F ชอบมากเทา่ๆกนัคะ่ 
                                                                                                              (เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 
    สภาวะเกิดก่อน: ชอบ X 
   ตวัเลอืก: {เก่ง, คิง, นนท์, ต๊ะ} 
    สว่นท่ีถกูเน้น: นนท์และเก่ง   
   หนว่ยอ้างถึงสิง่เดียวกนั: ทัง้สีค่น 

ข้อมูลภาษา (29) เป็นค าถามท่ีถามว่าสมาชิกในเว็บไซต์มีเพื่อนสนิทหรือไม่ ซึ่งผู้ตอบคน
หนึ่งบอกว่ามี 2 คน คนแรกคือเพื่อนสมัยมัธยม และคนท่ีสองเป็นชาวต่างชาติ ซึ่งคนท่ีสองสนิท
มากกวา่ เพราะรู้เร่ืองชีวิตของผู้ตอบมากกวา่คนแรก ค าเน้น โดยเฉพาะ เน้นนามวลี เร่ืองงานและเร่ือง
แฟน ดังนัน้ เร่ืองงานและเร่ืองแฟน จึงเป็นตัวเลือกของสมาชิกเร่ืองชีวิตซึ่งเป็นเร่ืองส่วนตัว เม่ือ
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เปรียบเทียบกับตัวเลือกอ่ืนๆซึ่งไม่ได้ระบุไว้ในบริบทว่าเป็นเร่ืองใด เร่ืองงานและเร่ืองแฟน เป็นสิ่งท่ี
เพื่อนชาวตา่งชาติรู้มากกวา่ และอ้างถึงหนว่ยสิง่เดียวกนัคือค าวา่ ทกุเร่ือง  

(29) ค าถาม: คณุมีเพื่อนสนิทกนัหรือไม่ อยากทราบจริงๆ 
  ค าตอบ: เคยมีคะ่ คนนงึคือเพือ่นสมยัมธัยม พดูได้เกือบทกุเร่ือง รู้เกือบหมดแตจ่ะไม่รู้เร่ือง 
       ความรู้สกึเร่ืองงานกบัเร่ืองแฟน อีกคนคือเพื่อนตา่งชาติท่ีพอเหมือนเจอกนัวนัแรก 
        ตอนไปเรียนนอกก็คลกิกนัเลย รู้แทบจะทุกเร่ือง โดยเฉพาะ [NP เร่ืองงานและ 
                        เร่ืองแฟน]F 
                                                                                                              (เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 
   สภาวะเกิดก่อน: รู้ X 
   ตวัเลอืก: {เร่ืองงาน, เร่ืองแฟน,…} 
   สว่นท่ีถกูเน้น: เร่ืองงานและเร่ืองแฟน 
    หนว่ยอ้างถึงสิง่เดียวกนั: ทกุเร่ือง 

 ข้อมูลภาษา (30) ผู้ตัง้กระทู้สงสยัเก่ียวกับน า้ผลไม้ 100% ว่าเติมน า้ตาลหรือสารให้ความ
หวานหรือไม่ ซึง่ผู้ตอบกลา่ววา่ภาษาไทยเป็นภาษาท่ีดิน้ได้กลา่วคือ เป็นภาษาท่ีสามารถตีความหมาย
ได้หลายอยา่ง ค าเน้น โดยเฉพาะ เน้นนามวล ีค าทีใ่ช้ในการโฆษณา เพราะ “น า้ผลไม้ 100%” เป็นค าท่ี
ใช้ในการโฆษณา ซึง่ผู้บริโภคมกัเข้าใจวา่เป็นน า้ผลไม้แท้ๆท่ีไม่ใสน่ า้ตาล แต่พบว่าท่ีข้างกลอ่งใช้ค าว่า 
“สารให้ความหวาน” แทนค าว่า “น า้ตาล” ซึ่งท าให้ผู้บริโภคเกิดความสบัสน ดงันัน้ ตวัเลือกในท่ีนี ้จึง
เป็นสมาชิกของลักษณะของการใช้ภาษาไทยท่ีมีความก ากวมซึ่งมีหลายลกัษณะ แต่ค าท่ีใช้การ
โฆษณาจะดิน้ได้มากกวา่เม่ือเทียบกบัการใช้ภาษาในลกัษณะอ่ืนเพราะต้องการจูงใจผู้บริโภคซือ้สินค้า
นัน้ๆ นอกจากนัน้ ส่วนท่ีถูกเน้น ค าที่ใช้ในการโฆษณา ยังอ้างถึงหน่วยสิ่งเดียวกันคือ ภาษาไทย ท่ี
ปรากฏหน้าประโยค 

(30) หวักระทู้ : สงสยัเร่ือง น า้ผลไม้ยี่ห้อดงัตา่งๆ บอกวา่ 100% แต.่......... 
 เนือ้หากระทู้ :  
   ยงัคงให้ความสงสยัวา่ เป็นไปได้หรือไม่วา่ไม่ได้ใสน่ า้ตาลหรือสารให้ความหวานแต่ 
  อยา่งใด ข้างกลอ่งก็ไม่ได้เขียนวา่ใสน่ า้ตาล แตเ่ป็นไปได้ไหมกระบวนการท่ีผลติต้องเติม 
  น า้ตาลอยูแ่ล้วแตบ่อกผู้บริโภควา่น า้ผลไม้ 100% ถ้ามีน า้ตาลจริงด่ืมมากๆเพื่อสขุภาพอาจ 
                ได้น า้ตาลมากๆโดยไม่รู้ตวั ใครพอจะมีความเห็นอยา่งไรบ้างครับ 
  ความคิดเห็น: ภาษาไทย โดยเฉพาะ [NP ค าที่ใช้ในการโฆษณา]F "ดิน้ได้" นะจ๊ะจะบอกให้ 

(เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 



123 
 

   สภาวะเกิดก่อน: X ดิน้ได้ 
   ตวัเลอืก: {ค าที่ใช้ในการโฆษณา, …} 
   สว่นท่ีถกูเน้น: ค าที่ใช้ในการโฆษณา 
    หนว่ยอ้างถึงสิง่เดียวกนั: ภาษาไทย 

 ข้อมลูภาษา (31) กลา่วถึงวิธีการใช้สครับท่ีถกูต้อง ซึง่ผู้ตัง้กระทู้แนะน าว่าไม่ควรใช้ถ่ีเกินไป
เพราะจะระเคืองตอ่ผิว ซึง่ค าเน้น โดยเฉพาะอย่างย่ิง เน้นนามวลี ผูที้่มีผิวแห้งหรือผิวบอบบาง ดงันัน้
ตวัเลือกในบริบทนีจ้ึงได้แก่ผู้ ท่ีมีผิวสภาพต่างๆ ค าเน้น โดยเฉพาะอย่างย่ิง เน้นผู้ ท่ีมีผิวแห้งหรือบอบ
บางเพราะจะระคายเคืองมากกวา่ผู้ ท่ีมีผิวปกติ สว่นท่ีถกูเน้นนีอ้้างถึงหนว่ยสิง่เดียวกนัคือ ค าว่า ผิว ซึ่ง
กลา่วถึงในประโยคก่อนหน้า  

(31) หวักระทู้ : สาระเลก็ๆ + แจ้ง review เจ้า  
  เนือ้หากระทู้ :  
   …ถ้าตามคูมื่อโดยทัว่ไปของแตล่ะยี่ห้อ มกัจะบอกไว้วา่ให้ใช้ประมาณ 1-2 ครัง้ตอ่ 
  สปัดาห์ แตห่ลงัจากท่ีได้ลองเองจริงๆมานานจนแนใ่จกบัตวั และจากท่ีได้ยินมา ผมคิดวา่ 
  ความถ่ีท่ีเหมาะสมท่ีสดุ ในการใช้สครับชนิดนี ้ก็คือมากท่ีสดุไม่เกิน 1 ครัง้ตอ่สปัดาห์เทา่นัน้ 
  ครับ หรือถ้าจะดีท่ีสดุก็ท าการสครับผิวแค ่3 ครัง้ตอ่ 1 เดือนหรือทกุๆ 10 วนั ก็เพียงพอแล้ว 
  เพราะวา่สครับชนิดนีจ้ะก่อให้เกิดการระคายเคืองตอ่ผิวได้มากท่ีสดุ (ประสทิธิภาพมาก 
               ท่ีสดุ) ดงันัน้การใช้ถ่ีเกินไปเช่น 2 ครัง้ตอ่สปัดาห์อาจจะกอ่ให้เกิดความเครียดให้กบัผิวได้  
               โดยเฉพาะอย่างย่ิง [NP ผู้ที่มีผิวแห้งหรือผิวบอบบาง]F เพราะนอกจากจะเป็นการรบกวน 
               ผิวมากเกินไปแล้ว ยงัท าให้เกิดริว้รอยก่อนวยัด้วย... 
                                                                                                              (เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 
   สภาวะเกิดก่อน: ผิวประเภท X ระคายเคือง  
   ตวัเลอืก: {ผู้ ท่ีมีผิวบอบบาง, ผู้ ท่ีมีผิวแห้ง, ผู้ ท่ีมีผิวมนั…} 
   สว่นท่ีถกูเน้น: ผู้ ท่ีมีผิวบอบบางและผู้ ท่ีมีผิวแห้ง 
    หนว่ยอ้างถึงสิง่เดียวกนั: ผิว 

จากการวิเคราะห์ความหมายของค าเน้นทัง้ 3 ประเภท พบว่าล้วนแต่เก่ียวข้องกับตวัเลือก
ตามนิยามของคริฟก้า (Krifka.  2007) ซึง่ยงัเป็นการยืนยนัตามสมติฐานของผู้วิจยัท่ีตัง้ไว้ว่าภาษาไทย
มีค าเน้นและการตีความหมายเก่ียวข้องกับตวัเลือก นอกจากนัน้ยงัสามารถจัดประเภทได้ตามเกณฑ์
ของเนวาไลเนน (Nevalainen.  1994) ดงัท่ีได้กลา่วมาแล้ว ในบทต่อไปผู้ วิจัยจะน าเสนอผลการ
วิเคราะห์โครงสร้างที่ปรากฏค าเน้นเหลา่นี ้ 
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บทที่ 5 
ผลการวิเคราะห์ข้อมูลด้านโครงสร้าง 

ในบทนีน้ ำเสนอกำรวิเครำะห์โครงสร้ำงที่ปรำกฏค ำเน้นตำมกรอบแนวคิดของเคย์น (Kayne.  
2000) ซึ่งแบ่งออกเป็น 3 ประเภท ได้แก่ ค ำเน้นประเภท Exclusive, Additive และ Particularizer 
พร้อมแผนภูมิต้นไม้ และในส่วนท่ีสอง จะอธิบำยปรำกฏกำรณ์ทำงภำษำท่ีเรียกว่ำ ผลของกำร
แทรกแซงจำกค ำเน้นในภำษำไทยซึง่เป็นประเด็นท่ีนำ่สนใจ ผลกำรวิเครำะห์มีดงันี ้
 
1. ผลการวิเคราะห์โครงสร้างเน้นตามแนวคิดของเคย์น (Kayne.  2000) 

กรอบแนวคิดกำรวิเครำะห์โครงสร้ำงเน้นของเคย์น (Kayne.  2000) เป็นกำรวิเครำะห์
โครงสร้ำงที่มีขัน้ตอนกำรย้ำยเป็นล ำดบัขัน้ แผนภมิูต้นไม้ของกำรวิเครำะห์โครงสร้ำงเน้นในภำษำไทย
สรุปในภำพประกอบ 29 ดงันี ้ 

1)        FocP                           2)       FocP  3)       WP 

                        Foc’                 XPi [+Foc]        Foc’                                       W’ 

   Foc[+Foc]         IP                 Foc[+Foc]          IP                     W                FocP 

                                                                                                       XPi              Foc’ 

                                                                                                                Foc                 

 

ภำพประกอบ 29 แผนภูมิต้นไม้ของกำรวิเครำะห์โครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้นในภำษำไทยตำมกรอบ   
       แนวคิดของเคย์น (Kayne.  2000) 
 

1) ขัน้ตอนแรก ค ำเน้น (แค่, แม้กระทัง่, ด้วย) ผสำนเข้ำกับประโยค ต ำแหน่งของค ำเน้น
เหลำ่นีอ้ยูท่ี่โพรเจ็กชนั FocP ท่ีต ำแหนง่ค ำหลกั Foc  

2) วลีซึ่งเป็นส่วนท่ีถูกเน้นในประโยค (แทนด้วย XP) มีลักษณ์เน้น ย้ำยมำท่ีต ำแหน่ง 
สเปคซิฟำยเออร์ของโพรเจ็กชนัของค ำเน้นในขัน้ตอนท่ี 2 เน่ืองจำกค ำเน้นมีลกัษณ์เน้น จึงดงึดดูให้สว่น
ท่ีถกูเน้นย้ำยมำที่ต ำแหนง่นี ้

IP 
ดว้ย 

แม้กระทัง่ 

 

แค่ 

…ti… 

…ti… 

ดว้ย 

แม้กระทัง่ 

 

แค่ 
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3) โพรเจ็กชันกำรล ำดบัค ำเพิ่มเข้ำมำ (WP) เพื่อให้กำรล ำดบัค ำของประโยคถูกต้อง จำก
ขัน้ตอนท่ี 2 ถ้ำกำรล ำดับค ำในประโยคยังไม่ถูกต้อง จะมีกำรย้ำยส่วนแระกอบวลีไปยังต ำแหน่ง 
สเปคซิฟำยเออร์ของ WP เพื่อให้กำรล ำดับค ำถูกต้อง และกรณีท่ีค ำเน้นอยู่หน้ำสว่นท่ีถูกเน้น (แค่, 
แม้กระทัง่) ย้ำยไปต ำแหนง่ค ำหลกั W ขณะท่ีค ำเน้นท่ีอยูห่ลงัสว่นท่ีถูกเน้น (ด้วย) ยงัคงอยู่ในต ำแหน่ง
ค ำหลกั Foc เหมือนเดิม 

จำกบทท่ี 4 ผู้วิจัยได้น ำเสนอค ำเน้นในภำษำไทยทัง้ 3 ประเภทตำมเกณฑ์ของเนวำไลเนน 
(Nevalainen.  1994) ซึ่งแบ่งออกเป็น 1) ค ำเน้นประเภท Scalar Exclusive และ Non-Scalar 
Exclusive 2) ค ำเน้นประเภท Scalar Additive และ Non-Scalar Additive และ 3) ค ำเน้นประเภท 
Particularizer และได้วิเครำะห์ควำมหมำยโดยใช้อรรถศำสตร์บริสทุธ์ิในรูปแบบของตวัเลือกซึ่งเป็น
สมำชิกของเซ็ตในบริบท ในสว่นนีจ้ะเป็นกำรวิเครำะห์ทำงวำกยสมัพนัธ์เพื่อวิเครำะห์ว่ำค ำเน้นแต่ละ
ประเภทในภำษำไทยปรำกฏในต ำแหนง่ใดของแผนภูมิต้นไม้ มีกำรย้ำยอย่ำงไร และย้ำยเพรำะเหตุใด 
โดยวิเครำะห์ว่ำท ำไมจึงต้องมีโพรเจ็กชันของกำรล ำดบัค ำตำมท่ีเคย์นเสนอ โดยจะเร่ิมจำกค ำเน้น
ประเภท Exclusive, Additive และ Particularizer ตำมล ำดบั 

1.1 ค าเน้นประเภท Exclusive 
ค ำเน้นประเภท Exclusive ในภำษำไทยสำมำรถปรำกฏได้หลำยต ำแหนง่ ได้แก่ หน้ำนำมวลี

ต ำแหน่งกรรม หน้ำนำมวลีต ำแหน่งประธำน และหน้ำกริยำวลีซึ่งต ำแหน่งของค ำเน้นจะอยู่ติดกับ
สว่นประกอบวลท่ีีมนัเน้นเสมอ ผู้วิจัยจะน ำเสนอกำรวิเครำะห์ตำมล ำดบัโดยเร่ิมจำกค ำเน้นท่ีอยู่หน้ำ
นำมวลตี ำแหนง่กรรม ดงัเช่นในข้อมลูภำษำ (1) ค ำเน้น แค่ เน้นนำมวล ีหนงัสือนิยาย ซึ่งเป็นกรรมของ
ประโยค กำรย้ำยตำมกรอบแนวคิดของเคย์นเป็นกำรย้ำยทีละขัน้ ขัน้ตอนแรก (1ก) ค ำเน้น แค่ ผสำน
เข้ำกบัทัง้ประโยค (Inflectional Phrase: IP) และอยูใ่นต ำแหนง่ค ำหลกั Foc ของโพรเจ็กชนัเน้น FocP  

  ค ำเน้น แค่ เน้นนำมวลตี ำแหนง่กรรม 
(1) ฉนัอ่ำนแค่ [NP หนังสือนิยาย]F  
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(1ก)          FocP 

                                                 Foc’ 

                                       Foc[+Exclusive]     IP 

                                       แค ่      NPi                  I’ 

                                                               I                   VP 

                                                              Ø         ti                   V’ 

                                                                                     V                  NP 

                                                                      อ่ำน 

ภำพประกอบ 30ก แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แค่ เน้นนำมวลีต ำแหน่งกรรมใน 
       ขัน้ตอน ก. 
 

ค ำเน้น แค่ มีลกัษณ์เน้น [+Exclusive] จึงดึงดูดนำมวลี หนงัสือนิยาย ซึ่งเป็นสว่นท่ีถูกเน้น
ให้ย้ำยจำกต ำแหน่งกรรมมำยงัสเปคซิฟำยเออร์ของโพรเจ็กชัน FocP มีควำมหมำยว่ำ หนงัสือนิยาย
เป็นสมำชิกของตัวเลือกในเซ็ตของประเภทหนงัสือท่ีฉันอ่ำน สมมติในบริบทนีห้นงัสือประเภทต่ำงๆ
ได้แก่ {หนงัสอืกำร์ตนู, หนงัสอืเรียน, หนงัสอืนิยำย} เม่ือค ำเน้น แค่ เน้น หนงัสือนิยาย จึงตีควำมหมำย
ได้วำ่ หนงัสอืนิยำยเป็นหนงัสอืประเภทเดียวท่ีฉนัอ่ำน ขัน้ตอนกำรย้ำยแสดงใน (1ข) 
 

 

 

 

 

 

หนงัสอืนิยำย 

ฉนั 
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(1ข)     FocP 

                                        NPj               Foc’ 

                                                      Foc[+Exclusive] IP 

                                                      แค ่   NPi                  I’ 

                                                                           I                   VP 

                                                                          Ø         ti                   V’ 

                                                                                                V                   tj 

                                                                                              อ่ำน 

ภำพประกอบ 30ข แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แค่ เน้นนำมวลีต ำแหน่งกรรมใน 
       ขัน้ตอน ข. 

 
จะเห็นได้ว่ำกำรล ำดบัค ำยังไม่ถูกต้องเพรำะต ำแหน่งของค ำเน้น แค่ อยู่หลงัสว่นท่ีถูกเน้น 

หนงัสือนิยาย ดังนัน้จึงต้องมีอีกโพรเจ็กชันหนึ่งเพื่อให้มีกำรล ำดับค ำท่ีถูกต้อง ตำมท่ีเคย์นเสนอไว้  
โพรเจ็กชนันีเ้รียกวำ่ โพรเจ็กชนัของกำรล ำดบัค ำ (WP) โดยอยู่เหนือโพรเจ็กชัน FocP ในขัน้ตอน (1ค) 
ค ำเน้น แค่ ย้ำยจำกต ำแหนง่ค ำหลกั Foc มำยงัค ำหลกั W ของโพรเจ็กชนักำรล ำดบัค ำ  
 

 

 

 

 

 

 

ฉนั 

หนงัสอืนิยำย 
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(1ค)           WP 

                                                      W’ 

                                           W               FocP 

                                          แคk่      NPj                Foc’ 

                                                                     Foc[+Exclusive] IP 

                                                                      tk      NPi                 I’ 

                                                                                          I                    VP 

                                                                                         Ø          ti                   V’ 

                                                                                                                V                   tj 

                                                                                                              อ่ำน 

ภำพประกอบ 30ค แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แค่ เน้นนำมวลีต ำแหน่งกรรมใน 
       ขัน้ตอน ค. 

 
ขัน้ตอนสดุท้ำย (1ง) สว่นท่ีเหลือคือ IP ย้ำยมำท่ีสเปคซิฟำยเออร์ของ WP เพื่อให้กำรล ำดบั

ของประโยคถกูต้อง   
 

 

 

 

 

 

ฉนั 

หนงัสอืนิยำย 
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(1ง)                      WP 

                                             IPl                               W’ 

                                  NPi                 I’                W                          FocP 

                                              I                   VP   แคk่                NPj              Foc’ 

                                             Ø         ti                   V’                              Foc[+Exclusive]      tl                    

                                                                   V                   tj                       tk 

 

ภำพประกอบ 30ง แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แค่ เน้นนำมวลีต ำแหน่งกรรมใน 
       ขัน้ตอน ง. 

 
กรณีท่ีค ำเน้นประเภท Exclusive เน้นค ำนำมในต ำแหน่งประธำนดงัเช่นในข้อมูลภำษำ (2) 

แตกต่ำงจำกสว่นท่ีถูกเน้นท่ีเป็นกรรมของประโยค เน่ืองจำกมีหน่วยค ำ ที่ เพิ่มเข้ำมำซึ่งปรำกฏหน้ำ
กริยำวล ีซึง่ผู้วิจยัวิเครำะห์วำ่หนว่ยค ำ ที ่เป็นค ำเน้นเช่นเดียวกัน ในขัน้ตอนแรก (2ก) ค ำเน้น แค่ และ 
ที่ ผสำนเข้ำกับทัง้ประโยค และอยู่ในต ำแหน่งค ำหลกั Foc ของโพรเจ็กชันเน้น ซึ่งผู้ วิจัยก ำหนดให้มี 
โพรเจ็กชนัเน้น 2 โพรเจ็กชัน ได้แก่ FocP1 และ FocP2 โดยค ำเน้น แค่ และ ที่ อยู่ในต ำแหน่งค ำหลกั 
Foc1 และ Foc2 ตำมล ำดบั 

ค ำเน้น แค่ เน้นนำมวลตี ำแหนง่ประธำนและ ที ่เน้นกริยำวลี 
(2)    มีแค่ [NP ผู้หญิง]F ที่ [VP อ่านหนังสือนิยาย]F 
 

 

 

 

 

อ่ำน 

หนงัสอืนิยำย 

ฉนั 
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(2ก)          FocP1 

                                                 Foc1’ 

                                       Foc1[+Exclusive] FocP2 

                                        แค ่                          Foc2’ 

                                                              Foc2[+Exclusive]    IP 

                                                                ท่ี         NPi                 I’ 

                                                                                       I                   VP 

                                                                                      Ø         ti                   V’ 

                                                                                                            V                  NP 

                                                                                                          อ่ำน 

ภำพประกอบ 31ก แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แค่ เน้นนำมวลีต ำแหน่งประธำนใน 
       ขัน้ตอน ก. 

 

ในขัน้ตอนตอ่ไป (2ข) ค ำเน้น แค่ ซึง่มีลกัษณ์เน้น [+Exclusive] ดึงดูดสว่นท่ีถูกเน้น นำมวล ี
ผูห้ญิง ให้ย้ำยมำที่ต ำแหน่งสเปคซิฟำยเออร์ของโพรเจ็กชันเน้น FocP1 เพื่อตรวจสอบลกัษณ์เน้น ซึ่ง
อธิบำยในรูปของตวัเลอืกท่ีเก่ียวข้องได้แก่ {ผู้หญิง, ผู้ชำย} เม่ือ แค่ เน้นนำมวลี ผูห้ญิง ประโยคนีจ้ึงมี
ควำมหมำยวำ่ผู้หญิงเทำ่นัน้ไม่ใช่ผู้ชำยท่ีอ่ำนหนงัสอืนิยำย 
 

 

 

 

หนงัสอืนิยำย 

 ผู้หญิง 
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(2ข)               FocP1 

                            NPi                Foc1’ 

                                       Foc1[+Exclusive] FocP2 

                                        แค ่                          Foc2’ 

                                                              Foc2[+Exclusive]   IP 

                                                                ท่ี         ti                   I’ 

                                                                                     I                    VP 

                                                                                    Ø         ti                   V’ 

                                                                                                          V                  NP 

                                                                                                        อ่ำน 

ภำพประกอบ 31ข แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แค่ เน้นนำมวลีต ำแหน่งประธำนใน 
       ขัน้ตอน ข. 
 

เช่นเดียวกนัค ำเน้น ที ่มีลกัษณ์เน้นจึงดงึดดูกริยำวล ีอ่านหนงัสือนิยาย ให้ย้ำยมำท่ีต ำแหน่ง

สเปคซิฟำยเออร์ของโพรเจ็กชนัเน้น FocP2 เพื่อตรวจสอบลกัษณ์เน้นในขัน้ตอน (2ค) ซึ่งมีควำมหมำย

วำ่ผู้หญิงท ำกิจกรรมอ่ำนหนงัสอืนิยำย ไม่ได้ท ำกิจกรรมอยำ่งอ่ืน  

 

 

 

 

หนงัสอืนิยำย 

ผู้หญิง 
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(2ค)               FocP1 

                                        NPi               Foc1’ 

                                                  Foc1[+Exclusive]   FocP2 

                                                   แค ่  IPj                                 Foc2’ 

                                                 ti                    I’            Foc2[+Exclusive]     tj 

                                                            I                  VP   ท่ี             

                                                           Ø        ti                   V’ 

                                                                                V                  NP 

                                                                              อ่ำน 

ภำพประกอบ 31ค แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แค่ เน้นนำมวลีต ำแหน่งประธำนใน 
       ขัน้ตอน ค. 
 

หลงัจำกท่ีส่วนท่ีถูกเน้นทัง้ ผู้หญิง และ อ่านหนงัสือนิยาย ย้ำยไปท่ีสเปคซิฟำยเออร์ของ 
โพรเจ็กชนัเน้นแล้วพบวำ่ค ำเน้น แค่ และ ที ่ปรำกฏหลงัสว่นท่ีถกูเน้น จึงต้องมีโพรเจ็กชันกำรล ำดบัค ำ
ซึง่ผู้วิจยัเสนอวำ่มีโพรเจ็กกำรล ำดบัค ำ 2 โพรเจ็กชันเช่นเดียวกัน ได้แก่ WP1 และ WP2 โดยท่ีค ำเน้น 
แค่ ย้ำยไปยงัต ำแหนง่ค ำหลกั W1 ก่อนในขัน้ตอน (2ง) 
 
 

 

 

 

 

หนงัสอืนิยำย 

ผู้หญิง 
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(2ง)     WP1  

                                                W1’   

                                     W1               FocP1 

                                    แคk่       NPi               Foc1’ 

                      Foc1[+Exclusive] WP2 

                         tk                            W2’ 

                                             W2              FocP2  

                                                      IPj                          Foc2’   

                                            ti                    I’           Foc2[+Exclusive]    tj 

                                                       I                   VP  ท่ี 

                                                      Ø         ti                   V’ 

                                                                            V                  NP 

                                                                          อ่ำน 

 
ภำพประกอบ 31ง แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แค่ เน้นนำมวลีต ำแหน่งประธำนใน 
       ขัน้ตอน ง. 

 
ในขัน้ตอน (2จ) ค ำเน้น ที ่ย้ำยจำกต ำแหนง่ค ำหลกั Foc2 ไปยงัต ำแหนง่ค ำหลกั W2 เพื่อให้

กำรล ำดบัค ำถกูต้อง 
 

 

ผู้หญิง 

หนงัสอืนิยำย 
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(2จ)     WP1  

                                                W1’   

                                     W1              FocP1 

                                    แคk่      NPi              Foc1’ 

                     Foc1[+Exclusive] WP2 

                       tk                            W2’ 

                                          W2              FocP2  

                                           ท่ีl     IPj                          Foc2’   

                                         ti                    I’            Foc2[+Exclusive]    tj 

                                                    I                  VP    tl 

                                                   Ø        ti                   V’ 

                                                                        V                 NP 

                                                                      อ่ำน 

ภำพประกอบ 31จ แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แค่ เน้นนำมวลีต ำแหน่งประธำนใน 
       ขัน้ตอน จ. 

 

เน่ืองจำกประโยคนีป้ระธำนเป็นสว่นท่ีถกูเน้นของประโยค ซึ่งพบว่ำต้องปรำกฏค ำกริยำ “มี” 

หน้ำค ำเน้น แค่ เสมอ ดงันัน้ในขัน้ตอนสดุท้ำย (2ฉ) ผู้วิจัยจึงเสนอว่ำมีโพรเจ็กชัน Existential Phrase 
(∃P) เพิ่มเข้ำมำและเป็นโพรเจ็กชันท่ีอยู่เหนือสดุ โดยท่ีค ำกริยำ “มี” ปรำกฏในต ำแหน่งสเปคซิฟำย
เออร์ของโพรเจ็กชนันี ้ซึง่มีควำมหมำยวำ่ “มีอยู”่ หรือ “ปรำกฏอยู”่ 
 

 

ผู้หญิง 

หนงัสอืนิยำย 
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(2ฉ)   ∃P 

                มี                     ∃’ 

                            ∃             WP1  

                                                        W1’  

                                              W1             FocP1 

                                              แคk่    NPi               Foc1’ 

                                                                  Foc1[+Exclusive] WP2 

                                                                     tk                            W2’ 

                                                                                         W2              FocP2 

                                                                                          ท่ีl     IPj                          Foc2’   

                                                   ti                    I’           Foc2[+Exclusive]    tj 

                                                              I                  VP  tl 

                                                             Ø        ti                    V’ 

                                                                                   V                  NP 

                                                                                                                      อ่ำน 

ภำพประกอบ 31ฉ แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แค่ เน้นนำมวลีต ำแหน่งประธำนใน 
       ขัน้ตอน ฉ. 

 
นอกจำกค ำเน้นประเภท Exclusive สำมำรถเน้นนำมวลีทัง้ในต ำแหน่งกรรมเช่นในข้อมูล

ภำษำ (1) และเน้นนำมวลีท่ีเป็นประธำนในข้อมูลภำษำ (2) แล้ว ค ำเน้นนีย้งัสำมำรถเน้นกริยำวลีได้ 
พิจำรณำข้อมูลภำษำ (3) ค ำเน้น แค่ เน้นสว่นท่ีเป็นกริยำวลี อ่านนิยาย และปรำกฏท่ีหน้ำกริยำวลี 

หนงัสอืนิยำย 

ผู้หญิง 
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ขัน้ตอนแรก (3ก) ค ำเน้น แค่ ผสำนเข้ำกับทัง้ประโยค และอยู่ในต ำแหน่งค ำหลกั Foc ของโพรเจ็กชัน
เน้น FocP 

  ค ำเน้น แค่ เน้นกริยำวลี 

(3)  ฉนัแค่ [VP อ่านหนังสือนิยาย]F  

(3ก)           FocP 

                                                             Foc’ 

                                                   Foc[+Exclusive]     IP 

                                                   แค ่      NPi                 I’ 

                                                                          I                   VP 

                                                                         Ø         ti                   V’ 

                                                                                               V                  NP  

 

ภำพประกอบ 32ก แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แค่ เน้นกริยำวลใีนขัน้ตอน ก. 
 
เน่ืองจำกสว่นท่ีถกูเน้นในประโยคนีเ้ป็นกริยำวล ีอ่านหนงัสือนิยาย ขัน้ตอน (3ข) ค ำเน้น แค่ 

ซึ่งมีลักษณ์เน้น [+Exclusive] ดึงดูดกริยำวลีให้ย้ำยมำท่ีต ำแหน่งสเปคซิฟำยเออร์ของ FocP 
ควำมหมำยของประโยคนีส้ำมำรถอธิบำยได้วำ่ อ่านหนงัสือนิยาย คือกิจกรรมท่ีเป็นตวัเลือกเดียวท่ีฉัน
ท ำ หรือฉนัไม่ได้ท ำอยำ่งอ่ืนนอกจำกอ่ำนหนงัสือนิยำย เช่น รดน ำ้ต้นไม้หรือดูโทรทศัน์ สำมำรถแสดง
ตวัเลอืกท่ีเก่ียวข้องในบริบทนีใ้นรูปแบบของเซ็ตได้เป็น {อ่ำนหนงัสอืนิยำย, รดน ำ้ต้นไม้, ดโูทรทศัน์} 
 
 
 
 
 

อ่ำน หนงัสอืนิยำย 

ฉนั 
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(3ข)              FocP 

                                               VPj                            Foc’ 

                                      ti                   V’              Foc[+Exclusive]     IP    

                                                V                  NP   แค ่  NPi                 I’ 

                                              อ่ำน                                               I                    tj 

 

ภำพประกอบ 32ข แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แค่ เน้นกริยำวลใีนขัน้ตอน ข. 
 
เน่ืองจำกค ำเน้น แค่ อยูห่ลงัสว่นท่ีถกูเน้น อ่านหนงัสือนิยาย ซึง่เป็นกำรล ำดบัค ำท่ีไม่ถูกต้อง 

จึงต้องมีโพรเจ็กชันของกำรล ำดบัค ำและค ำเน้น แค่ ย้ำยจำกต ำแหน่งค ำหลกั Foc ของโพรเจ็กชัน 
FocP มำยงัต ำแหนง่ค ำหลกั W ของโพรเจ็กชนั WP ในขัน้ตอน (3ค) 
(3ค)         WP 

                                                                   W’ 

                                                   W                        FocP 

                                                  แคk่      VPj                                Foc’  

                                                     ti                   V’            Foc[+Exclusive]     IP 

                                                               V                  NP  tk        NPi                 I’ 

                                                                                                                I                    tj 

                                                                                                               Ø 

ภำพประกอบ 32ค แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แค่ เน้นกริยำวลใีนขัน้ตอน ค. 
 

Ø 

ฉนั หนงัสอืนิยำย 
อ่ำน 

หนงัสอืนิยำย ฉนั 
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ขัน้ตอนสดุท้ำย (3ง) ค ำนำม ฉนั ซึ่งเป็นประธำนของประโยคและอยู่ในโพรเจ็กชัน IP ย้ำย

มำยงัสเปคซิฟำยเออร์ของ WP ท ำให้ได้กำรล ำดบัของประโยคท่ีถกูต้อง 

(3ง)       WP 

                                            IPl                              W’ 

                                   NPi                  I’             W             FocP 

                                               I                     tj  แคk่   VPj                           Foc’ 

                                              Ø                       ti                   V’               Foc[+Exclusive]    tl 

                                                                                  V                  NP      tk 

                                                                                อ่ำน 

ภำพประกอบ 32ง แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้ำงที่ปรำกฏค ำเน้น แค่ เน้นกริยำวลใีนขัน้ตอน ง. 
 
จำกกำรวิเครำะห์โครงสร้ำงเน้นท่ีปรำกฏค ำเน้นประเภท Exclusive พบว่ำขัน้ตอนแรกเป็น

กำรผสำนของค ำเน้นโดยอยูท่ี่ต ำแหน่งค ำหลกั Foc ของโพรเจ็กชัน FocP และสว่นท่ีถูกเน้นจะย้ำยมำ
ท่ีสเปคซิฟำยเออร์ของ FocP จำกนัน้จะมีกำรตรวจสอบกำรล ำดบัค ำของประโยคให้ถูกต้องเน่ืองจำก
ต ำแหนง่ของค ำเน้น แค่ ปรำกฏก่อนหน้ำสว่นท่ีถกูเน้นเสมอ  

1.2 ค าเน้นประเภท Additive 

ในหวัข้อนีผู้้วิจยัวิเครำะห์โครงสร้ำงของค ำเน้นประเภท Additive ซึง่แบง่ออกเป็น 2 ประเภท 
ได้แก่ ค ำเน้นประเภท Scalar Additive ได้แก่ แม้กระทัง่, แม้แต่...ก็ และ Non-Scalar Additive ได้แก่ 
ด้วย โดยจะเร่ิมจำกกำรวิเครำะห์ค ำเน้นประเภท Scalar Additive ก่อนซึ่งแยกออกได้เป็น 2 กรณี 
ได้แก่ ค ำเน้นท่ีปรำกฏในประโยค เช่น แม้กระทัง่ และค ำเน้นท่ีปรำกฏหน้ำประโยค เช่น แม้แต่...ก็ ซึ่ง
เป็นหน่วยค ำท่ีแยกจำกกันโดยท่ีหน่วยค ำ แม้แต่ ปรำกฏหน้ำประโยค สว่น ก็ ปรำกฏหน้ำภำคแสดง 
พิจำรณำข้อมูลภำษำ (4) ค ำเน้น แม้กระทัง่ ปรำกฏตรงกลำงประโยคซึ่งเน้นค ำนำมท่ีท ำหน้ำท่ีเป็น
กรรมของประโยค ขัน้ตอนแรก (4ก) ค ำเน้น แม้กระทัง่ ผสำนเข้ำกับทัง้ประโยค และอยู่ในต ำแหน่ง
ค ำหลกั Foc ของโพรเจ็กชนั FocP 

หนงัสอืนิยำย 

ฉนั 
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(4)  เขำกินแม้กระทัง่ [NP ข้าวเปล่า]F 

(4ก)              FocP 

                                                            Foc’ 

                                                  Foc[+Additive]      IP 

                                              แม้กระทัง่  NPi                 I’                

                                                   I                   VP 

                                                                         Ø         ti                   V’  

                                                                                               V                  NP       

 

ภำพประกอบ 33ก แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แม้กระทัง่ เน้นนำมวลีต ำแหน่งกรรม 
       ในขัน้ตอน ก. 

 
ขัน้ตอน (4ข) ค ำเน้น แม้กระทัง่ มีลกัษณ์เน้น [+Additive] จึงดึงดูดให้นำมวลี ข้าวเปล่า 

ย้ำยมำที่ต ำแหนง่สเปคซิฟำยเออร์ของ FocP เพื่อตรวจสอบลกัษณ์เน้น ตวัเลือกในบริบทนีเ้ป็นสมำชิก
ของอำหำรท่ีเขำกิน โดย ขา้วเปล่า เป็นตวัเลอืกท่ีมีแนวโน้มท่ีน้อยท่ีสดุท่ีจะกิน  
 

 

 

 

 

 

ข้ำวเปลำ่ 
กิน 

เขำ 
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(4ข)     FocP 

                                         NPj               Foc’ 

                                                       Foc[+Additive]        IP 

                                                  แม้กระทัง่    NPi                  I’                

                                                          I                    VP 

                                                                                Ø         ti                   V’  

                                                                                                      V                   tj       

 

ภำพประกอบ 33ข แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้ำงที่ปรำกฏค ำเน้น แม้กระทัง่ เน้นนำมวลตี ำแหนง่กรรมใน 
       ขัน้ตอน ข.  
 
  เน่ืองจำกค ำเน้น แม้กระทัง่ ปรำกฏหลงัสว่นท่ีถูกเน้น ข้าวเปล่า ซึ่งยังไม่ถูกต้อง จึงต้องมี 
โพรเจ็กชนักำรล ำดบัค ำ WP เพื่อให้กำรล ำดบัค ำถกูต้อง โดย แม้กระทัง่ ย้ำยจำกต ำแหน่งค ำหลกั Foc 
ไปยงัค ำหลกั W ท ำให้ค ำเน้นปรำกฏหน้ำสว่นท่ีถกูเน้นในขัน้ตอน (4ค)  

 

 

 

 

 

 

 

ข้ำวเปลำ่ 

กิน 

เขำ 
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(4ค)        WP 

                                                         W’ 

                                               W               FocP 

                                          แม้กระทัง่k   NPj           Foc’ 

                                                                        Foc[+Additive] IP 

                                                                          tk   NPi                 I’ 

                                                                                           I                   VP 

                                                                                          Ø         ti                    V’    

                                                                                                                 V                   tj     

 

ภำพประกอบ 33ค แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แม้กระทัง่ เน้นนำมวลีต ำแหน่งกรรม 
       ในขัน้ตอน ค.  
 
   ขัน้ตอนสดุท้ำย (4ง) สว่นท่ีเหลอืของ IP ย้ำยมำที่ต ำแหนง่สเปคซิฟำยเออร์ของ WP ท ำให้ได้
กำรล ำดบัค ำของประโยคท่ีถกูต้อง 
 

 

 

 

 

 

เขำ 

ข้ำวเปลำ่ 

กิน 
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(4ง)               WP 

                                           IPl                                      W’ 

                                 NPi                I’                  W                FocP 

                                            I                  VP  แม้กระทัง่k NPj              Foc’ 

                                           Ø        ti                   V’                     Foc              tl 

                                                                V                   tj              tk  

                                                               กิน      

ภำพประกอบ 33ง แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้ำงที่ปรำกฏค ำเน้น แม้กระทัง่ เน้นนำมวลตี ำแหน่งกรรมใน 
       ขัน้ตอน ง.  
 

ข้อมูลภำษำ (5) เป็นกรณีท่ีค ำเน้น แม้แต่ ปรำกฏหน้ำประโยค และมีหน่วยค ำ ก็ ปรำกฏ
หน้ำกริยำวล ีซึง่ผู้วิจยัก ำหนดให้ทัง้ แม้แต ่และ ก็ เป็นค ำเน้นทัง้คู ่ขัน้ตอนแรก (5ก) ค ำเน้น แม้แต่ และ 
ก็ ผสำนเข้ำกบัทัง้ประโยค โดยปรำกฏท่ีต ำแหน่งค ำหลกั Foc ของโพรเจ็กชันเน้น FocP1 และ FocP2 
ตำมล ำดบัซึง่เป็นโพรเจ็กชนัท่ีแยกจำกกนั 

(5) แม้แต ่[ข้าวเปล่า]F เขำก็ [กิน]F 
 
 

 

 

 

 

 

ข้ำวเปลำ่ 

เขำ 
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(5ก)    FocP1 

                                                 Foc1’ 

                                       Foc1[+Additive]   FocP2 

                                      แม้แต ่                        Foc2’ 

                                                              Foc2[+Additive]     IP 

                                                                ก็        NPi                 I’ 

                                                                          เขำ       I                  VP 

                                                                                     Ø        ti                   V’ 

                                                                                                          V                 NP 

                                                                                                         กิน 

ภำพประกอบ 34ก แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แม้แต่…ก็ เน้นนำมวลีท่ีปรำกฏหน้ำ 
       ประโยค ในขัน้ตอน ก. 
 
  ขัน้ตอน (5ข) ค ำเน้น แม้แต่ มีลกัษณ์เน้น [+Additive] และ แม้แต่ ดึงดูดนำมวลี ข้าวเปล่า 
ซึง่เป็นกรรมของประโยคให้ย้ำยไปยงัต ำแหนง่สเปคซิฟำยเออร์ของ FocP1  
 

 

 

 

 

 

ข้ำวเปลำ่ 
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(5ข)    FocP1  

                             NPj               Foc1’ 

                                          Foc1[+Additive] FocP2 

                                        แม้แต ่                      Foc2’ 

                                                               Foc2[+Additive]    IP 

                                                                 ก็       NPi                  I’ 

                                                                          เขำ        I                   VP 

                                                                                      Ø         ti                   V’ 

                                                                                                            V                   tj 

                                                                                                           กิน 

ภำพประกอบ 34ข แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แม้แต่…ก็ เน้นนำมวลีท่ีปรำกฏหน้ำ 
       ประโยค ในขัน้ตอน ข. 
  
  ขัน้ตอนตอ่ไป (5ค) ค ำเน้น ก็ มีลกัษณ์เน้น [+Additive] เช่นเดียวกัน แต่จะดึงดูดสว่นท่ีเป็น
กริยำวล ีได้แก่ กิน ให้ย้ำยไปยงัต ำแหนง่สเปคซิฟำยเออร์ของ FocP2  
 

 

 

 

 

 

ข้ำวเปลำ่ 
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(5ค)    FocP1  

                             NPj               Foc1’ 

                                          Foc1[+Additive] FocP2 

                                        แม้แต ่     VPk                           Foc2’ 

                                              ti                   V’        Foc2[+Additive]     IP 

                                                        V              tj    ก็          NPi                 I’ 

                                                       กิน                              เขำ       I                    tk             

                                                                                                     Ø        

ภำพประกอบ 34ค แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แม้แต่…ก็ เน้นนำมวลีท่ีปรำกฏหน้ำ 
       ประโยค ในขัน้ตอน ค. 
 
 ทัง้ค ำเน้น แม้แต ่และ ก็ ปรำกฏหลงัสว่นท่ีถกูเน้น จึงต้องมีโพรเจ็กชันของกำรล ำดบัค ำเพิ่ม
เข้ำมำเพื่อให้กำรล ำดบัค ำของประโยคถูกต้อง โดยก ำหนดให้มีโพรเจ็กชันกำรล ำดบัค ำ 2 โพรเจ็กชัน
แยกออกจำกกัน ได้แก่ WP1 และ WP2 ในขัน้ตอนนี ้(5ง) ค ำเน้น แม้แต่ ย้ำยจำกต ำแหน่งค ำหลกั 
Foc1 มำยงัค ำหลกั W1  
 

 

 

 

 

 

 

ข้ำวเปลำ่ 
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(5ง)      WP1  

                                      W1’ 

                             W1             FocP1  

                          แม้แตl่   NPj                Foc1’ 

                                                  Foc1[+Additive] WP2 

                                                    tl                            W2’ 

                                                                        W2            FocP2 

                                                                                 VPk                            Foc2’ 

                                                                        ti                   V’        Foc2[+Additive]     IP 

                                                                                  V             tj      ก็        NPi                  I’ 

                                                                                  กิน                             เขำ        I                                    

                                                                                                                                Ø        

  

ภำพประกอบ 34ง แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แม้แต่…ก็ เน้นนำมวลีท่ีปรำกฏหน้ำ 

       ประโยค ในขัน้ตอน ง. 

  เช่นเดียวกนัในขัน้ตอน (5จ) ค ำเน้น ก็ ย้ำยจำกค ำหลกั Foc2 มำยงัค ำหลกั W2 

 

 

 

tk 

ข้ำวเปลำ่ 
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(5จ)      WP1  

                                       W1’ 

                             W1             FocP1  

                          แม้แตl่   NPj               Foc1’ 

                                                  Foc1[+Additive] WP2 

                                                    tl                                 W2’ 

                                                                             W2              FocP2 

                                                                              ก็m     VPk                            Foc2’  

                                                                              ti                   V’        Foc2[+Additive]      IP 

                                                                                        V             tj        tm      NPi                  I’ 

                                                                                       กิน                               เขำ        I                 

                                                                                                                                       Ø 

ภำพประกอบ 34จ แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แม้แต่…ก็ เน้นนำมวลีท่ีปรำกฏหน้ำ 
       ประโยค ในขัน้ตอน จ. 
 
 และขัน้ตอนสุดท้ำย (5ฉ) ประธำน เขา ซึ่งอยู่ในโพรเจ็กชัน IP ย้ำยมำยังต ำแหน่ง 
สเปคซิฟำยเออร์ของ WP2 สง่ผลให้กำรล ำดบัค ำของประโยคถกูต้องสมบูรณ์  
 
 

 

 

tk 

ข้ำวเปลำ่ 
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(5ฉ)      WP1  

                                       W1’ 

                             W1             FocP1  

                          แม้แตl่   NPj               Foc1’ 

                                                  Foc1[+Additive] WP2 

                                                    tl        IPn                      W2’ 

                                                NPi              I’        W2              FocP2 

                                                เขำ    I               tk   ก็m     VPk                            Foc2’ 

                                                        Ø                    ti                   V’        Foc2[+Additive]      tn 

                                                                                         V             tj        tm        

                                                                                        กิน                             

ภำพประกอบ 34ฉ แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น แม้แต่…ก็ เน้นนำมวลีท่ีปรำกฏหน้ำ 
       ประโยค ในขัน้ตอน ฉ. 

 
ส ำหรับค ำเน้นประเภท Non-Scalar Additive เช่น ด้วย ในข้อมูลภำษำ (6) จะปรำกฏหลงั

สว่นท่ีถกูเน้นเสมอ ซึง่แตกตำ่งจำกค ำเน้น แม้กระทัง่, แม้แต…่ก็ ท่ีขัน้ตอนสดุท้ำยของกำรย้ำย ด้วย ไม่
ย้ำยไปยังต ำแหน่งค ำหลกั W เน่ืองจำกเป็นค ำเน้นท่ีปรำกฏหลงัส่วนท่ีถูกเน้นเสมอจึงยังคงอยู่ใน
ต ำแหนง่ค ำหลกั Foc เช่นเดิม ในขัน้ตอนแรก (6ก) ค ำเน้น ด้วย ผสำนเข้ำกับทัง้ประโยค เขากินข้าวไข่
เจียว โดยปรำกฏท่ีต ำแหนง่ค ำหลกั Foc ของโพรเจ็กชนั FocP 

(6) เขำกิน [NP ข้าวไข่เจียว]F ดว้ย 
 

 

ข้ำวเปลำ่ 
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(6ก)     FocP 

                                                             Foc’ 

                                                   Foc[+Additive]      IP 

                                                   ด้วย      NPi                I’                

                                                   I                   VP 

                                                                         Ø         ti                   V’ 

                                                                                               V                 NP 

                                                                                              กิน   

ภำพประกอบ 35ก แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น ด้วย เน้นนำมวลีต ำแหน่งกรรม ใน 
       ขัน้ตอน ก. 

 
ขัน้ตอน (6ข) ด้วย มีลกัษณ์เน้น [+Additive] จึงดึงดูดนำมวลี ข้าวไข่เจียว ให้ย้ำยไปท่ี

ต ำแหนง่สเปคซิฟำยเออร์ของ FocP ซึง่เป็นกำรเพิ่มตวัเลอืกท่ีเก่ียวข้องในบริบท โดยท่ีตวัเลอืกในบริบท
นีคื้อรำยกำรอำหำร มีควำมหมำยว่ำเขำกินอำหำรอย่ำงอ่ืนนอกเหนือจำกข้ำวไข่เจียว ดงันัน้ ข้ำวไข่
เจียวจึงเป็นตวัเลอืกของรำยกำรอำหำรท่ีเพิ่มเข้ำมำ  
 

 

 

 

 

 

 

ข้ำวไขเ่จียว 

เขำ 
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(6ข)    FocP 

                                        NPj               Foc’ 

                                                     Foc[+Additive]   IP 

                                                     ด้วย  NPi                 I’                

                                                  I                   VP 

                                                                        Ø         ti                   V’ 

                                                                                              V                   tj 

                                                                                             กิน   

ภำพประกอบ 35ข แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น ด้วย เน้นนำมวลีต ำแหน่งกรรม ใน 
       ขัน้ตอน ข. 

 
ขัน้ตอนสดุท้ำย (6ค) IP ย้ำยไปยังต ำแหน่งสเปคซิฟำยเออร์ของโพรเจ็กชันกำรล ำดบัค ำ 

เพื่อให้ได้กำรล ำดับของประโยคท่ีถูกต้อง ซึ่ง ด้วย ไม่ย้ำยไปท่ีต ำแหน่งค ำหลัก W แต่ยังคงอยู่ท่ี
ต ำแหนง่ค ำหลกั Foc เช่นเดิมเน่ืองจำกค ำเน้นประเภท Non-Scalar Additive ในภำษำไทยปรำกฏหลงั
สว่นท่ีถกูเน้นเสมอ 
 

 

 

 

 

 

 

ข้ำวไขเ่จียว 

เขำ 
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(6ค)              WP 

                                             IPk                            W’ 

                       NPi                 I’              W                          FocP 

                                              I                   VP  Ø                  NPj              Foc’ 

                                  ti                   V’                  Foc            tk 

                                                                   V                   tj                   ด้วย 

                                                                  กิน 

ภำพประกอบ 35ค แผนภูมิต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น ด้วย เน้นนำมวลีต ำแหน่งกรรม ใน 
       ขัน้ตอน ค. 

1.3 ค าเน้นประเภท Particularizer 

ค ำเน้นประเภทสดุท้ำยได้แก่ ค ำเน้นประเภท Particularizer ซึ่งแตกต่ำงจำกค ำเน้นประเภท 
Exclusive และ Additive เน่ืองจำกสว่นท่ีถูกเน้นไม่ได้เป็นอำร์กิวเมนต์ของประโยค ท ำให้โครงสร้ำงท่ี
ได้คล้ำยกับส่วนขยำย (Adjunct) อย่ำงไรก็ตำมในงำนวิจัยนีผู้้ วิจัยจัดให้เป็นโครงสร้ำงเน้นและมี 
โพรเจ็กชนัของค ำเน้นเช่นเดียวกันกับค ำเน้นประเภท Exclusive และ Additive พิจำรณำข้อมูลภำษำ 
(7) ค ำเน้นประเภท Particularizer โดยเฉพาะ เน้นค ำนำม เคก้ ในขัน้ตอนแรก (7ก) ค ำเน้น โดยเฉพาะ 
ผสำนเข้ำกบัทัง้ประโยค ฉนัชอบกินของหวาน เค้ก ซึ่งผู้วิจัยก ำหนดให้ทัง้ค ำนำม ของหวาน และ เค้ก 
ปรำกฏในโพรเจ็กชนัเดียวกนัคือโพรเจ็กชนัของนำมวลซีึง่เป็นอำร์กิวเมนต์ของค ำกริยำ กิน   

(7) ฉนัชอบกินของหวำน โดยเฉพาะ [เค้ก]F 
 

 

 

 

ข้ำวไขเ่จียว 

เขำ 

Ø 
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(7ก)    FocP  

                                                    Foc’ 

                                          Foc[+Particularizer] IP 

                                     โดยเฉพำะ NPi                 I’ 

                                                     ฉนั        I                   VP 

                                                                 Ø         ti                   V’ 

                                                                                       V                  VP 

                                                                                     ชอบ      ti                   V’ 

                                                                                                            V                  NP 

                                                                                                           กิน        ของหวำน  เค้ก 

ภำพประกอบ 36ก แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น โดยเฉพาะ เน้นนำมวล ีในขัน้ตอน ก. 
 
  ค ำเน้น โดยเฉพาะ มีลักษณ์เน้น [+Particularizer] จึงดึงดูดค ำนำม เค้ก ให้ย้ำยมำท่ี
ต ำแหน่งสเปคซิฟำยเออร์ของ FocP เพื่อตรวจสอบลกัษณ์เน้นในขัน้ตอน (7ข) ซึ่งมีควำมหมำยท่ี
สำมำรถอธิบำยได้ด้วยตัวเลือกท่ีเก่ียวข้องในบริบทนี ้ได้แก่ ตวัเลือกของขนมหวำนซึ่งอำจมีหลำย
ประเภท เช่น พำย, แยมโรล, เค้ก แสดงให้อยู่ในรูปเซ็ตของตวัเลือกได้เป็น {พำย, แยมโรล, เค้ก} 
ประโยคนีมี้ควำมหมำยว่ำฉันชอบกินของหวำนและในกลุม่ของขนมหวำนหลำยๆประเภท เค้ก เป็น
ขนมหวำนท่ีฉนัชอบกินมำกกวำ่ขนมหวำนประเภทอ่ืนๆ หลงัจำกท่ีค ำนำม เค้ก ย้ำยไปเพื่อตรวจสอบ
ลกัษณ์เน้น  [+Particularizer] แล้วส่งผลให้ค ำนำม ของหวาน กลำยเป็นอำร์กิวเมนต์เดียวของ
ค ำกริยำ กิน   
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(7ข)   FocP  

                               NPj               Foc’ 

                               เค้ก    Foc[+Particularizer] IP 

                                    โดยเฉพำะ NPi                 I’ 

                                                     ฉนั       I                   VP 

                                                                Ø         ti                   V’ 

                                                                                      V                  VP 

                                                                                    ชอบ      ti                   V’ 

                                                                                                           V                  NP 

                                                                                                          กิน         ของหวำน    tj 

ภำพประกอบ 36ข แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น โดยเฉพาะ เน้นนำมวล ีในขัน้ตอน ข. 
 
 จะเห็นได้วำ่ต ำแหนง่ของค ำเน้น โดยเฉพาะ ปรำกฏหลงัสว่นท่ีถูกเน้น เค้ก ซึ่งยงัไม่ถูกต้อง 

จึงต้องมีโพรเจ็กชนักำรล ำดบัค ำเพื่อให้ค ำเน้น โดยเฉพาะ ย้ำยจำกต ำแหน่งค ำหลกั Foc ไปยงัค ำหลกั 
W ของโพรเจ็กชนักำรล ำดบัค ำในขัน้ตอน (7ค) 
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(7ค)   WP   

                                    W’  

                         W                FocP 

                   โดยเฉพำะk NPj             Foc’ 

                                    เค้ก   Foc[+Particularizer]  IP 

                                                tk       NPi                  I’ 

                                                         ฉนั        I                   VP 

                                                                    Ø          ti                   V’ 

                                                                                          V                  VP  

                                                                                        ชอบ      ti                   V’ 

                                                                                                               V                  NP 

         กิน         ของหวำน    tj 

ภำพประกอบ 36ค แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้ำงท่ีปรำกฏค ำเน้น โดยเฉพาะ เน้นนำมวล ีในขัน้ตอน ค. 
                                                                                      
  และขัน้ตอนสดุท้ำย (7ง) IP ย้ำยไปยงัต ำแหนง่สเปคซิฟำยเออร์ของโพรเจ็กชนักำรล ำดบัค ำ
ท ำให้กำรล ำดบัค ำของประโยคถกูต้อง 
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(7ง)                                      WP 

                                         IPl                                        W’ 

                              NPi                 I’                    W                FocP 

                              ฉนั       I                   VP  โดยเฉพำะk   NPj             Foc’ 

                                         Ø         ti                   V’  เค้ก Foc[+Particularizer]   tl 

                                                               V                   VP        tk                               

                                                             ชอบ       ti                    V’ 

                                                                                      V                  NP 

                                                                                     กิน         ของหวำน    tj 

ภำพประกอบ 36ง แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้ำงที่ปรำกฏค ำเน้น โดยเฉพาะ เน้นนำมวล ีในขัน้ตอน ง. 
 

กำรวิเครำะห์โครงสร้ำงเน้นโดยใช้แนวคิดของเคย์น (Kayne.  2000) สำมำรถอธิบำยได้ทัง้
ค ำเน้นประเภท Exclusive, Additive และ Particularizer  ไม่วำ่ค ำเน้นนัน้จะอยูห่น้ำหรือหลงัสว่นท่ีถูก
เน้น ซึ่งค ำเน้นแต่ละประเภทต่ำงมีโพรเจ็กชันเน้นเป็นของตัวเอง ผลกำรวิเครำะห์นีส้อดคล้องกับ
สมมติฐำนของผู้วิจยัท่ีตัง้ไว้วำ่โครงสร้ำงเน้นในภำษำไทยมีโพรเจ็กชันเน้น นอกจำกนัน้ยงัแสดงให้เห็น
วำ่โครงสร้ำงเหลำ่นีมี้กำรย้ำย โดยสว่นท่ีย้ำยได้แก่สว่นท่ีถูกเน้นเน่ืองจำกถูกดึงดูดด้วยลกัษณ์เน้นของ
ค ำเน้นแตล่ะประเภท ได้แก่ [+Exclusive], [+Additive] และ [+Particularizer] ต ำแหน่งของสว่นท่ีถูก
เน้นย้ำยมำได้แก่ สเปคซิฟำยเออร์ของโพรเจ็กชนัเน้นซึง่เป็นต ำแหนง่ท่ีมีกำรตรวจสอบลกัษณ์เน้น และ
ขัน้ตอนสุดท้ำยของกำรย้ำยคือกำรตรวจสอบกำรล ำดบัค ำของประโยคให้ถูกต้องโดยโพรเจ็กชันกำร
ล ำดบัค ำ (WP) โดยค ำเน้นจะย้ำยจำกต ำแหน่งค ำหลกัของโพรเจ็กชันเน้นไปยงัต ำแหน่งค ำหลกัของ
โพรเจ็กชนักำรล ำดบัค ำเพื่อให้กำรล ำดบัค ำในประโยคถกูต้องสมบูรณ์  
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2. ผลของการแทรกแซงจากค าเน้น 

 หลงัจำกท่ีผู้วิจยัได้แบง่ประเภทของค ำเน้นตำมกรอบแนวคิดของเนวำไลเนน (Nevalainen.  
1994) เพื่อหำวำ่ในภำษำไทยมีค ำเน้นใดบ้ำงพร้อมทัง้วิเครำะห์ควำมหมำยของค ำเน้นแต่ละประเภท
จำกบทท่ี 4 และวิเครำะห์โครงสร้ำงที่ปรำกฏค ำเน้นเหลำ่นีด้้วยกรอบแนวคิดของเคย์น (Kayne.  2000) 
ในหวัข้อท่ีผ่ำนมำ ปรำกฏว่ำพบกำรแทรกแซงจำกค ำเน้นในประโยคค ำถำมในต ำแหน่งฐำน (Wh-in-
situ) เรียกว่ำ ผลของกำรแทรกแซงจำกค ำเน้น (Focus Intervention Effect) ตำมท่ีคิม (Kim.  2006) 
ได้เสนอไว้ซึ่งเกิดจำกกำรท่ีค ำเน้นซึ่งมีลกัษณ์เน้น [+Foc] กีดขวำงตวัปฏิบติักำรค ำถำม (Question 
Operator: Q) ท่ีมีลกัษณ์ [+Wh, +Foc] กำรกีดขวำงของค ำเน้นนีท้ ำให้ตัวปฎิบติักำรค ำถำมไม่
สำมำรถให้ลกัษณ์ [+Wh, +Foc] แก่ค ำแสดงค ำถำมท่ีต ำแหน่งฐำนได้ ลกัษณ์ของค ำแสดงค ำถำมใน
ต ำแหนง่ฐำนจึงไม่สอดคล้องกับลกัษณ์ของตวัปฏิบติักำรค ำถำม สง่ผลให้ประโยคค ำถำมไม่สมบู รณ์
อันเน่ืองจำกผลของกำรแทรกแซงของค ำเน้น (Kim.  2006: 529) แสดงใน (8a) แต่เม่ือย้ำยค ำแสดง
ค ำถำมไปยงัหน้ำประโยคกลบัพบวำ่เป็นประโยคท่ีถกูต้อง (8b) 

(8) a. *[CP C[iQ, iF] [… Foc[iF] … [… Wh[uQ, uF]…]]] 
b.  [CP …Wh[uQ, uF] … [C[iQ, iF] [… Foc[iF] …]]]  

(Kim.  2006: 528) 
 ส ำหรับข้อมูลภำษำไทย ผู้ วิจัยพบผลของกำรแทรกแซงจำกค ำเน้นในประโยคค ำถำมใน
ต ำแหน่งฐำน โดยพิจำรณำกำรปรำกฏของค ำเน้นในประโยคค ำถำม 2 ประเภท ได้แก่ 1) ค ำเน้นใน
ประโยคค ำถำมท่ีค ำแสดงค ำถำมเป็นอำร์กิวเมนต์ (Wh-Arguments) เช่น อะไร และ 2) ค ำเน้นใน
ประโยคค ำถำมท่ีค ำแสดงค ำถำมเป็นสว่นขยำย (Wh-Adjuncts) เช่น ท าไม พบว่ำถ้ำค ำเน้นปรำกฏใน
ประโยคค ำถำมทัง้ 2 ประเภทสง่ผลให้เกิดผลของกำรแทรกแซงจำกค ำเน้นนัน้ กลำ่วคือ ท ำให้ประโยค
ค ำถำมสื่อควำมไม่ได้และเป็นประโยคท่ีผิด เช่นในข้อมูลภำษำ (9-11ก) ซึ่งเป็นประโยคค ำถำมท่ีค ำ
แสดงค ำถำมเป็นอำร์กิวเมนต์ แตเ่ม่ือย้ำยค ำแสดงค ำถำม อะไร มำไว้หน้ำประโยคพบว่ำเป็นประโยคท่ี
ถกูต้อง (9-11ข) 

  1) ค ำแสดงค ำถำมท่ีเป็นอำร์กิวเมนต์  
(9) ก. *มีแต่ [สมชาย]F กินอะไร 
  ข. อะไรท่ีมีแต่ [สมชาย]F กิน 
(10)  ก. *แม้แต ่[สมชาย]F ยงักินอะไร 
   ข. อะไรท่ีแม้แต ่[สมชาย]F ยงักิน 
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(11) ก. *[สมชาย]F ก็กินอะไร 
  ข. อะไรท่ี [สมชาย]F ก็กิน 

ข้อมลูภำษำ (12-14ก) ซึง่เป็นประโยคค ำถำมท่ีค ำแสดงค ำถำมเป็นสว่นขยำยแสดงผลของ
กำรแทรกแซงจำกค ำเน้นเช่นกัน และเม่ือย้ำยค ำแสดงค ำถำม ท าไม ไปไว้หน้ำประโยคท ำให้ประโยค
ถกูต้องและสือ่ควำมได้ (12-14ข)  

2) ค ำแสดงค ำถำมท่ีเป็นสว่นขยำย 
(12) ก. *มีแต่ [ผู้หญิง]F ทีช่อบอ่ำนนิยำยท าไม 
   ข. ท าไมมีแต่ [ผู้หญิง]F ทีช่อบอ่ำนนิยำย 
(13) ก. *แม้แต ่[ในเมืองนอก]F ยงัมีวฒันธรรมเกลยีดต ำรวจท าไม 
   ข. ท าไมแม้แต ่[ในเมืองนอก]F ยงัมีวฒันธรรมเกลยีดต ำรวจ 
(14)  ก. *[ผู้หญิง]F ก็ชอบถำมวำ่ไปไหนมำท าไม 
   ข. ท าไม [ผู้หญิง]F ก็ชอบถำมวำ่ไปไหนมำ 

จำกกำรปรำกฏของค ำเน้นในประโยคค ำถำมในภำษำไทยแสดงผลของกำรแทรกแซงจำกค ำ
เน้นซึ่งสอดคล้องกับแนวคิดท่ีคิมได้เสนอไว้ อย่ำงไรก็ตำมผู้วิจัยพบข้อมูลภำษำท่ีน่ำสนใจ คือ ถ้ำค ำ
เน้นเน้นค ำแสดงค ำถำมท่ีเป็นอำร์กิวเมนต์ในต ำแหนง่กรรม กลบัไม่พบผลของกำรแทรกแซงจำกค ำเน้น 
(15-16ก) แตเ่ม่ือย้ำยค ำแสดงค ำถำม อะไร มำไว้หน้ำประโยคกลบักลำยเป็นประโยคท่ีผิด (15-16ข) 

(15) ก. สมชำยกินแต่ [อะไร]F 
  ข. *[อะไร]F ท่ีสมชำยกินแต่ 
(16) ก. สมชำยกินแม้กระทัง่ [อะไร]F 
  ข. *[อะไร]F ท่ีสมชำยกินแม้กระทัง่ 

 จำกกำรวิเครำะห์กำรแทรกแซงจำกค ำเน้น ประเด็นท่ีนำ่สนใจอีกประเด็นหนึ่งซึ่งเป็นค ำถำม
ในต ำแหน่งส่วนขยำย กล่ำวคือ ข้อมูลภำษำ (17ก) ค ำแสดงค ำถำม ท าไม ไม่สำมำรถปรำกฏใน
ต ำแหน่งฐำนได้ ถ้ำมีหน่วยค ำ “ถึง” อยู่ในประโยค แต่ถ้ำย้ำยค ำแสดงค ำถำม ท าไม ไปหน้ำประโยค
พบวำ่เป็นประโยคท่ีถูกต้องและสื่อควำมได้สมบูรณ์ (17ข) และเช่นเดียวกันในข้อมูลภำษำ (18ก) ค ำ
แสดงค ำถำม เมื่อไหร่ ไม่สำมำรถปรำกฏต ำแหนง่ฐำนได้แตจ่ะต้องย้ำยไปอยูห่น้ำประโยคใน (18ข)  

(17)  ก. *นิดถึงลำออกท ำไม 
     ข. ท ำไมนิดถึงลำออก 
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(18) ก. *น ำ้ถึงจะเรียนจบเมื่อไหร่ 
  ข. เมื่อไหร่น ำ้ถึงจะเรียนจบ 

จำกกรอบกำรวิเครำะห์ผลของกำรแทรกแซงจำกค ำเน้นในประโยคค ำถำมของคิม (Kim.  
2006) ท ำให้หนว่ยค ำ “ถึง” ในข้อมลูภำษำ (17) และ (18) ถูกวิเครำะห์ให้เป็นค ำเน้น และกำรท่ีข้อมูล
ภำษำ (17ก) และ (18ก) เป็นประโยคท่ีผิดเน่ืองจำกเจ้ำของภำษำไม่ยอมรับจึงเป็นหลกัฐำนท่ียืนยนัได้
วำ่ “ถึง” เป็นค ำเน้นค ำหนึง่ในภำษำไทย 
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บทที่ 6 
สรุป อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ 

          งานวิจัยนีผู้้ วิจัยได้วิเคราะห์หาค าเน้นในภาษาไทย จัดประเภทของค าเน้น วิเคราะห์
ความหมายและวิเคราะห์โครงสร้างเน้นท่ีปรากฏค าเน้นเหลา่นี ้โดยสามารถสรุปเป็นหวัข้อได้ดงันี ้ 
 
1. ความมุ่งหมายของการวิจัย 

 เพื่อหาค าเน้นและวิเคราะห์ความหมายของค าเน้น พร้อมทัง้จัดประเภทของค าเน้นใน
ภาษาไทย ในการวิเคราะห์ความหมายของค าเน้นยดึตามข้อเสนอของคริฟก้า (Krifka.  2007) สว่นการ
จดัประเภทใช้กรอบแนวคิดของเนวาไลเนน (Nevalainen.  1994) นอกจากนัน้ยงัมีความมุ่งหมายท่ีจะ
วิเคราะห์โครงสร้างที่ปรากฏค าเน้นโดยใช้กรอบแนวคิดของเคย์น (Kayne.  2000)  
 
2. สมมตฐิานของการวิจัย 

  ภาษาไทยมีค าเน้นและมีโครงสร้างเน้นท่ีปรากฏค าเน้น โดยการตีความหมายของค าเน้นใน
ภาษาไทยเก่ียวข้องหรือแสดงให้เห็นถึงตวัเลอืกท่ีเก่ียวข้องในบริบทเสมอ  
 
3. วิธีด าเนินการวิจัย 

 วิธีด าเนินการวิจยัประกอบไปด้วยการสร้างกรอบแนวคิดซึ่งแบ่งออกเป็น 3 สว่น ได้แก่ การ
แบ่งประเภทของค าเน้นตามเกณฑ์ของเนวาไลเนน (Nevalainen.  1994) ซึ่งแบ่งประเภทของค าเน้น
ออกเป็น 3 ประเภท ได้แก่ 1) ค าเน้นประเภท Exclusive ซึ่งสามารถแยกย่อยตามความเป็นระดบัของ
ตวัเลือกได้แก่ ค าเน้น Exclusive ท่ีแสดงระดบั (Scalar Exclusive) และค าเน้น Exclusive ท่ีไม่แสดง
ระดับ (Non-Scalar Exclusive) 2) ค าเน้นประเภท Additive ซึ่งแยกย่อยตามความเป็นระดับ
เช่นเดียวกันได้แก่ ค าเน้น Additive ท่ีแสดงระดบั (Scalar Additive) และค าเน้น Additive ท่ีไม่แสดง
ระดับ (Non-Scalar Additive) และค าเน้นประเภทสดุท้ายได้แก่ 3) Particularizer ส่วนท่ี 2 ของ
วิธีด าเนินการวิจัยคือการวิเคราะห์ความหมายของการเน้นผู้วิจัยยึดตามเกณฑ์ของคริฟก้า (Krifka.  
2007) สว่นท่ี 3 เป็นการวิเคราะห์โครงสร้างท่ีปรากฏค าเน้นแต่ละประเภทตามกรอบแนวคิดของเคย์น 
(Kayne.  2000) สว่นในขัน้ตอนการเก็บข้อมูลผู้วิจัยเก็บข้อมูลจากเว็บไซต์พนัทิปโดยใช้การค้นหาค า
ข้อมลูส าคญัซึง่ข้อมลูภาษาท่ีได้เป็นหลกัฐานเชิงประจกัษ์ร่วมกับข้อมูลภาษาท่ีมาจากความรู้ในฐานะ
เจ้าของภาษาของผู้วิจยัเอง         



160 
 

4. สรุปผลการวิจัย 

ผลการวิจยัสรุปได้เป็น 3 หวัข้อ ได้แก่ ประเภทของค าเน้น ผลการวิเคราะห์ความหมาย และ
ผลการวิเคราะห์โครงสร้างของค าเน้นในภาษาไทย  

4.1 ประเภทของค าเน้น 

พบตวัค าเน้นในภาษาไทย ซึ่งแบ่งออกได้เป็น 3 ประเภทตามกรอบแนวคิดของเนวาไลเนน 
(Nevalainen.  1994) ดงันี ้

(1)   ค าเน้นในภาษาไทย 
  1) ค าเน้นประเภท Exclusive 
      1.1) ค าเน้นประเภท Scalar Exclusive ได้แก่ แค่, แต่, เพียง, เอง 
     1.2) ค าเน้นประเภท Non-Scalar Exclusive ได้แก่ แค่, แต่, เฉพาะ, เท่านัน้ 
  2) ค าเน้นประเภท Additive 
      2.1) ค าเน้นประเภท Scalar Additive ได้แก่ แค่...(ก็)ยงั, ขนาด...(ก็)ยงั, แม้แต่...(ก็)ยงั,  
               แม้กระทัง่, ถึง 
      2.2) ค าเน้นประเภท Non-Scalar Additive ได้แก่ ก็, ดว้ย 
  3) ค าเน้นประเภท Particularizer ได้แก่ โดยเฉพาะ, โดยเฉพาะอย่างย่ิง 

4.2 ผลการวิเคราะห์ด้านความหมาย 

ความหมายของค าเน้นทุกค าในภาษาไทยทัง้ 3 ประเภท ล้วนแต่เก่ียวข้องหรือแสดงให้เห็น
ถึงตวัเลือกตามนิยามของคริฟก้า (Krifka.  2007) กล่าวคือ เม่ือค าเน้นเน้นสว่นใด สว่นนัน้จะเป็น
ตวัเลอืกซึง่เป็นสมาชิกของเซ็ตในบริบทนัน้เสมอ โดยค าเน้นแต่ละประเภทมีความหมายท่ีแตกต่างกัน
ดงันี ้ 
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ตาราง 8 สรุปความหมายของค าเน้นในภาษาไทย 
 

ประเภทของค าเน้น ความหมาย เซ็ต 
1. ค าเน้นประเภท Exclusive 

      แค่ x, แต่ x, เพียง x, เฉพาะ x, x เท่านัน้, x เอง 
จ ากดัตวัเลอืก 

ให้เหลอืเพียงตวัเดียว 
{x, y, z} 

2. ค าเน้นประเภท Additive 
      แค่...(ก็)ยงั, ขนาด...(ก็)ยงั, แม้แต่...(ก็)ยงั, 
      แม้กระทัง่, ถึง 
       x ก็, x ดว้ย 

เพิ่มตวัเลอืก {x, y, z} 

3. ค าเน้นประเภท Particularizer 
      โดยเฉพาะ x, โดยเฉพาะอย่างย่ิง x 

ระบุตวัเลอืกให้เดน่ชดั {x, y, z} 

 
      ค าเน้นแต่ละประเภทมีความหมายท่ีต้องพิจารณา ดงันี ้                                           

1) ค าเน้นประเภท Exclusive 
ค าเน้นประเภทนีส้ามารถแยกย่อยเป็นค าเน้นท่ีแสดงระดับถ้าตัวเลือกท่ีถูกเน้นซึ่งเป็น

ค านามแสดงระดบั พบวา่ตวัเลอืกท่ีแสดงระดบันีส้ามารถแบง่เป็นตวัเลือกเชิงคุณภาพและเชิงปริมาณ 
โดยค าเน้นท่ีสามารถเน้นตวัเลือกเชิงปริมาณได้ ได้แก่ แค่, เพียง, เท่านัน้ และ เอง ขณะท่ีค าเน้นท่ี
เหลอื ได้แก่ แต่ และ เฉพาะ ไม่สามารถเน้นค านามท่ีเป็นตวัเลอืกเชิงปริมาณได้   

เม่ือค าเน้นแสดงระดบัของตวัเลอืก ผู้ใช้ภาษาประเมินค่าของระดบัของตวัเลือกว่ามีค่าท่ีต ่า
กวา่หรือสงูกวา่ ท าให้บริบทอยูใ่นรูปของเงื่อนไข 2 แบบ ได้แก่ เงื่อนไขจ าเป็นและเพียงพอตามแนวคิด
ของโคนิก (König.  1991)  พบว่าค าเน้น เท่านัน้ และ เฉพาะ ปรากฏในเงื่อนไขจ า ซึ่งเป็นบริบทท่ี
แสดงตวัเลอืกขัน้สดุหรือมีคา่ที่สงูท่ีสดุ ดงันัน้ตวัเลอืกท่ีเหลอืซึง่มีค่าต ่ากว่าตวัเลือกท่ีมีค่าสงูท่ีสดุจึงถูก
ตดัออกไป และค าเน้น แค่ ปรากฏในเงื่อนไขเพียงพอ เป็นบริบทท่ีแสดงค่าของตวัเลือกท่ีเพียงพอตาม
การประเมินคา่ส าหรับผู้ใช้ภาษา ขณะท่ีตวัเลอืกท่ีมีคา่สงูกวา่นัน้ไม่ได้ถกูตดัออกไป 

2) ค าเน้นประเภท Additive 
ความหมายของค าเน้นท่ีแสดงระดบัสามารถอธิบายได้ในรูปแบบของแนวโน้ม (Likelihood) 

ตามแนวคิดของคาร์ททเูนนและปีเตอร์ส (Karttunen; & Peters.  1979) โดยค าเน้นแสดงแนวโน้มของ
ตวัเลอืกวา่เป็นแนวโน้มท่ีน้อยกวา่ตวัเลอืกอ่ืนๆท่ีเก่ียวข้องในบริบท ได้แก่ แค่...ก็(ยงั), ขนาด...ก็ยงั, แม้
แต่...ก็(ยงั) ซึง่นอกจากจะแสดงระดบัในรูปแบบของแนวโน้มแล้วพบวา่ยงัสามารถอธิบายระดบัในเร่ือง
ของความประหลาดใจ (Surprising) หรือความคาดหมาย (Expectedness) ตามแนวคิดของซีวาท 
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(Zeevat.  2009: 121) และยงัสามารถแสดงความต่างของตวัเลือกได้ตามแนวคิดของโคนิก (König.  
1991: 69) เช่นค าเน้นแม้กระทัง่, ถึง ขณะท่ีค าเน้นท่ีไม่แสดงระดบั เช่น ก็, ด้วย มีความหมายเพิ่ม
ตวัเลอืกเพียงอยา่งเดียว ซึง่ตวัเลอืกไม่ได้แสดงระดบัแตอ่ยา่งใด  

3) ค าเน้นประเภท Particularizer 
ค าเน้นประเภทนีจ้ ากดัตวัเลอืกโดยเป็นการระบุตวัเลือกในเซ็ตให้เด่นชัด ซึ่งแตกต่างจากค า

เน้นประเภท Exclusive ตรงท่ีไม่ได้จ ากัดตวัเลือกให้เหลือตวัเดียว ค าเน้นประเภทนีไ้ด้แก่ โดยเฉพาะ 
และ โดยเฉพาะอย่างย่ิง ในประโยคท่ีปรากฏค าเน้นนีม้ักมีบริบทท่ีปรากฏมาก่อนหน้าและค าเน้นท า
หน้าท่ีเป็นหน่วยอ้างถึงสิ่งเดียวกัน (Apposition) อ้างถึงค านามท่ีปรากฏในบริบทท่ีอยู่ข้างหน้าและ
สว่นท่ีถกูเน้นเป็นตวัเลอืกท่ีอยูใ่นรูปของการเปรียบเทียบกบัตวัเลอืกอ่ืนๆ 

4.3 ผลการวิเคราะห์ด้านโครงสร้าง 

แผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างเน้นในภาษาไทยสามารถสรุปได้ในภาพประกอบ ดงันี ้
 

        WP 

                           …                 W’ 

                                      W               FocP 

                                               …                Foc’ 

                                                         Foc                … 

ภาพประกอบ 37 สรุปแผนภมิูต้นไม้ของโครงสร้างเน้นในภาษาไทย 
 

การวิเคราะห์โครงสร้างเน้นโดยใช้แนวคิดของเคย์น (Kayne.  2000) สามารถอธิบายได้ทัง้
ค าเน้นประเภท Exclusive, Additive และ Particularizer  ซึง่ค าเน้นแตล่ะประเภทตา่งมีโพรเจ็กชันเน้น
เป็นของตวัเอง จึงเป็นการยืนยนัวา่โครงสร้างเน้นในภาษาไทยมีโพรเจ็กชันเน้น (FocP) นอกจากนัน้ยงั
แสดงให้เห็นว่าโครงสร้างเหล่านีมี้การย้าย โดยสว่นท่ีย้ายได้แก่สว่น ท่ีถูกเน้นเน่ืองจากถูกดึงดูดด้วย
ลกัษณ์เน้นของค าเน้นแต่ละประเภท ได้แก่ [+Exclusive], [+Additive] และ [+Particularizer] 
ต าแหน่งของส่วนท่ีถูกเน้นย้ายมาได้แก่ สเปคซิฟายเออร์ของโพรเจ็กชันเน้นซึ่งเป็นต าแหน่งท่ีมีการ
ตรวจสอบลกัษณ์เน้น ขัน้ตอนสดุท้ายของการย้ายคือการตรวจสอบการล าดบัค าของประโยคให้ถูกต้อง
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ซึ่งมีโพรเจ็กชันการล าดบัค า (WP) โดยค าเน้นจะย้ายจากต าแหน่งค าหลกัของโพรเจ็กชันเน้นไปยัง
ต าแหน่งค าหลกัของโพรเจ็กชันการล าดับค าเพื่อให้ประโยคเรียงล าดับค าได้อย่างถูกต้องสมบูรณ์ 
ยกเว้นค าเน้นท่ีปรากฏหลงัสว่นท่ีถกูเน้นไม่ต้องย้ายไปยงัค าหลกัของโพรเจ็กชนัการล าดบัค า 

ค าเน้นยงัเป็นตวัแทรกแซงในประโยคค าถามเรียกว่าผลของการแทรกแซงจากค าเน้นตามท่ี
คิม (Kim. 2006) เสนอไว้ ใน 2 กรณี ได้แก่ 1) ถ้าค าเน้นเน้นประธานในประโยคค าถามท่ีค าแสดง
ค าถามเป็นอาร์กิวเมนต์ต าแหน่งกรรม เช่น ใคร, อะไร และ 2) ถ้าค าเน้นเน้นประธานในประโยค
ค าถามท่ีค าแสดงค าถามเป็นสว่นขยายรวม เช่น เมื่อไหร่, ท าไม ทัง้ 2 กรณีพบวา่ท าให้ประโยคค าถาม
นัน้ไม่สามารถสือ่ความได้ แต่ถ้าย้ายค าแสดงค าถามไปยงัหน้าประโยคจะได้ประโยคท่ีถูกต้อง อย่างไร
ก็ตาม ถ้าค าเน้นเน้นค าแสดงค าถามท่ีเป็นอาร์กิวเมนต์ต าแหน่งกรรม กลบัไม่พบผลของการแทรกแซง
จากค าเน้น 

 

5. อภปิรายผลการวิจัย 

 จากการวิเคราะห์ความหมายของค าเน้นและโครงสร้างเน้นในภาษาไทย ผู้วิจัยพบประเด็นท่ี
นา่สนใจดงันี ้
 1. ค าเน้นในภาษาไทยมีหลายค า ส าหรับค าเน้นท่ีแสดงระดบั ผู้วิจัยพบว่านอกจากตวัเลือก
แสดงระดบั (Scale) แล้ว ความหมายของค าศพัท์ (Lexical Meaning) ของค าเน้นยงัเป็นตวัก าหนด
ระดบัของตวัเลอืกได้ กลา่วคือ ค าเน้นมีความหมายเฉพาะในตวัเองจึงท าให้ค าเน้นบางค าไม่สามารถ
เน้นส่วนท่ีแสดงระดับทัง้ในระดบัต ่า (Low Scale) และระดบัสงู (High Scale) เช่น ค าเน้น แค่ ไม่
สามารถเน้นสว่นท่ีแสดงระดบัสงูได้ ในข้อมลูภาษา (2) 

(2) ก. #เขาเป็นแค่ [NP พลเอก]F  
  ข. #แค่ [NP เงินสิบล้านบาท]F ฉนัก็ไม่มี 

 ข้อมลูภาษา (2ก) แสดงตวัเลือกซึ่งเป็นระดบัของอาชีพสายทหารซึ่ง พลเอก เป็นตวัเลือกท่ี
แสดงระดบัสงูสดุ เม่ือปรากฏค าเน้น แค่ พบว่าเป็นประโยคท่ีแปลกทางความหมาย และข้อมูลภาษา 
(2ข) แสดงตวัเลอืกท่ีเป็นระดบัของจ านวนเงิน โดยท่ี เงินสิบลา้น แสดงระดบัท่ีสงูเพราะเป็นเงินจ านวน
มาก ซึง่ค าเน้น แค่ ไม่สามารถเน้นเงินจ านวนนีไ้ด้เช่นกัน ลกัษณะเช่นนีพ้บเช่นกันในภาษาเยอรมันท่ี
ตวับ่งชี ้sogar (even) ซึ่งเป็นค าเน้นประเภท Scalar Additive ไม่สามารถเน้นตวัเลือกท่ีระดบัต ่า แต่
ต้องเน้นตวัเลือกท่ีแสดงระดบัสงู (König.  1991: 68) ผลจากการท่ีค าเน้นมีความหมายในตวัเองจึง
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เป็นข้อจ ากดัท่ีท าให้ค าเน้นไม่สามารถปรากฏได้ในทุกบริบท อย่างไรก็ตามการปรากฏของค าเน้น แค่ 
ดงัเช่นใน (1ก) ก็สามารถตีความได้วา่มีความหมายในเชิงประชดประชัน (Irony) กลา่วคือ อาจตีความ
ได้วา่ผู้พดูก าลงักลา่วถึง เขา โดยใช้ค าเน้น แค่ เพื่อเน้นต าแหนง่ทางทหาร พลเอก ในเชิงประชดประชนั 

 2. ค าเน้นประเภท Exclusive ในภาษาไทยสามารถปรากฏพร้อมกันได้ กลา่วคือ ปรากฏ
พร้อมกันในสองต าแหน่งทัง้หน้าและหลงัสว่นท่ีถูกเน้นเดียวกัน และค าเน้น 2 ค าอยู่ติดกัน ในข้อมูล
ภาษา (3ก-ข) ค าเน้น เพียง และ แค่ สามารถปรากฏพร้อมกัน โดยเน้นวลี คนขบัรถ และ หยดเดียว 
ตามล าดับ ขณะท่ีข้อมูลภาษา (3ค) ค าเน้น แค่ และ เท่านัน้ เน้นนามวลีเดียวกัน คือ ผกัและผลไม้ 
ข้อมลูภาษา (3ง) สว่นท่ีถูกเน้นได้แก่กริยาวลีท่ีปรากฏตวัค าเน้นในโครงสร้าง 3 ค า ได้แก่ แค่, เท่านัน้ 
และ เอง  

(3) ก. เขาเป็นเพียงแค่ [NP คนขับรถ]F  
ข. แค่เพียง [NP หยดเดียว]F ก็ล้างคราบมนัได้สะอาดหมดจด 
ค. ค าถาม: ควรออกก าลงักายแบบไหนดีคะ 
  ค าตอบ:  
   ผมขอแนะน าเร่ืองกินละกนั มือ้เช้าจดัเต็ม มือ้ส าคญัท่ีสดุ ห้ามงดมือ้นี ้และห้ามกิน  
   กาแฟ แทนมือ้เช้า (แตก็่ไม่ควรกินพวกของทอดบ่อยๆ) มือ้กลางวนั กินแคพ่อให้มี 
           พลงังานไปใช้เผาผลาญ ระหวา่งวนั คือแบบวา่ กินแคพ่ออ่ิม มือ้เย็น มือ้นีส้ าคญั 
           ท่ีสดุ ถ้าคณุคิดจะลดน า้หนกั ขาดไม่ได้เลยครับ คือ คณุต้องกินแค่ [NP ผักกับ 

         ผลไม้]F เท่านัน้ 
                                                                                                              (เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 
  ง. ค าถาม:  ถ้าผู้ชายกล้าเลา่อดีตให้ฟังหมายความวา่ยงัไง 

    ค าตอบ: เค้าแค่ [VP ชอบอวดให้รู้ว่าเค้าผ่านอะไรมากบ้าง]F เท่านัน้เอง สว่นนิสยั 
                 สว่นตวัก็หหึ ึถอยดีกวา่                  

(เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 

 การปรากฏของค าเน้นมากกว่าหนึ่งค าสอดคล้องกับแนวคิดท่ีเสนอโดยบาร์บิเออร์ส 
(Barbiers.  2008: 21) ซึ่งกลา่วว่าค าเน้นบางภาษาสามารถปรากฏคู่กันได้ เรียกว่า Focus Particle 
Doubling โดยยกตวัอย่างค าเน้นในภาษาดตัช์ ได้แก่ maar, alleen ทัง้สองค ามีความหมายเหมือน 
only การปรากฏคู่กันของค าเน้นแบ่งออกเป็นค าเดียวกันปรากฏคู่กัน แสดงในข้อมูลภาษา (4a) และ
ค าเน้นคนละค าปรากฏคูก่นั แสดงในข้อมูลภาษา (4b) โดยทัง้สองโครงสร้าง ค าเน้นเน้นสว่นเดียวกัน 
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ได้แก่ นามวล ีéén student (one student) ใน (4a) และกริยาวลี boo op Marie (angry at Marie) ใน 
(4b) 
(4) a. Maar    [DP één   student]F    ken    ik    maar.  
       only         one   student     know I    only 
      ‘I know only one student.’ 
  b. Jan   is    alleen    maar    [VP boos  op  Marie]F. 
     Jan   is   only      only        angry at   Marie 
      ‘Jan is only angry at Marie.’ 

(Barbiers.  2008: 22) 

  3. ค าเน้นประเภท Exclusive ในภาษาไทยมีหลายค า หน่วยค า แต่ นอกจากจะเป็นค าเน้น
ประเภท Exclusive แล้วยงัเป็นค าสนัธานแสดงความขดัแย้ง (Adversative Conjunction) ซึ่งโคนิก 
(König.  1991: 106) ได้ตัง้ข้อสงัเกตวา่บางภาษามีค าเน้น Exclusive กบัค าสนัธานแสดงความขดัแย้ง
ท่ีเป็นค าเดียวกนั เช่น ภาษาดตัช์ ได้แก่ maar รวมทัง้ยงักลา่วถึงภาษาไทยด้วยวา่ หนว่ยค า แต่ เป็นทัง้
ค าเน้น Exclusive และเป็นค าสนัธานแสดงความขดัแย้งซึง่สอดคล้องคล้องกบัผลการวิจยัในงานวิจัยนี ้
โคนิกได้อธิบายวา่ค าเน้น Exclusive และค าสนัธานแสดงความขัดแย้งมีความสมัพนัธ์กันโดยอธิบาย
ในรูปของตวัแปร p, q และ r โดยค าสนัธานแสดงความขดัแย้ง but เช่ือมข้อความ p และ q ซึ่งเป็น
ข้อความท่ีขดัแย้งกัน ดงันัน้ถ้า p มีความหมาย r ข้อความ q จะต้องมีความหมาย ~r แสดงใน (5) 
(König.  1991: 106) 

(5) a. p but q 
b. p        r 
c. q       ~r 

 ความสมัพนัธ์ระหว่างค าสนัธานแสดงความขดัแย้งกับค าเน้นประเภท Exclusive สามารถ
อธิบายได้ว่าค าสนัธานแสดงความขดัแย้งเช่ือม p ท่ีมีความหมาย r และ q ท่ีมีความหมาย ~r แต่ค า
เน้นประเภท Exclusive จะเป็นการจ ากดัข้อความ q ท่ีมีความหมาย ~r ออกไป พิจารณาข้อมูลภาษา 
(6ก) แต่ เป็นค าสนัธานท่ีเช่ือมข้อความ “เขากินไข่เจียว” และ “เขาไม่กินข้าว” ขณะท่ี (6ข) แต่ เป็นค า
เน้นท่ีแสดงให้เห็นตวัเลอืกของไขเ่จียวและข้าว ซึง่ แต่ จ ากดัตวัเลอืก ขา้ว ออกไป  

(6)  ก. เขากินไขเ่จียว แต่ไม่กินข้าว 
      p: เขากินไขเ่จียว 



166 
 

      q: เขาไม่กินข้าว  
  ข. เขากินแต่ [NP ไข่เจียว]F 
                ตวัเลอืก:  {ไขเ่จียว, ข้าว}  

4. การวิเคราะห์โครงสร้างตามกรอบแนวคิดของเคย์น (Kayne.  2000) ถึงแม้ว่าจะสามารถ
อธิบายโครงสร้างเน้นได้ในระดบัประโยค แตผู่้วิจยัพบวา่ยงัไม่สามารถอธิบายขอบเขตทางความหมาย
ได้ ซึ่งการเสนอของเคย์นนัน้มุ่งเน้นการวิเคราะห์เฉพาะโครงสร้างเป็นส าคัญ การวิเคราะห์ของเคย์น
ไม่ได้น าเร่ืองขอบเขตทางความหมายมาพิจารณาด้วย 

5. การวิเคราะห์โครงสร้างท่ีมีค าเน้นประเภท Scalar Additive ซึ่งเป็นหน่วยค าท่ีแยกออก
จากกัน เช่น แค่...(ก็)ยงั, ขนาด...(ก็)ยงั, แม้แต่...(ก็)ยงั ตามกรอบแนวคิดของเคย์นท าให้ได้ว่าทัง้
หนว่ยค าที่แยกจากกันเป็นค าเน้นทัง้คู่และต่างมีลกัษณ์เน้น ซึ่งผู้วิจัยเสนอว่า แค่, ขนาด, แม้แต่ เป็น
ค าเน้นท่ีแสดงระดับของตัวเลือก ขณะท่ี (ก็)ยงั ซึ่งปรากฏหน้าภาคแสดงท าหน้าท่ีเพิ่มตวัเลือก ซึ่ง
สอดคล้องกับความหมายของค าเน้นประเภทนีท่ี้ประกอบด้วยความหมาย 2 ส่วน ได้แก่ การเพิ่ม
ตัวเลือก และการแสดงระดับของตัวเลือก ผู้ วิจัยพบว่าข้อมูลภาษาไทยมีลกัษณะคล้ายกับข้อมูล
ภาษาจีนในข้อมูลภาษา (7) ซึ่งเป็นผลการวิเคราะห์ของบาดนั (Badan.  2008: 111) lian…dou เป็น
ค าเน้นประเภท Scalar Additive ท่ีมีความหมายเหมือน even โดยเป็นหน่วยค าท่ีแยกจากกัน lian อยู่
หน้านามวล ีzhe ben shu (this book) ซึง่เป็นสว่นท่ีถกูเน้นท่ีแสดงระดบัว่าหนงัสือเลม่นีท่ี้ Zhangsan 
ซือ้มาเป็นตวัเลือกของสิ่งท่ีมีแนวโน้มน้อยกว่าสิ่งอ่ืนๆท่ี Zhangsan ซือ้ ขณะท่ี dou ท าหน้าท่ีเพิ่ม
ตวัเลอืกของสิง่ของท่ี Zhangsan ซือ้    

(7) Jintian   Zhangsan    lian     [zhe   ben   shu]F    dou     mai   le. 
   Today   Zhangsan   LIAN   this   CL      book    DOU   buy   ASP  
  ‘Today Zhangsan bought even this book.’ 

(Badan.  2008: 111) 

 6. ผู้วิจัยตัง้ข้อสงัเกตว่าค าเน้นสามารถเน้นค าแสดงค าถามได้ แต่ความหมายท่ีได้ไม่ใช่
ประโยคค าถาม แต่กลายเป็น “ค าไม่เฉพาะเจาะจง” (Indefinite) พิจารณาข้อมูลภาษา (8) การ
ตีความหมายของค าแสดงค าถาม ‘อะไร’ และ ‘ท าไม’ ท่ีปรากฏค าเน้น แค่, แม้แต่ ไม่ได้ให้ความหมาย
แบบประโยคค าถามเพราะไม่ต้องการค าตอบ โดยข้อมูลภาษา (8ก-ข) ‘อะไร’ มีความหมายว่า 
“บางอยา่ง” ขณะท่ี ‘ใคร’ ในข้อมลูภาษา (8ค) มีความหมายวา่ “บางคน”  
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(8) ก. คนไทยน่ีแปลก แค่อะไรท่ีออกมาจากปาก"สือ่ตะวนัตก" ก็คิดวา่นัน่คือความจริง 
   ข. หลอ่นเป็นคนมีความพยายาม แม้แตอ่ะไรท่ีท าไม่ได้ ก็จะพยายามท าให้ได้ 
   ค. ตอนนีข้อแค่ใครซกัคนท่ีเข้ากบัฉันได้ก็พอ  

 (เว็บไซต์พนัทิป: ออนไลน์) 
 
6. ข้อเสนอแนะในการท าวิจัย 

  1. การศึกษาโครงสร้างเน้นและค าเน้นในงานวิจัยนีย้งัไม่ได้ศึกษาในบริบทท่ีเป็นประโยค
ปฏิเสธ ซึง่มีประเด็นท่ีน่าศึกษาต่อไปว่าความหมายของค าเน้นเหลา่นีจ้ะยงัคงความหมายเช่นเดิมใน
บริบทท่ีเป็นปฏิเสธหรือไม่ 

2. ควรมีการศึกษาค าอ่ืนๆเพิ่มเติมว่าค าใดบ้างท่ีมีความหมายเก่ียวข้องตัวเลือกท่ีเป็น
สมาชิกของเซ็ตท่ีให้ความหมายเน้น ซึ่งจะเป็นการต่อยอดในการศึกษาการเน้นในภาษาไทยว่ามีค า
ใดบ้าง  

3. ในเร่ืองของผลของการแทรกแซงจากค าเน้น เบค (Beck.  1996), เบคและคิม (Beck; & 
Kim.  1997) พบว่าค าปฏิเสธและตัวบ่งปริมาณก็สามารถเป็นตัวแทรกแซงในประโยคค าถามใน
ต าแหนง่ฐานเช่นเดียวกนั โดยยกตวัอยา่งข้อมลูภาษาเยอรมนัและภาษาเกาหลี ในข้อมูลภาษา (9) ค า
ปฏิเสธ niemand (nobody) และ (10) ตัวบ่งปริมาณ jeder (everyone) เป็นตัวแทรกแซงของ
ภาษาเยอรมัน ข้อมูลภาษา (11) ค าปฏิเสธ amuto (anyone) และข้อมูลภาษา (12) ตวับ่งปริมาณ 
nukuna (everyone) ของภาษาเกาหลเีป็นตวัแทรกแซงในประโยคค าถาม    

(9)  a. ??Was    glaubt    niemand    wen    Karl    gesehen    hat?                 ภาษาเยอรมนั                           
        what   believes nobody    whom  Karl   seen        has 
        ‘Who does nobody believe that Karl saw?’ 
 b.  Wen    glaubt       niemand    daβ   Karl    gesehen   hat? 
       whom  believes   nobody     that   Karl   seen        has 
      ‘Who does nobody believe that Karl saw?’ 

(Beck.  1996: 5) 
(10)   a. ??Was     glaubt      jeder          wen       Karl     gesehen   hat?                        
                   what    believes  everyone   whom   Karl    seen        has 
                       ‘Who does everyone believe that Karl saw?’ 
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  b. Wen     glaubt      jeder        daβ    Karl    gesehen   hat? 
      who     believes  everyone that    Karl   seen        has 
                 ‘Who does everyone believe that Karl saw?’ 

(Beck.  1996: 19) 
 (11) a.*Amuto       muôs-ûl       sa-chi        anh-ass-ni?                                     ภาษาเกาหลี 
     anyone     what-Acc    buy-CHI    not do-Past-Q 
      ‘What did no one buy?’ 

b. Muôs-ûli      amuto       sa-chi         anh-ass-ni? 
                what-Acc    anyone    buy-CHI     not do-Past-Q 
       ‘What did no one buy?’ 

(Beck; & Kim.  1997: 339) 
(12) a. ??Nukuna-ka           ônû        kyosu-lûl             chonkyôngha-ni?                          
                   everyone-Nom    which    professor-Acc    respect-Q 
         ‘Which professor does everyone respect?’ 
  b. Ônû         kyosu-lûl              nukuna-ka          chonkyôngha-ni? 
                which      professor-Acc    everyone-Nom   respect-Q 
                    ‘Which professor does everyone respect?’ 

    (Beck; & Kim.  1997: 371) 

 จากผลการวิเคราะห์ในภาษาไทยพบวา่ค าเน้นเป็นตวัแทรกแซงในประโยคค าถาม ผู้วิจัยได้
พิจารณาค าปฏิเสธและตวับง่ปริมาณของภาษาไทยเช่นเดียวกนัเพื่อวิเคราะห์วา่เป็นตวัแทรกแซงตามท่ี
เบคและคิมเสนอไว้หรือไม่ ซึง่พบวา่ค าปฏิเสธ ไม่มีใคร เป็นตวัแทรกแซงใน (13ก) จึงท าให้ประโยคนีไ้ม่
สามารถตีความให้เป็นประโยคค าถาม และเม่ือย้ายค าแสดงค าถาม อะไร ไว้หน้าประโยคพบว่าเป็น
ประโยคท่ีถกูต้อง (13ข) ส าหรับตวับง่ปริมาณ พบวา่ ตวับง่ปริมาณ บางคน ในข้อมูลภาษา (14ก) เป็น
ตวัแทรกแซงและเม่ือย้ายค าแสดงค าถาม ใคร ไว้หน้าประโยคได้ประโยคท่ีถูกต้อง (14ข) แต่ตัวบ่ง
ปริมาณ ทุกคน ในข้อมูลภาษา (15ก) กลบัสามารถสื่อความได้และถ้าค าแสดงค าถาม ใคร ปรากฏ
หน้าประโยคก็ถูกต้องเช่นกัน (15ข) ดงันัน้ ตวับ่งปริมาณ ทุกคน จึงไม่ได้เป็นตวัแทรกแซงในประโยค
ค าถาม   

(13) ก. *ไม่มีใครชอบอะไร 
  ข. อะไรท่ีไม่มีใครชอบ 
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(14) ก. *บางคนไม่ชอบใคร 
   ข. ใครท่ีบางคนไม่ชอบ 
(15) ก. ทกุคนชอบใคร 
   ข. ใครท่ีทกุคนชอบ 

  ผู้ วิจัยพบว่าประเด็นนีมี้ความน่าสนใจซึ่งน่าจะได้มีการศึกษาอย่างลึกซึง้ต่อไปเพราะ
สามารถอธิบายปรากฏการณ์ทางภาษาได้โดยเฉพาะความสมัพนัธ์ระหว่างการเน้น ประโยคค าถาม 
และตวับง่ปริมาณ 
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