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 การวิจัยครั้งนี้ มีจุดมุงหมายเพื่อศึกษาและเปรียบเทียบความคิดเห็นของนักทองเที่ยว   
ชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  ตามตัวแปรเพศ  อายุและอาชีพ  กลุมตัวอยางที่
ใชในการวิจัยเปนนักทองเที่ยวชาวไทย  จํานวน  375 คน  โดยการเทียบขนาดกลุมตัวอยางตาม
ตารางของ เครจซี่และมอรแกน ที่ประชากร 5,000 คน  ทําการเก็บขอมูลและเลือกกลุมตัวอยางแบบ
บังเอิญ (Accidental sampling) เครื่องมือที่ใชในการเก็บรวบรวมขอมูลเปนแบบสอบถามที่ผูวิจัย
สรางขึ้น  มีลักษณะเปนแบบมาตราสวนประมาณคา 5 ระดับ  ทําการวิเคราะหขอมูลโดยการหาคา
รอยละ คาเฉลี่ย คาเบี่ยงเบนมาตรฐานและเปรียบเทียบความคิดเห็นโดยการทดสอบคาที (t-test) 
และคาเอฟ (F-test) และทดสอบความแตกตางอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยวิธีของ 
เชฟเฟ (Scheffe’s Method)  
 ผลการวิจัยพบวา 
  1. นักทองเที่ยวชาวไทยมีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  
โดยรวมและรายดานอยูในระดับมากที่สุด ทุกดาน  
  2. นักทองเที่ยวชาวไทยทั้งเพศชายและหญิง มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชม
พระราชวังสนามจันทร โดยรวมอยูในระดับมากที่สุด เม่ือทําการเปรียบเทียบความคิดเห็นของ
นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีเพศตางกัน พบวา มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  
โดยรวมและรายดานไมแตกตางกัน  
  3. นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุตางกันมีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวัง
สนามจันทร  โดยรวมอยูในระดับมากที่สุด และเม่ือวิเคราะหความแปรปรวนของคาเฉลี่ยความ
คิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  โดยรวม 3 ดาน พบวา 
นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุตางกัน มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  โดยรวม
แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  
  4. นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอาชีพตางกันมีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวัง
สนามจันทรโดยรวมอยูในระดับมากที่สุด และเม่ือวิเคราะหความแปรปรวนของคาเฉลี่ยความคิดเห็น
ของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  โดยรวม 3 ดาน  พบวา  
นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอาชีพตางกัน มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  
โดยรวมไมแตกตางกัน  
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 The purpose of this research was to study the opinions of Thai tourists towards  
visiting Sanam Chandra palace with variables of sex, age and occupation. The sample that 
use in the research is Thai tourists 375 person, amounts by size sample comparison follows 
the table of Krajcie; & Morgan, at 5,000 person peoples. The data was saved by accidental 
random sampling. The research instrument for collecting questionnaire was made by the 
researcher. The data was a rating scale, were analyzed by using the program to find 
percentage, mean, standard deviation and hypothesis test by t-test, F-test and test for .05 
statistically significantly by Scheffe’s method.   
 The results of the research were as follows: 
  1. Thai tourists who have the opinions towards visiting Sanam Chandra 
Palace, every side are in the most level every way. 
  2. Both of male and female Thai tourists have the opinions towards visiting 
Sanam Chandra Palace generally stay in the most level, when compared the opinion of 
Thai tourists who have the gender differently met that there were generally not different. 
  3. Thai tourists who have the age differently, they have the opinions towards 
visiting Sanam Chandra Palace, generally stay in the most level, and when analyze the 
vary of opinion average of extremely Thai tourists who have different age met that there 
were generally different statistical significant at level .05. 
  4. Thai tourists who have an occupation differently have the opinions towards  
visiting Sanam Chandra Palace, generally stay in the most level, and when analyzed the 
vary of opinion average of extremely Thai tourists who have different occupation different, 
there were generally not different. 
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ปริญญานิพนธฉบับน้ี  เสร็จสมบูรณไดดวยความอนุเคราะหชวยเหลืออยางดียิ่งจาก  
อาจารย ดร.วินิดา  เจียระนัย และอาจารยจุมพล  ลัมพาภิวัฒน คณะกรรมการควบคุมปริญญานิพนธ  
ผูวิจัยขอกราบขอบพระคุณทานเปนอยางสูงไว ณ ที่น้ี และขอขอบพระคุณ รองศาสตราจารยเทเวศร  
พิริยะพฤนท  และรองศาสตราจารย ดร.อารมณ  นาวากาญจน  กรรมการสอบปากเปลาที่แตงตั้ง
เพ่ิมเติม ที่กรุณาใหขอเสนอแนะเพิ่มเติมเพ่ือแกไขปรับปรุงเนื้อหาใหสมบูรณยิ่งขึ้น 

ขอขอบพระคุณ ผูชวยศาสตราจารยกนกวดี  พ่ึงโพธิ์ทอง  ผูชวยศาสตราจารยพนมศักดิ์  
สวัสดิ์พงษ  ผูชวยศาสตราจารยชัยโรจน  สายพันธุ  นายสัญชาติ  วัชราภิรักษ และ นางขวัญเรือน  
บรรเทาแท  ที่ใหความอนุเคราะหเปนผูเชี่ยวชาญตรวจเครื่องมือที่ใชในการวิจัย  รวมทั้งให
คําแนะนํา แกไขและปรับปรุงเครื่องมือจนมีคุณภาพในการเก็บรวบรวมขอมูลไดอยางสมบูรณ  
 ขอขอบพระคุณคณาจารยภาควิชาสันทนาการ คณะพลศึกษาทุกทาน ที่ใหความเอื้อเฟอ
ชวยเหลือในการศึกษา ประสิทธิ์ประสาทวิชาแกผูวิจัยใหมีความรูเพ่ิมพูน จนสําเร็จการศึกษาในครั้งน้ี 
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ใหการสนับสนุนชวยเหลือตลอดมา และญาติมิตรทุกๆ คนที่เปนกําลังใจและค้ําจุนจนผูวิจัยถึงวัน
แหงความสําเร็จ ตลอดจนกําลังใจจากเพื่อนๆ การจัดการนันทนาการ  รุน 6 ทุกคน 

ประโยชน คุณคาและความดีงามใดๆ ที่มีจากปริญญานิพนธน้ี ผูวิจัยขอนอมนําเปนเครื่อง
บูชาพระคุณบิดา-มารดา ครู อาจารย และผูมีพระคุณทุกทาน 
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บทที่  1 
บทนํา 

     

ภูมิหลัง 
 การทองเที่ยวเปนกิจกรรมนันทนาการรูปแบบหนึ่งที่บุคคลทั่วไปชื่นชอบโดยพื้นฐานตาม
ธรรมชาติของมนุษย  เพราะเปนกิจกรรมที่ใหทั้งความสนุกสนานเพลิดเพลินสรางประสบการณ และ
ความรูใหมๆ  จากการไดพบเห็นสิ่งตางๆ รวมทั้งไดพบปะผูคนมากมาย ตลอดจนไดเรียนรูวิถีชีวิต
และวัฒนธรรมหลากหลายที่แตกตางกันจากสถานที่ที่ไปทองเที่ยว  จึงนับวาการทองเที่ยวเปน
กิจกรรมสรางสรรคที่สงเสริมความรักความสามัคคีความเขาใจซึ่งกันและกันในครอบครัว เพ่ือนฝูงและ
หมูคณะ อันเปนพ้ืนฐานสําคัญของการมีคุณภาพชีวิตที่ ดีของบุคคล สังคมและประเทศชาติ  
สอดคลองกับเปาหมายการพัฒนาคุณภาพคนและความเขมแข็งของชุมชน ในแผนพัฒนาเศรษฐกิจ
และสังคมแหงชาติ ฉบับที่ 10 (พ.ศ. 2550-2554)  ดานการพัฒนาคนที่มุงใหคนไทยทุกคนไดรับการ
พัฒนาใหมีความพรอมทั้งดานรางกาย  สติปญญา  คุณธรรม  จริยธรรม  อารมณ  มีความสามารถใน
การแกปญหา  มีทักษะในการประกอบอาชีพ  มีความมั่นคงในการดํารงชีวิตอยางมีศักดิ์ศรีและอยู
รวมกันอยางสงบสุข (สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ. 2550: 47) 
 การทองเที่ยว นอกจากจะเปนกิจกรรมนันทนาการประเภทกลางแจงที่ใหประโยชนตอ
ผูเขารวมแลว  ยังเปนกิจกรรมที่มีความสําคัญตอการเจริญเติบโตและขยายตัวทางเศรษฐกิจของ
ประเทศอยางมาก  เน่ืองจากสงผลตอการขยายตัวทางธุรกิจและอุตสาหกรรมอยางมาก ทั้งในดาน
การจางแรงงาน การผลิต การบริการ การขายสินคาที่ระลึกฯลฯ เปนอุตสาหกรรมที่ทําใหมีเงิน
หมุนเวียนในประเทศ และเงินตราตางประเทศเขาประเทศปละมากมาย 
 สําหรับประเทศไทยนั้นการทองเที่ยวแหงประเทศไทย (ททท.) เปนองคกรที่รับผิดชอบ
การพัฒนาและการสงเสริมการทองเที่ยวของชาติ  ไดกําหนดนโยบายการทองเที่ยวเชิงอนุรักษ พ.ศ.
2538-2539 (การทองเที่ยวแหงประเทศไทย. 2538: 2) ใหเปนการทองเที่ยวที่ครอบคลุมการอนุรักษ
ศิลปวัฒนธรรมขนบธรรมเนียมประเพณี โบราณวัตถุ วิถีชีวิต สิ่งแวดลอมและทรัพยากร รวมทั้ง
แหลงธรรมชาติตางๆ  การทองเที่ยวในประเทศไทยจึงมีความสําคัญตอระบบเศรษฐกิจ ทําใหเกิด
รายไดหมุนเวียนมูลคานับแสนลานบาท ซ่ึงมีผลตอการพัฒนาเศรษฐกิจโดยรวมของประเทศ ดังเชน
ป พ.ศ. 2541 มีรายไดจากการทองเที่ยว 242,171 ลานบาท และเพ่ิมสูงขึ้นตลอดจนกระทั่ง พ.ศ. 
2547 มีรายได 350,312 ลานบาท (การทองเที่ยวแหงประเทศไทย. 2552: ออนไลน) ในประเทศไทย
มีแหลงทองเที่ยวที่สามารถดึงดูดนักทองเที่ยวไดอยางมากมาย ทั้งแหลงทองเที่ยวทางธรรมชาติ 
แหลงทองเที่ยวทางวัฒนธรรม แหลงโบราณสถาน แหลงทองเที่ยวเชิงนิเวศ แหลงทองเที่ยวทาง
ศาสนาฯลฯ ซ่ึงกระจายอยูทุกภูมิภาคของประเทศ โดยเฉพาะจังหวัดนครปฐม มีสถานที่ทองเที่ยวที่
สําคัญและนาสนใจเปนจํานวนมาก ทั้งโบราณสถาน โบราณวัตถุ  ศิลปวัฒนธรรม วิถีชีวิตชุมชนฯ 
ซ่ึงกระจายอยูในอําเภอตางๆ ดังตัวอยางตอไปน้ี 
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  1. อําเภอเมือง  มีสถานที่ทองเที่ยว ไดแก องคพระปฐมเจดีย พระราชวังสนามจันทร  
พิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระปฐมเจดีย วัดไผลอม วัดพระงาม วัดดอนยายหอม วัดดอนขนาด  
ตลาดซอย 2  พระประโทนเจดีย   
  2. อําเภอนครชัยศรี มีสถานที่ทองเที่ยว ไดแก พิพิธภัณฑหุนขี้ผึ้ง วัดกลางบางแกว
และพิพิธภัณฑพระพุทธวิถีนายก วัดศีรษะทอง ตลาดทานา วัดบางพระ โรงพยาบาลหลวงพอเปน 
อุทยานปลาวัดหวยพลู พิพิธภัณฑเจษฎา เทคนิคมิวเซียม  พิพิธภัณฑชาวนาไทย   
  3. อําเภอพุทธมณฑล มีสถานทองเที่ยว  ไดแก พุทธมณฑล คลองมหาสวัสดิ์ 
  4. อําเภอบางเลน มีสถานที่ทองเที่ยว ไดแก  ตลาดน้ําวัดลําพญา   
  5. อําเภอสามพราน มีสถานที่ทองเที่ยว ไดแก ตลาดน้ําดอนหวาย วัดไรขิง ลาน
แสดงชางและฟารมจระเขสามพราน 
  6. อําเภอกําแพงแสน มีสถานที่ทองเที่ยว ไดแก อุทยานแมลงเฉลิมพระเกียรติ  
เมืองเกากําแพงแสน  โรงเรียนการบินกําแพงแสน   
 สถานที่ทองเที่ยวในจังหวัดนครปฐม  นอกจากจะมีความสําคัญในดานการทองเที่ยวแลว
ยังเปนแหลงศึกษาความเปนมาทางประวัติศาสตร จึงทําให มีขอมูลและประวัติที่สมบูรณ          
(การทองเที่ยวแหงประเทศไทย. 2542: 8)  พระราชวังสนามจันทร เปนแหลงทองเที่ยวแหงหนึ่งที่
นาสนใจทั้งในดานประวัติศาสตรและในดานสถาปตยกรรม แตยังไมเปนที่รูจักของนักทองเที่ยว
โดยทั่วไป  ในอดีตกาลพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว ทรงใชพระราชวังสนามจันทรเปนที่
ซอมรบเสือปาและพักพลเสือปาเพื่อเตรียมพรอมในการปองกันประเทศในยามคับขัน โดยปกติทรง
แปรพระราชฐานไปประทับระหวางเดือนมกราคมถึงมีนาคม  อันเปนฤดูแลงเหมาะแกการซอมรบ
นอกจากการซอมรบเสือปาแลวยังมีการซอมรบทหารและตํารวจรวมดวยและทรงประกอบพระราช
กรณียกิจพิเศษอื่นๆ รวมทั้งพระราชกรณียกิจปกติทํานองเดียวกับทรงอยูในพระนครดวย ตอมา
ภายหลังพระราชวังสนามจันทรไดเปนสถานที่ราชการของกระทรวงมหาดไทย  และไดใชเปนศาลา
กลางจังหวัด สํานักงานศึกษาจังหวัดและศาลจังหวัดและพื้นที่บางสวนของพระราชวังสนามจันทร
เปนวิทยาเขตหนึ่งของมหาวิทยาลัยศิลปากร  
 พระราชวังสนามจันทร ตั้งอยูที่อําเภอเมืองจังหวัดนครปฐม อยูหางไปทางดานหลังองค 
พระปฐมเจดียทางทิศตะวันตกประมาณ 1 กิโลเมตร  มีเน้ือที่  888  ไร  3 งาน 24 ตารางวา  บริเวณ
ของพระราชวังสนามจันทรอยูใกลกับสถานที่ที่เคยมีรองรอยของโบราณสถานอันเรียกกันวา “หมูบาน
เนินปราสาท”  กลาวคือ มีรองรอยของเนินปราสาทพระราชวังโบราณและโบสถพราหมณในบริเวณนี้ 
และดานหนาของสถานที่ที่เปนโบสถพราหมณมีสระน้ําขนาดใหญที่ชื่อวา “สระน้ําจันทร” หรือชาวบาน
เรียกวา “หนองน้ําจันทร” (ปจจุบันชาวนครปฐมเรียกสระน้ํานี้วา “สระบัว”) สระน้ํานี้มีผูสันนิษฐานวา
เปนสระน้ําศักดิ์สิทธิ์  ใชในพิธีของศาสนาพราหมณและเนื่องจากมีความเชื่อวาสระน้ําแหงนี้เปนสระ
นํ้าศักดิ์สิทธิ์  ดังน้ัน เม่ือมีพิธีการของสํานักพระราชวังหรือพิธีถือนํ้าพิพัฒนสัตยา จึงมีการนําน้ําจาก
สระแหงน้ีไปรวมกับนํ้าจากแหลงศักดิ์สิทธิ์ตางๆ เพ่ือชําระพระแสงตน  ตอมาไดนําชื่อ “สระน้ําจันทร” 
หรือ “หนองน้ําจันทร”  มาใชเปนชื่อของ “พระราชวังสนามจันทร”  นักทองเที่ยวที่เขาชมพระราชวัง
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สนามจันทร ตองปฏิบัติตามระเบียบของสํานักพระราชวัง ดวยการจายคาธรรมเนียมการเขาชมและ
ปฏิบัติตามกฎเกณฑบังคับสําหรับผูเขาชม  
 ดวยเหตุที่พระราชวังสนามจันทรเปนสถานที่ราชการสําคัญที่เปดบริการเปนการสาธารณะ
ทั่วไป จึงมีการดําเนินงานใหบริการในดานตางๆ และอํานวยความสะดวกแกนักทองเที่ยวอยางดี
ที่สุด  ในขณะเดียวกันสํานักพระราชวังตองจัดกิจกรรมใหนักทองเที่ยวที่มีความหลายหลายแตกตาง
กันทั้งในดานเพศ อายุ การศึกษา อาชีพ สังคม ฯลฯ  จึงนาที่จะมีทัศนคติและความพึงพอใจที่ไดรับ
จากการบริการที่แตกตางกัน  ผูวิจัยซ่ึงเปนบุคลากรที่สังกัดสํานักพระราชวัง มีหนาที่ใหบริการ
นักทองเที่ยวซึ่งสวนใหญเปนชาวไทยที่เขาชมพระราชวังสนามจันทร  จึงมีความสนใจที่จะศึกษา
ความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  เพ่ือการรวบรวม
ขอมูลเสนอแนะผูที่เกี่ยวของนําไปใชในการปรับปรุงแกไขและพัฒนาการดําเนินงานการใหบริการให
ตรงตามความตองการของนักทองเที่ยวตอไป 
 

ความมุงหมายของการวิจัย 
 เพ่ือศึกษาและเปรียบเทียบความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชม
พระราชวังสนามจันทร ตามตัวแปรเพศ อายุและอาชีพ    
 

ความสําคัญของการวิจัย 
 ผลการวิจัยทําใหทราบขอมูลของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มาเยี่ยมพระราชวังสนามจันทร   
ผูเกี่ยวของสามารถใชเปนฐานขอมูลและเปนแนวทางในการนําไปปรับใช เพ่ือพัฒนาการทองเที่ยว
นอกจากนี้ ยังเปนแนวทางในการบริหารจัดการอยางมีคุณภาพและยั่งยืน ใหเปนไปตามความ
ตองการของนักทองเที่ยว รวมทั้งพัฒนาการทองเที่ยวไทยในภาพรวมนําไปสูการพัฒนา
อุตสาหกรรมบริการและระบบเศรษฐกิจของประเทศตอไป 
 

ขอบเขตของการวิจัย 
 ประชากรที่ใชในการวิจัย 
 ประชากรที่ใชในการวิจัย  ไดแก  นักทองเท่ียวชาวไทยที่เยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร 
ประจําเดือนกุมภาพันธ - เมษายน 2552 มีจํานวนประมาณ 5,000 คน (โดยเทียบเคียงกับปริมาณ
นักทองเที่ยวในป พ.ศ. 2551) 
 

 กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัย 
 กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัย ไดแก นักทองเที่ยวชาวไทยที่เยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร 
ประจําเดือนกุมภาพันธ - เมษายน 2552  โดยใชตารางเทียบขนาดกลุมตัวอยางของ เครจซี่ และ
มอรแกน (Krejcie; & Morgan. 1970: 610) ที่ประชากรจํานวน 5,000 คน ไดกลุมตัวอยางจํานวน 
375 คน  และทําการเลือกกลุมตัวอยางแบบบังเอิญ (Accidental sampling) 
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 ตัวแปรที่ศึกษา 
 1.  ตัวแปรอิสระ แบงเปนดังน้ี 
  1.1 เพศ  แบงออกเปน 
   1.1.1 ชาย 
   1.1.2 หญิง 
  1.2 อายุ  แบงออกเปน 
    1.2.1 ต่ํากวา  20 ป 
    1.2.2 ระหวาง 20 - 40 ป 
    1.2.3 สูงกวา 40 ป 
  1.3 อาชีพ  แบงออกเปน 
    1.3.1 นักเรียน  นิสิตและนักศึกษา 
    1.3.2 ขาราชการ  พนักงานของรัฐและพนักงานรัฐวิสาหกิจ 
    1.3.3 พนักงานองคกรเอกชนและอื่นๆ 
 2. ตัวแปรตาม  ไดแก  ความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชม
พระราชวังสนามจันทร 
 

 นิยามศัพทเฉพาะ 
 1. ความคิดเห็น หมายถึง การที่บุคคลไดรับความรู ประสบการณ หรือประสบการณกับ
สถานการณตางๆ ที่เกิดขึ้น แลววิเคราะหจากความรูสึกนึกคิดสวนตัวตอเหตุการณน้ันๆ และแสดง
ออกมาในทางบวก-ลบ หรือเห็นดวย-ไมเห็นดวย ซ่ึงความคิดเห็นของบุคคลแตละคนมักจะเปลี่ยนไป
ตามระดับวัยวุฒิ คุณวุฒิและประสบการณที่เพ่ิมขึ้น งานวิจัยน้ี ความคิดเห็น  หมายถึง ความคิดเห็น
ของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  ในดานตางๆ  3 ดาน ไดแก 
  1.1 ดานการจัดการและดําเนินการ 
  1.2 ดานบุคลากรผูใหบริการ 
  1.3 ดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก 
 2. นักทองเที่ยวชาวไทย หมายถึง ประชาชนชาวไทยที่เดินทางจากถิ่นพํานักของตนเอง
เพ่ือเยี่ยมชมสถานที่ตางๆ ตามความสนใจ  ทําใหเกิดความเพลิดเพลินและความพึงพอใจ หรือเพ่ือ
การศึกษารูปการดําเนินชีวิต วัฒนธรรมที่แตกตางไปจากวัฒนธรรมและวิถีชีวิตของตน ในงานวิจัยน้ี 
หมายถึง นักทองเที่ยวชาวไทยที่เยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  แบงเปน 3 กลุม ไดแก 
  2.1 นักเรียน  นิสิตและนักศึกษา 
  2.2 ขาราชการ  พนักงานของรัฐและพนักงานรัฐวิสาหกิจ 
  2.3 พนักงานองคกรเอกชนและอื่นๆ 
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 3. พระราชวังสนามจันทร หมายถึง พระราชวังสนามจันทรซ่ึงตั้งอยูที่อําเภอเมือง  จังหวัด
นครปฐม  อยูหางไปทางดานหลังองคพระปฐมเจดียทางทิศตะวันตกประมาณ  1 กิโลเมตร  มีเน้ือที่  
888  ไร  3 งาน  24  ตารางวา  สรางขึ้นโดยพระราชดําริของพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา
เจาอยูหัว รัชกาลที่ 6 ขณะเมื่อทรงดํารงพระราอิสริยยศสมเด็จพระบรมโอรสาธิราช   
 

กรอบแนวคิดในการวิจัย 
 

  ตัวแปรอิสระ     ตัวแปรตาม 
 
   

 
 
 
 
 
 

ภาพประกอบ  1  กรอบแนวคิดในการวิจัย 
 

สมมติฐานในการวิจัย 
 1. นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีเพศตางกัน มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวัง   
สนามจันทร แตกตางกัน 
 2. นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุตางกัน  มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวัง   
สนามจันทร แตกตางกัน 
 3. นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอาชีพตางกัน  มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวัง
สนามจันทร แตกตางกัน 
 

สถานภาพสวนบุคคล 
1.  เพศ 
2.  อายุ 
3.  อาชีพ 

ความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอ
การเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร 

1. ดานการจัดการและดําเนินการ 
2. ดานบุคลากรผูใหบริการ 
3. ดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวย

ความสะดวก 



บทที่  2 
เอกสารและงานวิจัยที่เก่ียวของ 

 

 ในการวิจัยครั้งน้ี  ผูวิจัยไดศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของทั้งตางประเทศและใน
ประเทศเพื่อนํามาเปนแนวทางสนับสนุนการวิจัยตามหัวขอ ดังน้ี 
  1. ความหมายและทฤษฎีเกี่ยวกับความคิดเห็น 
  2. องคประกอบของความคิดเห็น 
  3. แนวความคิดเกี่ยวกับนันทนาการทองเที่ยว 
  4. ความสําคัญของการทองเที่ยว 
  5. นโยบายการพัฒนาและสงเสริมการทองเที่ยว 
  6. ประโยชนของนันทนาการทองเที่ยว 
  7. แหลงทองเที่ยวทางโบราณสถาน 
  8. ประวัติความเปนมาของพระราชวังสนามจันทร 
  9. งานวิจัยที่เกี่ยวของ 
   9.1 งานวิจัยในตางประเทศ 
   9.2 งานวิจัยภายในประเทศ 
 

ความหมายและทฤษฎีเก่ียวกับความคิดเห็น 
 ความหมายของความคิดเห็น  มีผูใหความหมายไว ดังน้ี 
 พจนานุกรมศัพทสังคมวิทยาอังกฤษ - ไทยฉบับราชบัณฑิตสถาน (2534: 246) ให
ความหมายของความคิดเห็นวา  เปนขอพิจารณาความจริงจากการใชปญญา  ความคิดเห็นประกอบ  
ถึงแมจะไมไดหลักฐานพิสูจนยืนยันไดเสมอไป 
 พจนานุกรมเวบสเตอร (Webster. 1983: 637) ไดใหความหมายของความคิดเห็นวาเปน
เรื่องเกี่ยวกับจิตใจ ความเชื่อและการตัดสินใจที่จะเชื่อในเรื่องใดเรื่องหน่ึง ซ่ึงอยูบนรากฐานของ
ความเปนไปได  โดยความเห็นน้ันอาจไมถูกตองก็ได ซ่ึงขึ้นอยูกับมุมมองหรือทัศนคติเฉพาะตนหรือ
โดยรวมของกลุม เพ่ือออกความคิดเห็นโตแยงความคิดเห็นเดิมที่มีอยูแลว หรือการแสดงออกของ
ผูเชี่ยวชาญ ซ่ึงจะตัดสินเรื่องหน่ึงเรื่องใดแลวแตกรณี 
 โคเลสนิค (Kolesnik. 1970: 296) กลาววา ความคิดเห็นเปนการแปลความหมายภายใน
หรือการลงความเห็นที่เกิดจากขอเท็จจริง  ซ่ึงแตละบุคคลคิดวาถูกตอง แตคนอ่ืนๆ อาจไมเห็นดวย
ก็ได 
 ฮิลการด (Hillgard. 1979: 626) ใหความหมายวา ความคิดเห็นคือการพิจารณาตัดสิน 
(Judgement) หรือความเชื่อที่นําไปสูการคาดคะเนหรือการแปลผลในพฤติกรรมหรือเหตุการณตาง ๆ 
ที่เกิดขึ้น 
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 ออสแคมป (Oskamp. 1977: 102) กลาวถึงปจจัยที่มีผลตอการเกิดความคิดเห็นวามีหลาย
ประการ ดังน้ี 
  1. ปจจัยทางพันธุกรรมและสรีระ หมายถึง อวัยวะตางๆ ของบุคคลที่ใชรับรู ความ
ผิดปกติของอวัยวะ  และอวัยวะรับสัมผัส  ซ่ึงมีผลตอความคิดเห็นที่ไมดีตอบุคคลภายนอก 
  2. ประสบการณโดยตรงของบุคคล หมายถึง บุคคลไดประสบกับเหตุการณดวย
ตนเอง  การกระทําดวยตนเองหรือไดพบเห็น  ทําใหบุคคลมีความฝงใจและเกิดความคิดตอ
ประสบการณเหลานี้ตางกัน 
  3. อิทธิพลของผูปกครอง  หมายถึง ขณะที่บุคคลเปนเด็ก ผูปกครองจะเปนผูที่
ใกลชิดและใหขอมูลแกเด็กไดมากซึ่งจะมีผลตอพฤติกรรมและความคิดเห็นของเด็กดวย 
  4. ทัศนคติและความคิดเห็นของกลุม หมายถึง การที่บุคคลเจริญเติบโตยอมตองมี
กลุมและสังคม เชน ความคิดเห็นของกลุมเพ่ือน กลุมอางอิง หรือการอบรมสั่งสอนของโรงเรียน  
หนวยงานที่มีความคิดเห็นเหมือน หรือแตกตางกัน  ยอมมีผลตอความคิดเห็นของบุคคลดวย 
  5. สื่อสารมวลชน หมายถึง สื่อตางๆ ที่เขามามีบทบาทในชีวิตประจําวันของคนเรา
มากขึ้น  สื่อเหลานี้  ไดแก โทรทัศน วิทยุ หนังสือพิมพ นิตยสาร ซ่ึงเปนปจจัยหน่ึงที่มีผลตอความ
คิดเห็นของบุคคล 
 เรืองเวทย  แสงรัตนา (2522: 20) กลาววา ความคิดเห็นเปนการแสดงออกทางดานความ 
รูสึกตอสิ่งใดสิ่งหน่ึงดวยการพูดหรือการเขียน โดยอาศัยพ้ืนความรู ประสบการณและสภาพแวดลอม 
ซ่ึงการแสดงความคิดเห็นน้ีอาจจะไดรับการยอมรับหรือการปฏิเสธจากคนอื่นๆ ก็ได 
 ประภาเพ็ญ  สุวรรณ (2526: 3) ไดใหความหมายวา ความคิดเห็นถือไดวาเปนการแสดง 
ออกทางดานทัศนคติอยางหนึ่ง  แตการแสดงความคิดเห็นมักจะมีอารมณเปนสวนประกอบและเปน
สวนหนึ่งที่พรอมที่จะมีปฏิกิริยาอยางยิ่งตอสถานการณภายนอก 
 สุชา จันทรเอม (2527: 8) สรุปไววาความคิดเห็น หมายถึง ความรูสึกของบุคคลแตเปน
ลักษณะที่ไมลึกซึ้งเทากับทัศนคติ  คนเราจะมีความเห็นแตกตางกัน และความคิดเห็นเปนสวนหนึ่ง
ของทัศนคติ 
 จารุลัทธิ์  ประเสริฐวณิช (2530: 12) ไดใหความหมายของคําวา ความคิดเห็นเปนขอ 
พิจารณาเห็นวาเปนจริงจากการใชปญญา  ความคิดประกอบ  ถึงแมจะไมไดอาศัยหลักฐานพิสูจน
ยืนยันไดเสมอไป  
 อรทิพย  ลีนะพัฒน (2535: 15) ไดใหความหมายของคําวา ความคิดเห็น หมายถึง การ
แสดงออกทางดานความรูสึก ความเชื่อตอสิ่งใดสิ่งหน่ึง  หรือเหตุการณใดเหตุการณหน่ึงซ่ึงอาจเกิด
จากการประเมินผลสิ่งน้ันหรือเหตุการณ  โดยมีอารมณ  ประสบการณและสภาพแวดลอมในขณะนั้น
เปนพ้ืนฐานการแสดงออก  ซ่ึงอาจถูกตองหรือไมก็ได  ความคิดเห็นนี้อาจเปลี่ยนแปลงไปตาม
กาลเวลา  การแสดงความคิดเห็นอาจทําดวยคําพูดหรือการเขียนก็ได 
 ลาวัณย  จักรานุวัฒน (2540: 9) ไดใหความหมายของคําวา ความคิดเห็น หมายถึง  
ความเชื่อหรือการลงความเห็นที่ไมไดเปนความรูสึกอันแทจริง แตในบางครั้งความคิดเห็นในบางสิ่ง



 8 

บางอยางอาจเปนจริงได หลักเกณฑในการใชถอยคําโดยมีการตัดสินใจหรือพิจารณาตัดสินสิ่งตางๆ 
โดยมีหลักเกณฑสนับสนุนในแตละกรณี 
 จากความหมายตางๆ ขางตน สรุปไดวาความคิดเห็น หมายถึง การแสดงออกโดยการพูด  
เขียนหรือสื่อสารใหบุคคลอ่ืนไดรับรูถึงความคิด  ความรูสึก  คานิยมหรือความเชื่อ  ที่บุคคลมีตอ
เรื่องราวใดๆ โดยมีอายุ  พ้ืนฐานความรู  ประสบการณทํางานและตําแหนงงาน  ตลอดจน
สภาพแวดลอมของบุคคลนั้นเปนปจจัยที่ทําใหเกิดปฏิกิริยาตอบสนองแตเหตุการณใดเหตุการณหน่ึง  
โดยไมจําเปนตองมีพิสูจนถึงความถูกตองของความคิดเห็นนั้น ๆ จึงอาจถูกยอมรับหรือปฏิเสธจาก
บุคคลอื่นได 
 

องคประกอบของความคิดเห็น 
 ไทรแอนดิส (Triandis. 1971: 2-3) ไดแบงองคประกอบของความคิดเห็น  ไวดังน้ี 
  1. ดานความรู  ไดแก  ความรู  ความคิดที่บุคคลมีตอสิ่งเราซึ่งอาจเกิดจากบุคคลหรือ
สถานการณใดๆ ความรู  ความคิดดังกลาวจะเปนสวนกําหนดทิศทางของความคิดเห็นของบุคคล
กลาวคือ ถาบุคคลมีความรูและไดมีการติดตอกับสิ่งเราครบถวนแลว บุคคลจะมีความเห็นตอสิ่งเรา
ในทางบวก 
  2. ดานความรูสึก ไดแก อารมณหรือความรูสึกของบุคคลตอสิ่งเราอยางใดอยางหนึ่ง  
ความรูสึกดังกลาวจะกําหนดทิศทางความคิดเห็นคือ  ถามีความรูสึกบุคคลก็จะมีความเห็นทางบวก
ตอสิ่งน้ัน แตถามีความรูสึกไมดีตอสิ่งน้ันบุคคลก็จะมีความเห็นในทางลบ 
             3. ดานพฤติกรรม ไดแก พฤติกรรมของบุคคลที่แสดงออกตอสิ่งเราอยางใดอยาง
หน่ึง พฤติกรรมดังกลาวจะแสดงความคิดเห็นของบุคคลคือ  ถาแสดงออกอยางชัดเจนแสดงวามี
ความคิดเห็นเปนบวกหรือลบอยางแนนอน 
  ธีระพร   อุวรรณโณ  (2529: 51-54) กลาววา  อิทธิพลที่มีตอความคิดเห็นมีดังน้ี 
             1. พอแมเปนแหลงอิทธิพลสูงสุด  โดยเฉพาะในวัยเด็กซึ่งกําลังมีการพัฒนาทางดาน
คานิยม  ความเชื่อและความรูสึกนึกคิดออกมาในกรอบของครอบครัวที่มีพอแมเปนผูมีอํานาจใหคุณ
เม่ือทําความดี  ใหโทษเมื่อทําสิ่งไมดี หรือสิ่งที่พอแมไมเห็นดวย 
      2. กลุมตาง ๆ  ในสถานศึกษา  เชน  ครูและเพื่อน ๆ 
              3. ประสบการณสวนตัว  นักจิตวิเคราะหเนนเรื่องประสบการณที่เปนเรื่องเก่ียวกับ
ความรุนแรงและกระทบกระเทือนใจบุคคลไดนาน 
              4. สื่อมวลชน  เชน  การโฆษณาประชาสัมพันธตางๆ  ที่พยายามเปลี่ยนความเห็น
ของคนใหหันไปนิยมผลิตภัณฑตางๆ  ที่ตองเขาไปจําหนายใหกับกลุมเปาหมายที่ตองการ 
 องคประกอบของความคิดเห็นที่กลาวขางตนจึงพอสรุปไดวา ความคิดเห็นจะเกิดขึ้นเม่ือมี 
องคประกอบตาง ๆ คือ การที่บุคคลไดรับความรู ประสบการณ หรือประสบกับสถานการณตางๆ ที่
เกิดขึ้น แลววิเคราะหจากความรูสึกนึกคิดสวนตัวตอเหตุการณนั้นๆ และแสดงออกมาในทางบวก–ลบ 
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หรือเห็นดวย-ไมเห็นดวย  ซ่ึงความคิดเห็นของบุคคลแตละคนมักจะเปลี่ยนไปตามระดับวัยวุฒิ  
คุณวุฒิและประสบการณที่เพ่ิมขึ้น 
 

แนวความคิดเก่ียวกับนันทนาการทองเที่ยว 
 นันทนาการทองเที่ยว  เปนกิจกรรมนันทนาการประเภทกลางแจง (Outdoor recreation) 
ที่ผูเขารวมกิจกรรมจะไดรับความรู  ประสบการณใหม ๆ ความสนุกสนานเพลิดเพลินจากการเขา
รวมกิจกรรมทองเที่ยว  มีผูใหแนวความคิดเกี่ยวกับนันทนาการทองเที่ยวไวหลากหลาย  ดังน้ี 
 ชิดจันทร  หังสสูต  (2532: 1-2)  กลาวา  นันทนาการ  (Recreation) คือ งานบันเทิงหรือ
การพักผอนหยอนใจทั่วไปที่ทําขึ้นโดยเฉพาะในยามวางเปนความสนุกสนานเฉพาะสวนตัวที่
สามารถเลือกได  จึงเปนกิจกรรมเฉพาะอยางที่เปนความพอใจ หรือเกิดความสุขใจแกบางคน      
บางกลุมบางเหลาเทานั้น 
 การเดินทาง (Travel) หมายถึง  การเดินทางผานหรือการวางแผนเดินทางจากสถานที่
หน่ึงไปยังอีกสถานที่หน่ึงโดยใชยานพาหนะไปเปนระยะทางใกลๆ หรือสถานที่ตางประเทศ รวมทั้ง
การเคลื่อนไหวทุกชนิดโดยไมสนใจจุดมุงหมาย 
  จะเห็นไดวาคนเดินทางหลายแบบหลายวิธีและดวยเหตุผลตางๆ กัน เพ่ือที่จะใหการ
เดินทางมีความหมายเปน “การทองเที่ยว” (Tourism) การเดินทางตองมีเง่ือนไขอยางนอย 3 ประการ 
ดังน้ี 
  1. เดินทางจากที่อยูอาศัยปกติไปยังที่อ่ืนเปนการชั่วคราว 
            2. เดินทางดวยความสมัครใจ 
            3. เดินทางดวยวัตถุประสงคใดๆ ก็ได  แตไมใชเพ่ือประกอบอาชีพหรือหารายได 

   สมบัติ  กาญจนกิจ  (2544: 42-45) กลาววา การทองเที่ยวทัศนศึกษาเปนกิจกรรม
นันทนาการที่บุคคลและชุมชนใหความสนใจและนิยมเลือกในชวงเวลาวางหรือเวลาอิสระมากที่สุด
เพราะเปนกิจกรรมสรางเสริมประสบการณชีวิตที่มีรูปแบบที่นาสนใจหรือเรียกวาสิ่งดึงดูดความสนใจ 
(Attractions) ที่มีรูปแบบที่หลากหลาย  ซ่ึงสรุปได  12  ประเภท  ดังน้ี 

            1. สิ่งแวดลอมที่สรางขึ้น (The built environment) ไดแก สิ่งดึงดูดความสนใจที่
มนุษยสรางขึ้นจากแรงบันดาลใจทั้งในอดีตจนถึงปจจุบัน 
            2.   กิจกรรมทางวัฒนธรรม (Cultural activities) ประเพณีวัฒนธรรมและกิจกรรมที่
สงเสริมทางวัฒนธรรมเปนสิ่งที่ถายทอดการแสดงออกทางวัฒนธรรมและอารยธรรม 
            3. สิ่งดึงดูดความสนใจทางศาสนา (Religion attraction) 
            4. สิ่งดึงดูดความสนใจทางการเมือง (Political attraction) 
            5. สิ่งดึงดูดความสนใจทางวิทยาศาสตร (Science attraction) 
            6. ธรรมชาติทางกายภาพ (Physical nature) 
            7. ภูมิอากาศ (Climate) 
            8. ทัศนียภาพ (Scenery) 
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            9. ชีวิตสัตวปา (Wild life) 
           10. นันทนาการกลางแจงและกีฬา (Outdoor recreation and sport) 
           11. บันเทิง  มหรสพ (Entertainment) 
           12. สุขภาพ  อาบนํ้าแร (Health and spa) 
 

ความสําคัญของการทองเที่ยว 
 ร่ืนรมย  บวรธีรกุล (2545: 42) กลาววา อุตสาหกรรมการทองเที่ยว (Tourism industry)  
ประกอบดวยธุรกิจหลายประเภท  ธุรกิจที่เกี่ยวของโดยตรง ไดแก ธุรกิจดานการขนสง  ดานที่พัก
และอาหาร ธุรกิจนําเที่ยว และธุรกิจการคาของที่ระลึก  ธุรกิจเหลานี้จะขายบริการแกนักทองเท่ียว
โดยตรงและยังมีธุรกิจที่เกี่ยวของทางออม เชน การผลิตสินคา  เกษตรกรรม  การผลิตหัตถกรรม 
พ้ืนบาน เปนตน  โดยแบงความสําคัญของการทองเที่ยวตอเศรษฐกิจ สังคมและการเมือง ไดดังน้ี 

1. ความสําคัญตอเศรษฐกิจของประเทศ ไดแก 
1.1 กอใหเกิดรายไดเปนเงินตราตางประเทศเขาประเทศเปนจํานวนมาก 
1.2 รายไดจากการทองเที่ยวจะมีผลกระทบทวีคูณในการสรางรายไดหมุนเวียนใน

ระบบเศรษฐกิจ  ซ่ึงจะทําใหผลผลิตสวนรวมของประเทศมีคาทวีคูณกวาสองเทาตัว 
1.3 กอใหเกิดการหมุนเวียนและการกระจายรายไดไปสูภูมิภาค กอใหเกิดการ

สรางสรรคสิ่งใหม ๆ ในทองถิ่น  เชน โรงแรม  ภัตตาคาร รานคา  สิ่งอํานวยความสะดวกตางๆ มีผู
ลงทุนในหลายรูปแบบทําใหเกิดการสรางงาน  สรางอาชีพอยางกวางขวาง 

1.4 กระตุนใหเกิดการผลิตและนําเอาทรัพยากรของประเทศโดยเฉพาะของทองถิ่นมา
ใชใหเกิดประโยชนในอัตราที่สูง  ในรูปของการผลิตสินคาพื้นเมืองและสินคาของที่ระลึก  ตลอดจน
การบริการในทองถิ่นน้ัน ๆ  

1.5 เปนอุตสาหกรรมที่ไมสิ้นเปลื้องวัตถุดิบ  ผลผลิตขายไดทุกเวลาสุดแลวแตความ
เหมาะสมและความสามารถของผูขาย 

1.6 ทําใหเกิดการสรางงาน สรางอาชีพของประชาชนทั้งทางตรงและทางออม  เปน
การลดการวางงาน  ประชากรมีรายไดเพ่ิมขึ้น  ซ่ึงสงผลใหรัฐบาลไดรายไดในรูปการจัดเก็บภาษี
อากรประเภทตาง ๆ เพ่ิมขึ้น 

2. ความสาํคัญตอสังคม ไดแก 
2.1 มีสวนในการสงเสริมความสัมพันธของมนุษยชาติ  กอใหเกิดสันติภาพความเปน

มิตรไมตรีและความเขาใจอันดีระหวางเจาของบานและผูมาเยือน 
2.2 มีบทบาทในการพัฒนาสรางสรรคความเจริญทางสังคมใหเกิดแกทองถิ่น ทําใหมี

การกอสรางสิ่งใหม ๆ มีการลงทุนทางดานการผลิตเพ่ือรองรับการบริการแกผูมาเยือน ทําให
ประชาชนมีรายไดจากการมีงานทํา จึงทําใหมีความเปนอยูที่ดีขึ้น 
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2.3 กอใหเกิดการอนุรักษฟนฟูมรดกทางวัฒนธรรมและสิ่งแวดลอม  เกิดความ
ภาคภูมิใจ ความสํานึกและตระหนักในคุณคาของศิลปวัฒนธรรม  ตลอดจนการรักษาเอกลักษณของ
ชาติ  หวงแหนและรักษาผืนแผนดินที่อยูอาศัยของตน 

2.4 ชวยขจัดปญหาความแตกตางระหวางเมืองกับชนบท  ขจัดปญหาการหลั่งไหล
และเคลื่อนยายถิ่นฐานเขามาหางานทําหรือเสี่ยงโชคในเมืองของประชาชนในชนบท 

2.5 ชวยใหชาวชนบทรูจักใชเวลาวางใหเกิดประโยชน  รูจักใชทรัพยากรในทองถิ่นมา
ผลิตและประดิษฐสิ่งของเครื่องใชในรูปแบบของสินคาพื้นเมืองและของที่ระลึกไวสําหรับขายผูมา
เยือน  เปนการหารายไดมาจุนเจือครอบครัวเพ่ิมขึ้น 

3. ความสําคัญตอการเมือง  ไดแก 
3.1 การเดินทางทองเที่ยวกอใหเกิดความรูสึกถึงความมั่นคงปลอดภัย  เพราะการที่

นักทองเที่ยวจะเลือกเดินทางไปเยือนในสถานที่ที่มีความปลอดภัยเพียงพอ 
3.2 เปนวิถีทางที่มนุษยตางสังคมจะไปพบปะรูจักทําความเขาใจกัน  เปนการสราง

ความรักสามัคคีสมานฉันทของคนในชาติ  ในทํานองเดียวกัน การเดินทางทองเที่ยวระหวางประเทศ
เปนการแลกเปลี่ยนวัฒนธรรม เสริมสรางความเขาใจอันดีที่จะนําไปสูความเปนเพ่ือนรวมโลกและ
ชวยสรางสรรคสัมพันธไมตรีและความสงบสันติสุขในโลก 
 

นโยบายการพัฒนาและสงเสริมการทองเที่ยว 
 นโยบายการพัฒนาและสงเสริมการทองเที่ยว ซ่ึงการทองเที่ยวแหงประเทศไทยไดกําหนด
ไวสงเสริมการทองเที่ยว ป 2540-2546 (จุลสารการทองเที่ยว. 2544: 28) ดังน้ี 

1. สงเสริมอนุรักษ ฟนฟูศิลปวัฒนธรรมและทรัพยากรการทองเที่ยว ควบคูกับ
สิ่งแวดลอมโดยคํานึงถึงคุณภาพของการพัฒนาการทองเที่ยวแบบยั่งยืน   เพ่ือใหสามารถรองรับ
การขยายตัวของนักทองเที่ยวในระยะยาวและคงไวซ่ึงความเปนเอกลักษณและมรดกของชาติสืบไป  

2. สงเสริมความรวมมือระหวางภาครัฐและเอกชน   รวมทั้งประชาชนในทองถิ่นให
เขามามีบทบาทในการรวมกันแกไข หรือปองกันปญหาทองเที่ยว มีสวนรวมในการพัฒนาและ
บริหารจัดการทรัพยากรการทองเที่ยวใหมีคุณคา ชวยดึงดูดความสนใจของนักทองเที่ยวเพิ่มมากขึ้น 

3. สนับสนุนการพัฒนาปจจัยการใหบริการอํานวยความสะดวกแกนักทองเที่ยวให
สอดคลองกับความเจริญกาวหนาทางเทคโนโลยี  โดยเฉพาะระบบการใหบริการขอมูลขาวสารดวย
โครงขายคอมพิวเตอรทั้งภายในและระหวางประเทศ 

4. สงเสริมความรวมมือกับประเทศเพื่อนบาน ทั้งในดานการพัฒนาและสงเสริม
การตลาดทองเที่ยว  รวมทั้งพัฒนาระบบเครือขายการคมนาคมขนสง และสื่อสิ่งอํานวยความสะดวก
เกี่ยวกับการบริการทองเที่ยวตางๆ เพ่ือพัฒนาประเทศไทยใหเปนศูนยกลางการทองเที่ยวของ
ภูมิภาคนี้ 
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5. สงเสริมการพัฒนาบุคลากรในชาติใหเปนนักทองเที่ยวที่ดี   มีความรักความหวง
แหนและชวยทํานุบํารุงทรัพยมรดกทางการทองเที่ยวและสิ่งแวดลอม  ตลอดจนมีความโอบออมอารี
ใหการตอนรับนักทองเที่ยวดวยน้ําใจไมตรีอันดีงามสืบไป 

6. สงเสริมการผลิตบุคลากรในอุตสาหกรรมการทองเที่ยวใหมีปริมาณสอดคลองกับ
ความตองการของตลาด มีคุณภาพไดมาตรฐานในระดับนานาชาติเพ่ือรองรับนโยบายการเปดเสรีดาน
การคาบริการ ตลอดจนสนับสนุนใหบุคลากรชาวไทยมีงานทําในอุตสาหกรรมทองเที่ยวเพิ่มมากขึ้น 

7. กํากับดูแลใหนักทองเที่ยวและผูประกอบธุรกิจอุตสาหกรรมการทองเที่ยวใหไดรับ
ความคุมครองตาม พ.ร.บ. ธุรกิจนําเที่ยวและมัคคุเทศก พ.ศ.2535 รวมทั้งผลักดันใหมีการกวดขัน
ใหมาตรฐานตางๆ  ในการใหความคุมครองรักษาความปลอดภัยแกนักทองเที่ยวอยางจริงจัง
ตอเน่ืองตลอดไป 

8. สงเสริมใหการทองเที่ยวมีบทบาทสําคัญในการชวยพัฒนาคุณภาพชีวิตของ
ประชาชนและสงผลดีตอการพัฒนาสังคม  ทั้งในระดับครอบครัว ชุมชนและสังคมสวนรวมของ
ประเทศสบืไป 

9. สงเสริมเชิญชวนใหนักทองเที่ยวชาวตางประเทศที่มีคุณภาพ เดินทางเขามา
ทองเที่ยวภายในประเทศเพิ่มมากขึ้นพักอยูนานวัน  ใชจายเพ่ิมมากยิ่งขึ้นและเดินทางกระจายไปทั่ว
ภูมิภาคโดยคํานึงถึงขีดความสามารถหรือขีดจํากัดในการรองรับไดของแหลงทองเที่ยวแตละแหง 

10. สร างคานิยมใหชาวไทยเพิ่มการเ ดินทางทองเที่ ยวและจับจายใชสอย
ภายในประเทศใหกระจายไปทั่วภูมิภาคตลอดป  เพ่ือเพ่ิมดุลการทองเที่ยวใหมีมากขึ้น และเปนการ
กระจายความเจริญไปสูทองถิ่น  อันจะเปนผลดีตอการพัฒนาทางเศรษฐกิจโดยรวมของประเทศ
ตอไป 

11. พิจารณาประกอบธุรกิจทองเที่ยวเทาที่จําเปนและเหมาะสม  ในลักษณะของการ
ลงทุน รวมทุนหรือใหการสงเสริมการสนับสนุนการลงทุนเพ่ือประโยชนโดยสวนรวมของชาติและ
องคกรกิจกรรมนันทนาการดานการทองเที่ยว 
 

ประโยชนของนันทนาการการทองเที่ยว 
 นักการศึกษากลาวถึงประโยชนของนันทนาการทองเที่ยว  ไวดังน้ี 
 สมบัติ  กาญจนกิจ (2544: 48-49) กลาววา กิจกรรมนันทนาการดานการทองเที่ยวมี
ประโยชนดังน้ี 

1. พัฒนาคุณคาทางรางกาย  (Physical values) เชน การออกกําลังกาย การพัฒนา
ระบบแอโรบิค กลามเนื้อหัวใจ ปอด ทางเดินหายใจ 

2. พัฒนาคุณคาทางจิตใจ (Mental values) ทําใหมีความมั่นใจในตนเอง เขาใจผูอ่ืน 
เขาใจธรรมชาติ 

3. พัฒนาคุณคาทางอารมณ (Emotional values) อารมณหรือทัศนคติเกี่ยวกับตน   
ผูอ่ืนและสังคม  ตระหนักในความรับผิดชอบ การสงวนรักษาและใชทรัพยากรอยางฉลาด พัฒนา
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จิตสํานึกและความเขาใจสัมพันธระหวางมนุษยและธรรมชาติ  พัฒนาความเขาใจและความซาบซึ้ง
ในบรรพบุรุษที่เกี่ยวกับการใชชีวิตนอกเมืองและทักษะเพื่อความอยูรอด  สงเสริมสุขภาพกายและ
สุขภาพจิต พัฒนาความเปนพลเมืองดีเกี่ยวกับจิตสํานึกที่ดีใจดานการรักษาสิ่งแวดลอม  พัฒนา
แหลงทรัพยากรและการปรับตัวของเอกัตตบุคคล 
 นอกจากประโยชนที่เกิดแกผูเขารวมกิจกรรมนันทนาการทองเที่ยวดังที่กลาวขางตน   
การทองเที่ยวยังมีประโยชนระบบเศรษฐกิจของประเทศ อันจะสงผลตอการพัฒนาสังคมและ
ประเทศชาติใหมีความเจริญรุงเรืองตอไป 
 

แหลงทองเที่ยวทางโบราณสถาน 
 โบราณสถาน  หมายถึง  ทรัพยที่อยูติดกับดินเคลื่อนที่ไมได (อสังหาริมทรัพย)  ตั้งแต
สิ่งกอสรางโดดๆ  ตลอดรวมถึงกลุมอาคารและพื้นที่โดยรอบที่มีหลักการสําคัญอยางใดอยางหนึ่งใน  
3 ประการ  (สาวิตรี  พิสณุพงศ. 2543: 27)  ดังน้ี   

1. อายุของอสังหาริมทรัพยน้ัน 
2. ลักษณะของการกอสรางหรือลักษณะทางสถาปตยกรรม 
3. ประวัติความเปนมา 

 ทั้งน้ีจะตองเปนประโยชนตอศาสตรดานใดดานหนึ่งใน  3 แขนง ไดแก ศิลปะ ประวัติศาสตร  
และโบราณคดี  หากเขาประเด็นดังกลาวแลว  จัดเปนโบราณสถานทั้งสิ้น 
 

 การจัดโบราณสถานเพื่อการทองเที่ยว 
 สาวิตรี  พิสณุพงศ  (2543: 39-44) เสนอวา โบราณสถานจัดอยูในกลุมทรัพยากรทางการ
ทองเที่ยว  สินคาทางการทองเที่ยวประเภทที่สอง ไดแก  แหลงทองเที่ยวทางประวัติศาสตร  
โบราณคดีและศาสนา  สามารถสงเสริมการทองเที่ยวอันจะเปนประโยชนตอเศรษฐกิจของทองถิ่น
และของประเทศชาติทั้งโดยตรงและโดยออมได 
 มรดกทางวัฒนธรรมซึ่งรวมไปถึงโบราณสถานนั้น  เปนสินคาทางการทองเที่ยวโดย
ยอมรับกันในขั้นพ้ืนฐานพอสรุปได ดังน้ี 
            1. การทองเที่ยว  เปนสิ่งที่เปลี่ยนแปลงไมไดทางสังคมมนุษยชาติ  เศรษฐกิจและ
ความจริงเกี่ยวกับวัฒนธรรม 
            2. การทองเที่ยวทางวัฒนธรรมเช่ือวาจะมีสวนสรางรากฐานที่ดีและเปนสิ่งที่พึง
ปรารถนาในการแกปญหาของโลก 
  3. การทองเที่ยวทางวัฒนธรรมเปนรูปแบบหนึ่งของการทองเที่ยวที่มีวัตถุประสงค 
ไดแก การคนพบโบราณสถานและแหลงโบราณคดีตางๆ อิทธิพลของการทองเที่ยวมีผลที่ดีและยังมี
สวนในการดูแลรักษาและปองกันดวยการทองเที่ยวในรูปแบบนี้ กลาวไดวาเปนการดูแลรักษา 
ปองกันและเปนความตองการของสังคมมนุษย นอกจากนี้ยังเปนประโยชนในทางเศรษฐกิจดวย 
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  4. ผลลบที่ตามมาจากการสงเสริมการทองเที่ยวทางวัฒนธรรม  ไดแก ความเสียหาย
ตอโบราณสถานและแหลงโบราณคดีที่ถูกใชอยางหนักและไมจํากัดขอบเขต ทั้งนี้เพราะเปนความ
ตองการพื้นฐานที่จะใชดึงดูดการทองเที่ยวและการศึกษาทางวัฒนธรรมที่เปนผลสําเร็จมาแลวอยาง
เห็นไดชัดเจนทั่วโลก 
            5. ในการจัดโบราณสถานเปนแหลงทองเที่ยวนั้น  ควรคํานึงถึงในอนาคตเปนหลัก
มรดกทางวัฒนธรรมและมรดกทางธรรมชาติ   จะตองมีความสําคัญกอนเร่ืองอ่ืนๆ โดยมีจุดมุงหมาย
ที่จะกระตุนเรื่องการปองกัน และย้ําถึงการสงวนรักษาและสงเสริมโบราณสถานและแหลงตางๆเปน
พิเศษ  เพราะเปนมรดกของมนุษยชาติ  ตองคํานึงถึงผลทางบวกและทางลบของมรดกที่ไดกลาวไป
แลว  อันเนื่องมาจากการพัฒนากิจกรรมการทองเที่ยวอยางขนานใหญในโลก รวมทั้งการที่จะให
ทองถิ่นมีสวนรวมอยางใดอยางหนึ่งในความรับผิดชอบและปลูกฝงแนวทางที่เปนสากล ใหสอดคลอง
กันและใหมีประสิทธิผล โดยไดกําหนดแนวทางปองกันและแกไขผลกระทบของการทองเที่ยวตอ
มรดกทางวัฒนธรรมไวดังน้ี 
     5.1 การจัดอุปกรณและการดูแลเรื่องจํานวนของนักทองเท่ียว  จะยึดนโยบายแต
เพียงอยางเดียวไมได  จะตองตรวจตราดูไมใหมีการใชโบราณสถานหรือแหลงโบราณคดีอยางจํากัด
ขอบเขตหรือไมใหคนเขาไปหนาแนนเกินไป 
               5.2 ผูเกี่ยวของจะตองรับผิดชอบเรื่องการจัดสถานที่   เพ่ืออํานวยความสะดวกแก
นักทองเที่ยว  หรือจัดบริการเพื่อการรักษามรดกทางวัฒนธรรมใหดํารงอยู  ซ่ึงจะตองถือวาเปนงาน
ที่สําคัญที่สุด 
   5.3 รัฐและองคกรตางๆ ที่ทําหนาที่ควบคุมการทองเที่ยวจะตองยอมรับหลักการที่
เหมาะสมเพื่ออํานวยความสะดวกในการใหรายละเอียดและการฝกบุคลากรที่ตองทํางานดานการ
ทองเที่ยวทั้งภายในและภายนอกประเทศเพื่อใหผลประโยชนของหลายๆ  ฝายเขากับวัตถุประสงค
ทางสังคม เศรษฐกิจ ซ่ึงจะเปนสวนหนึ่งของแผนการจัดทรัพยากรของรัฐ  เขตและชุมชนทองถิ่นและ
เปนการทํางานในนโยบายเดียวกัน 
   5.4 ตองสรางสํานึกเพื่อเปลี่ยนทาทีของสาธารณชนใหคํานึงถึงผลที่ไดรับจากการ
พัฒนาทางการทองเที่ยวใหมีความเขาใจและเคารพในโบราณสถาน แหลงโบราณคดีและมรดกทาง
วัฒนธรรมตางๆ 
   5.5 หนวยงานที่รับผิดชอบหรือดูแลมรดกทางวัฒนธรรมจะตองใหความเอาใจใส
ในเรื่องการปกปองรักษา  รณรงคในทุกๆ ทางเพื่อใหเขาใจปญหาในหลายรูปแบบและเพื่อหาวิธีการ
ตอตานการทําลายโบราณสถานอันเนื่องมาจากการทองเที่ยว รวมทั้งการจัดแบบแผนและการ
ดําเนินงานของการพัฒนาและแผนงานของการทองเที่ยวควบคูไปกับการอนุรักษ 
 สําหรับประเทศไทย การพิทักษรักษาและการอนุรักษโบราณสถานอยูในความดูแลของ
กรมศิลปากร  สวนงานดานการสงเสริมการทองเที่ยวเปนหนาที่ของการทองเที่ยวแหงประเทศไทย 
(ททท.) ดังน้ัน หนวยงานทั้งสองจึงถือเปนหนวยงานหลักที่มีหนาที่รับผิดชอบรวมกันในการจัดการ
โบราณสถานเพื่อใหเกิดประโยชนตอการทองเที่ยว  จําเปนตองมีการประสานงานกันตลอดเวลา  
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เพ่ือใหการดําเนินงานเปนไปอยางสอดคลองกัน  โดยการทองเที่ยวแหงประเทศไทยมีสํานักงานการ
ทองเที่ยวประจําภูมิภาค  มีหนาที่รับผิดชอบรวมกับสํานักโบราณคดีและพิพิธภัณฑสถานแหงชาติ
ประจําเขตของกรมศิลปากร 
 
 การพัฒนาแหลงทองเที่ยวทางโบราณสถาน 
 การพัฒนาแหลงทองเที่ยวทางโบราณสถานใหเปนแหลงทองเที่ยว ควรกําหนด
วัตถุประสงคและมาตรการการพัฒนาไวดังน้ี 
 วัตถุประสงค  มีดังน้ี 

1. เพ่ือเพ่ิมรายไดที่เปนเงินตราตางประเทศ 
2. เพ่ือการอนุรักษแหลงทองเที่ยวและมาตรการควบคุมผลกระทบที่เกิดขึ้น 
3. เพ่ือการกระจายการพัฒนาและการบริการการทองเที่ยวเพื่อกระตุนการลงทุนและ

การจางงาน 
4. เพ่ือการบูรณะและบริหารทรัพยากรการทองเที่ยวเพ่ือรักษาคุณภาพแหลง

ทองเที่ยว 
 มาตรการการพัฒนา  มีดังน้ี 

1. มาตรการดานการบํารุงรักษาโบราณสถาน  โดยหนวยงานรัฐบาลที่เกี่ยวของ  คือ  
กรมศิลปากร  แบงเปน  3  ขั้นตอน  ดังน้ี 

1.1 ดานการศึกษา  เพ่ือเปนเรื่องราวที่สามารถเผยแพรแกบุคคลทั่วไป 
1.2 ดานการอนุรักษ  เพ่ือปองกันการสูญเสียหลักฐานและคุณคาของศิลปะ

สถาปตยกรรม  ตลอดจนเพื่อการดึงดูดความสนใจจากนักทองเที่ยว  โดยขั้นตอนการอนุรักษน้ี   
รวมไปถึงการบูรณะ หรือการบูรณปฏิสังขรณใหคงสภาพเดิมมากที่สุดโดยการเสริมความมั่นคง      
ในกรณีที่โบราณสถานนั้นมีสภาพคอนขางสมบูรณ  หรือกอสรางเพิ่มเติมดวยวัสดุเดิมหรือวัสดุที่
คลายของเดิม 

1.3 ดานการพัฒนาปรับปรุงเปนแหลงทองเที่ยว ดวยการพัฒนาและปรับปรุง
แหลงทองเที่ยวที่สามารถใหความรูทางดานวิชาการ ตลอดจนความสุนทรียของศิลปะที่หลงเหลือมา
แตครั้งโบราณแกนักทองเที่ยวได 

2. มาตรการดานการบริการนักทองเที่ยว  ดําเนินงานโดยหนวยงานภาครัฐ ไดแก 
กรมศิลปากร  การทองเที่ยวแหงประเทศไทย  สํานักงานจังหวัดและภาคเอกชน  ไดแก 

2.1 ดานขอมูลของโบราณสถาน  เพ่ือแสดงเรื่องราวความเปนมาตามหลักฐานที่
ไดจากการศึกษา  เปนการใหความรูแกนักทองเที่ยว 

2.2 ดานการคมนาคม  เสนทางการเขาถึงโบราณสถานควรเปนเสนทางที่สามารถ
รองรับยานพาหนะที่นํานักทองเที่ยวไปยังโบราณสถานนั้น 
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2.3 ดานสิ่งอํานวยความสะดวกขั้นพ้ืนฐาน เชน สาธารณูปโภค รานจําหนาย
อาหารและเครื่องด่ืม รานจําหนายของที่ระลึก 

3. มาตรการดานการสงเสริมการทองเที่ยว  ดําเนินการโดยหนวยงานทั้งภาครัฐและ
ภาคเอกชน รวมทั้งประชาชนในทองถิ่น  ไดแก 
   3.1 การประชาสัมพันธ 
   3.2 การจัดทําเอกสารนําเที่ยวโบราณสถาน 
   3.3 การจัดงานประเพณีหรืองานเทศกาลหรืองานแสดงทางประวัติศาสตรเกี่ยวกับ
โบราณสถาน 
   3.4 การเปดอบรมหรือสัมมนาใหความรูในเรื่องศิลปวัฒนธรรมและประวัติศาสตร
ทองถิ่นใหแกบุคคลในทองถิ่น 
 ดังน้ัน โบราณสถานทุกแหงจึงตองมีการพัฒนาและปรับปรุงใหพรอมอยูเสมอ เพ่ือรองรับ
นักทองเที่ยวที่มีจํานวนเพิ่มขึ้น  โดยการกําหนดมาตรการและการปฏิบัติงานที่สอดคลองกันของทุก
หนวยงานที่เกี่ยวของ เพ่ือใหโบราณสถานที่บังเกิดประโยชนสูงสุดทั้งในดานวิชาการและเพื่อการ
ทองเที่ยว โดยที่ไมมีผลกระทบใดๆ ตอตัวทรัพยากรทองเที่ยวนี้ 
 

ประวัติความเปนมาของพระราชวังสนามจันทร   
 พระราชวังสนามจันทร (สํานักพระราชวัง. 2551: 6-8) สรางขึ้นดวยพระราชดําริของ
พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว รัชกาลที่ 6 ขณะเม่ือทรงดํารงพระราชอิสริยยศสมเด็จพระ
บรมโอรสาธิราช  เจาฟามหาวชิราวุธสยามมกุฎราชกุมาร  เม่ือพุทธศักราช  2450  ใหเปนเสมือน
ราชธานีสํารอง ดวยการตั้งกองกําลังเสือปา  ฝกขาราชการฝายพลเรือนใหรูยุทธวิธีปองกันขาศึก  
เปนการเตรียมพรอมเพ่ือรับสถานการณหากบานเมืองเกิดวิกฤติการณรายแรงอยางเชนเม่ือครั้ง
เหตุการณ ร.ศ. 112  พุทธศักราช  2436  มหาอํานาจรุกล้ําอธิปไตยนําเรือรบปดปากอาว  เปนกรณี
พิพาทที่ตองเสียคาปฏิกรณสงครามเปนเงินจํานวนมาก ลอแหลมตอการเสียเอกราช ดวยเหตุน้ี
อาณาบริเวณของพระราชวังสนามจันทรจึงมีขอบเขตกวาง  อาคารพระที่น่ังและตําหนักทั้งหลายมี
ประวัติศาสตรที่สะทอนพระราชหฤทัยความรักชาติ  ทรงปลุกใจใหคนไทยรูจักรักสมัครสมานสามัคคี
และมีความหวงแหนบานเมือง  ทรงประกอบพระราชกรณียกิจดานการรักษาความมั่นคงไวเปน
แบบอยาง เชน บัญชาการซอมรบเสือปาอันเปนกิจกรรมเตรียมความพรอมสําหรับตั้งรับภัยจากศัตรู
นอกประเทศ 
 เม่ือพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัวเสด็จขึ้นครองราชยแลว ไดเสด็จแปร
พระราชฐานไปประทับ ณ พระราชวังสนามจันทร ทรงบําเพ็ญพระราชกรณียกิจหลายประการ
นอกจากซอมรบเสือปา ทรงรับอัคราชทูต ทรงพระอักษร พระราชนิพนธกวีนิพนธ แสดงละคร   
ปลุกใจและบันเทิงคดีที่ทรงแปลและดัดแปลงมาจากตางประเทศ  กลาวไดวาในสมัยรัชกาลที่ 6  
พระราชวังสนามจันทรรุงโรจนมาก 
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   ในรัชกาลพระบาทสมเด็จพระปกเกลาเจาอยูหัว ทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ  พระราชทาน
พระราชวังสนามจันทรบางสวนใหรัฐบาลใชประโยชน  ไดเปนที่ทําการศาลากลางจังหวัดนครปฐม   
และหนวยงานของจังหวัด นอกจากนั้น พุทธศักราช  2509 บางสวนของพระราชวังสนามจันทรได
เปนที่ตั้งของมหาวิทยาลัยศิลปากรตราบถึงพุทธศักราช 2546 กระทรวงมหาดไทยไดกอสราง
สถานที่ราชการใหมและไดมอบศาลากลางจังหวัดเดิม  ซ่ึงเปนพระที่น่ังของพระราชวังสนามจันทร
คืนใหแกสํานักพระราชวัง 
 พระราชวังสนามจันทรมีลักษณะพิเศษเปนสถานที่รองรับงานอยางกวางขวาง ตั้งแตอดีต
จนถึงปจจุบัน  ทั้งสถาบันพระมหากษัตริย ที่ทําการราชการ และสถานศึกษาระดับสูงของเยาวชน 
กอประโยชนเอนกอนันตตอชาติบานเมืองอยางตอเน่ืองตลอดเวลา 100 ป มีประวัติศาสตรที่ควรคา
แกการเรียนรู  โดยเฉพาะศิลปกรรมของอาคารสถาปตยกรรมทั้งหลาย  ทั้งงานศิลปกรรมไทย  
ศิลปะประยุกตที่ประสมประสานระหวางศิลปกรรมยุโรปและศิปลกรรมไทย  ลวนวิจิตรงดงามอยาง
เดนชัดนาชื่นชมวาศิลปกรรมสมัยรัชกาลที่ 6  เปนมรดกทางวัฒนธรรมของชาติอันล้ําคาที่บรรพชน
สรางสรรคไวใหแกแผนดิน  ควรแกการหวงแหนและภาคภูมิใจ 
 

 ที่ตั้งและบรเิวณพระราชวังสนามจันทร 
 พระราชวังสนามจันทร  ตั้งอยูที่อําเภอเมือง จังหวัดนครปฐม หางจากกรุงเทพฯ ไปทาง
ทิศใตประมาณ  56  กิโลเมตร  และอยูหางจากองคพระปฐมเจดียไปทางทิศตะวันตก  ประมาณ 1 
กิโลเมตร  เปนพระราชวังที่พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว  รัชกาลที่  6  ครั้งทรงดํารง
พระราชอิสริยยศเปนสมเด็จพระบรมโอรสาธิราชสยามมกุฎราชกุมาร  ทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ  
ใหพระยาวิศุกรรมศิลปประสิทธิ์  (นอย  ศิลป  เม่ือครั้งมีบรรดาศักดิ์  เปนหลวงพิทักษมานพ) เปน
ผูดําเนินการกอสรางขึ้น  เม่ือราวป  พ.ศ. 2450 
 พระราชวังสนามจันทร มีเนื้อที่ 888 ไร  3 งาน 24 ตารางวา บริเวณของพระราชวังสนาม
จันทรอยูใกลกับสถานที่ซ่ึงเคยมีรองรอยของโบราณสถานอันเรียกกันวา  “หมูบานเนินปราสาท”  
กลาวคือ  มีรองรอยของเนินปราสาทพระราชวังโบราณ และโบสถพราหมณในบริเวณนี้   ดานหนา
ของสถานที่ที่เปนโบสถพราหมณมีสระนํ้าขนาดใหญชื่อวา “สระน้ําจันทร” ซ่ึงชาวบานเรียกกันวา 
“หนองน้ําจันทร” (ปจจุบันชาวนครปฐมเรียกสระน้ํานี้วา “สระบัว”) สระน้ํามีผูสันนิษฐานวาเปนสระ
นํ้าศักดิ์สิทธิ์ที่ใชในพิธีของศาสนาพราหมณ และเนื่องจากถือวาสระน้ําแหงน้ีเปนสระน้ําศักดิ์สิทธิ์  
ดังน้ัน เม่ือมีพิธีการของสํานักพระราชวัง หรือพิธีถือนํ้าพิพัฒนสัตยา จึงมีการนําน้ําจากสระแหงน้ีไป
รวมกับนํ้าจากแหลงศักดิ์สิทธิ์ตางๆ เพ่ือชําระพระแสงตน ตอมาไดนําชื่อ “สระน้ําจันทร” หรือ “หนอง
นํ้าจันทร” มาใชเปนชื่อของ “พระราชวังสนามจันทร” 
 เม่ือสิ้นรัชกาลพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว พระบาทสมเด็จพระปกเกลา
เจาอยูหัว รัชกาลที่ 7 ทรงดําเนินตามพระราชประสงคในพระราชพินัยกรรมของลนเกลาฯ รัชกาลที่ 
6 โดยพระราชทานพระราชวังสนามจันทรแกกระทรวงมหาดไทยจึงไดใชพระที่น่ังตางๆ ตลอดจน
อาคารและสิ่งปลูกสรางภายในพระราชวังสนามจันทร เปนศาลากลางจังหวัดนครปฐม และเปนที่ทํา
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การของสวนราชการตางๆ และยังเปนบานพักของขาราชการดวย รวมเนื้อที่ประมาณได 220 ไร     
2 งาน 51 ตารางวา 
  นอกจากนี้ พระราชวังสนามจันทรยังไดใชเปนวิทยาเขตหนึ่งของมหาวิทยาลัยศิลปากร   

มหาวิทยาลัยไดขยายพื้นที่การศึกษามาต้ังยังพระราชวังสนามจันทรเปนอีกวิทยาเขตหนึ่ง ในป  พ.ศ. 

2509  อธิการบดีในขณะน้ันคือ ศาสตราจารย หมอมหลวงปน มาลากุล ไดเสนอโครงการปรับปรุง
มหาวิทยาลัย  เสนอขอขยายและจัดสวนงานมหาวิทยาลัยใหสอดคลองกับหลักสากล  จึงไดขอใช
บริเวณพระราชวังสนามจันทรเปดคณะวิชาตางๆ เพ่ิมขึ้น  คณะรัฐมนตรีไดอนุมัติโครงการเมื่อวันที่  
18  มกราคม  พ.ศ. 2509  มหาวิทยาลัยศิลปากรจึงไดขยายวิทยาเขตมายังพระราชวังสนามจันทร  
และเปดคณะอักษรศาสตรเปนคณะแรก ในป  พ.ศ. 2511  ทางมหาวิทยาลัยศิลปากรไดเปดสอนใน
คณะอ่ืนๆ  เ พ่ิมขึ้น  เชน  คณะศึกษาศาสตร  คณะวิทยาศาสตร  คณะเภสัชศาสตร  คณะ
วิศวกรรมศาสตรและเทคโนโลยีอุตสาหกรรม  และคณะมัณฑนศิลป 
        ตอมา ปลายป  พ.ศ. 2446  คณะกรรมการอํานวยการบูรณะพระราชวังสนามจันทร  ซ่ึง
สมเด็จพระเจาภคินีเธอเจาฟาเพชรรัตนราชสุดาสิริโสภาพัณณวดี  ทรงเปนองคประธานรวมกับ
กระทรวงมหาดไทย  นายนาวิน  ขันธหิรัญ อดีตผูวาราชการจังหวัดนครปฐม  ประชาชนชาวจังหวัด
นครปฐมและมหาวิทยาลัยศิลปากร โดยมีนายวัชรกิติ  วัชโรทัย กรมวังผูใหญ ขณะน้ันดํารงตําแหนง
ผูชวยเลขาธิการพระราชวังฝายที่ประทับ เปนผูประสานงานดําเนินการของพระราชทานนอมเกลาฯ 
ถวายคืนพระราชวังสนามจันทร  ตามหนังสือกระทรวงมหาดไทยที่ มท. 0202/8829 ลงวันที่ 2 
มิถุนายน พ.ศ. 2536 โดยมีพิธีสงมอบพระที่น่ังพระตําหนักตางๆ และเรือนขาราชบริพารคืนให
สํานักพระราชวังเปนผูดูแลตามพระดําริในสมเด็จพระเจาภคินีเธอเจาฟาเพชรรัตนราชสุดาสิริ
โสภาพัณณวดี  โดยมีนายแกวขวัญ  วัชโรทัย เลขาธิการพระราชวัง เปนผูรับมอบ นายนาวิน    
ขันธหิรัญ  อดีตผูวาราชการจังหวัดนครปฐม และผูชวยศาสตราจารยลิขิต กาญจนาภรณ          
รองอธิการบดีมหาวิทยาลัยศิลปากร  วิทยาเขตพระราชวังสนามจันทร เปนผูสงมอบในวันที่ 16 
ธันวาคม พ.ศ. 2546  ณ พระราชวังสนามจันทร 
   พระราชวังสนามจันทร  ประกอบดวย  พระที่น่ังและพระตําหนักตางๆ ที่พระบาทสมเด็จ
พระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว รัชกาลที่ 6 ทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ พระราชทานนามที่มีความคลองจอง 
กันดังตอไปน้ี  (สํานักพระราชวัง. 2551: 10-56) 
       1. พระที่น่ังพิมานปฐม 
            2. พระที่น่ังอภิรมยฤดี 

  3.  พระที่น่ังวัชรีรมยา 
  4.  พระที่น่ังสามัคคีมุขมาตย 
  5.  เทวาลัยคเณศร 
  6.  พระตําหนักชาลีมงคลอาสน 
  7. พระตําหนักมารีราชรัตบัลลังก 
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  8. พระตําหนักทับแกว 
  9. พระตําหนักทับขวัญ 
  10. พระบรมราชานุสาวรีย พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว 
  11. อนุสาวรียยาเหล 
 

 1.  พระที่น่ังพิมานปฐม   
           พระที่น่ังพิมานปฐมเปนพระที่น่ังองคแรกที่สรางขึ้นในพระราชวังสนามจันทร เม่ือ 
พ.ศ. 2450 พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัวรัชกาลที่ 6 เสด็จฯ ประทับขณะทรงดํารงพระ
ราชอสิริยยศเปนสมเด็จพระบรมโอรสาธิราช  สยามมกุฎราชกุมาร 
            ลักษณะสถาปตยกรรมของพระที่น่ังพิมานปฐมตัวอาคารเปนอาคาร  2 ชั้น  สรางแบบ
ตะวันตก  โครงสรางเปนคอนกรีตเสริมเหล็ก  หลังคามุงดวยกระเบื้องซีเมนต  ผนังหองชั้นบนเดิม
เปนผนังไม  แตไดมีการแกไขเปนผนังคอนกรีต เม่ือ พ.ศ. 2456  (ขอมูลจากจดหมายเหตุ  พระราช
กิจรายวันในรัชกาลที่ 6  เม่ือ 3  กุมภาพันธ  พ.ศ. 2456  สํานักราชเลขาธิการพระราชวัง)  และมี
การประยุกตในรายละเอียดของอาคาร  ใหเหมาะสมกับสภาพภูมิอากาศของประเทศไทยซึ่งเปน
เมืองรอน  ผูออกแบบจึงออกแบบตัวอาคารภายในมีความโปรงสบาย  โดยวางผังหองตางๆ เพ่ือรับ
ลมจากแนวทิศตะวันตกเฉียงใตใหไดมากที่สุด  มีการออกแบบชองระบายลม มีชายคากันแดดกัน
ฝน  ระเบียงทําเปนลวดลายไมฉลุแบบขนมปงขิง  (Gingerbread)  อยางประณีตงดงาม  องคพระที่
น่ังตั้งอยูตรงกลาง  ระหวางพระที่น่ังอภิมยฤดี กับพระที่น่ังวัชรีรมยา  ดวยเหตุน้ีบริเวณชั้นบนจึงมี
การทําเปนมุขกระสันเชื่อมระหวางพระที่น่ังดังกลาว  และยังมีการทํามุขเปนโถงยื่นออกไปตรงสวน
หนาของพระที่น่ัง  พ้ืนของมุขกระสันสวนนี้ปูดวยกระเบื้องที่มีสีสันลวดลายละเอียดสวยงามแปลก
ตามอยางยิ่ง บันไดทางเขาพระที่น่ังชั้นลางทําดวยหินออน  สวนบันไดทางขึ้นพระที่น่ังชั้นบนเปนไม 
ราวบันไดแกะสลักแบบศิลปะอารตนูโว  (Art nouveau) 
  ภายในพระที่น่ังพิมานปฐม  ประกอบดวยหองตางๆ ซ่ึงติดปายชื่อหองที่ไดรับการ
ซอมแซมใหอยูในสภาพที่สวยงามและปรากฏมาจนถึงปจจุบัน ไดแก หองชวนพัก  หองเกย  หอง
พระเจา  หองพระบรรทม  หองสรง  หองบรรณาคม  หองภูษา  หองเสวย เปนตน เวนแตหอง
ประชุมราชการที่มีขอสันนิษฐานของ รองศาสตราจารยธงทอง  จันทรางศุ เม่ือครั้งที่มหาวิทยาลัย
ศิลปากรรวมกับหอจดหมายเหตุแหงชาติ  จัดการเสวนาภาพเกาสัญจร  เร่ือง “โหมโรงพิมานปฐม”  
เม่ือวันเสารที่  27  พฤษภาคม  พ.ศ. 2549 วาคงเปนชื่อที่ตั้งขึ้นใหมในชวงที่กระทรวงมหาดไทย
เปนผูดูแลพระราชวังสนามจันทร  และไดใชพระที่น่ังพิมานปฐมเปนที่ตั้งศาลากลางจังหวัด และสวน
ราชการของกระทรวงมหาดไทย  จึงไดใชหองดังกลาว เปนประชุมราชการและตั้งชื่อตามลักษณะ
การใชงาน  นอกจากนี้ ยังมีขอสังเกตจากลักษณะปายชื่อหองซ่ึงมีความแตกตางจากปายดั้งเดิมที่
ติดตามหองตางๆ ในองคพระที่น่ังอีกดวย 
  หองสําคัญอีกหองหน่ึงคือ  หองพระเจา ถือเปนหอพระประจําพระราชวังสนามจันทร   
ซ่ึงสมเด็จพระเจาบรมวงศเธอ เจาฟาฯ กรมพระยานริศรานุวัตติวงศ ทรงเปนผูออกแบบหองพระเจา
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เปนที่ประดิษฐานพระพุทธรูปปละพระเศวตฉัตรกั้นเหนือพระพุทธรูป เคยมีพระพุทธรูปสําคัญที่
ประดิษฐานอยูภายในหองน้ีเปนพระพุทธรูปปางปฐมเทศนา  ซ่ึงพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา
เจาอยูหัว ทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ  ใหหลอโดยปลูกโรงพิธีขึ้นขางพระที่น่ังสามัคคีมุขมาตย เม่ือวัน
พุธที่ 19 กุมภาพันธ พ.ศ. 2453 (จดหมายเหตุพระราชกิจรายวันในรัชกาลที่ 6 เม่ือ 19  กุมภาพันธ 
พ.ศ. 2453, สํานักพระราชวัง) และมีพระราชพิธีสมโภช เม่ือวันที่ 22 กุมภาพันธ พ.ศ. 2456 
(จดหมายเหตุพระราชกิจรายวันในรัชกาลที่ 6 เม่ือ 22 กุมภาพันธ พ.ศ. 2453 สํานักพระราชวัง)   
  รองศาสตราจารยสมประสงค  นวมบุญ ไดอธิบายลักษณะและจิตรกรรมในหองพระเจา 
ไววา “...หองพระเจาเปนหองลักษณะ  5 เหลี่ยม คลายดอกบัว  มีฐานดอกอยูที่ประตู  เม่ือเขาชอง
ประตูตอนบนเปนรูปโคงยอดแหลม  ผนังขางบในเมื่อเขาไปดานขวาเปนพ้ืนสีแดงมีกรอบภาพหนุ
มานจับนาค  มีพลลิง 2 ตัวแบกและมีคนดํา (นาจะเปนยักษ) น่ังขาซายยันพ้ืนตรงขาขางขวายัน
คลายคุกเขาแบกกระอบไวอีกชั้นหนึ่ง  ภาพที่วาดมีลักษณะเสมือนจริง  ถัดออกไปทางดานซายของ
ภาพนี้เปนผนังเฉียงออกไปมีเทพประณมยืนอยูบนแทนหันหนาเขาหาประตู  สวมชฎาทรงสูงมี
ดอกไมทัดหู ทอนบนเปลือยนุงผาลายดอก ที่แทนมีชื่อผูวาดไวดวย  ขอสังเกต คือ ภาพเทพประณม
ยืนทุกองคมีผมยาวประไหล  ขอบดานบนเปนลายหนากระดานพื้นสีเหลือง ลายกามปูและลายหนา
กระดานเปนสีแดง-เขียว  ขอบดานลางเปนลายหนากระดานมีลายเทพประณมครึ่งตัวสลับลาย
ดอกจันทน  ดานซายพื้นเปนสีแดงเชนกันมีกรอบภาพเหมือนครุฑจับนาคแตครุฑไมมีปก  มีคน
คลายยักษสองตนแบก  ต่ําลงมามีคนดํานั่งยองๆ แบกกรอบอีกชั้นหนึ่ง  ถัดจากภาพนี้เปนผนังเฉียง
ออกไปมีภาพเทพประณมยืนเชนกัน 
  ถัดจากเสาเปนผนังดานในประกอบดวยสวนที่ติดกับเพดานเปนลายเฟองคลายดอกรกั 
ดอกมะลิชายคลายดอกดาวเรือง  ถัดลงมาเปนภาพจิตรกรรมฤาษีในชุดสีเหลือง ครุฑ คนธรรพ 
ฤาษีในชุดสีขาว คนธรรพ  ภาพนี้เขียนตอไปที่เสาดานหนึ่งเปนรูปฤาษีนุงคากรองหนังเสือ เสาอีก
ดานหนึ่งเปนรูปนาค ถัดไปที่ผนังอีกดานเปนรูปคนธรรพ ยักษ นาค ออกแบบโดยสมเด็จพระยา 
นริศรานุวัดติวงศ  เขียนภาพโดยหลวงเทพลักษณเลขา (เล็ก  จุลจิตรกะ) หลวงอนุสรจิตราคม (นอย  
จุลจิตรกะ)  ถัดลงมาเปนลายหนากระดานพื้นสีเหลือง  ลายกามปูและหนากระดานสีแดง-เขียว ตอ
จากลายหนากระดานลงมาเปนบานไมแกสลักดานละ 8 บาน เรียงตอกัน แตละบานมีกรอบสีดํา
ประดับลายสีทอง  5 กรอบเรียงลําดับลงมาดังน้ี คือ กรอบบนเปนพานพุมบานพื้นสีนํ้าเงินเขมอยูใน
พ้ืนสีชาดลายทอง  ต่ําลงมาเปนกรอบลายหนากระดาน ตอจากนั้นเปนลายเทพประณมบนพื้นดํา
ลอมรอบดวยลานกานตอดอกสีทองบนพื้นสีชาด  ต่ําลงมาเปนลายหนากระดานและลางสุดทําเปน
ลายเหมือนขาโตะ  สวนบนของขาโตะเปนลายหนาสิงห 
  เพดานตกแตงเปนรูปธรรมจักรลวดลายนูนปดทองบนพื้นสีชาด  ประดับดวยลายเปลว
เพลิงอยูรอบนอกอยูเหนือเศวตฉัตรชั้นเดียว  ประดิษฐเปนรูปกลดสีขาวมีระบายขลิบทองเกาชั้นตรง
กลางมีลักษณะคลายที่รองรับกานรมปลายลางสุดเปนสีทองเปนสวนเล็กสุดแลวขยายใหญขึ้นไป
รองรับเศวตฉัตรจํานวน 5 ชั้น  กานรมทั้งหมดมี 30 กาน” 
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  ภาพจิตรกรรมฝาผนัง ณ หองพระเจานี้  เปนภาพเขียนขึ้นเนื่องจากพระราชดําริของ
พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว  ในคราวที่เสด็จพระราชดําเนินงานสมโภชองคประปฐม
เจดีย เม่ือ  พ.ศ. 2453  ซ่ึงในครั้งน้ันมีพระราชดําริวา ควรที่จะมีการเขียนภาพจิตรกรรมฝาผนังรูป
เทพพนมไวที่พระวิหารหลวงขององคพระปฐมเจดีย  ซ่ึงเม่ือไดทรงปรึกษากับเจานายที่รวมเสด็จฯ
ไปดวย  จึงทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ ใหหลวงเดชนายเวร (จันทร  จิตรกร) เปนแมกองควบคุมชาง
เขียนภาพเทพนมโดยใหแตงตัวตามแบบเทวดาและมนุษยที่ปรากฏในชิ้นศิลาตางๆ ที่ขุดไดใน
บริเวณใกลองคพระปฐมเจดีย กอนนําไปเขียนที่ผนังพระวิหารหลวง  จึงไดนําภาพเทพนมดังกลาว
มาลองเขียนในหองพระเจาแหงน้ี ภาพดังกลาวจึงปรากฏอยู ณ สถานที่ทั้งสองตราบจนปจจุบันนี้ 
  พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว ทรงใชพระที่น่ังพิมานปฐมเปนที่ประทับที่
เสด็จฯออกขุนนาง  ที่รับแขกเมืองมากกวาพระที่น่ังและพระตําหนักองคอ่ืนๆ นอกจากนั้น ยังทรงใช
เปนที่ทรงพระอักษร ทรงแปลบทพระราชนิพนธ เรื่องโรมิโอและจูเลียต  
 2.  พระที่น่ังอภิรมยฤดี   
  พระที่น่ังอภิรมยฤดี  เปนพระที่น่ังสองชั้นสรางติดตอกับพระที่น่ังพิมานปฐมไปทางทิศ
ใต  เปนพระที่น่ังที่สรางขึ้นในคราวเดียวกัน และสรางเชื่อมตอกับพระที่น่ังพิมานปฐม  โดยมีการวาง
ผังเนนให รับลมจากทิศตะวันตกเฉียงใต เชนเดียวกับพระที่ น่ังพิมานปฐม  ลักษณะทาง
สถาปตยกรรมคลายคลึงกับพระที่น่ังพิมานปฐม คือ  เปนพระที่น่ังแบบตะวันตกแตมีขนาดเล็กกวา   
โครงสรางเปนคอนกรีตเสริมเหล็ก ผนังปูน  ชั้นบนเดิมเปนไม แตมีการแกไขเปนผนังปูน พรอมกับ
พระที่น่ังพิมานปฐมเม่ือ พ.ศ. 2456 ระเบียงชั้นบนเปนไมฉลุลวดลายแบบขนมปงขิง (Gingerbread) 
อยางประณีตงดงาม 
  ในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว  รัชกาลที่ 6  ทรงพระกรุณาโปรด
เกลาฯ ใหใชพระที่น่ังอภิรมยฤดีเปนที่ประทับของพระบรมวงศานุวงศผายใน  ซ่ึงสมเด็จพระนางเจา
อินทรศักดิ์ศจี  พระวรราชชายา ทรงใชเปนที่ประทับ ตอมาเมื่อกระทรวงมหาดไทยเขาดูแล จึงใช
เปนที่ทําการของอัยการจังหวัดนครปฐม หลังจากกระทรวงมหาดไทยไดนอมเกลาฯ ถวายคืน สํานัก
พระราชวังไดเขาบูรณะซอมแซมและเปดใหประชาชนเขาชม โดยไดอัญเชิญศิลปวัตถุที่มีผูทูลเกลาฯ 
ถวายพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัว จากงานของถวายสวนพระองคฝายราชพัสดุ กองชาวที่ จาก
ฝายพิพิธภัณฑพระที่น่ังวิมานเมฆฯ  และจากพระราชวังบางปะอินมาจัดแสดง   
 3.  พระที่น่ังวัชรีรมยา 
  พระที่น่ังวัชรีรมยา เปนพระที่น่ังแฝดติดกับพระที่น่ังสามัคคีมุขมาตย แตสรางขึ้นหลัง
พระที่น่ังสามัคคีมุขมาตยกลาวคือ พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว ทรงพระกรุณาโปรด
เกลาฯ ใหสรางขึ้นเม่ือ พ.ศ. 2460 ลักษณะเปนอาคารทรงไทยหลังคาลด 2 ชั้น มุงดวยกระเบื้อง
เคลือบสีประดับตกแตงดวยชอฟาใบระกา หางหงสและนาคสะดุง อยางวิจิตรงดงาม บันไดทางขึ้น
พระที่น่ังฯ มี 2 ดาน คือ ดานทิศตะวันออกและดานทิศตะวันตก ทางทิศใตชั้นบนมีมุขเด็จเชื่อมตอ



 22 

กับพระที่น่ังพิมานปฐม สําหรับหนาบันทางทิศใตและทิศตะวันตก มีขอสันนิษฐานไว 2 ประการ คือ  
นักวิชาการบางทานอธิบายวา ลวดลายที่จําหลักไม เปนกระบอกใสสายฟา คือ  วชิราวุธของพระ
อินทร และมีสายสะพายคลองไหลปลาย 2 ขางเปนรูปดอกบัว แตศาสตราจารย หมอมเจาสุภัทรดิศ  
ดิศกุล ทรงสันนิษฐานวา เปนกลองพระราชสาสน ปลายทั้งสองขางเปนดอกบัว สวนลางของหนาบัน
ทําเปนสาหรายรวงผึ้งอยางวิจิตรงดงาม  และหอยลงมาระหวางเสาอยางไดสัดสวน  หนาบันดานทิศ
ตะวันออกพื้นประดับดวยกระจก  ประดับลวดลายกนกลงรักปดทอง ตรงกลางจําหลักลายเปนรูป
ชางเอราวัณ มีสัปคับแบบชางทรงพระมหากษัตริย และมีเครื่องหมายวชิราวุธประดิษฐานอยูบน
สัปคับ (ชางเอราวัณทรงวชิราวุธ)  พระทวารและพระบัญชรมีลักษณะเปนซุมเรือนแกว ที่บันแถลง
ทํายอดเปนเคร่ืองหมายวชิราวุธ  ภายในมีเลขหกไทย (๖) อยูภายใตพระมหามงกุฎซึ่งมีรัศมีและมี
ลายกนกลงรักปดทองบนพื้น  ประดับกระจกสีนํ้าเงิน  เพดานชั้นบนทาสีแดงชาด ประดับดวงดารา
ซ่ึงทําดวยไมแกะสลักลงรักปดทอง  เสาพระที่น่ังลงรักปดทองประดับลายไทย หัวเสาประดับดวย
ลายบัวหงาย 
 4.  พระที่น่ังสามัคคีมุขมาตย   
  พระที่น่ังสามัคคีมุขมาตย  แตเดิมเปนพลับพลาโรงละคร ตอมาพระบาทสมเด็จพระ
มงกุฎเกลาเจาอยูหัว รัชกาลที่ 6  ทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ ใหแกไขเปนพระที่น่ัง เม่ือ พ.ศ. 2455    
ดังราชกิจจานุเบกษาบันทึกไวเปนหลักฐานวา เปนทองพระโรง เปนพระที่น่ังโถงใหญเชื่อมตอกับ
พระที่น่ังวัชรีรมยา หลังคาเชื่อมตอติดกันเครื่องประดับตกแตงหลังคาเหมือนกัน กลาวคือ พระที่น่ัง
องคน้ีเปนทองพระโรง ลักษณะเปนพระที่น่ังโถงใหญชั้นเดียว พ้ืนเปนไมสัก ยกพื้นเปน 2 ระดับ 
หลังคาแบบทรงไทยเชนเดียวกับพระที่น่ังวัชรีรมยา  ในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา
เจาอยูหัว รัชกาลที่ 6 ทรงใชพระที่น่ังสามัคคีมุขมาตย เปนที่ประชุมเสือปา ประกอบพิธีกรรม    
ซอมและเลนโขนหรือละครและใชในโอกาสสําคัญอ่ืนๆ 
 5.  เทวาลัยคเณศร  
  เทวาลัยคเณศรน้ัน  ตั้งอยูที่สนามดานหนาของพระที่น่ังพิมานปฐม และเมื่อมองจาก
พระที่น่ังพิมานปฐมจะเห็นพระปฐมเจดีย  และเทวาลัยคเณศรอยูในแนวเสนตรงเดียวกัน เทวาลัย
คเณศรเปนที่ประดิษฐานพระคเณศ  หรือพระพิฆเนศวร  เพ่ือใหเปนศาลเทพารักษประจําพระราชวงั
สนามจันทร  องคพระพิฆเนศวร ถือเปนเทพเจาแหงศิลปะวิทยาการทั้งปวงเปนเทพผูขจัดอุปสรรค  
และเปนเทพแหงปญญา  ซ่ึงพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว ทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ  
ใหสมเด็จพระเจาบรมวงศเธอเจาฟาฯ กรมพระยานริศรานุวัตติวงศทรงออกแบบ และทรงพระกรุณา
โปรดเกลาฯ ใหสรางเทวาลัยน้ีไว ณ ที่อันเปนศูนยกลางของพระราชวังสนามจันทร เพ่ือเปนสิริมงคล
และเปนศาลเทพารักษสําหรับบวงสรวง แกพระราชวังสนามจันทร 
 6.  พระตําหนักชาลีมงคลอาสน  
  พระตําหนักชาลีมงคลอาสน  มีรูปทรงคลายปราสาทขนาดเล็ก เปนสถาปตยกรรม
แบบโรแมนติกในลักษณะผสมผสานระหวางอิทธิพลของปราสาทแบบเรอเนสซองส (Renaissance) 
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ของฝรั่งเศสกับอาคารแบบฮาลฟทิมเบอร (Half Timbered) ของอังกฤษ  แตดัดแปลงใหเหมาะกับ
สภาพภูมิอากาศของเมืองไทย  เปนพระตําหนัก 2 ชั้น ทาสีไขไก  หลังคามุงกระเบื้องสีแดง ชั้นบน
ทางทิศตะวันตกมีหองพระบรรทม และหองสรงอยูตอเน่ืองกัน  สวนทางทิศตะวันออกเปนหองทรง
พระอักษร  ดานทิศใตมีประตูเปดไปสูฉนวนที่เปนสะพานยาวทอดขามคูนํ้าเชื่อมตอกับชั้นบนของ
พระตําหนักมารีราชรัตบัลลังก  ซ่ึงอยูทางดานทิศเหนือ  ฉนวนที่เปนสะพานนี้สรางดวยไมสัก ผนัง
ทั้ง 2 ดาน มีหนาตางซึ่งกรุดวยกระจกฝาและมีหลังคาตลอดแนวสะพาน  เฉพาะตรงกลางสะพานทํา
หลังคาเปนทรงแปดเหลี่ยมซึ่งบริเวณของฉนวนสะพานสวนนี้เปนที่ตั้งโตะบิลเลียดขนาดเล็ก  
พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว เคยเสด็จฯ มาทรงเลนบิลเลียดเพื่อทรงพักผอนพระ
อิริยาบถ 
  นับแต  พ.ศ.2459 เปนตนมา เม่ือเสด็จฯ พระราชวังสนามจันทร  ซ่ึงอยูในชวงปลาย
รัชกาล ปรากฏวาพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว โปรดประทับที่พระตําหนักชาลีมงคล
อาสนเปนประจํา   
 7.  พระตําหนักมารีราชรัตบัลลังก   
  พระตําหนักมารีราชรัตบัลลังก  เปนตําหนักที่สรางคูกับพระตําหนักชาลีมงคลอาสน   
โดยมีสะพานเปนฉนวนเชื่อมพระตําหนักทั้งสองทางดานบน  สถาปนิกผูออกแบบคือ หมอมเจาอิทธิ
เทพสรร  กฤดากร  ซ่ึงไดเขียนแบบพระตําหนักไว ตัวตําหนักคงสรางภายหลังการกอสรางพระ
ตําหนักชาลีมงคลอาสน 
  ที่มาของชื่อ พระตําหนักมารีราชรัตบัลลังก “รัต” หรือ “รต” แปลวา สีแดง  จึงมี
ความหมายวา “ราชบังลังกสีแงดแหงมารี”  พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว ทรงไดรับแรง
บัลดาลพระราชหฤทัยจาก ชื่อ มารี เลอรรูซ (Marie Leroux) นางเอกในเรื่อง My Friend Jarlet ซ่ึง
เปนบทละครเรื่องเดียวกันกับบทละคร  ซ่ึงเปนที่มาของชื่อ พระตําหนักชาลีมงคลอาสน 
  ในดานลักษณะทางสถาปตยกรรม  พระตําหนักมารีราชรัตบัลลังก เปนตําหนักสองชั้น
สรางดวยไมสักทอง ทาสีแดง หลังคาทรงปนหยามุงดวยกระเบื้องวาว  เปดหนาจ่ัวเสาของอาคาร
สวนหนา  มีลักษณะเปนเสากลม ตกแตงลวดลายที่ฐานและหัวเสาดวยไมแกะสลัก  มีการทําซุมโคง
เหนือประตูหนาตางที่หนาจ่ัว  หลังคาประดับไมแกะสลักเปนลวดลายอยางงดงาม ลักษณะทาง
สถาปตยกรรมเปนแบบนีโอคาสสิก (Neo classic) ของประเทศทางตะวันตก  แตสรางดวยไม  ไดมี
การปรับปรุงองคประกอบของสถาปตยกรรมบางสวนใหเหมาะสมกับภูมิอากาศแบบบานเมืองรอน  
โดยการทําหนาตางบานเกล็ด  ทําระเบียงโลง และทําชองลมเหนือประตู  เพ่ือชวยระบายอากาศ 
 8.   พระตําหนักทับแกว   
  พระตําหนักทับแกว เปนตึกสองชั้นขนาดเล็กกะทัดรัดอยูที่เชิงสะพานสุนทรถวาย 
ทาสีเขียวออน  ภายในมีเตาผิงหลังคามีปลองไฟตามลักษณะของบานชาวตะวันตก หองกลางชั้นบน
มีหินออนสีขาวอยูบนผนังเหนือเตาผิง มีพระบรมสาทิสลักษณ พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา
เจาอยูหัว ซ่ึงเขียนดวยดินสอดําบนแผนหินออนประดิษฐานอยู ไมปรากฏหลักฐานวา พระบรม
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สาทิสลักษณดังกลาวเปนฝมือของผู ใด อยางไรก็ตามมีผูสันนิษฐานวาเปนฝพระหัตถของ
พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว 
  ในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว  พระตําหนักทับแกวไดใชเปนที่ตั้ง
ของกองบัญชาการเสือปากองเสนานอยราบเบารักษาพระองค ในระหวางที่มีการซอมรบเสือปา  
นอกจากนี้ ยังเคยเปนที่ประทับในการพระราชทานเหรียญตรา และพระราชทานสัญญาบัตร
บรรดาศักดิ์แกขาราชการ  อีกทั้งยังเปนที่ประทับพักผอนพระอิริยาบถ และเสวยพระสุธารสเปนครั้ง
คราวดวย 
  ทับแกวในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระปกเกลาเจาอยูหัว กระทรวงมหาดไทยไดใชเปน
ที่พักปลัดจังหวัด  ในปจจุบันเม่ือสํานักพระราชวังเปนผูดูแล  เลขาธิการพระราชวังไดอนุญาตให 
สมาคมประวัติศาสตรฟุตบอลแหงประเทศไทยดําเนินการจัดนิทรรศการเกี่ยวกับเรื่องราวประวัติ
ฟุตบอลไทย ตั้งแตสมัยรัชกาลที่ 6 ถึงปจจุบัน  เพ่ือเทิดพระเกียรติพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา
เจาอยูหัว ผูซ่ึงใหกําเนิดฟุตบอลไทย 
 9.   พระตําหนักทับขวัญ   
  พระตําหนักทับขวัญ เปนเรือนไทยที่สมบูรณแบบ นายชางผูออกแบบและควบคุมการ
กอสราง  คือ พระยาวิศุกรรมศิลปประสิทธิ์ (นอย  ศิลป) ทับขวัญสรางขึ้นคูกับทับแกว ประกอบดวย
กลุมเรือน 8 หลัง หลังใหญ  4 หลัง  หันหนาเขาหากันสี่ทิศ คือ หอนอน  2 หลัง กับเรือนโถงและ
เรือนครัว หลังเล็ก 4 หลัง  อยูที่มุมทั้งสี่มุมละ 1 หลัง  ไดแก หอนก 2 หลัง เรือนเก็บของและเรือน
คนใช  กลุมเรือนตางๆ เหลานี้  มีชานกลางเรือนเชื่อมเรือนเหลานี้ใหติดตอกัน มีตนจันทรใหญ
ขึ้นอยูกลางนอกชานตามลักษณะของเรือนไทยดวย  บันไดอยูสวนเชื่อมตอกันของชานระเบียงเรือน
ใหญกับเรือนเล็ก  กลุมเรือนทับขวัญมองดูงามไดสัดสวนถือวาเปนฝมือครู ซ่ึงไมสามารถหากลุม
เรือนไทยในลักษณะนี้ที่ไหนดูไดอีก  ทับขวัญเปนเรือนไมฝากระดาน หลังคามุงจากหลบหลังคาดวย
กระเบื้องดินเผา  ภายหลังเปลี่ยนเปนมุงดวยกระเบื้องดินเผา ตัวเรือนทุกหลังรวมทั้งพ้ืนนอกชานทํา
ดวยไมสักลวน  ใชวิธีเขาไมตามแบบบานไทยโบราณ  ฝาเรือนเปนฝาประกน กรอบลูกฟก ฝมือ
ประณีต เชิงชายและไมค้ํายันสลักเสลาสวยงาม 
  อน่ึง ในระหวางการซอมรบเสือปา  พระตําหนักนี้ไดใชเปนที่ตั้งของกองบัญชาการเสือ
ปาเสนาราบหนักรักษาพระองค 
 10. พระบรมราชานุสาวรีย  พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว   
            พระบรมราชานุสาวรียพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว ตั้งอยูตรงสนามดาน
ทิศตะวันออกของเทวาลัยคเณศร พระบรมราชานุสาวรียน้ีจัดสรางโดยจังหวัดนครปฐม และ
คณะกรรมการลูกเสือจังหวัดนครปฐม  โดยเชิญชวนใหขาราชการ พอคา ประชาชนและลูกเสือ
ชาวบานจังหวัดนครปฐม  บริจาคสมทบทุนในการสรางเพื่อเทิดพระเกียรติ ดวยรําลึกถึงพระมหา
กรุณาธิคุณของพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว เน่ืองจากทรงเปนผูพระราชทานกําเนิด  
เสือปาและลูกเสือไทย ทั้งน้ี  ไดขอความรวมมือจากกรมศิลปากรในการออกแบบปนหลอพระบรมรูป
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ขนาดเทาครึ่งของพระองคจริงในฉลองพระองคเสือปา ประทับพระเกาอ้ีสนาม  พระหัตถขวาทรง
ปากกา  พระหัตถซายทรงสมุดสําหรับจดบันทึกการซอมรบเสือปา  ทั้งน้ี สมเด็จพระสังฆราชสกล
มหาสังฆปรินายก เสด็จเปนประธานในการประกอบพิธีวางศิลาฤกษ  เม่ือวันที่ 3 มีนาคม พ.ศ. 
2525  และประกอบพิธีอัญเชิญพระบรมรูปจากกรมศิลปากรมาประดิษฐาน ณ แทนรองรับ เม่ือวันที่ 
24 พฤศจิกายน พ.ศ. 2526  และพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัวทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ ใหสมเด็จ
พระเทพรัตนราชสุดาฯ สยามบรมราชกุมารี  เสด็จพระราชดําเนินแทนพระองคทรงประกอบพิธีเปด
พระบรมราชานุสาวรียพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว ในวันศุกรที่ 4 เมษายน พ.ศ. 2529 
 11. อนุสาวรียยาเหล   
  อนุสาวรียยาเหล  ตั้งอยูกลางสนามหญาหนาพระตําหนักชาลีมงคลอาสน ยาเหล เปน
สุนัขแสนรูซ่ึงลนเกลาฯ รัชกาลที่ 6  ไดพบในขณะที่ยาเหลยังเปนลูกสุนัขในคราวที่เสด็จฯ ตรวจ
เยี่ยมเรือนจํากลางจังหวัดนครปฐม  หลวงชัยอาญา (โพ  เคหะนันทน  ตอมาไดรับบรรดาศักดิ์เปน
พระพุทธเกษตรานุรักษ) พะทํามะรงเรือนจํากลางจังหวัดนครปฐมไดถวายยาเหล  ซ่ึงเปนลูกสุนัขสี
ขาว-ดํา  แดพระองคเม่ือประมาณ พ.ศ. 2443-2448  พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว จึง
พระราชทานชื่อใหสุนัขตัวน้ีวา “ยาเหล”  และโปรดใหตามเสด็จฯ พระองคอยูเสมอ 
  ยาเหลเปนสุนัขแสนรูและมีความจงรักภักดีตอลนเกลาฯ รัชกาลที่ 6 อยางยิ่ง อันทําให
พระองคโปรดปรานเปนพิเศษและเมื่อยาเหลถูกยิงตายที่บริเวณนอกพระบรมมหาราชวัง  ดาน
พระราชวังสราญรมย กรุงเทพฯ พระองคจึงทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ ใหสรางอนุสาวรียยาเหลหลอ
ดวยโลหะรมดํายืนอยูบนแทนไวหนาพระตําหนักนี้  และโปรดเกลาฯใหจารึกบทกลอนพระราช
นิพนธซ่ึงเปนคําไวอาลัยแกยาเหลลงบนแผนโลหะรมดํา  เพ่ือประดับไวที่ฐานของอนุสาวรียดวยบท
กลอนพระราชนิพนธดังกลาวที่เปนคําจารึกมี  2 ดาน คือดานทิศเหนือและดานทิศตะวันตก  สวน
ดานทิศตะวันออกนั้นประดับดวยแผนโลหะรมดําที่ไมมีคําจารึก  แตมีลวดลายที่กรอบซึ่งเปน
ลวดลายเดียวกับดานทิศตะวันตก  บทกลอนพระราชนิพนธดังกลาวมีความหมายที่ลึกซึ้งใหอารมณ
สะเทือนใจและใหขอคิดที่ลึกซึ้งคมคาย 
 

งานวิจัยที่เก่ียวของ 
 งานวิจัยในตางประเทศ 
 ทุงและฟลาวเวอร  (ชุลีพร  ไกรเวียง.  2531: 48-49; อางอิงจาก Toung and Flowers. 
1978)  ไดศึกษาการทองเที่ยวของนักทองเที่ยวตอสถานที่ทองเที่ยว  สวนสาธารณะของปาในเมือง
คุก  ประเทศสหรัฐอเมริกา  โดยสอบถามนักทองเที่ยวจํานวน  630  คน  พบวานักทองเที่ยวพึง
พอใจตอพ้ืนที่และลักษณะของปาไมตามธรรมชาติเปนอันดับหน่ึง  รอยละ  80  สถานภาพ
โดยทั่วไปตามธรรมชาติเปนอันดับสองคิดเปนรอยละ  65  สําหรับดานอุปกรณ เครื่องอํานวยความ
สะดวก  สถานที่พักและการบริการอยูในระดับปานกลาง  คิดเปนรอยละ 50,55 และ  53 ตามลําดับ 
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 เฮนดี; และคณะ (Hendee; & Others. 1984: 60-64) ไดทําการศึกษาความคิดเห็นของ
นักทองเที่ยว  จํานวน 140 คน  ที่ไปทองเที่ยวในพื้นที่ปาแถบตะวันตกเฉียงเหนือของสหรัฐอเมริกา  
3 แหง  โดยการสอบถามและสัมภาษณ  พบวา  นักทองเที่ยว รอยละ 40 เห็นดวยกับการจาย
คาธรรมเนียมในการเขาไปทองเที่ยว  เพ่ือจะไดมีเงินไปใชในการพัฒนาเพ่ือบริการ บํารุงรักษา แต
ในเรื่องการจํากัดจํานวนนักทองเที่ยวและการสงเสริมใหเอกชนเขามาลงทุนเพ่ือพัฒนา  มีความเห็น
ดวยนอย รอยละ 10 และเห็นดวยกับการลดผลกระทบในพื้นที่โดยวิธีการกระจายกลุมนักทองเที่ยว
มากกวา 
 ลาสคูเรน (Lascurain. 1998: 111-112A)  ไดศึกษาความคิดเห็นของผูประกอบการตอการ
ทองเที่ยวเชิงอนุรักษบริเวณอาวร็อคซ  เมืองซิดนีย  ประเทศออสเตรเลีย เพ่ือศึกษาระดับความ
คิดเห็นปจจัยที่มีผลกระทบตอความคิดเห็นของผูประกอบการ  ปญหา  อุปสรรคและขอเสนอและตอ
การทองเที่ยวเชิงอนุรักษ  โดยใชแบบสอบถาม  กลุมตัวอยาง ไดแก ผูประกอบการบริเวณ
อาวร็อคซ  เมืองซิดนีย  จํานวน  240  ราย  วิเคราะหขอมูลโดยใชสถิติอัตราสวน  รอยละ  คาเฉลี่ย  
คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน  การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว  ผลการวิจัยพบวา  ความคิดเห็นของ
ผูประกอบการตอการทองเที่ยวเชิงอนุรักษอยู ในระดับต่ํา  ปจจัยที่ มีผลตอความคิดของ
ผูประกอบการ ไดแก ความรูเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงอนุรักษ  การไดรับการอบรมการทองเที่ยว
หรือสุขาภิบาลสิ่งแวดลอม  ระดับการศึกษาและการใหคุณคาตอธรรมชาติสิ่งแวดลอม  มีผลตอความ
คิดเห็นอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 ปารคเกอร (Parker. 1999: 1118-1119A) ไดศึกษาพฤติกรรมการทองเที่ยวของเยาวชน
ในเมืองยองเกอร (Younger)  มลรัฐนิวยอรค (New York) ที่มีตอการอนุรักษสิ่งแวดลอมในสถานที่
ทองเที่ยวโดยทําการสํารวจกลุมตัวอยางที่เปนเยาวชน  อายุระหวาง  12-20  ป  จํานวน  480 คน  
วิเคราะหขอมูลโดยใชคารอยละ  คาเฉลี่ย  คาเบี่ยงเบนมาตรฐานและวิเคราะหขอมูลความแปรปรวน
ทางเดียว  โดยพิจารณาเกณฑความเชื่อม่ัน  95  เปอรเซ็นต  ผลการสํารวจพบวา  กลุมตัวอยางที่มี
ความรูเกี่ยวกับการอนุรักษสิ่งแวดลอมอยูในระดับสูง  มีพฤติกรรมการทองเที่ยวที่มีตอการอนุรักษ
สิ่งแวดลอมในสถานที่ทองเที่ยวถูกตองมากที่สุด  จากการทดสอบทางสถิติพบวา  ความรูเกี่ยวกับ
การอนุรักษสิ่งแวดลอมแตกตางกัน  มีพฤติกรรมการทองเที่ยวที่มีตอการอนุรักษสิ่งแวดลอมใน
สถานที่ทองเที่ยวแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  .05 
 กระทรวงการทองเที่ยวสาธารณรัฐมัลดีฟส (Ministry of Tourism, Republic of Maldives. 
2004: online) ไดสํารวจความคิดเห็นของนักทองเที่ยวประจําป ค.ศ. 2004 เพ่ือศึกษาปจจัยที่มีผล
ตอการตัดสินใจเลือกเดินทางทองเที่ยวเกาะมัลดีฟส  และเพื่อศึกษาแบบแผนการทองเที่ยวและการ
ใชจายในระหวางการทองเที่ยวของนักทองเที่ยวจากทั่วโลก  ผลการวิจัยพบวา  นักทองเที่ยวเลือก
เกาะมัลดีฟสเปนจุดหมายปลายทางโดยมีวัตถุประสงคเพ่ือทองเที่ยวทางทะเลเปนหลัก  ทั้งน้ีรอยละ  
30  ของกลุมที่มีวัตถุประสงคน้ี  เปนกลุมที่มีจุดมุงหมายเพื่อการฮันนีมูน  นอกเหนือจากกิจกรรม
การทองเที่ยวทางทะเล  สปา และกิจกรรมเพื่อสุขภาพเปนปจจัยที่ดึงดูดใหนักทองเที่ยวที่กําลัง
ไดรับความสนใจเพิ่มขึ้นอยางรวดเร็วเม่ือเปรียบเทียบกับผลการสํารวจในป ค.ศ. 1999 สวนผลการ
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สํารวจความคิดเห็นของนักทองเที่ยวที่มีตอการใหบริการของธุรกิจทองเท่ียวพบวา  การใหบริการ
ของสนามบินอยูในระดับดี  มีความพึงพอใจในระดับมาตอบริการและสิ่งอํานวยความสะดวกตาง ๆ 
ในเมืองเมล (Male) ซ่ึงเปนเมืองหลวงของมัลดีฟส  และมีความเห็นวาบริการที่ไดรับมีความคุมคา
เม่ือเทียบกับเงินที่ใชจายไป  โดยรอยละ  95  จะแนะนําใหคนรูจักเดินทางมาทองเที่ยวที่มัลดีฟส 
 

 งานวิจัยภายในประเทศ 
 สลักฤทัย  เตียวตระกูล (2539: บทคัดยอ) ศึกษาปจจัยดานสิ่งแวดลอมทางกายภาพที่
สงผลตอความพึงพอใจของนักทองเที่ยว : กรณีศึกษานักทองเที่ยวเมืองพัทยา  ผลการศึกษาพบวา  
นักทองเที่ยวที่มาหาดเมืองพัทยา  สวนใหญพึงพอใจตอสภาพแวดลอมทางกายภาพบริเวณเมือง
พัทยา  สวนสภาพแวดลอมทางกายภาพที่นักทองเที่ยวไมพึงพอใจ  ไดแก  ความสะอาดของหาด
ทราย  ความสะอาดของน้ําทะเล  ความสะดวกของที่จอดรถ  ฯลฯ  นอกจากนี้ผลการศึกษาพบวา  
นักทองเที่ยวที่มีอายุมากมีความพึงพอใจในเรื่องความกวางของชายหาดและความเหมาะสมของ
แสงแดด  สวนสิ่งที่ไมพอใจเร่ืองความสะอาดของชายหาด  ความสะอาดของน้ําทะเล  เปนตน  ซ่ึง
ตรงกันขามกับนักทองเที่ยวที่มีอายุนอย  ดังน้ัน  นักทองเที่ยวที่มีอายุ  การศึกษา  สถานภาพสมรส  
อาชีพ  ที่อยูอาศัยและประสบการณเกี่ยวกับการเที่ยวชายทะเลตางกัน  มีความพึงพอใจตอ
สภาพแวดลอมบริเวณหาดเมืองพัทยาแตกตางกัน 
 จิราพร  กองทอง  (2540: บทคัดยอ) ศึกษาปจจัยที่สงเสริมใหนักทองเที่ยวเดินทางไป
ทองเที่ยวบริเวณดานชองจอม  อําเภอกาบเชิง  จังหวัดสุรินทร  พบวา  สิ่งดึงดูดใหนักทองเที่ยว
เดินทางไปมากที่สุด ไดแก สินคาราคาถูก กลุมนักทองเที่ยวสวนใหญไปเที่ยวบริเวณดานชองจอม
เปนครั้งแรก นอกจากนี้ ยังพบวานักทองเท่ียวพึงพอใจในความมีมิตรไมตรีของบุคคลในทองถิ่น ที่
จอดรถเพียงพอ หองนํ้าสะอาดพอใช ความซื่อสัตยในการคิดราคาอาหารและเครื่องด่ืม  
นักทองเที่ยวสวนมากเห็นวามีความปลอดภัยเม่ือไปทองเที่ยวบริเวณดานชองจอม   
 สนธยา  พลรัตน  (เบญจมาศ  กนกฉันท. 2549: 31; อางอิงจาก สนธยา  พลรัตน. 2542: 
บทคัดยอ)  ไดทําการวิจัยเพ่ือศึกษาความคิดเห็นและปญหาการดําเนินการจัดกิจกรรมคายเยาวชน
อนุรักษทรัพยากรธรรมชาติของสถานีพัฒนาและสงเสริมการอนุรักษสัตวปาหวยกุม  อําเภอเกษตร
สมบูรณ  จังหวัดชัยภูมิ  ประชากรที่ใชในการศึกษาวิจัย ไดแก นักเรียน นักศึกษาที่เขาคายอนุรักษ
ทรัพยากรธรรมชาติจาก 3 คาย จํานวน 150 คน และเจาหนาที่ผูดําเนินการจัดกิจกรรมของสถานี
พัฒนาและสงเสริมการอนุรักษสัตวปาหวยกุม จํานวน 7 คน  เครื่องมือที่ใชในการรวบรวมขอมูล  
เปนแบบสอบถาม  จํานวน 2 ฉบับ ฉบับแรกเปนแบบสอบถามประมาณคา ถามเกี่ยวกับความ
คิดเห็นของเยาวชนตอการจัดกิจกรรมคายเยาวชนอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 6 ดาน  ฉบับที่ 2  เปน
แบบสอบถามปลายเปด ถามเกี่ยวกับปญหาการดําเนินงานกิจกรรมคายเยาวชนอนุ รักษ
ทรัพยากรธรรมชาติ และการสังเกตโดยการมีสวนรวม  สถิติที่ใชในการวิเคราะหขอมูลพ้ืนฐานใชคา
รอยละคาคะแนนเฉลี่ย ( X ) คาความเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) แลวนําผลการวิจัยดวยวิธีพรรณา
วิเคราะห (Descriptive analysis)  ผลการวิจัยพบวา  เยาวชนโดยสวนรวม  เยาวชนคายโรงเรียน
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โนนหันวิทยาและเยาวชนคายมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีสุรนารี  มีความคิดเห็นเกี่ยวกับการจัดกิจกรม
คายเยาวชนอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ  โดยรวมอยูในระดับปานกลาง  สวนเยาวชนคายโรงเรียน
เทศบาลศรีมงคล  มีความคิดเห็นอยูในระดับมาก  5  ดาน  และมีความคิดเห็นอยูในระดับปานกลาง  
1 ดาน  คือ  ดานสถานที่จัดกิจกรรมและเยาวชนคายมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีสุรนารี  มีความคิดเห็น
ทั้ง  6  ดาน  อยูในระดับปานกลาง  ในการดําเนินกิจกรรมคายเยาวชนอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ  
พบวา  มีปญหาที่สําคัญ ไดแก ระดับการศึกษาของผูเขารวมกิจกรรมมีระดับการศึกษาที่สูงกวา
เจาหนาที่ผูดําเนินการจัดกิจกรรม  ขาดแคลนบุคลากรที่เชี่ยวชาญในเรื่องงานวิชาการและวัสดุ
อุปกรณในการจัดกิจกรรมไมเพียงพอ 
 อุษณีษ  ศรีภูมิ (2544: บทคัดยอ) ไดศึกษาความคิดเห็นของนักทองเที่ยวตอการ
ทองเที่ยวทัศนศึกษาในเขตฐานทัพเรือสัตหีบ  พบวา  นักทองเที่ยวมีความคิดเห็นตอการทองเที่ยว
ในเขตฐานทัพเรือสัตหีบในระดับดีมาก  ในเรื่องของความสะดวกในการเดินทาง ความสะดวกในการ
ผานเขาออก  ความสวยงามของสภาพแวดลอม การรักษาความสะอาดและการรักษาความปลอดภัย
ในระดับคอนขางดีในเรื่องการจัดสิ่งอํานวยความสะดวก  การประชาสัมพันธและการจัดจําหนายของ
ที่ระลึก ความคิดเห็นในเชิงบวก  ดังน้ี การเยี่ยมชมศูนยอนุรักษพันธุเตาทะเล  กิจกรรมคายพักแรม  
อาคาร พิพิธภัณฑทหารนาวิกโยธิน การเยี่ยมชมเรือรบหลวง  ศูนยอนุรักษและฟนฟูสภาพแวดลอม
ทางทะเล  การทัศนศึกษาบริเวณอาวสัตหีบและกิจการสโมสรเรือใบ  สําหรับผลการทดสอบ
สมมติฐานพบวา ปจจัยดานอายุและระดับการศึกษาของนักทองเที่ยวที่แตกตางกัน  สงผลใหมี
ความเห็นตอการทองเที่ยวแตกตางกัน  สวนปจจัยดานอ่ืนๆ  ไดแก เพศ  สถานภาพ อาชีพ  รายได
ที่แตกตางกัน  ไมสงผลใหมีความคิดเห็นแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 
 ศศิธร  สามารถ  (2545: บทคัดยอ) ทําการวิจัยเร่ือง  ความพึงพอใจและพฤติกรรมของ
นักทองเที่ยวไทยในจังหวัดกระบี่  พบวา  นักทองเที่ยวสวนใหญเปนเพศหญิง  มีอายุระหวาง 25-34 
ป  มีการศึกษาระดับปริญญาตรี  เปนพนักงานเอกชน  มีรายไดตอเดือน 10,000-20,000 บาท  
เดินทางโดยรถยนตสวนตัว  พักคางแรมในโรงแรม  ใชเวลาวางวันหยุดตามเทศกาลในการเดินทาง  
ชอบกิจกรรมดําน้ํา/ชมปะการัง  ใชเงินในระหวางทองเที่ยว จํานวน 4,001-5,00 บาท  สิ่งที่
นักทองเที่ยวตองการใหปรับปรุงมากที่สุดคือ  ความสะอาดของสถานที่ทองเที่ยว  พักอยูในกระบี่
ประมาณ 3-5 วัน  มีความตั้งใจวาในอนาคตจะเดินทางไปทองเที่ยวจังหวัดกระบี่อีกอยางแนนอน  
นักทองเที่ยวสวนใหญพึงพอใจกับความสวยงามของสถานที่ทองเที่ยว  นักทองเที่ยวที่มีอายุ  อาชีพ  
ระดับการศึกษา  รายไดแตกตางกัน  มีความพึงพอใจตอสถานที่ทองเที่ยวแตกตางกัน  และ
พฤติกรรมที่แตกตางกันจะมีความพึงพอใจแตกตางกัน 
 นิภาพร  หนูอักษร  (2548: บทคัดยอ) ทําการวิจัยเรื่อง  ความคิดเห็นของนักทองเที่ยว
ชาวไทยที่เดินทางไปทองเที่ยวจังหวัดภูเก็ต  เพ่ือเปนขอมูลพ้ืนฐานในการสงเสริมและพัฒนา
อุตสาหกรรมการทองเที่ยว  กลุมตัวอยางเปนนักทองเที่ยวชาวไทยที่ไปทองเที่ยวจังหวัดภูเก็ต  
จํานวน  384  คน  โดยใชแบบสอบถาม  ผลการวิจัยพบวา  นักทองเที่ยวมีความคิดเห็นตอการ
เดินทางทองเที่ยวจังหวัดภูเก็ตโดยรวมอยูในระดับมาก  ซ่ึงเม่ือพิจารณาเปนรายดาน พบวา  
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นักทองเที่ยวมีความเห็นดวยกับขอความในดานสภาพแวดลอมทางกายภาพและดานการบริหาร
จัดการโดยทั่วไปอยูในระดับมาก  ในขณะที่มีความคิดเห็นดวยกับขอความในดานสิ่งอํานวยความ
สะดวกตาง ๆ และดานบุคลากรอยูในระดับปานกลาง 
 สิรีจิตรา  ฤกษบาย  (2550: บทคัดยอ)  ไดทําการวิจัยเรื่อง ความคิดเห็นของนักทองเที่ยว
ที่มีตอการจัดการทองเที่ยวเกาะเกร็ด จังหวัดนนทบุรี  เพ่ือศึกษาและเปรียบเทียบความคิดเห็นของ
นักทองเที่ยวที่มีตอการจัดการทองเที่ยวเกาะเกร็ด จังหวัดนนทบุรี ตามตัวแปรเพศ อายุและอาชีพ 
กลุมตัวอยางเปน นักทองเที่ยว  จํานวน 384 คน เปนเพศชาย 169 คน เพศหญิง 215 คน  โดยการ
เลือกแบบบังเอิญ ผลการวิจัยพบวา  นักทองเที่ยวที่มีความคิดเห็นตอการจัดการทองเที่ยวเกาะเกร็ด 
จังหวัดนนทบุรีโดยรวมและรายดานอยูในระดับปานกลาง  นักทองเที่ยวที่มีเพศตางกันมีความ
คิดเห็นตอการจัดการทองเที่ยวเกาะเกร็ด จังหวัดนนทบุรีไมแตกตางกัน  นักทองเที่ยวที่มีอายุและ
อาชีพตางกัน  มีความคิดเห็นตอการจัดการทองเที่ยวเกาะเกร็ด จังหวัดนนทบุรีแตกตางกัน อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  
 ณัฐพล  ศิลาทอง  (2551: บทคัดยอ)  ทําการวิจัยเรื่อง ความคิดเห็นของนักทองเที่ยว  
ชาวไทยที่มีตอการใชบริการจัดนําเที่ยวโดยการรถไฟแหงประเทศไทย  โดยมีจุดมุงหมายเพื่อศึกษา
และเปรียบเทียบความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการใชบริการจัดนําเที่ยวโดยการรถไฟ
แหงประเทศไทย ตามตัวแปรเพศ อายุ อาชีพกลุมตัวอยางเปนนักทองเที่ยวชาวไทยจํานวน 400 คน 
เปนเพศชาย 137 คน  เพศหญิง 263 คน  โดยการเลือกแบบบังเอิญ ผลการวิจัยพบวา นักทองเที่ยว
ชาวไทยมีความคิดเห็นตอการใชบริการจัดนําเที่ยวโดยการรถไฟแหงประเทศไทยโดยรวมและราย
ดานอยูในระดับปานกลาง  นักทองเที่ยวที่มีเพศตางกัน มีความคิดเห็นตอการใชบริการจัดนําเที่ยว
โดยการรถไฟแหงประเทศไทยโดยรวมไมแตกตางกัน  นักทองเที่ยวที่มีอายุและอาชีพตางกัน มี
ความคิดเห็นตอการใชบริการจัดนําเที่ยวโดยการรถไฟแหงประเทศไทยโดยรวมแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ.05 
 จากการศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของเกี่ยวกับความคิดเห็น  จะเห็นไดวามีความ
คิดเห็นที่หลากหลายและผลการวิจัยในประเด็นตางๆ ที่แตกตางกัน ซ่ึงเปนเหตุผลที่สนับสนุนให
ผูวิจัยความสนใจที่จะทําการวิจัยเรื่อง ความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชม
พระราชวังสนามจันทร  เพ่ือนําผลการวิจัยไปพัฒนาการบริการสอดคลองกับความตองการของ
นักทองเที่ยวและเปนประโยชนตอทางราชการที่เกี่ยวของนําไปใชในการปรับปรุงพัฒนา และบริหาร
จัดการใหมีประสิทธิภาพตอไป 
 



บทที่  3 
วิธีการดําเนินการวิจัย 

 

 ในการวิจัยครั้งน้ี เปนการวิจัยเชิงสํารวจ (Survey research) โดยใชแบบสอบถามเปน
เครื่องมือในการเก็บรวบรวมขอมูล  โดยมีรายละเอียดวิธีการดําเนินการตามขั้นตอนตอไปน้ี 
  1. การกําหนดประชากรและการเลือกกลุมตัวอยาง 
  2. การสรางเครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
  3. การเก็บรวบรวมขอมูล 
  4. การจัดกระทําขอมูลและการวิเคราะหขอมูล 
 

การกําหนดประชากรและการเลือกกลุมตัวอยาง 
 ประชากร 
 ประชากรที่ใชในการวิจัย  ไดแก  นักทองเท่ียวชาวไทยที่เยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร 
ประจําเดือนกุมภาพันธ - เมษายน 2552 มีจํานวนประมาณ 5,000 คน (โดยเทียบเคียงกับปริมาณ
นักทองเที่ยวในป พ.ศ. 2551) 
 

 กลุมตัวอยาง 
 กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัย ไดแก นักทองเที่ยวชาวไทยที่เยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร 
ประจําเดือนกุมภาพันธ - เมษายน 2552  โดยใชตารางเทียบขนาดกลุมตัวอยางของ เครจซี่ และ
มอรแกน (Krejcie; & Morgan. 1970: 610) ที่ประชากรจํานวน 5,000 คน ไดกลุมตัวอยางจํานวน 
375 คน  และทําการเลือกกลุมตัวอยางแบบบังเอิญ  (Accidental sampling) 
 

การสรางเคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย 
 ขั้นตอนในการสรางเครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
 เครื่องมือที่ใชในการวิจัยครั้งน้ี  เปนแบบสอบถามที่ผูวิจัยสรางขึ้น โดยลําดับขั้นตอน ดังน้ี 
  1. ศึกษาคนควาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของในเรื่องความคิดเห็นและนักทองเที่ยว
ชาวไทยและรวบรวมขอเท็จจริงตางๆ เกี่ยวกับสถานการณการทองเที่ยวของนักทองเที่ยวชาวไทยที่
เยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร เพ่ือเปนขอมูลในการสรางเครื่องมือ 
  2. สรางแบบสอบถามชนิดมาตราสวนประมาณคา ชนิด 5 ระดับ ตามแบบของลิเคิรท  
(Likert) 
  3. นําแบบสอบถามไปเสนอคณะกรรมการควบคุมปริญญานิพนธพิจารณาความ
ถูกตองและเหมาะสมในการใชภาษา 
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 การหาคุณภาพของเครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
  1. นําแบบสอบถามที่ผูวิจัยสรางขึ้น ไปขอความอนุเคราะหจากผูเชี่ยวชาญเพื่อ
ตรวจสอบหาความเที่ยงตรงของเนื้อหา (Content validity) แลวนําไปปรับปรุงแกไข นําเสนอตอ
คณะกรรมการควบคุมฯ พิจารณาความถูกตองในการใชสํานวนและภาษา 
  2. นําแบบสอบถามไปทดลองใช (Try out) กับนักทองเที่ยวชาวไทยที่เขาเยี่ยมชม
พระราชวังสนามจันทร จํานวน 30 คน ที่ไมใชกลุมตัวอยางในการวิจัยเพ่ือหาคาความเชื่อม่ัน 
(Reliability) โดยวิธีหาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบแอลฟา (α–Coefficient) ของครอนบาค  
(Cronbach. 1970: 161) ไดคาความเชื่อม่ัน 0.964 
 

 ลักษณะของเครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
  เครื่องมือที่ใชเก็บรวมขอมูลเปนแบบสอบถามที่ผูวิจัยสรางขึ้น  แบงเปน 3 ตอน  ดังน้ี 
  ตอนที่ 1  สอบถามเกี่ยวกับขอมูลสวนตัวของผูตอบแบบสอบถาม มีลักษณะเปน
แบบสอบถามรายการ (Check list) โดยถามเกี่ยวกับเพศ อายุและอาชีพ ของนักทองเที่ยวชาวไทย 
  ตอนที่ 2  สอบถามเกี่ยวกับความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชม
พระราชวังสนามจันทร แบงเปน  3 ดาน ไดแก ดานการจัดการและดําเนินการ  ดานบุคลากรผู
ใหบริการ และดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก มีลักษณะเปนแบบมาตราสวน
ประมาณคา (Rating scales) 5 ระดับ  ไดแก  มากที่สุด  มาก  ปานกลาง  นอยและนอยที่สุด 
  ตอนที่ 3  ขอเสนอแนะอื่นๆ มีลักษณะเปนแบบสอบถามปลายเปด (Open end) 
 

 เกณฑการใหคะแนนและแปลความหมาย 
  แบบสอบถามชนิดมาตราสวนประมาณคา (Rating scales) มี 5 ระดับ ซ่ึงแตละขอ 
กําหนดคะแนน ดังน้ี 
   5 หมายถึง มากที่สุด 
   4 หมายถึง มาก 
   3  หมายถึง ปานกลาง 
   2 หมายถึง นอย 
   1 หมายถึง นอยที่สุด 
  การแปลความหมายโดยใชเกณฑการประเมินดังน้ี (วิเชียร  เกตุสิงห. 2538: 9) 
   คาเฉลี่ย  ความหมายของความคิดเห็น 
      4.01 – 5.00  มีความเหมาะสมในระดับมากที่สุด 
                  3.01 – 4.00  มีความเหมาะสมในระดับมาก 
                   2.01 – 3.00  มีความเหมาะสมในระดับปานกลาง 
        1.51 – 2.00  มีความเหมาะสมในระดับนอย 
         1.00 – 1.50  มีความเหมาะสมในระดับนอยที่สุด 
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การเก็บรวมรวมขอมูล 
 ผูวิจัยดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูลตามลําดับขั้นตอนดังน้ี 
  1. ผูวิจัยขอหนังสือแนะนําตัวจากบัณฑิตวิทยาลัย  มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ  
เพ่ือติดตอขอหนังสืออนุญาตในการเก็บรวบรวมขอมูล 
  2. ผูวิจัยนําหนังสืออนุญาตไปยื่นตอสํานักพระราชวัง เพ่ือขอความรวมมือในการนํา
แบบสอบถามไปเกบ็ขอมูลจากกลุมตัวอยาง 
  3. ผูวิจัยดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูลดวยตนเอง 
 

การจัดกระทําขอมูลและการวิเคราะหขอมูล 
 การจัดกระทําขอมูล 
  1. ตรวจสอบความสมบูรณของแบบสอบถามที่เก็บรวบรวมมาจากกลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด  จํานวน  375 ฉบับ   
  2. นําแบบสอบถามที่ตรวจสอบความสมบูรณแลวมาลงรหัส (Coding) ในแบบลงรหัส
เพ่ือประมวลผลขอมูลดวยเครื่องคอมพิวเตอร 
  3. นําขอมูลที่ลงรหัสแลวไปบันทึกขอมูลลงในเครื่องคอมพิวเตอรและประมวลผลตาม
โปรแกรม  SPSS (Statistical Package for Social Science)  
 

 การวิเคราะหขอมูล 
  ผูวิจัยนําแบบสอบถามที่ไดรวบรวมมาตรวจสอบความถูกตองสมบูรณ เพ่ือเตรียมทํา
การวิเคราะห  ดังน้ี 
  1. นําขอมูลตอนที่ 1 ขอมูลสวนตัวของผูตอบแบบสอบถามมาวิเคราะหโดยการแจก
แจงความถี่และหาคารอยละตามตัวแปรเพศ  อายุและอาชีพ นําเสนอในรูปตารางประกอบความเรียง 
  2. นําขอมูลตอนที่ 2  ความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยมาวิเคราะหหาคาเฉลี่ย 
( X ) คาความเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) และเปรียบเทียบความแตกตางของกลุมตัวอยางโดยการ
ทดสอบคาที (t-test) เพ่ือทดสอบสมมติฐานสําหรับกลุมตัวอยาง 2 กลุม และทดสอบคาเอฟ (F-test) 
สําหรับกลุมตัวอยางตั้งแต 2 กลุมขึ้นไป ถาพบวามีความแตกตางกันอยางนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 
.05  จึงทําการทดสอบความแตกตางเปนรายคูโดยวิธีของเชฟเฟ (Scheffe’s method) แลวนําเสนอ
ในรูปตารางประกอบความเรียง 
  3. นําขอมูลตอนที่ 3 ขอเสนอและอื่นๆ  มาสรุปและนําเสนอในรูปความเรียง 
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 สถิติที่ใชในการวิเคราะหขอมูล 
  1. สถิติพ้ืนฐาน  ไดแก   
   1.1 คารอยละ (%) 
   1.2 คาเฉลี่ย ( X ) 
   1.3 คาความเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
  2. สถิติที่ใชในการทดสอบสมมติฐาน 
   2.1 คาที  (t-test) 
   2.2 คาเอฟ (F-test) 
   2.3 การทดสอบความแตกตางเปนรายคู โดยวิธีของเชฟเฟ (Scheffe’s method) 
  3. สถิติที่ใชในการตรวจสอบเครื่องมือ ไดแก การหาคาความเชื่อม่ัน (Reliability) 
โดยวิธีหาคาสัมประสิทธิ์แอลฟา (α– Coefficient)  ของครอนบาค (Cronbach) 
 



บทที่ 4 
ผลการวิเคราะหขอมูล 

 

 การวิเคราะหขอมูลของงานวิจัยเรื่อง ความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการ
เยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  ผูวิจัยไดดําเนินการเปนขั้นตอนตางๆ ดังน้ี 
 

สัญลักษณที่ใชในการวิเคราะหขอมูล 
 n  แทน ขนาดกลุมตวัอยาง 
 %  แทน รอยละ 
   X   แทน คาเฉลีย่ (Mean) 
 S.D. แทน คาความเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) 
 t  แทน คาสถิตทิี่ใชวิเคราะหในการแจกแจงความถี่แบบที (t-distribution)   
 F  แทน คาสถิตทิี่ใชวิเคราะหในการแจกแจงแบบเอฟ (F–distribution) 
 df   แทน ชั้นแหงความอิสระ (Degree of freedom) 
 SS  แทน ผลบวกของคะแนนเบี่ยงเบนยกกําลังสอง (Sum of squares) 
 MS  แทน คาเฉลีย่ของผลบอกของคะแนนเบี่ยงเบนยกกําลังสอง (Mean of squares) 
 p  แทน ความนาจะเปนหรือโอกาส (Probability) 
 *  แทน นัยสําคัญทางสถิตทิี่ระดับ .05 
 

การวิเคราะหขอมูล 
 จากขอมูลที่รวบรวมโดยใชแบบสอบถามกับกลุมตัวอยาง  จํานวน 375 คน ผูวิจัยไดนํามา
วิเคราะหทางสถิติและนําเสนอผลการวิเคราะหขอมูลดังตอไปน้ี 
  ตอนที่ 1  วิเคราะหขอมูลสวนตัวของนักทองเที่ยวชาวไทยที่เปนกลุมตัวอยางตามตัว
แปรเพศ  อายุและอาชีพ โดยแจกแจงเปนคารอยละและนําเสนอในรูปตารางประกอบความเรียง        
ดังปรากฏตามตาราง 1 
  ตอนที่ 2  วิเคราะหความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่ มีตอการเยี่ยมชม
พระราชวังสนามจันทร  จําแนกเปนรายขอและรายดาน ไดแก ดานการจัดการและดําเนินการ         
ดานบุคลากรผูใหบริการ  และดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก  โดยแจกแจงเปน
คาเฉลี่ย ( X ) คาความเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) จําแนกตามตัวแปรเพศ อายุและอาชีพ และการ
เปรียบเทียบความแตกตางของกลุมตัวอยางโดยการทดสอบคาที (t-test) เพ่ือทดสอบสมมติฐาน
สําหรับกลุมตัวอยาง  2 กลุม  และทดสอบคาเอฟ (F-test) สําหรับกลุมตัวอยางตั้งแต 2 กลุมขึ้นไป 
ถาพบความแตกตางอยางนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  จึงทําการทดสอบความแตกตางเปนรายคู
โดยวิธีของเชฟเฟ (Scheffe’s method) นําเสนอในรูปตารางประกอบความเรียง    
  ตอนที่  3  สรุปขอเสนอแนะอื่นๆ นําเสนอเปนความเรียง 
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ผลการวิเคราะหขอมูล 
 ตอนที่ 1  ขอมูลสวนตัวของนักทองเที่ยวชาวไทยที่เขาเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร 
ตามตัวแปรเพศ  อายุและอาชีพ  
 

ตาราง  1  จํานวนและคารอยละขอมูลสวนตัวของนักทองเที่ยวชาวไทยจําแนกตามเพศ อายุและ 
     อาชีพ   
 

ตัวแปร จํานวนคน (n) รอยละ (%) 
เพศ ชาย 116 30.90 
 หญิง 259 69.10 
 รวม 375 100.00 
อายุ ต่ํากวา 20 ป 42 11.20 
 ระหวาง 20 – 40 ป 191 50.90 
 สูงกวา 40 ป 142 37.90 
 รวม 375 100.00 
อาชีพ นักเรียน นิสิตและนักศกึษา 87 23.20 
 ขาราชการ  พนักงานของรัฐและพนักงานรัฐวิสาหกิจ 172 45.90 
 พนักงานองคกรเอกชนและอื่นๆ 116 30.90 
 รวม 375 100.00 

 

 จากตาราง 1 แสดงวา  นักทองเที่ยวชาวไทยที่เขาเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร จํานวน 
375 คน จําแนกขอมูลสวนตัวได ดังน้ี 
  เพศ พบวา  นักทองเที่ยวชาวไทยที่เปนเพศชาย มีจํานวน 116 คน  คิดเปนรอยละ  
30.90 และเพศหญิง 259 คน คิดเปนรอยละ 69.10 
  อายุ พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุต่ํากวา 20 ป มีจํานวน 42 คน คิดเปนรอยละ  
11.20  อายุระหวาง 20-40 ป มีจํานวน 191 คน คิดเปนรอยละ 50.90 และอายุสูงกวา 40 ป มีจํานวน 
142 คน คิดเปนรอยละ  37.90 
  อาชีพ พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอาชีพนักเรียน นิสิตนักศึกษา มีจํานวน 87 คน 
คิดเปนรอยละ 23.20 อาชีพขาราชการ พนักงานของรัฐและพนักงานรัฐวิสาหกิจ มีจํานวน 172 คน 
คิดเปนรอยละ 45.90 และพนักงานองคกรเอกชนและอื่นๆ มีจํานวน 116 คน คิดเปนรอยละ 30.90 
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 ตอนที่ 2  วิเคราะหความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชมพระราชวัง
สนามจันทร จําแนกเปนรายขอและรายดาน  ไดแก ดานการจัดการและดําเนินการ  ดานบุคลากร       
ผูใหบริการ  และดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก  โดยแจกแจงเปนคาเฉลี่ย ( X ) คา
ความเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.)  จําแนกตามตัวแปรเพศ อายุและอาชีพ และการเปรียบเทียบความ
แตกตางของกลุมตัวอยางโดยการทดสอบคาที (t-test) เพ่ือทดสอบสมมติฐานสําหรับกลุมตัวอยาง  
2 กลุม  และทดสอบคาเอฟ (F-test) สําหรับกลุมตัวอยางตั้งแต 2 กลุมขึ้นไป  ถาพบความแตกตาง
อยางนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  จึงทําการทดสอบความแตกตางเปนรายคูโดยวิธีของเชฟเฟ 
(Scheffe’s method) นําเสนอในรูปตารางประกอบความเรียง    
 

ตาราง 2  คาเฉลี่ย คาความเบี่ยงเบนมาตรฐานระดับความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มี 
     ตอการเยีย่มชมพระราชวังสนามจันทร  จําแนกเปนรายดานและรายขอ (n = 375) 
 

การเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร X  S.D. ระดับความคดิเห็น 
ดานการจัดการและดําเนินการ    
1. มีการจัดระเบยีบในการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร ได

อยางเหมาะสม 4.16 0.63 มากที่สุด 
2. การติดตอประสานงานเพื่อเยี่ยมชมมีความสะดวกรวดเร็ว 4.06 0.67 มากที่สุด 
3. อัตราคาธรรมเนียมในการเยี่ยมชมมีความเหมาะสม 4.06 0.78 มากที่สุด 
4. การรักษาความปลอดภัยแกนักทองเที่ยวมีความเหมาะสม 4.07 0.73 มากที่สุด 
5. การเขาถึงและการรับรูขอมูลขาวสารเกี่ยวกับพระราชวงัฯ

ทําไดงาย 3.90 0.86 มาก 
6. เอกสาร แผนพับมีขอมูลเกี่ยวกับพระราชวังฯที่นักทองเที่ยว

สามารถศึกษาเพื่อประกอบการเยี่ยมชมไดอยางสะดวก 3.72 0.92 มาก 
7. การจัดวางแผนผังอาคารมีความเปนระเบียบเรยีบรอย

สวยงาม 4.30 0.70 มากที่สุด 
8. การจัดลําดับการเยี่ยมชมพระที่น่ังและตําหนักอ่ืนๆมีความ

เหมาะสม 4.07 0.70 มากที่สุด 
9. การอํานวยความสะดวกกับนักทองเที่ยวในการเยี่ยมชมมี

ความเสมอภาค 4.08 0.74 มากที่สุด 
10. การแนะนํานกัทองเที่ยวเกีย่วกับการปฏบิัตติัวในการเยี่ยม

ชมที่ถูกตอง 3.97 0.77 มาก 
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ตาราง 2  (ตอ) 
 

การเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร X  S.D. ระดับความคดิเห็น 
ดานบุคลากรผูใหบริการการ    
11. บุคลากรใหบรกิารดานการทองเที่ยวมีจํานวนเพียงพอ 3.88 0.83 มาก 
12. บุคลากรมีอัธยาศัยไมตรีทีดี่ตอนักทองเที่ยว 4.20 0.75 มากที่สุด 
13. บุคลากรมีความรูความสามารถในการใหบริการแก

นักทองเที่ยวเปนอยางดี 4.11 0.75 มากที่สุด 
14. บุคลากรใหการตอนรับนักทองเที่ยวทีเ่ดินทางมาถึงเปน

อยางดี 4.12 0.77 มากที่สุด 
15. บุคลากรปฏิบตัิตนระหวางนําชมไดอยางเหมาะสม 4.01 0.78 มากที่สุด 
16. บุคลากรมีความสามารถในการถายทอดความรูเกี่ยวกับ

พระราชวังฯ  แกนักทองเทีย่วไดเปนอยางดี    4.00 0.76 มาก 
17. บุคลากรสรางบรรยากาศทีดี่ในการเยี่ยมชมใหแก

นักทองเที่ยว ตลอดระยะเวลาการเขาชม 4.09 0.84 มากที่สุด 
18. บุคลากรมีความสามารถสื่อสารทั้งภาษาไทยและภาษา 

อังกฤษไดเปนอยางดี 3.84 0.75 มาก 
19. การแตงกายของบุคลากรมคีวามเหมาะสมแกการใหบรกิาร 4.27 0.68 มากที่สุด 
20. บุคลิกภาพของบุคลากรมีความสุภาพเหมาะสมแกการให 

บริการ 4.21 0.61 มากที่สุด 
ดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก    
21. สถานที่มีความสะอาดเหมาะแกการทองเที่ยว 4.39 0.67 มากที่สุด 
22. สภาพแวดลอมและบรรยากาศดีเหมาะสมแกการทองเทีย่ว 4.45 0.62 มากที่สุด 
23. สถานที่จอดรถมีเพียงพอ 4.25 0.66 มากที่สุด 
24. สถานที่บริการจอดรถมีความสะดวกแกการเดินทางเยีย่ม

ชมพระราชวังฯ 4.19 0.71 มากที่สุด 
25. หองน้ําสําหรับบริการนักทองเที่ยวมีเพียงพอ 3.84 0.86 มาก 
26. หองนํ้าสําหรับบริการนักทองเที่ยวสะอาดและถูกสุขลักษณะ 3.88 0.82 มาก 
27. รานอาหารเพียงพอเหมาะสม 3.71 0.85 มาก 
28. รานจําหนายเครื่องด่ืมและขนมมีเพียงพอเหมาะสม 3.76 0.80 มาก 
29. การจัดบริการสถานที่รับฝากสิ่งของมีความเหมาะสม 3.89 0.76 มาก 
30. การจัดบริการสถานที่รับฝากสิ่งของมีความปลอดภัย 4.03 0.70 มากที่สุด 
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 จากตาราง 2  แสดงวา  นักทองเที่ยวชาวไทยมีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวัง
สนามจันทร  จําแนกเปนรายดานและรายขอ สรุปไดดังน้ี 
 ดานการจัดการและดําเนินการ  นักทองเที่ยวชาวไทยสวนใหญมีความคิดเห็นวามีความ
เหมาะสมอยูในระดับมากที่สุด มีจํานวน  7 ไดแก ขอ 1 มีการจัดระเบียบในการเยี่ยมชมพระราชวัง
สนามจันทร ไดอยางเหมาะสม ( X = 4.16, S.D. = 0.63) ขอ 2 การติดตอประสานงานเพื่อเยี่ยมชม
มีความสะดวกรวดเร็ว  ( X = 4.06, S.D. = 0.67) ขอ 3 อัตราคาธรรมเนียมในการเยี่ยมชมมีความ
เหมาะสม ( X = 4.06, S.D. = 0.78) ขอ 4  การรักษาความปลอดภัยแกนักทองเที่ยวมีความ
เหมาะสม( X = 4.07, S.D. = 0.73) ขอ 7 การจัดวางแผนผังอาคารมีความเปนระเบียบเรียบรอย
สวยงาม  ( X = 4.30, S.D. = 0.70)  ขอ 8 การจัดลําดับการเยี่ยมชมพระที่น่ังและตําหนักอ่ืนๆมี
ความเหมาะสม ( X = 4.07, S.D. = 0.70) และขอ 9 การอํานวยความสะดวกกับนักทองเที่ยวในการ
เยี่ยมชมมีความเสมอภาค ( X = 4.08, S.D. = 0.74) นอกจากนี้ อยูในระดับมาก 
 ดานบุคลากรผูใหบริการ นักทองเที่ยวชาวไทยสวนใหญมีความคิดเห็นวามีความเหมาะสม
อยูในระดับมากที่สุด มีจํานวน  7  ขอ  ไดแก  ขอ 12 บุคลากรมีอัธยาศัยไมตรีที่ดีตอนักทองเที่ยว
( X = 4.20, S.D. = 0.75)  ขอ 13 บุคลากรมีความรูความสามารถในการใหบริการแกนักทองเที่ยว
เปนอยางดี ( X = 4.11, S.D. = 0.75)  ขอ 14 บุคลากรใหการตอนรับนักทองเที่ยวที่เดินทางมาถึง
เปนอยางดี ( X = 4.12, S.D. = 0.77) ขอ 15 บุคลากรปฏิบัติตนระหวางนําชมไดอยางเหมาะสม 
( X = 4.01, S.D. = 0.75)  ขอ 17 บุคลากรสรางบรรยากาศที่ดีในการเยี่ยมชมใหแกนักทองเที่ยว 
ตลอดระยะเวลาการเขาชม ( X = 4.09, S.D. = 0.84)  ขอ 19 การแตงกายของบุคลากรมีความ
เหมาะสมแกการใหบริการ  ( X = 4.27, S.D. = 0.68) และ ขอ 20 บุคลิกภาพของบุคลากรมีความ
สุภาพเหมาะสมแกการให ( X = 4.21, S.D. = 0.61)  นอกจากนี้ อยูในระดับมาก 
 ดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก นักทองเที่ยวชาวไทยมีความคิดเห็นวามี
ความเหมาะสมอยูในระดับมากที่สุด มีจํานวน 5 ขอ ไดแก ขอ 21 สถานที่มีความสะอาดเหมาะแก
การทองเที่ยว ( X =4.39, S.D.=0.67) ขอ 22 สภาพแวดลอมและบรรยากาศดีเหมาะสมแกการ
ทองเที่ยว ( X =4.45, S.D.=0.62) ขอ 23 สถานที่จอดรถมีเพียงพอ ( X =4.25, S.D.=0.66) ขอ 24  
สถานที่บริการจอดรถมีความสะดวกแกการเดินทางเยี่ยมชมพระราชวังฯ ( X = 4.19, S.D. = 0.71) 
และขอ 30 การจัดบริการสถานที่รับฝากสิ่งของมีความปลอดภัย ( X = 4.03, S.D. = 0.70)  
นอกจากนี้ อยูในระดับมาก  
 
 
 
 
 
 



  39 

ตาราง 3  คาเฉลี่ย คาความเบี่ยงเบนมาตรฐานและระดบัความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มี 
     ตอการเยีย่มชมพระราชวังสนามจันทร  จําแนกเปนรายดาน (n = 375) 
 

การเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร X  S.D. ระดับความคดิเห็น 
1. ดานการจัดการและดําเนินการ 4.04 0.74 มากที่สุด 
2. ดานบุคลากรผูใหบริการ 4.07 0.75 มากที่สุด 
3. ดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก 4.03 0.74 มากที่สุด 

รวม 4.04 0.74 มากที่สุด 

 
 จากตาราง 3 แสดงวา  นักทองเที่ยวชาวไทยมีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวัง
สนามจันทร  โดยรวมอยูในระดับมากที่สุด ( X = 4.04, S.D. = 0.74) เม่ือพิจารณาเปนรายดาน 
พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยมีความคิดเห็นโดยรวมอยูในระดับมากที่สุด ทุกดาน โดยดานบุคลากรผู
ใหบริการ มีความคิดเห็นอยูในระดับมากที่สุด ( X = 4.07, S.D. = 0.75) รองลงมา คือ ดานการ
จัดการและดําเนินการ ( X = 4.04, S.D. = 0.74) และดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความ
สะดวก ( X = 4.03, S.D. = 0.74) ตามลําดับ 
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ตาราง 4  คาเฉลี่ย คาความเบี่ยงเบนมาตรฐานและระดบัความคิดเห็นของนักทองชาวไทยที่มีตอการ 
     เยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร โดยรวมและเปนรายดาน จําแนกตามเพศ   
 

การเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร เพศ n X  S.D. ระดับความคดิเห็น 
1. ดานการจัดการและดําเนินการ ชาย 116 4.08 0.44 มากที่สุด 
 หญิง 259 4.02 0.58 มากที่สุด 
 รวม 375 4.05 0.51 มากที่สุด 
2. ดานบุคลากรผูใหบริการ ชาย 116 4.13 0.53 มากที่สุด 
 หญิง 259 4.04 0.61 มากที่สุด 
 รวม 375 4.07 0.57 มากที่สุด 
3. ดานสถานที่ อุปกรณและสิ่ง ชาย 116 4.05 0.48 มากที่สุด 
    อํานวยความสะดวก หญิง 259 4.04 0.55 มากที่สุด 

 รวม 375 4.03 0.52 มากที่สุด 
รวมความคิดเห็น ชาย 116 4.08 0.48 มากที่สุด 

 หญิง 259 4.03 0.58 มากที่สุด 
 รวม 375 4.04 0.54 มากที่สุด 

 

 จากตาราง 4  แสดงวา นักทองเที่ยวชาวไทยทั้งเพศชายและหญิง มีความคิดเห็นตอการ
เยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร โดยรวมอยูในระดับมากที่สุด ( X = 4.04, S.D. = 0.54) เม่ือพิจารณา
ตามเพศ พบวา นักทองเที่ยวทั้งเพศชายและเพศหญิง มีความคิดเห็นวามีความเหมาะสมอยูในระดับ
มากที่สุด ( X = 4.08, S.D. = 0.48 และ X = 4.03, S.D. = 0.58 ตามลําดับ) เม่ือพิจารณาเปนราย
ดานพบวา นักทองเที่ยวชาวไทยทั้งเพศชายและหญิงมีความคิดเห็นอยูในระดับมากที่สุดทุกดาน 
ดังน้ี 
 ดานการจัดการและดําเนินการ นักทองเที่ยวชายไทยเพศชายและหญิง  มีความคิดเห็นวามี
ความเหมาะสมอยูในระดับมากที่สุด ( X = 4.08, S.D. = 0.44 และ X = 4.02, S.D. = 0.58)  
 ดานบุคลากรผูใหบริการ นักทองเที่ยวชาวไทย เพศชายและหญิง มีความคิดเห็นวามีความ
เหมาะสมอยูในระดับมากที่สุด ( X = 4.13, S.D. = 0.53 และ X = 4.04, S.D. = 0.61)  
 ดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก นักทองเที่ยวชาวไทยเพศชายและหญิง   
มีความคิดเห็นวามีความเหมาะสมอยูในระดับมากที่สุด ( X = 4.05, S.D. = 0.48 และ X = 4.04, 
S.D. = 0.55) 
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ตาราง 5  การเปรียบเทียบความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยีย่มชมพระราชวงั 
     สนามจันทร โดยรวมและเปนรายดาน  จําแนกตามเพศ 
 

ชาย (n = 116) หญิง (n =259) 
การเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร 

X  S.D. X  S.D. 
t p  

1. ดานการจัดการและดําเนินการ 4.08 0.44 4.02 0.58 0.771 0.380 
2. ดานบุคลากรผูใหบริการ 4.13 0.53 4.04 0.61 2.226 0.137 
3. ดานสถานที่อุปกรณและส่ิงอํานวยความสะดวก 4.05 0.48 4.04 0.55 0.166 0.684 

รวม (n=375) 4.08 0.48 4.03 0.58 3.113 1.201 

 
 จากตาราง 5 แสดงวา นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีเพศตางกัน มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชม
พระราชวังสนามจันทร  โดยรวมแตกตางกัน เม่ือพิจารณาเปนรายดาน พบวา นักทองเที่ยวเพศชาย
และหญิง มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร ในแตละดานแตกตางกันอยางไมมี
นัยสําคัญทางสถิติ  
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ตาราง 6  คาเฉลี่ย คาความเบี่ยงเบนมาตรฐานและระดบัความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทย 
     ที่มีตอการเยีย่มชมพระราชวังสนามจันทร  โดยรวมและเปนรายดาน  จําแนกตามอายุ   
 

การเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร อายุ n X  S.D. ระดับความคดิเห็น 
1. ดานการจัดการและดําเนินการ < 20 42 4.16 0.77 มากที่สุด 
 20-40 191 3.97 0.52 มาก 
 > 40  142 4.09 0.48 มากที่สุด 
 รวม 375 4.07 0.59 มากที่สุด 
2. ดานบุคลากรผูใหบริการ < 20 42 4.22 0.74 มากที่สุด 
 20-40 191 3.99 0.57 มาก 
 > 40  142 4.13 0.53 มากที่สุด 
 รวม 375 4.11 0.61 มากที่สุด 
3. ดานสถานที่ อุปกรณและสิ่ง < 20 42 4.24 0.63 มากที่สุด 
    อํานวยความสะดวก 20-40 191 3.97 0.56 มาก 
 > 40  142 4.07 0.47 มากที่สุด 
 รวม 375 4.09 0.55 มากที่สุด 

รวมความคิดเห็น < 20 42 4.20 0.71 มากที่สุด 
 20-40 191 3.97 0.55 มาก 
 > 40  142 4.09 0.49 มากที่สุด 

 รวม 375 4.04 0.54 มากที่สุด 
 

 จากตาราง 6 แสดงวา นักทองเที่ยวชาวไทยมีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวงัสนาม
จันทร  โดยรวมวามีความเหมาะสมอยูในระดับมากที่สุด ( X = 4.04, S.D. = 0.54) โดยพบวา  
นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุต่ํากวา 20 ป มีความคิดเห็นอยูในระดับมากที่สุด ( X = 4.20, 
S.D.=0.71) รองลงมา ไดแก นักทองเที่ยวชาวไทยที่อายุสูงกวา 40 ป ( X = 4.09, S.D. = 0.49) 
และอายุระหวาง 20-40 ป มีความคิดเห็นอยูในระดับมาก  ( X = 3.97, S.D. = 0.55) เม่ือพิจารณา
เปนรายดานตามชวงอายุ พบดังน้ี 
 1. ดานการจัดการและดําเนินการ  พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยมีความคิดเห็นตอการ
เยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทรอยูในระดับมากที่สุด ไดแก อายุต่ํากวา 20 ป ( X = 4.16, S.D. = 
0.77) และอายุสูงกวา 40 ป ( X = 4.09, S.D. = 0.48) และมีความคิดเห็นอยูในระดับมาก ไดแก 
อายุระหวาง 20-40 ป ( X = 3.97, S.D. = 0.52) 
 2. ดานบุคลากรผูใหบริการ  พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยมีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชม
พระราชวังสนามจันทรอยูในระดับมากที่สุด ไดแก อายุต่ํากวา 20 ป ( X = 4.22, S.D. = 0.74) และ
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อายุสูงกวา 40 ป ( X = 4.13, S.D. = 0.53) และมีความคิดเห็นอยูในระดับมาก ไดแก อายุระหวาง 
20-40 ป ( X = 3.99, S.D. = 0.57) 
 3. ดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยมีความ 
คิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทรอยูในระดับมากที่สุด ไดแก อายุต่ํากวา 20 ป ( X = 
4.24, S.D. = 0.63) และอายุสูงกวา 40 ป ( X = 4.07, S.D. = 0.47) และมีความคิดเห็นอยูในระดับ
มาก ไดแก อายุระหวาง 20-40 ป ( X = 3.97, S.D. = 0.56) 
   
ตาราง 7  วิเคราะหความแปรปรวนของคาเฉลี่ยความคดิเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการ 
     เยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  โดยรวมและเปนรายดาน  จําแนกตามอายุ  
 

การเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร 
แหลงความ
แปรปรวน 

df SS MS F p 

1. ดานการจัดการและดําเนินการ ระหวางกลุม 2 1.877 0.939 3.211* 0.041 
 ภายในกลุม 372 108.747 0.292   
 รวม 374 110.625    
2. ดานบุคลากรผูใหบริการ ระหวางกลุม 2 2.936 1.468 4.363* 0.013 
 ภายในกลุม 372 125.181 0.337   
 รวม 374 128.117    
3. ดานสถานที่ อุปกรณและสิ่ง ระหวางกลุม 2 2.766 1.383 4.754* 0.009 
อํานวยความสะดวก ภายในกลุม 372 108.212 0.291   
 รวม 374 110.978    

รวมความคิดเห็น ระหวางกลุม 2 2.526 1.263 4.109* 0.021 
 ภายในกลุม 372 114.046 0.306   
 รวม 374 116.573    

* มีนัยสําคัญทางสถิตทิี่ระดับ .05 
 

 จากตาราง 7  แสดงวา นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุตางกัน มีความคิดเห็นตอการเยี่ยม
ชมพระราชวังสนามจันทร  โดยรวมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 และเม่ือ
พิจารณาเปนรายดาน พบวา  นักทองเที่ยวชาวไทยมีความคิดเห็นทั้ง 3 ดาน แตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ซ่ึงเปนไปตามสมมุติฐานที่ตั้งไว  จึงทําการทดสอบความแตกตางเปน
รายคู  
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ตาราง 8 ผลการทดสอบความแตกตางเปนรายคูความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอ 
     การเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  ดานการจัดการและดําเนินการ  จําแนกตามอายุ 
 

การเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร อายุ Χ  
< 20 
4.16 

20-40 
3.97 

> 40 
4.09 

< 20 4.16 - 0.044* 0.500 
20-40 3.97 - - 0.043* 

ดานการจัดการและดําเนินการ 

> 40  4.09 - - - 

* มีนัยสําคัญทางสถิตทิี่ระดับ  .05 
 

 จากตาราง 8 แสดงการเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูของความคิดเห็นของ
นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร ดานการจัดการและดําเนินการ  
จําแนกตามอายุ พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุระหวาง 20-40 ป  มีความคิดเห็นแตกตางกับ
นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุต่ํากวา 20 ป และอายุสูงกวา 40 ป อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
สวนนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุต่ํากวา 20 ป  กับอายุสูงกวา 40 ป มีความคิดเห็นแตกตางกันอยาง
ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 
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ตาราง 9  ผลการทดสอบความแตกตางเปนรายคูความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอ 
     การเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  ดานบุคลากรผูใหบริการ จําแนกตามอายุ  
 

การเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร อายุ Χ  
< 20 
4.22 

20-40 
3.99 

> 40 
4.13 

< 20 4.22 - 0.019* 0.435 
20-40 3.99 - - 0.018* 

ดานบุคลากรผูใหบริการ 

> 40  4.13 - - - 

* มีนัยสําคัญทางสถิตทิี่ระดับ  .05 
 

 จากตาราง 9 แสดงการเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูของความคิดเห็นของ
นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  ดานบุคลากรผูใหบริการ จําแนก
ตามอายุ พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยที่ มีอายุระหวาง 20-40 ป มีความคิดเห็นแตกตางกับ
นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุต่ํากวา 20 ป และอายุสูงกวา 40 ป อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  
สวนนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุต่ํากวา 20 ป  กับอายุสูงกวา 40 ป มีความคิดเห็นแตกตางกัน 
อยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 
 

ตาราง 10 ผลการทดสอบความแตกตางเปนรายคูของความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอ 
     การเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร ดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก จําแนก 
     ตามอายุ 
 

การเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร อายุ Χ  
< 20 
4.24 

20-40 
3.97 

> 40 
4.09 

< 20 4.24 - 0.003* 0.073 
20-40 3.97 - - 0.093 

ดานสถานที่ อุปกรณและสิง่อํานวย
ความสะดวก 

> 40  4.09 - - - 

* มีนัยสําคัญทางสถิตทิี่ระดับ  .05 
 

 จากตาราง 10 แสดงการเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูของความคิดเห็นของ
นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  ดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวย
ความสะดวก จําแนกตามอายุ พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุต่ํากวา 20 ป มีความคิดเห็น
แตกตางกับนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุระหวาง 20-40 ป อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  
สวนคูอ่ืนๆ แตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ  
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ตาราง 11 คาเฉลี่ย คาความเบี่ยงเบนมาตรฐานและระดับความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทย 
     ที่มีตอการเยีย่มชมพระราชวังสนามจันทร  โดยรวมและเปนรายดาน จําแนกตามอาชีพ   
 

การเยี่ยมชม
พระราชวังสนามจันทร 

อาชีพ n X  S.D. 
ระดับความ
คิดเห็น 

1. ดานการจัดการ นักเรียน นิสิตและนักศกึษา 87 4.08 0.56 มากที่สุด 
   และดําเนินการ ขาราชการ พนักงานของรัฐและ 

พนักงานรัฐวสิาหกิจ 172 4.05 0.56 มากที่สุด 
 พนักงานองคกรเอกชนและอื่นๆ 116 3.97 0.51 มาก 
 รวม 375 4.03 0.54 มากที่สุด 
2. ดานบุคลากร นักเรียน นิสิตและนักศกึษา 87 4.01 0.64 มากที่สุด 
   ผูใหบริการ ขาราชการ พนักงานของรัฐและ 

พนักงานรัฐวสิาหกิจ 172 4.14 0.60 มากที่สุด 
 พนักงานองคกรเอกชนและอื่นๆ 116 4.00 0.51 มาก 
 รวม 375 4.05 0.58 มากที่สุด 
3. ดานสถานที่  นักเรียน นิสิตและนักศกึษา 87 4.09 0.56 มากที่สุด 
   อุปกรณและสิ่ง  
   อํานวยความ 

ขาราชการ พนักงานของรัฐและ 
พนักงานรัฐวสิาหกิจ 172 4.08 0.56 มากที่สุด 

   สะดวก พนักงานองคกรเอกชนและอื่นๆ 116 3.92 0.48 มาก 
 รวม 375 4.03 0.53 มากที่สุด 
รวมความคิดเห็น นักเรียน นิสิตและนักศกึษา 87 4.06 0.59 มากที่สุด 

 ขาราชการ พนักงานของรัฐและ 
พนักงานรัฐวสิาหกิจ 172 4.09 0.57 มากที่สุด 

 พนักงานองคกรเอกชนและอื่นๆ 116 3.96 0.50 มาก 
 รวม 375 4.04 0.54 มากที่สุด 
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 จากตาราง 11 แสดงวา นักทองเที่ยวชาวไทยมีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวัง
สนามจันทร  โดยรวมอยูในระดับมากที่สุด ( X = 4.04, S.D. = 0.54) โดยพบวา นักทองเที่ยวชาว
ไทยที่มีอาชีพขาราชการ พนักงานของรัฐและพนักงานรัฐวิสาหกิจ มีความคิดเห็นวามีความ
เหมาะสมอยูในระดับมากที่สุด ( X = 4.09, S.D. = 0.57) รองลงมาไดแก อาชีพนักเรียน นิสิตและ
นักศึกษา ( X = 4.06, S.D. = 0.59) และอาชีพพนักงานองคกรเอกชนและอื่นๆ มีความคิดเห็นอยูใน
ระดับมาก ( X = 3.96, S.D. = 0.50) เม่ือพิจารณาเปนรายไดตามอาชีพ พบดังน้ี  
 1. ดานการจัดการและดําเนินการ  พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยมีความคิดเห็นตอการ
เยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทรอยูในระดับมากที่สุด ไดแก อาชีพนักเรียน นิสิตและนักศึกษา ( X = 
4.08, S.D. = 0.56) และอาชีพขาราชการ พนักงานของรัฐและพนักงานรัฐวิสาหกิจ ( X = 4.05, S.D. 
= 0.56) และมีความคิดเห็นอยูในระดับมาก ไดแก พนักงานองคกรเอกชนและอื่นๆ ( X = 3.97, 
S.D. = 0.51) 
 2. ดานบุคลากรผูใหบริการ  พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยมีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชม
พระราชวังสนามจันทรอยูในระดับมากที่สุด ไดแก อาชีพขาราชการ พนักงานของรัฐและพนักงาน
รัฐวิสาหกิจ ( X = 4.14, S.D. = 0.60) และอาชีพนักเรียน นิสิตและนักศึกษา ( X = 4.01, S.D. = 
0.64) และมีความคิดเห็นอยูในระดับมาก ไดแก พนักงานองคกรเอกชนและอื่นๆ ( X = 4.00, S.D. 
= 0.51) 
 3. ดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยมี
ความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทรอยูในระดับมากที่สุด ไดแก อาชีพนักเรียน นิสิต
และนักศึกษา ( X = 4.09, S.D. = 0.56) และอาชีพขาราชการ พนักงานของรัฐและพนักงาน
รัฐวิสาหกิจ ( X = 4.08, S.D. = 0.56) และมีความคิดเห็นอยูในระดับมาก ไดแก พนักงานองคกร
เอกชนและอื่นๆ ( X = 3.92, S.D. = 0.48) 
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ตาราง 12 วิเคราะหความแปรปรวนของคาเฉลีย่ความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการ 
     เยี่ยมชมพระราชวงัสนามจันทร  โดยรวมและเปนรายดาน  จําแนกตามอาชีพ  
 

การเยี่ยมชมพระราชวัง 
สนามจันทร 

แหลงความ
แปรปรวน 

df SS MS F p 

1. ดานการจัดการและ ระหวางกลุม 2 0.631 0.315 1.066 0.345 
    ดําเนินการ ภายในกลุม 372 109.994 0.296   
 รวม 374 110.625    
2. ดานบุคลากรผูใหบริการ ระหวางกลุม 2 1.698 0.849 2.499 0.084 
 ภายในกลุม 372 126.419 0.340   
 รวม 374 128.117    
3. ดานสถานที่ อุปกรณและ ระหวางกลุม 2 2.386 1.193 4.086* 0.018 
    สิ่งอํานวยความสะดวก ภายในกลุม 372 108.593 0.292   
 รวม 374 110.978    

รวมความคิดเห็น ระหวางกลุม 2 1.571 0.785 2.550 0.149 
 ภายในกลุม 372 115.002 0.309   
 รวม 374 116.573    

* มีนัยสําคัญทางสถิตทิี่ระดับ  .05 
 

 จากตาราง 12  แสดงวา นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอาชีพตางกัน มีความคิดเห็นตอการ
เยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  โดยรวมแตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ และเม่ือพิจารณา
เปนรายดานพบวา  นักทองเที่ยวชาวไทยมีความคิดเห็นดานการจัดการและดําเนินการ และดาน
บุคลากรผูใหบริการ แตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ สวนดานสถานที่อุปกรณและสิ่งอํานวย
ความสะดวก นักทองเที่ยวชาวไทยมีความคิดเห็นแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
จึงทําการทดสอบความแตกตางเปนรายคู 
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ตาราง 13 ผลการทดสอบความแตกตางเปนรายคูความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอ 
     การเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทรดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวกจําแนก 
     ตามอาชีพ 
 

การเยี่ยมชมพระราชวัง
สนามจันทร 

อาชีพ 
Χ  

นักเรียน นิสิตฯ 
4.09 

ขาราชการฯ 
4.08 

พนักงานเอกชนฯ 
3.92 

นักเรียน นิสิต
และนักศกึษา 4.09 - 0.908 0.021* 
ขาราชการ 

พนักงานของรัฐ
และ พนักงาน
รัฐวิสาหกิจ 4.08 - - 0.034* 

ดานสถานที่ อุปกรณ
และสิ่งอํานวยความ
สะดวก 

พนักงานองคกร
เอกชนและอ่ืนๆ 3.92 - - - 

* มีนัยสําคัญทางสถิตทิี่ระดับ .05 
 

 จากตาราง 13 แสดงการเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูความคิดเห็นของ
นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร ดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวย
ความสะดวก  จําแนกตามอาชีพ พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอาชีพพนักงานองคกรเอกชนและ
อ่ืนๆ มีความคิดเห็นแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 กับนักทองเที่ยวชาวไทยที่มี
อาชีพนักเรียน นิสิตและนักศึกษา และอาชีพขาราชการ พนักงานของรัฐและพนักงานรัฐวิสาหกิจ สวน
นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอาชีพนักเรียน นิสิตและนักศึกษา กับอาชีพขาราชการ พนักงานของรัฐและ
พนักงานรฐัวิสาหกิจ มีความคิดเห็นแตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ  
 

 ตอนที่ 3  ความคิดเห็นและขอเสนอแนะอื่น ๆ  
 การตรวจสอบแบบสอบถามที่ไดจากการเก็บรวบรวมขอมูลของนักทองเที่ยวชาวไทยที่เขา
เยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร จํานวน 375 คน พบวา  นักทองเที่ยวชาวไทยตอบแบบสอบถาม
แสดงความคิดเห็นและขอเสนอเพิ่มเติมดังน้ี 

1. ควรจัดใหมีบริการใหเชารถจักรยานเพิ่ม เน่ืองจากพระราชวังสนามจันทรมีพ้ืนที่
กวางมากจะทําใหสามารถเยี่ยมชมไดทั่วถึงและสะดวกมากขึ้น 

2. ควรมีการจัดงานกลางคืนแสดงแสง สี เสียง เปนประจําทุกป 
3. ควรมีสินคาที่ระลึกที่หลากหลายมากขึ้น เชน  หุนจําลองยาเหล เปนตน 
4. ไมควรหามถายภาพภายในพระที่น่ัง 

 



บทที่ 5 
สรุป อภิปรายผลและขอเสนอแนะ 

 

 ในการดําเนินการวิจัยเรื่อง ความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชม
พระราชวังสนามจันทรครั้งน้ี เปนการวิจัยเชิงสํารวจโดยมีสังเขปขั้นตอนการวิจัย ดังน้ี 
 

 ความมุงหมายของการวิจัย  
 1. เพ่ือทราบความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชมพระราชวัง    
สนามจันทร  
 2. เพ่ือเปรียบเทียบความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชมพระราชวัง
สนามจันทร  จําแนกตามตัวแปรเพศ  อายุและอาชีพ   
 

 ความสําคัญของการวิจัย 
 ผลการวิจัยทําใหทราบขอมูลของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มาเยี่ยมพระราชวังสนามจันทร   
สามารถนํามาจัดทําเปนฐานขอมูลและนํามาเปนแนวทางในการนําไปปรับใช เพ่ือพัฒนาการ
ทองเที่ยวและเปนแนวทางในการบริหารจัดการอยางมีคุณภาพและยั่งยืน ใหเปนไปตามความ
ตองการของนักทองเที่ยว  รวมทั้งพัฒนาการทองเที่ยวไทยในภาพรวมนําไปสูการพัฒนา
อุตสาหกรรมบริการและระบบเศรษฐกิจของประเทศตอไป 
 

 สมมติฐานในการวิจัย 
 1. นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีเพศตางกัน  มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวัง   
สนามจันทรแตกตางกัน 
 2. นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุตางกัน  มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวัง  
สนามจันทรแตกตางกัน 
 3. นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอาชีพตางกัน  มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวัง
สนามจันทรแตกตางกัน 
 

 การสรางเครือ่งมือที่ใชในการวิจัย 
 เครื่องมือที่ใชในการวิจัยครั้งน้ีเปนแบบสอบถามที่ผูวิจัยสรางขึ้น โดยลําดับขั้นตอนการ
สรางเครื่องมือ ดังน้ี 
  1. ศึกษาคนควาเอกสารและงานวิ จัยที่ เกี่ยวของในเรื่ องความคิดเห็นและ
นักทองเที่ยวชาวไทย เพ่ือเปนแนวทางในการสรางแบบสอบถาม 
  2. ศึกษาปญหาและรวบรวมขอเท็จจริงตางๆ เกี่ยวกับสถานการณการทองเที่ยวของ
นักทองเที่ยวชาวไทยที่เยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร เพ่ือเปนขอมูลในการสรางเครื่องมือ 
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  3. สรางแบบสอบถามชนิดมาตราสวนประมาณคา ชนิด 5 ระดับ ตามแบบของลิเคิรท 
(Likert) 
  4. นําแบบสอบถามไปเสนอคณะกรรมการควบคุมปริญญานิพนธพิจารณาความ
ถูกตองและเหมาะสมในการใชภาษา 
 

 การหาคุณภาพของเครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
  1. นําแบบสอบถามที่ผูวิจัยสรางขึ้น ไปขอความอนุเคราะหจากผูเชี่ยวชาญเพื่อ
ตรวจสอบหาความเที่ยงตรงของเนื้อหา (Content validity) แลวนําไปปรับปรุงแกไข นําเสนอตอ
คณะกรรมการควบคุมฯ พิจารณาความสมบูรณกอนนําไปทดลองใช 
  2. นําแบบสอบถามไปทดลองใช (Try out) กับนักทองเที่ยวชาวไทยที่เขาเยี่ยมชม
พระราชวังสนามจันทร จํานวน 30 คน ที่ไมใชกลุมตัวอยางในการวิจัยเพ่ือหาคาความเชื่อม่ัน 
(Reliability) โดยวิธีหาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบแอลฟา (α –Coefficient) ของครอนบาค  
(Cronbach. 1970: 161) ไดคาความเชื่อม่ัน 0.964 
 

 ลักษณะของเครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
  เครื่องมือที่ใชเก็บรวมขอมูลเปนแบบสอบถามที่ผูวิจัยสรางขึ้น  แบงเปน 3 ตอน  ดังน้ี 
  ตอนที่ 1  สอบถามเกี่ยวกับขอมูลสวนตัวของผูตอบแบบสอบถาม มีลักษณะเปน
แบบสอบถามรายการ (Check list) โดยถามเกี่ยวกับเพศ อายุและอาชีพ ของนักทองเที่ยวชาวไทย 
  ตอนที่ 2  สอบถามเกี่ยวกับความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชม
พระราชวังสนามจันทร แบงเปน  3 ดาน คือ ดานการจัดการและดําเนินการ  ดานบุคลากรผูใหบริการ 
และดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก มีลักษณะเปนแบบมาตราสวนประมาณคา 
(Rating scales) 5 ระดับ  ไดแก  มากที่สุด  มาก  ปานกลาง  นอยและนอยที่สุด 
  ตอนที่ 3  ขอเสนอแนะอื่นๆ มีลักษณะเปนแบบสอบถามปลายเปด (Open end) 
 

 การวิเคราะหขอมูล 
  ผูวิจัยนําแบบสอบถามที่ไดรวบรวมมาตรวจสอบความถูกตองสมบูรณ เพ่ือเตรียม
นํามาวิเคราะห  ดังน้ี 
  1. นําขอมูลตอนที่ 1 ลักษณะทั่วไปของผูตอบแบบสอบถามมาวิเคราะหโดยการแจก
แจงความถี่และหาคารอยละตามตัวแปรเพศ  อายุและอาชีพ นําเสนอในรูปตารางประกอบความเรียง 
  2. นําขอมูลตอนที่ 2  ความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยมาวิเคราะหหาคาเฉลี่ย 
คาความเบี่ยงเบนมาตรฐาน  นําเสนอในรูปตารางประกอบความเรียง 
  2. นําขอมูลตอนที่ 2  ความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยมาวิเคราะหหาคาเฉลี่ย 
คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน และเปรียบเทียบความแตกตางของกลุมตัวอยางโดยการทดสอบคาที (t-test) 
เพ่ือทดสอบสมมติฐานสําหรับกลุมตัวอยาง 2 กลุม และทดสอบคาเอฟ (F-test) สําหรับกลุมตัวอยาง
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ตั้งแต  2 กลุมขึ้นไป ถาพบวามีความแตกตางกันอยางนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  จึงทําการ
ทดสอบความแตกตางเปนรายคูโดยวิธีของเชฟเฟ (Scheffe’s method) นําเสนอในรูปตาราง
ประกอบความเรียง 
  3. นําขอมูลตอนที่ 3 ขอเสนอและอื่นๆ  มาสรุปและนําเสนอในรูปความเรียง 
 

สรุปผลการวิจัย 
 ผลการวิจัยสรุปไดดังน้ี 
 ตอนที่ 1 ขอมูลสวนตัวของกลุมตัวอยาง  จํานวน  375 คน มีดังน้ี 
  1. เพศ พบวา  นักทองเที่ยวชาวไทยที่เปนเพศชาย มีจํานวน 116 คน คิดเปนรอยละ  
30.90 และเพศหญิง มีจํานวน 259 คน คิดเปนรอยละ 69.10 
  2. อายุ พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุต่ํากวา 20 ป มีจํานวน 42 คน คิดเปน
รอยละ  11.20  อายุระหวาง 20-40 ป มีจํานวน  191 คน คิดเปนรอยละ 50.90  และอายุสูงกวา 40 ป
ขึ้นไป  มีจํานวน  142 คน คิดเปนรอยละ  37.90 
  3. อาชีพ พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอาชีพนักเรียน นิสิตและนักศึกษา มีจํานวน 
87 คน คิดเปนรอยละ  23.20 อาชีพขาราชการ พนักงานของรัฐและพนักงานรัฐวิสาหกิจ มีจํานวน 
172 คน  คิดเปนรอยละ 45.90 และอาชีพพนักงานองคกรเอกชนและอื่นๆ มีจํานวน  116 คน คิดเปน
รอยละ  30.90 
 

 ตอนที่ 2  วิเคราะหความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชมพระราชวัง
สนามจันทร จําแนกเปนรายขอและรายดาน ไดแก ดานการจัดการและดําเนินการ ดานบุคลากร       
ผูใหบริการ และดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก  จําแนกตามตัวแปรเพศ อายุและ
อาชีพ พบวา  
 1. นักทองเที่ยวชาวไทยมีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  โดยรวม
อยูในระดับมากที่สุด เม่ือพิจารณาเปนรายดาน พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยมีความคิดเห็นโดยรวม
อยูในระดับมากที่สุดทุกดาน โดยดานบุคลากรผูใหบริการมีความคิดเห็นอยูในระดับมากที่สุด 
รองลงมา คือ ดานการจัดการและดําเนินการ และดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก 
ตามลําดับ 
 2. นักทองเที่ยวชาวไทยทั้งเพศชายและหญิง มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวัง
สนามจันทร โดยรวมอยูในระดับมากที่สุด เม่ือพิจารณาเปนรายดานพบวา นักทองเที่ยวชาวไทยทั้ง
เพศชายและหญิงมีความคิดเห็นอยูในระดับมากที่สุดทุกดาน เม่ือทําการเปรียบเทียบความคิดเห็น
ของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีเพศตางกัน พบวา มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนาม
จันทร  โดยรวมและรายดานไมแตกตางกัน ซ่ึงไมเปนไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว 
 3. นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุตางกันมีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนาม
จันทร  โดยรวมอยูในระดับมากที่สุด และพบวา  นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุต่ํากวา 20 ป และสูง
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กวา 40 ป มีความคิดเห็นอยูระดับมากที่สุด ยกเวน ชวงอายุระหวาง 20-40 ป มีความคิดเห็นอยูใน
ระดับมาก และเม่ือพิจารณาเปนรายดาน ไดแก  ดานการจัดการและดําเนินการ  ดายบุคลากรผู
ใหบริการ และดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยทุก
ระดับอายุมีความคิดเห็นอยูในระดับมากที่สุดทุกดาน   
  เม่ือวิเคราะหความแปรปรวนของคาเฉลี่ยความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มี
ตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  โดยรวม 3 ดาน พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุตางกัน  
มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  โดยรวมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ
ที่ระดับ .05 และเม่ือพิจารณาเปนรายดาน พบวา  นักทองเที่ยวชาวไทยมีความคิดเห็นแตกตางกัน
ทุกดาน เม่ือทดสอบเปนรายคูในแตละดาน พบดังน้ี 
  ดานการจัดการและดําเนินการ  พบวา นักทองเท่ียวชาวไทยที่มีอายุระหวาง 20-40 ป  
มีความคิดเห็นแตกตางกับนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุต่ํากวา 20 ป และอายุสูงกวา 40 ป อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 สวนนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุต่ํากวา 20 ป  กับอายุสูงกวา 40 ป มี
ความคิดเห็นไมแตกตางกัน 
  ดานบุคลากรผูใหบริการ  พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุระหวาง 20-40 ป มี
ความคิดเห็นแตกตางกับนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุต่ํากวา 20 ป และอายุสูงกวา 40 ป อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  สวนนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุต่ํากวา 20 ป  กับอายุสูงกวา 40 ป 
มีความคิดเห็นไมแตกตางกัน 
  ดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก จําแนกตามอายุ พบวา นักทองเที่ยว
ชาวไทยที่มีอายุต่ํากวา 20 ป มีความคิดเห็นแตกตางกับนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุระหวาง 20-40 
ป อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  แตไมแตกตางกันกับนักทองเที่ยวที่มีอายุสูงกวา 40 ป  
 4. นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอาชีพตางกันมีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนาม
จันทรโดยรวมอยูในระดับมากที่สุด  และพบวา  นักทองเที่ยวชาวไทยมีความคิดเห็นอยูระดับมาก
ที่สุดทุกอาชีพ  ยกเวน อาชีพพนักงานองคกรเอกชนและอื่นๆ  มีความคิดเห็นอยูในระดับมาก  และ
เม่ือพิจารณาเปนรายดาน ไดแก  ดานการจัดการและดําเนินการ  ดายบุคลากรผูใหบริการ และดาน
สถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก  พบวา  นักทองเที่ยวชาวไทยทุกอาชีพมีความคิดเห็น
อยูในระดับมากที่สุดทุกดาน   
  เม่ือวิเคราะหความแปรปรวนของคาเฉลี่ยความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มี
ตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  โดยรวม 3 ดาน  พบวา  นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอาชีพ
ตางกัน  มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทรโดยรวมไมแตกตางกัน  เม่ือพิจารณา
เปนรายดานพบวา  นักทองเที่ยวชาวไทยมีความคิดเห็นไมแตกตางกันทุกดาน  ยกเวนดานสถานที่
อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก  มีความคิดเห็นแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
จึงทําการทดสอบเปนรายคู พบวา  นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอาชีพพนักงานองคกรเอกชนและอื่นๆ มี
ความคิดเห็นแตกตางกับนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอาชีพนักเรียน นิสิตและนักศึกษา และอาชีพ
ขาราชการ พนักงานของรัฐและพนักงานรัฐวิสาหกิจ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 สวน
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นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอาชีพนักเรียน นิสิตและนักศึกษา กับอาชีพขาราชการ พนักงานของรัฐและ
พนักงานรัฐวิสาหกิจ มีความคิดเห็นไมแตกตางกัน  
 

 ตอนที่ 3 ความคิดเห็นและขอเสนอแนะอื่น ๆ  
 จากการตรวจสอบแบบสอบถามที่ใชในการเก็บรวบรวมขอมูลกับนักทองเที่ยวชาวไทยที่
เขาเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทรทั้งหมด พบวา  นักทองเที่ยวที่ตอบแบบสอบถามแสดงความ
คิดเห็นและขอเสนอเพิ่มเติมดังน้ี 

1. ควรจัดใหมีบริการใหเชารถจักรยานเพิ่ม เน่ืองจากพระราชวังสนามจันทรมีพ้ืนที่
กวางมาก จะทําใหสามารถเยี่ยมชมไดทั่วถึงและสะดวกมากขึ้น 

2. ควรมีการจัดงานกลางคืนแสดงแสง สี เสียง เปนประจําทุกป 
3. ควรมีสินคาที่ระลึกที่หลากหลายมากขึ้น เชน  หุนจําลองยาเหล เปนตน 
4. ควรอนุญาตใหถายภาพภายในพระที่น่ัง 

 

อภิปรายผล 
 จากที่ไดสรุปผลการวิจัยขางตน ผูวิจัยจึงไดอภิปรายผลการวิจัย สรุปไดดังน้ี 
  1. ความคิดเห็นโดยรวม 
   นักทองเที่ยวชาวไทยมีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  
โดยรวมและรายดานมีความเหมาะสมอยูในระดับมากที่สุด ทุกดาน ที่เปนเชนนี้อาจเปนเพราะวา 
นักทองเที่ยวชาวไทยที่เขาเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร มีความพอใจตอการบริการดานตางๆ ที่
สํานักพระราชวัง  พระราชวังสนามจันทรไดจัดบริการไวแลว ไดแก  ดานการจัดการและดําเนินการ  
ดานบุคลากรผูใหบริการ และดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก สอดคลองกับงานวิจัย
ของ อุษณีษ  ศรีภูมิ (2544: บทคัดยอ) ที่ไดศึกษาความคิดเห็นของนักทองเที่ยวตอการทองเที่ยว
ทัศนศึกษาในเขตฐานทัพเรือสัตหีบ พบวา นักทองเที่ยวมีความคิดเห็นตอการทองเที่ยวในเขต    
ฐานทัพเรือสัตหีบในระดับดีมาก ในเรื่องของความสะดวกในการเดินทาง ความสะดวกในการผาน
เขา-ออก ความสวยงามของสภาพแวดลอม การรักษาความสะอาดและการรักษาความปลอดภัยใน
ระดับคอนขางดี ในเรื่องการจัดสิ่งอํานวยความสะดวก การประชาสัมพันธและการจัดจําหนายของที่
ระลึก  
  2. เพศ 
   นักทองเที่ยวชาวไทยทั้งเพศชายและหญิง มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชม
พระราชวังสนามจันทร โดยรวมวามีความเหมาะสมอยูในระดับมากที่สุด เม่ือทําการเปรียบเทียบ
ความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีเพศตางกัน พบวา มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชม
พระราชวังสนามจันทร  โดยรวมและรายดานไมแตกตางกัน ที่เปนเชนนี้อาจเปนเพราะวา บริการ
ดานตางๆ ที่สํานักพระราชวัง  พระราชวังสนามจันทรไดจัดบริการไวแลว ไดแก ดานการจัดการและ
ดําเนินการ  ดานบุคลากรผูใหบริการ และดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก ทําให



 55 

นักทองเที่ยวชาวไทยทั้งเพศชายและหญิง ที่เขาเยี่ยมพระราชวังสนามจันทร มีความพอใจใน
ระหวางการเยี่ยมชม ซ่ึงความแตกตางดานเพศไมมีผลตอความคิดเห็นที่แตกกันของการบริการ
ดังกลาว สอดคลองกับผลการวิจัยของ สิรีจิตรา  ฤกษบาย. (2550: บทคัดยอ) ที่ทําการวิจัยเรื่อง 
ความคิดเห็นของนักทองเที่ยวที่มีตอการจัดการทองเที่ยวเกาะเกร็ด จังหวัดนนทบุรี  เพ่ือศึกษาและ
เปรียบเทียบความคิดเห็นของนักทองเที่ยวที่มีตอการจัดการทองเที่ยวเกาะเกร็ด จังหวัดนนทบุรี 
ตามตัวแปรเพศ พบวา นักทองเที่ยวที่มีเพศตางกันมีความคิดเห็นตอการจัดการทองเที่ยวเกาะเกร็ด 
จังหวัดนนทบุรีไมแตกตางกัน  และสอดคลองกับ อุษณีษ  ศรีภูมิ (2544: บทคัดยอ) ที่ศึกษาความ
คิดเห็นของนักทองเที่ยวตอการทองเที่ยวทัศนศึกษาในเขตฐานทัพเรือสัตหีบ พบวา ปจจัยดานเพศ
ที่แตกตางกัน ไมสงผลใหมีความคิดเห็นแตกตางกัน 
  3. อายุ 
   นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุตางกันมีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวัง
สนามจันทร  โดยรวมวามีความเหมาะสมอยูในระดับมากที่สุด และเม่ือวิเคราะหความแปรปรวนของ
คาเฉลี่ยความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  โดยรวม   
3 ดาน พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอายุตางกัน มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวัง   
สนามจันทร โดยรวมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ที่เปนเชนนี้อาจเปนเพราะวา  
นักทองเที่ยวชาวไทยที่แสดงความคิดเห็นตอบริการๆ ที่สํานักพระราชวัง พระราชวังสนามจันทรได
จัดบริการไวแลว  ไดแก ดานการจัดการและดําเนินการ  ดานบุคลากรผูใหบริการ และดานสถานที่ 
อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก ที่มีอายุตางกันมีความแตกตางกันตามประสบการณที่แตกตาง
ตามชวงอายุของนักทองเที่ยว ซึ่งไดแบงตัวแปรอายุเปนชวง ไดแก ต่ํากวา 20 ป,  ระหวาง 20-40 ป  
และสูงกวา 40 ป  จึงทําใหมีความคิดเห็นที่หลากหลายและแตกตางกัน สอดคลองกับผลการวิจัย
ของ สิรีจิตรา  ฤกษบาย  (2550: บทคัดยอ) ที่ทําการวิจัยเรื่อง ความคิดเห็นของนักทองเที่ยวที่มีตอ
การจัดการทองเที่ยวเกาะเกร็ด จังหวัดนนทบุรี เพ่ือศึกษาและเปรียบเทียบความคิดเห็นของ
นักทองเที่ยวที่มีตอการจัดการทองเที่ยวเกาะเกร็ด จังหวัดนนทบุรี พบวา ตัวแปรอายุของ
นักทองเที่ยวที่มีอายุตางกันมีความคิดเห็นตอการจัดการทองเที่ยวเกาะเกร็ด จังหวัดนนทบุรี 
แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 และสอดคลองกับ ณัฐพล ศิลาทอง (2551: 
บทคัดยอ) ที่ไดวิจัยเรื่อง ความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการใชบริการจัดนําเที่ยวโดย
การรถไฟแหงประเทศไทย  พบวา  นักทองเที่ยวที่มีอายุตางกัน  มีความคิดเห็นตอการใชบริการจัด
นําเที่ยวโดยการรถไฟแหงประเทศไทยโดยรวมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ.05 
  4. อาชีพ 
   นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอาชีพตางกันมีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวัง
สนามจันทรโดยรวมวามีความเหมาะสมอยูในระดับมากที่สุด และเม่ือวิเคราะหความแปรปรวนของ
คาเฉลี่ยความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร โดยรวม    
3 ดาน พบวา  นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอาชีพตางกัน มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวัง
สนามจันทร โดยรวมไมแตกตางกัน ที่เปนเชนนี้อาจเปนเพราะวา ไมวาจะประกอบอาชีพใดๆ ก็มี
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ความซาบซึ้งและเห็นความสําคัญของสถานที่ทองเที่ยวที่มีความสําคัญทางประวัติศาสตร มี
ความสําคัญของประเทศและเปนสถานที่ราชการที่มีการบริการอยางเปนระบบและอยูภายใตระเบียบ
ราชการที่นักทองเที่ยวจะตองปฏิบัติตามอยางเครงครัด และใหความเคารพ ทําใหความแตกตางดาน
อาชีพของนักทองเที่ยวที่เขาเยี่ยมชมแสดงความคิดเห็นไมแตกตางกัน ซ่ึงไมสอดคลองกับ
ผลการวิจัยของ ณัฐพล  ศิลาทอง (2551: บทคัดยอ)  ที่ไดวิจัยเร่ือง ความคิดเห็นของนักทองเที่ยว
ชาวไทยที่มีตอการใชบริการจัดนําเที่ยวโดยการรถไฟแหงประเทศไทย  พบวา  นักทองเที่ยวที่มี
อาชีพตางกัน  มีความคิดเห็นตอการใชบริการจัดนําเที่ยวโดยการรถไฟแหงประเทศไทยโดยรวม
แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ.05 และไมสอดคลองกับ ศศิธร สามารถ (2545: 
บทคัดยอ) ทําการวิจัยเร่ือง ความพึงพอใจและพฤติกรรมของนักทองเที่ยวไทยในจังหวัดกระบี่  
พบวา นักทองเที่ยวที่มีอายุ  อาชีพ  ระดับการศึกษาและรายไดแตกตางกัน  มีความพึงพอใจตอ
สถานที่ทองเที่ยวแตกตางกัน และพฤติกรรมที่แตกตางกันจะมีความพึงพอใจแตกตางกัน 
 

ขอเสนอแนะ 
 ผลจากการวิจัยเรื่อง ความคิดเห็นของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชมพระราชวัง
สนามจันทร ที่พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยทั้งเพศชายและหญิง มีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชม
พระราชวังสนามจันทร โดยรวมเห็นวามีความเหมาะสมอยูในระดับมากที่สุด  นักทองเที่ยวชาวไทยที่
มีอายุตางกันมีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  โดยรวมวามีความเหมาะสมอยูใน
ระดับมากที่สุด และนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีอาชีพตางกันมีความคิดเห็นตอการเยี่ยมชมพระราชวัง
สนามจันทร โดยรวมวามีความเหมาะสมอยูในระดับมากที่สุด  ผูวิจัยจึงเสนอวาควรรักษามาตรฐาน
การบริการแกทองเที่ยวที่มีมาตรฐานเชนนี้ตอไป และควรจะพัฒนาการใหบริการใหครอบคลุมถึง
นักทองเที่ยวชาวตางชาติที่เขามาเยี่ยมชม เพ่ือเปนการเพิ่มศักยภาพในการตอนรับนักทองเที่ยวและ
พัฒนาอุตสาหกรรมทองเที่ยวของประเทศใหเจริญรุงเรืองตอไป  
 

ขอเสนอแนะในการวิจัยครั้งตอไป 
1. ควรมีการศึกษาความคิดเห็นของนักทองเที่ยวในสถานที่โบราณสถานอื่นที่ใกลเคียง

ใหครอบคลุมทั่วภูมิภาค  เพ่ือการบูรณาการการทองเที่ยวใหแพรหลายยิ่งขึ้น 
2. ควรมีการศึกษาวิจัยอยางตอเน่ืองเก่ียวกับสถานที่ทองเที่ยวที่อยูในบริเวณใกลเคียงกัน  

เพ่ือเชื่อมโยงและสามารถประสานงานดานการพัฒนาการทองเที่ยวใหไดรับความนิยมมากยิ่งขึ้น 
3. ควรมีการสํารวจความคิดเห็นของนักทองเที่ยวตลอดป เพ่ือใหทั่วถึงและครอบคลุม 

เพราะนักทองเที่ยวจะมีฤดูกาลในการทองเที่ยวแตกตางกันตามแตภูมิประเทศและวัฒนธรรม เพ่ือจะ
ไดทราบความคิดเห็นและสามารถบริหารจัดการการใหบริการไดตรงตามความตองการ 
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แบบสอบถามเพื่อการวิจัย เรือ่ง 
ความคิดเหน็ของนักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร 

 

คําชี้แจง    
 แบบสอบถามมี  3 ตอน  ประกอบดวย 
  ตอนที่ 1 เปนแบบสอบถามเกี่ยวกบัขอมูลสวนตัวของผูตอบแบบสอบถาม 
  ตอนที่ 2  เปนแบบสอบถามความคิดเห็นของนักทองเที่ยวที่ มีตอการเยี่ยมชม
พระราชวังสนามจันทร  จังหวัดนครปฐม  แบงออกเปน 3 ดาน คือ 
   2.1 ดานการจัดการและดําเนินการ 
   2.2 ดานบุคลากรผูใหบริการ 
   2.3 ดานสถานที่ อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก 
  ตอนที่ 3  ขอเสนอแนะอื่นๆ 
 
 แบบสอบถามนี้  จัดทําขึ้นเพ่ือการวิจัยทางการศึกษา โดยสอบถามความคิดเห็นของ
นักทองเที่ยวชาวไทยที่มีตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร  จังหวัดนครปฐม โดยผูวิจัยหวังวา
ทานจะเปนสวนหนึ่งที่จะชวยใหขอมูลเพ่ือจะนําไปสูผลการวิจัยที่สมบูรณ  จึงขอความกรุณาจาก
ทานชวยในการตอบแบบสอบถามทุกขอตามความเปนจริงที่เปนอยู และโปรดแสดงความความเห็น
อยางอิสระ 
 ผูวิจัยขอขอบคุณในความรวมมือจากทุกทานไว ณ โอกาสนี้ 
 

 
       นายธีระศักดิ์  ชางเพ็ชร 

       นิสิตปริญญาโท  สาขาวิชาการจัดการนันทนาการ 
       มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ 
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ตอนที่ 1  ขอมูลสวนตัวของผูตอบแบบสอบถาม 

 โปรดทําเครื่องหมาย ลงใน (   )  ตามสภาพที่เปนจริง 
1.  เพศ 
 (   )  ชาย 
 (   )  หญิง 
 
2.  อายุ 
 (   )  ต่ํากวา 20 ป 
 (   )  ระหวาง  20- 40 ป 
 (   )  สูงกวา 40 ป 
 
3.  อาชีพ 
 (   )  นักเรียน  นิสิตและนักศึกษา 
 (   )  ขาราชการ พนักงานของรัฐและพนกังานรัฐวิสาหกิจ 
 (   )   พนักงานองคกรเอกชนและอื่นๆ 
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ตอนที่ 2  สอบถามเกี่ยวกบัความคิดเห็นที่มีตอการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร 

 โปรดใสเครื่องหมาย   ลงในชองที่ตรงกบัความคิดเห็นของทานมากที่สุด 
 

ระดับความคดิเห็น 
การเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร มาก

ที่สุด 
มาก 

ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ที่สุด 

ดานการจัดการและดําเนินการ 
1. มีการจัดระเบียบในการเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร ได

อยางเหมาะสม 

     

2. การติดตอประสานงานเพื่อเยี่ยมชมมีความสะดวกรวดเร็ว      

3. อัตราคาธรรมเนียมในการเยี่ยมชมมีความเหมาะสม      

4. การรักษาความปลอดภัยแกนักทองเที่ยวมีความเหมาะสม      

5. การเขาถึงและการรับรูขอมูลขาวสารเกี่ยวกับพระราชวงัฯ ทํา
ไดงาย 

     

6. เอกสาร แผนพับมีขอมูลเกีย่วกับพระราชวังฯ ที่นักทองเที่ยว
สามารถศึกษาเพื่อประกอบการเยี่ยมชมไดอยางสะดวก 

     

7. การจัดวางแผนผังอาคารมีความเปนระเบียบเรียบรอยสวยงาม      

8. การจัดลําดับการเยี่ยมชมพระที่น่ังและตําหนักอ่ืนๆ มีความ
เหมาะสม 

     

9. การอํานวยความสะดวกกับนักทองเที่ยวในการเยี่ยมชมมีความ
เสมอภาค 

     

10. การแนะนํานักทองเที่ยวเกีย่วกับการปฏบิัตติัวในการเยี่ยมชมที่
ถูกตอง 

     

ดานบุคลากรผูใหบริการ      

11. บุคลากรใหบรกิารดานการทองเที่ยวมีจํานวนเพียงพอ      
12. บุคลากรมีอัธยาศัยไมตรีทีดี่ตอนักทองเที่ยว      
13. บุคลากรมีความรูความสามารถในการใหบริการแก

นักทองเที่ยวเปนอยางดี 
     

14. บุคลากรใหการตอนรับนักทองเที่ยวที่เดินทางมาถึงเปนอยางดี      
15. บุคลากรปฏิบตัิตนระหวางนําชมไดอยางเหมาะสม      
16. บุคลากรมีความสามารถในการถายทอดความรูเกี่ยวกบั

พระราชวังฯ แกนักทองเที่ยวไดเปนอยางดี    
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ระดับความคดิเห็น 
การเยี่ยมชมพระราชวังสนามจันทร มาก

ที่สุด 
มาก 

ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ที่สุด 

17. บุคลากรสรางบรรยากาศทีดี่ในการเยี่ยมชมใหแกนักทองเที่ยว 
ตลอดระยะเวลาการเขาชม 

     

18. บุคลากรมีความสามารถสื่อสารทั้งภาษาไทยและภาษาอังกฤษ
ไดเปนอยางดี 

     

19. การแตงกายของบุคลากรมีความเหมาะสมแกการใหบริการ      
20. บุคลิกภาพของบุคลากรมีความสุภาพเหมาะแกการใหบริการ      
ดานสถานที่  อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก      

21. สถานที่มีความสะอาดเหมาะสมแกการทองเที่ยว      

22. สภาพแวดลอมและบรรยากาศดี  เหมาะสมแกการทองเที่ยว      

23. สถานที่จอดรถมีเพียงพอ      

24. สถานที่บริการจอดรถมีความสะดวกแกการเดินทางเยี่ยมชม
พระราชวังฯ 

     

25. หองน้ําสําหรับบริการนักทองเที่ยวมีเพียงพอ      

26. หองน้ําสําหรับบริการนักทองเที่ยวสะอาดและถูกสุขลกัษณะ      

27. รานอาหารมีเพียงพอเหมาะสม      

28. รานจําหนายเครื่องด่ืมและขนมมีเพียงพอเหมาะสม            

29. การจัดบริการสถานที่รับฝากสิ่งของมีความเหมาะสม      

30. การจัดบริการสถานที่รับฝากสิ่งของมีความปลอดภัย      
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ตอนที่ 3   ขอเสนอแนะอืน่ๆ 
  1.  ดานการจัดการและดําเนินการ 
 ......................................................................................................................................
.....................................................................................................................................................
..................................................................................................................................................... 
 
 2.  ดานบุคลากรผูใหบริการ 
 ......................................................................................................................................
.....................................................................................................................................................
..................................................................................................................................................... 
 
 3.   ดานสถานที่  อุปกรณและสิ่งอํานวยความสะดวก 
 ......................................................................................................................................
.....................................................................................................................................................
.....................................................................................................................................................  



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ข 
รายนามผูเชี่ยวชาญ 
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รายนามผูเชี่ยวชาญ 
 
1.   ชื่อ    นางกนกวดี  พ่ึงโพธิ์ทอง 
    ตําแหนง   ผูชวยศาสตราจารย 
    สถานที่ทํางาน  ภาควิชาสันทนาการ  คณะพลศึกษา  มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ    
 
2.   ชื่อ    นายพนมศักดิ์  สวัสดิ์พงษ 
    ตําแหนง   ผูชวยศาสตราจารย 
    สถานที่ทํางาน  ภาควิชาสันทนาการ  คณะพลศึกษา  มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ    
 
3.   ชื่อ    นายชัยโรจน  สายพันธุ 
    ตําแหนง   ผูชวยศาสตราจารย 
    สถานที่ทํางาน  ภาควิชาสันทนาการ  คณะพลศึกษา  มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ    
 
4.  ชื่อ    นายสัญชาติ  วัชราภิรักษ 
    ตําแหนง   พนักงานพิเศษ  ผูดูแลพระราชวังสนามจนัทร 
    สถานที่ทํางาน  พระคลังขางที ่ สํานักพระราชวัง 
 
5.  ชื่อ    นางขวัญเรือน  บรรเทาแท 
    ตําแหนง   หัวหนางานประชาสัมพันธ  พระราชวังสนามจันทร 
    สถานที่ทํางาน  พระคลังขางที ่ สํานกัพระราชวัง 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ประวัติยอผูวิจัย 
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ประวัติยอผูวิจัย 
 

ชื่อ ชื่อสกุล นายธีระศักดิ์  ชางเพ็ชร 
วันเดือนปเกิด 13  กรกฎาคม  2508 
สถานที่เกิด กรุงเทพมหานคร 
สถานที่อยูปจจุบัน พระราชวังสนามจันทร  จังหวัดนครปฐม 
ตําแหนงหนาที่การงานปจจุบัน เจาหนาที่งานประชาสัมพันธ 
สถานที่ทํางานปจจุบัน พระราชวังสนามจันทร  จังหวัดนครปฐม 
  
ประวตัิการศึกษา  
           พ.ศ. 2524 มัธยมศึกษาตอนตน  

จากโรงเรียนวัดสุทธิวราราม  กรุงเทพฯ 
           พ.ศ. 2527 มัธยมศึกษาตอนปลาย 

จากโรงเรียนวัดสุทธิวราราม  กรุงเทพฯ  
           พ.ศ. 2535 นิติศาสตรบัณฑิต (น.บ.)  

จากมหาวิทยาลัยรามคําแหง 
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