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การวิจัยครัง้นีมี้จุดมุ่งหมายเพ่ือศึกษาถึงระดบัของผลกระทบด้านจิตใจ ผลกระทบด้านการ

ให้บริการของระบบ ผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ และผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน 

จากระบบแอดมิชชัน่ของนกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 เขตกรุงเทพมหานคร และเพ่ือเปรียบเทียบผลกระทบด้าน

จิตใจ ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ ผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ และผลกระทบ

ด้านการเรียนในชัน้เรียน  จากระบบแอดมิชชัน่ของนกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 เขตกรุงเทพมหานคร จําแนก

ตามเพศ และขนาดโรงเรียน กลุ่มตวัอย่างเป็นนกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 เขตกรุงเทพมหานครจํานวน 1,504 

คน เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจยัครัง้นี ้คือ แบบสอบถามเร่ือง ผลกระทบของระบบแอดมิชชัน่ของนกัเรียน

ช่วงชัน้ท่ี 4   สถิติท่ีใช้ในการวิเคราะห์ข้อมลูคือ สถิติทดสอบที  Independent t – test,  การวิเคราะห์

ความแปรปรวน One – way ANOVA และการทดสอบคะแนนเฉล่ียรายคู่ด้วยวิธีการของเชฟเฟ่  

Scheffe’s  Method    

 ผลการวิจยัสรุปได้ดงันี ้

1. นกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ได้รับผลกระทบของระบบแอดมิชชัน่ในภาพรวมอยู่ในระดบัคอ่นข้าง

น้อย เม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่าได้รับผลกระทบด้านจิตใจมากท่ีสุดอยู่ในระดบัค่อนข้างมาก 

รองลงมาได้แก่ ผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบอยูใ่นระดบัคอ่นข้างมาก   ผลกระทบด้านการ

ให้บริการของระบบอยู่ในระดับค่อนข้างน้อย และผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียนอยู่ในระดับ

คอ่นข้างน้อย 

2. นกัเรียนหญิงได้รับผลกระทบของระบบแอดมิชชัน่ด้านจิตใจมากกว่านกัเรียนชาย อย่างมี

นยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .05  แตไ่ด้รับผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ  ผลกระทบด้านการ

ให้บริการของระบบ  และผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียนแตกตา่งกนัอยา่งไมมี่นยัสําคญัทางสถิต ิ

3. นกัเรียนท่ีเรียนอยูใ่นโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษ โรงเรียนขนาดใหญ่ โรงเรียนขนาดปานกลาง 

และโรงเรียนขนาดเล็ก ได้รับผลกระทบของระบบแอดมิชชั่นด้านจิตใจ ผลกระทบด้านการให้บริการ

ของระบบ   ผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ และผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน แตกตา่ง

กนัอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .05  โดยผลกระทบด้านจิตใจพบว่านกัเรียนโรงเรียนขนาดใหญ่

ได้รับผลกระทบมากกว่าโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษ  โรงเรียนขนาดปานกลางได้รับผลกระทบมากกว่า

โรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษ และโรงเรียนขนาดเล็กได้รับผลกระทบมากกว่าโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษ   



ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบพบวา่โรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษได้รับผลกระทบมากกว่าโรงเรียน

ขนาดใหญ่และโรงเรียนขนาดปานกลาง  โรงเรียนขนาดเล็กได้รับผลกระทบมากกว่าโรงเรียนขนาด

ใหญ่พิเศษและโรงเรียนขนาดปานกลาง   ผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบพบว่าโรงเรียน

ขนาดใหญ่พิเศษได้รับผลกระทบมากกวา่โรงเรียนขนาดเล็ก   ผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียนพบว่า

โรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษได้รับผลกระทบมากกว่าโรงเรียนขนาดใหญ่และโรงเรียนขนาดปานกลาง   

โรงเรียนขนาดเล็กได้รับผลกระทบมากกว่าโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษ โรงเรียนขนาดใหญ่ และโรงเรียน

ขนาดปานกลาง  
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 The purposes of this research are to study and compare various effects of central 

university admission system on the students at fourth level in secondary schools in Bangkok. 

These effects include psychological, admission system services, exam preparation, and in-

class learning.This study also compares intensity of these effects between sexual 

characteristics and sizes of school. The sample of this research is 1,504 students. The 

instrument used in this study was a questionnaire on effects of central university admission 

system on students of the fourth level in schools. The data was statistically analyzed using 

independent t-test, one-way ANOVA and multiple comparisons by Scheffe’s Method. 

 The results revealed that:  

 1. In general, the effects of the central university admission system on fourth level 

students in Bangkok schools are moderately low. The magnitudes of these effects range 

from psychological effect at moderately high, to exam preparation effect at moderately high, 

to system services effect at moderately low, and to in-class learning effect at moderately 

low. 

 2. Female students have had significantly higher psychological effect than male 

students at the .05 level, while system services effect, exam preparation, and in-class 

learning effects were not significantly different on statistic level. 

 3. Students in various sizes of schools, ranging from extra large, large, medium, and 

small, have comparatively different degrees of all the effects with significant at the .05 level. 

Students in extra large schools experience lower psychological effect than those of large, 

medium, and small schools. In terms of the effect on admission system services, students in 

extra large and small schools receive higher impacts than those of large and medium 

schools. The difference in exam preparation effect is that larger schools have higher level 



than smaller schools. Lastly, magnitudes of in-class learning effect can be ranged from the 

highest in small, to extra large, to large, and to medium-sized schools respectively.  

 

Key words: central university admission system, effects on fourth level students 
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 ปริญญานิพนธ์ฉบบันีสํ้าเร็จลลุ่วงได้ด้วยดี ผู้ วิจยัขอกราบขอบพระคณุความกรุณาอย่างย่ิง

จาก ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.ทศวร มณีศรีขํา ประธานควบคมุปริญญานิพนธ์ อาจารย์ ดร.เสกสรรค์ 

ทองคําบรรจง กรรมการควบคมุปริญญานิพนธ์ ท่ีได้เสียสละเวลาอนัมีค่าเพ่ือให้คําแนะนําในการทํา

วิจยันีท้กุขัน้ตอน พร้อมตรวจแก้ไขโดยละเอียด 

 ผู้ วิจยัขอกราบขอบพระคณุรองศาสตราจารย์ ดร.คมเพชร ฉตัรศภุกลุ อาจารย์ ดร.สกล  

วรเจริญศรี กรรมการสอบปากเปล่าท่ีแต่งตัง้เพิ่มเติม ท่ีกรุณาให้คําแนะนําตลอดจนแก้ไขปรับปรุง

ข้อบกพร่องตา่งๆ จนทําให้ปริญญานิพนธ์ฉบบันีมี้ความสมบรูณ์ย่ิงขึน้ 
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ตรวจแก้ไขเคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจยัครัง้นี ้ตลอดจนชว่ยเสนอแนะเพิ่มเตมิด้วยความเอาใจใสต่ลอดมา 
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มหรรณพาราม อาจารย์สุนทรี บญุจนัทร์อาจารย์ฝ่ายแนะแนว ผู้บริหารและคณาจารย์คณาจารย์และ

หวัหน้างานแนะแนวโรงเรียนวัดบวร คณุธนนัท์ชนก พัฒนพลวีรกุล เจ้าหน้าท่ีฝ่ายธุรการ  ผู้บริหาร 

คณาจารย์และหัวหน้างานแนะแนวโรงเรียนสุวรรณารามวิทยาคม  อาจารย์ประภัยพรรณ จังหวัด

อาจารย์ฝ่ายแนะแนว ผู้บริหาร คณาจารย์และหวัหน้างานแนะแนวโรงเรียนราชวินิตบางแค ปานขํา  

ผู้ บริหาร คณาจารย์และหัวหน้างานแนะแนวโรงเรียนทวีธาภิเษก อาจารย์สิริกัญญา โพธ์ิบุญ         

อาจารย์ฝ่ายแนะแนว  คุณจิราภรณ์ ประวิทย์วิไลกุล เจ้าหน้าท่ีฝ่ายธุรการและท่ีสําคญั ขอขอบคุณ
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 ขอขอบคุณผู้ มีรายช่ือดังต่อไปนี ้อาจารย์ ดร.วิชชากร จารุศิริ อาจารย์มาลิน เดชติศักดิ ์   

คณุศริิเพ็ญ พิลาคณุ คณุวิชาธร พรมวิอินทร์ คณุรักษ์ ห้วยเรไร คณุวรสรณ์ เนตรทิพย์ และเพ่ือนๆ นิสิต

ปริญญาโททุกท่านโดยเฉพาะคุณพีระทิศ มาร์ก บุนนาค ท่ีให้กําลังใจและการช่วยเหลือจนงานวิจัย

ประสบผลสําเร็จ 

 ท้ายสุดนี ้ผู้ วิจยัขอกราบขอบพระคณุทกุๆ คนในครอบครัวด้วยความซาบซึง้ย่ิงท่ีให้กําลงัใจ

ตลอดระยะเวลาของการศึกษาและการทําปริญญานิพนธ์ คุณค่าและประโยชน์ของปริญญานิพนธ์

ผู้ วิจยัขอมอบแด ่บดิา มารดา ครอบครัวตลอดจนผู้ มีพระคณุทกุทา่น 

 

          ปฐมพร กิจวรรณี 
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บทที่ 1 

บทนํา 
 

ภูมิหลัง 

 การศึกษาท่ีมีประสิทธิภาพเป็นสิทธิขัน้พืน้ฐานท่ีประชาชนชาวไทยทุกคนต้องได้รับจาก

ภาครัฐซึ่งเป็นไปตามพระราชบญัญัติการศึกษาแห่งชาติ พ.ศ. 2542  ทัง้นีเ้พ่ือให้เป็นคนท่ีมีความ

สมบูรณ์ทัง้ทางร่างกายและจิตใจ กล่าวคือ เป็นคนดี คนเก่ง และมีความสขุ นอกจากนีก้ารศึกษาท่ีมี

ประสิทธิภาพยงัเป็นกลวิธีสําคญัท่ีได้รับการยอมรับทัว่โลกว่าเป็นยุทธศาสตร์หลกัในการขับเคล่ือน

ประเทศไปสู่ความเจริญก้าวหน้าอย่างต่อเน่ืองและยัง่ยืน (กรมวิชาการ. 2544 : 16-17) นอกจากนี ้

การศึกษายังเปรียบเสมือนบันไดของชนชัน้ทางสังคมเพ่ือการเล่ือนสถานภาพของบุคคลให้สูงขึน้

โดยเฉพาะการศึกษาระดบัอุดมศึกษา แต่สิ่งหนึ่งท่ีเป็นข้อสังเกตสําหรับประเด็นดงักล่าวคือ ความ

เสมอภาคและความยตุิธรรม ของระบบการสอบคดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาในสถาบนัอดุมศึกษาท่ีใช้มา

ตัง้แต ่ปี พ.ศ. 2504  เร่ิมจากการท่ีมหาวิทยาลยัตา่งๆ ร่วมกนัจดัขึน้เป็นครัง้แรกเพ่ือแก้ปัญหาการสละ

สิทธ์ิของผู้ เรียนจนกระทัง่เรียกกนัตดิปากในชว่งเวลานัน้ว่า “ระบบเอ็นทรานซ์กลาง” โดยใช้วิธีการสอบ

แบบแพ้คดัออก หรือสอบวดัความรู้ ความสามารถทางวิชาการเพียงครัง้เดียวแล้วใช้คะแนนดงักล่าว

เป็นเกณฑ์ในการวดัคุณสมบตัิของนกัเรียนท่ีจะเข้าศึกษาต่อระดบัอุดมศึกษา (ทบวงมหาวิทยาลัย. 

2540: 1)  ถึงแม้วา่ระบบเอ็นทรานซ์จะได้รับการยอมรับว่าเป็นระบบท่ีมีประสิทธิภาพในเร่ืองของความ

ยตุธิรรมเทา่เทียมกนัโดยการนําผลสมัฤทธ์ิทางด้านวิชาการเท่านัน้ใช้เป็นเกณฑ์ในการพิจารณาบคุคล

เพ่ือเข้าศึกษาในสถาบนัอุดมศึกษาแต่กลบัมีผลกระทบตามมาคือทําให้นกัเรียนจํานวนมากไม่สนใจ

การเรียนในชัน้เรียน และไม่สนใจเรียนรายวิชาท่ีไม่ได้ใช้สอบเอ็นทรานซ์ เช่น วิชาเกษตรกรรม  วิชา

ศิลปะ  ซึ่งพบว่าผู้สมคัรสอบคดัเลือกเข้าศึกษาในสถาบนัอุดมศึกษาของรัฐมีจํานวนลดน้อยลงอย่าง

ตอ่เน่ือง ทําให้เกิดการย้ายถ่ินฐานของนกัเรียนจากตา่งจงัหวดัเข้ามาศกึษาตอ่ในกรุงเทพมหานครมาก

ขึน้อยา่งตอ่เน่ืองทกุปี ผลกระทบดงักล่าวทําให้นกัเรียนในภาพรวมทัง้ประเทศมุ่งเรียนหนกัในเนือ้หาท่ี

จะสอบมากกว่าการแสวงหาความรู้ตามความมุ่งหมายของระบบการศึกษา ไม่ให้ความสําคญักบัการ

เรียนระดบัมธัยมศกึษาตอนปลายตามระบบการศกึษาขัน้พืน้ฐาน (สภาการศกึษาแหง่ชาต.ิ 2542: 8) 

 ผลกระทบจากระบบเอ็นทรานซ์ท่ีใช้มานานกว่า 44 ปี ส่งผลให้ในปี พ.ศ. 2544 ท่ีประชุม

อธิการบดีแห่งประเทศไทยร่วมกบัสํานกังานคณะกรรมการการอดุมศกึษาได้ร่วมกนัพฒันาระบบการ

สอบรูปแบบใหม่ขึน้มาเรียกว่า “ระบบเอ็นทรานซ์ใหม่” โดยกําหนดให้นําผลการเรียนเฉล่ียตลอด

หลักสูตร (GPA) มาเป็นส่วนหนึ่งในองค์ประกอบสําหรับพิจารณาเพ่ือคดัเลือกบุคคลเข้าศึกษาใน

สถาบนัอดุมศกึษา ถือว่าระบบการจดัการท่ีทนัสมยัมาใช้เพราะเป็นระบบท่ีเปิดโอกาสให้สามารถสอบ
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ได้ปีละ 2 ครัง้ และรู้คะแนนล่วงหน้าก่อนท่ีจะเลือกคณะ / สาขาวิชาตา่งๆ แตเ่ม่ือใช้ได้เพียงไม่ก่ีปีก็มี

เสียงวิพากษ์วิจารณ์ตามมา เช่น การเกิดความคลาดเคล่ือนในการคํานวณผลการเรียนเฉล่ียตลอด

หลักสูตร (GPA)   การขาดการตรวจสอบหลกัฐานท่ีเป็นระบบ  การขาดการติดตามตรวจสอบได้

หลังจากประกาศผลการสอบ   การท่ีนักเรียนมีภาระการสอบมากเกินไป  การสิน้เปลืองเวลาและ

คา่ใช้จ่าย  การเกิดระบบเด็กฝาก และท่ีสําคญัไม่ได้ช่วยให้ความเหล่ือมลํา้ทางการศกึษาและปัญหา

ด้านโอกาสทางการศึกษาลดลง เป็นต้น (สํานักงานเลขาธิการสภาการศึกษา. 2550: 33–35;           

วิไลลกัษณ์ บญุเคลือบ และคณะ. 2544: 57–60; เรวดี  กระโหมวงศ์. 2542: 50-55)  

 ระบบเอ็นทรานซ์ท่ีใช้มาตัง้แต่ปี พ.ศ. 2504  และระบบเอ็นทรานซ์ใหม่ท่ีเร่ิมใช้ใน ปี พ.ศ. 

2544 จนกระทัง่ปัจจุบนัก็ไม่สามารถทําให้เกิดความสมดลุทางสงัคมระหว่างผู้สมคัรสอบคดัเลือกเข้า   

มหาวิทยาลยัและระบบจดัการศกึษาของโรงเรียน  ทําให้ท่ีประชุมอธิการบดีแห่งประเทศไทยมีมติให้ 

เร่ิมใช้ระบบการรับบุคคลเข้าศึกษาในสถาบนัอุดมศึกษาหรือเรียกกันว่า ระบบแอดมิชชัน่เร่ิมใช้ในปี 

พ.ศ. 2549 เป็นต้นมา  โดยกําหนดค่านํา้หนกัของผลการเรียนเฉล่ียสะสมตลอดหลักสูตร (GPAX) 

คะแนนเฉล่ียสะสมเฉพาะรายวิชา (GPA)  ผลการสอบทางการศกึษาแห่งชาติขัน้พืน้ฐาน (O – NET)  

และ การสอบทางการศึกษาแห่งชาติขัน้สูง (A – NET) โดยยึดหลกัแนวทางเพ่ือกําหนดให้เป็น

มาตรฐานใหมคื่อ ( สํานกัทดสอบกลาง. 2548: 3–4 ) 

 1. ระบบใหม่ต้องปรับเปล่ียนจากระบบการสอบแข่งขนัเพ่ือคดัเลือกบุคคลเข้าศึกษาต่อใน

มหาวิทยาลยัเป็นระบบการรับเข้าศกึษาตอ่ท่ีมีความโปร่งใส ตรวจสอบได้ 

 2. พิจารณาผลการเรียนเพ่ือประโยชน์ในการรับเข้าศึกษาในระดบัอุดมศึกษาด้วยวิธีการ

วดัผลตามชว่งตา่งๆท่ีกําหนดไว้ในหลกัสตูรการศกึษาขัน้พืน้ฐาน 

 3. หลีกเล่ียงการสอบเพิ่มเติมโดยตัง้เป้าหมายว่าเม่ือนกัเรียนจบชัน้มธัยมศึกษาตอนปลาย 

จะต้องมีข้อมลูท่ีเพียงพอแก่การรับเข้าของมหาวิทยาลยั 

 4. การดําเนินการคดัเลือกเพ่ือเข้าศกึษาตอ่จะดําเนินการเป็นระบบกลาง 

 นบัตัง้แตปี่ พ.ศ.2549 เป็นต้นมา การสอบคดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาตอ่ในสถาบนัอดุมศกึษา

ของประเทศไทยจงึได้เร่ิมใช้ระบบแอดมิชชัน่ ทัง้ส่วนของการรับตรงท่ีจดัโดยสถาบนัทางการศกึษาเพ่ือ

รับบุคคลตามความต้องการ  และระบบกลางท่ีจดัโดยสํานกังานคณะกรรมการการอุดมศึกษาและ

สถาบนัอุดมศึกษา  ซึ่งเห็นได้ชดัเจนว่าการนําระบบแอดมิชชัน่มาใช้ยงัมีปัญหาอีกมากไม่ว่าจะเป็น

ประเด็นของการกําหนดคา่นํา้หนกัคะแนนตา่งๆ ตัง่แต่ ปี พ.ศ. 2549 – พ.ศ.2551 ยงัไม่มีความเสถียร

เน่ืองจากมีการเปล่ียนแปลงทกุปี   ซึง่ในปี พ.ศ. 2553 สํานกัทดสอบทางการศกึษาแห่งชาติก็ได้เปล่ียน

รูปแบบการสอบใหม่โดยนําการสอบในรายวิชา การทดสอบความถนดัทัว่ไป (PAT)  และความถนดั
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เฉพาะวิชาชีพ (GAT) แทนการสอบทางการศกึษาแห่งชาติขัน้สูง (A – NET) (อนิรุท  ดวงสอดศรี. 

2548: 20–22 ; สํานกัทดสอบทางการศกึษาแหง่ชาต.ิ 2550: ออนไลน์ ) 

 ถึงแม้ว่าระบบแอดมิชชัน่จะมีหลกัปรัชญาพืน้ฐานในการดําเนินการท่ีดีโดยมุ่งเน้นให้ผู้ เรียน

ได้ศึกษาเล่าเรียนตามหลักสูตรอย่างสมบูรณ์ ได้พฒันาทัง้ทางด้านจิตใจและร่างกายตามความมุ่ง

หมายของการปฏิรูปทางการศกึษา แตผ่ลกระทบในด้านลบก็ยงัคงพบเห็นได้ทัว่ไป ดงัเช่นในงานวิจยั

ของสํานกังานเลขาธิการสภาการศกึษาแห่งชาติ (2550 : 193 - 219 ) ท่ีชีใ้ห้เห็นว่าระบบแอดมิชชัน่ยงั

มีปัญหาในเร่ืองของการกําหนดองค์ประกอบในการพิจารณาคดัเลือกได้สร้างความสบัสนให้นกัเรียน

ชัน้มัธยมศึกษาตอนปลาย ครูแนะแนว และผู้ ปกครองเป็นอย่างมาก  การดําเนินการจัดสอบของ

สถาบนัทางการศกึษาท่ียงัไม่สามารถประชาสมัพนัธ์ได้ดีเท่าท่ีควร ระบบการจดัการยงัไม่มีมาตรฐาน

เพียงพอ  การดําเนินการคัดเลือกนักศึกษายังไม่มีความเหมาะสม  การจัดการเรียนการสอนของ

โรงเรียนก็ได้รับผลกระทบด้านการเร่งจดัการเรียนการสอนให้ทนักบัการสอบ  และสถาบนัอดุมศกึษาก็

ไมส่ามารถเลือกนิสิตท่ีตรงกบัความต้องการได้ งานวิจยัของ อรุณพร เนียมสวุรรณ (2549 : 161–166)  

ได้ทําการศกึษาเร่ืองการเตรียมความพร้อมของนกัเรียนชัน้มธัยมศกึษาตอนปลายในกรุงเทพมหานคร

ในการสอบระบบแอดมิชชั่น พบว่า การสอบคัดเลือกด้วยระบบแอดมิชชั่นทําให้นักเรียนระดับชัน้

มธัยมศกึษาตอนปลายต้องเตรียมตวัในการสอบมากขึน้ส่งผลกระทบโดยตรงตอ่การเรียนรู้ในชัน้เรียน

ของนกัเรียน  ผู้ปกครองและครูในโรงเรียนต้องให้การสนบัสนุนในด้านข้อมลูข่าวสารเพิ่มมากขึน้   ผล

การศกึษาจากงานวิจยัของ ธัญภทัร  ล้อเพ็ญภพ (2549 : 85 – 90) ท่ีได้ศกึษาผลกระทบตอ่การสอบ

เข้าศึกษาในสถาบนัอดุมศึกษาของนกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 พบว่า นกัเรียนได้รับความไม่สะดวกจากการ

แสวงหาข้อมลูขา่วสารเก่ียวกบัการสอบแอดมิชชัน่และมีความเครียดตอ่การสอบท่ีดําเนินการสอบถึงปี

ละ 2 ครัง้   มีการเรียนกวดวิชาเพิ่มขึน้ในกลุม่นกัเรียน  และครูยงัลดกิจกรรมการเรียนรายวิชาตา่งๆ ใน

โรงเรียนให้น้อยลงเพ่ือให้นกัเรียนสามารถเตรียมตวัสอบแอดมิชชัน่ด้วยวิธีการตา่งๆ เช่น เรียนกวดวิชา  

อา่นหนงัสือกวดวิชา  และเตรียมความแสวงหาข้อมลูขา่วสาร 

 จากงานวิจัยดงักล่าวแสดงให้เห็นถึงผลกระทบของระบบการคดัเลือกบุคคลเข้าศึกษาใน

มหาวิทยาลยัด้วยระบบแอดมิชชัน่ ทัง้ด้านท่ีเกิดขึน้จากกลไกการทํางานของระบบแอดมิชชัน่ เช่น เร่ือง

ของการบริหารจดัการ  การประชาสมัพนัธ์  และด้านท่ีเกิดขึน้กบัตวันกัเรียนชัน้มธัยมศกึษาตอนปลาย 

เชน่ เร่ืองของการเตรียมตวั  ความเครียด การแสวงหาข้อมลูข่าวสาร  จึงทําให้ผู้ วิจยัเช่ือว่าการคดัเลือก

ด้วยระบบแอดมิชชั่นยังต้องทําการปรับปรุง แก้ไข เพ่ือให้เกิดประสิทธิภาพมากขึน้ เป็นระบบท่ีให้

โอกาสในการเข้าศึกษาต่อระดบัอุดมศึกษาต่อนักเรียนท่ีให้ความสนใจกับการเรียนรู้ตามหลักสูตร

การศกึษาขัน้พืน้ฐานของกระทรวงศกึษาธิการ  และให้โอกาสทางการศกึษาตอ่ระดบัสงูแก่บคุคลท่ีด้อย

โอกาสทางสงัคมเพิ่มมากขึน้ 
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 ปัญหาดงักล่าวทําให้ผู้ วิจยัสนใจทํางานวิจยัเร่ือง “การศกึษาผลกระทบของระบบแอดมิชชัน่

ของนกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 เขตกรุงเทพมหานคร” โดยเหตผุลท่ีเลือกศกึษาในกลุ่มนกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 

เพราะวา่เป็นนกัเรียนกลุม่ท่ีอยูใ่นระยะสดุท้ายท่ีใกล้จะสอบคดัเลือกเข้าศกึษาตอ่ระดบัอดุมศกึษาด้วย

ระบบแอดมิชชัน่  ซึ่งแท้จริงแล้วนกัเรียนจะเก่ียวข้องกบัระบบแอดมิชชัน่ตัง้แตก่ารเร่ิมเรียนช่วงชัน้ท่ี 1 

เพราะต้องทําการสอบผลการสอบทางการศกึษาแห่งชาติ (O - NET)  ทัง้นีต้ามปรัชญาของระบบการ

คดัเลือกก็เพ่ือให้นกัเรียนทุกช่วงชัน้ได้ทุ่มเทเวลากับการเรียนตามหลกัสูตรของกระทรวงศึกษาธิการ

อย่างเต็มท่ี จากการประมวลเอกสารท่ีเก่ียวข้อง (สชุาดา  บวรกิต. 2545; เรวดี  กระโหมวงศ์. 2542; 

วิไลลักษณ์  บุญเคลือบ และคณะ. 2544; สํานกังานคณะกรรมการการศึกษาแห่งชาติ. 2542;          

ก่ิงกาญจน์  เหล่ารักวงศ์. 2545) ทําให้ผู้ วิจัยสนใจท่ีศึกษาผลกระทบในด้านต่างๆ ดังต่อไปนี ้              

1. ผลกระทบด้านจิตใจ  2. ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ  3. ผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือ

การสอบและ 4. ผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน เพ่ือให้ผลการวิจยัดงักล่าวเป็นข้อมลู ข้อเสนอแนะ

แนวทางในการปรังปรุงการรับบุคคลเข้าศึกษาในสถาบนัอุดมศกึษาต่อไปให้สอดคล้องกับการปฏิรูป

การศกึษา  

 

ความมุ่งหมายของการวิจัย 

 1. เพ่ือศึกษาถึงระดับของผลกระทบด้านจิตใจ ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ 

ผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ และผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน จากระบบแอดมิชชัน่

ของนกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 เขตกรุงเทพมหานคร  

 2. เพ่ือเปรียบเทียบผลกระทบด้านจิตใจ ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ ผลกระทบ

ด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ และผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน จากระบบแอดมิชชัน่ของ

นกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 เขตกรุงเทพมหานคร ท่ีมีเพศ และขนาดโรงเรียนแตกตา่งกนั 

 

ความสาํคัญของการวิจัย 

 1. ทําให้ทราบถึงระดับของผลกระทบด้านจิตใจ ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ

ผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ และผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน จากระบบแอดมิชชัน่

ของนกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 เขตกรุงเทพมหานคร  

 2. ทําให้ทราบถึงความแตกต่างของผลกระทบจากระบบด้านจิตใจ ผลกระทบด้านการ

ให้บริการของระบบ ผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ และผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน

จากระบบแอดมชิชัน่ของนกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 เขตกรุงเทพมหานคร ท่ีมีเพศและขนาดโรงเรียนแตกตา่งกนั 
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 3. เป็นแนวทางสําหรับนกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ครูแนะแนว และผู้ปกครอง เพ่ือการเตรียมสอบ

คดัเลือกเข้าศึกษาต่อระดบัอุดมศึกษาด้วยระบบแอดมิชชั่นให้มีประสิทธิภาพมากย่ิงขึน้ และได้รับ

ผลกระทบท่ีจะเกิดขึน้น้อยท่ีสดุ 

 

ขอบเขตของการวิจัย 
 ประชากรท่ีใช้ในการวิจัย 

 ประชากรท่ีใช้ในการวิจัยครัง้นี  ้คือ นักเรียนช่วงชัน้ ท่ี 4 ที่ กําลังศึกษาภาคเรียนท่ี 2                

ปี ก า ร ศ ึก ษ า  2551 โรงเรียนในสังกัดสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขัน้พืน้ฐานเขต

กรุงเทพมหานคร จํานวน 3 เขตพืน้ท่ีการศึกษา รวมนกัเรียนจํานวน 104,920 คน (สํานกังาน

คณะกรรมการการศกึษาขัน้พืน้ฐาน. 2550: ออนไลน์) 

 กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการวิจัย 

 กลุ่มตวัอย่างท่ีใช้ในการวิจยัครัง้นี ้ คือ นกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ท่ีกําลงัศึกษาภาคเรียนท่ี 2 ปี

การศึกษา 2551 โรง เ รียนในสังกัดสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขัน้ พื น้ฐาน ในเขต

กรุงเทพมหานคร รวมนกัเรียนจํานวน 1,504 คน ได้มาจากการสุ่มแบบหลายขัน้ตอน (Multi - Stage 

Sampling)  

 

 ตัวแปรท่ีใช้ในการวิจัย  

  ตัวแปรอิสระ ได้แก่ 

  1. เพศ ได้แก่ เพศชาย และเพศหญิง 

  2. ขนาดโรงเรียน ได้แก่ โรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษ โรงเรียนขนาดใหญ่ โรงเรียนขนาด

กลาง และโรงเรียนขนาดเล็ก   

  ตัวแปรตาม ได้แก่ ผลกระทบของระบบแอดมิชชัน่ ประกอบด้วย 

  1. ผลกระทบด้านจิตใจ ประกอบด้วย ด้านความเครียด ด้านความวิตกกังวล และด้าน

ความพงึพอใจ 

  2. ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ ประกอบด้วย ด้านการสมัครสอบ ด้าน

กระบวนการสอบคดัเลือก ด้านการประกาศผลสอบ ด้านการใช้ผลสอบ และด้านการกําหนดคา่นํา้หนกั

คะแนนการสอบ 

  3. ผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ ประกอบด้วย ด้านการเรียนกวดวิชา  ด้าน

การอา่นหนงัสือเตรียมตวัสอบ และด้านการแสวงหาข้อมลูขา่วสาร 
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  4. ผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน ประกอบด้วย ด้านความสนใจตอ่การเรียนในชัน้

เรียน และด้านการทบทวนเนือ้หาท่ีเรียนในชัน้เรียน 

   

นิยามศัพท์เฉพาะ 

 1. ระบบแอดมิชช่ัน หมายถึง ระบบกลางของการคดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาตอ่ระดบั  

อดุมศกึษาของประเทศไทย ตามท่ีสํานกังานคณะกรรมการการอดุมศกึษา ร่วมกบัท่ีประชมุอธิการบดี

มหาวิทยาลยัแหง่ประเทศไทย ร่วมกนัพฒันาเพ่ือใช้ในการคดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาตอ่ใน

สถาบนัอดุมศกึษา  

 2. ผลกระทบด้านจิตใจ หมายถึง นกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ได้รับการกระทบกระเทือนด้าน

อารมณ์ ด้านความรู้สึกนึกคิด จากการนําระบบแอดมิชชัน่มาใช้ในการคดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาตอ่

ระดบัอดุมศกึษาของประเทศไทย ประกอบด้วย 

  2.1  ด้านความเครียด หมายถึง นกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 มีความรู้สกึอึดอดั  คบัข้องใจ ไมไ่ด้

ดงัใจ ไมส่ามารถตกลงหรือตดัสินใจ ความกดดนั เกิดอาการผิดปกติทางร่างกายอนัเกิดจากความรู้สึก

ท่ีไมส่มดลุ เพิ่มมากขึน้ท่ีเกิดจากการนําระบบแอดมิชชัน่มาใช้ในการคดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาตอ่

ระดบัอดุมศกึษา 

  2.2 ด้านความวิตกกังวล หมายถึง นักเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 มีความรู้สึกวุ่นวายจิตใจ 

กระวนกระวาย รู้สึกไม่สบายใจ หวัน่กลวักบัเหตกุารณ์ท่ียงัไม่เกิดขึน้ มีความต่ืนเต้นใจสัน่ ท่ีเกิดจาก

การนําระบบแอดมิชชัน่มาใช้ในการคดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาตอ่ระดบัอดุมศกึษา 

  2.3 ด้านความพงึพอใจ หมายถึง นกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 มีความรู้สกึประทบัใจ รู้สึกช่ืนชม

ยินดี รู้สกึยอมรับ รู้สึกภาคภูมิใจ ตลอดจนเกิดทศันคติเชิงบวก ตอ่การนําระบบแอดมิชชัน่มาใช้ในการ

คดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาตอ่ระดบัอดุมศกึษา 

 3. ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ หมายถึง นกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4       ท่ีไมไ่ด้รับ

ความสะดวกสบาย คุ้มคา่ จากกระบวนการบริหารจดัการ และการให้บริการของระบบแอดมิชชัน่เพ่ือ

คดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาตอ่ระดบัอดุมศกึษา ประกอบด้วย 

  3.1  ด้านการสมัครสอบ หมายถึง นกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 ไมไ่ด้รับความสะดวก สบาย ต้อง

ใช้คา่ใช้จา่ยอยา่งมาก ในด้านการไปสถานท่ีสอบ การประชาสมัพนัธ์การสอบ ช่วงเวลาการสมคัรสอบ 

และการให้บริการของเจ้าหน้าท่ีจากการสมคัรสอบแอดมิชชัน่ 

  3.2 ด้านกระบวนการสอบคัดเลือก หมายถึง นกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ไม่ได้รับความ

สะดวกสบาย ไม่มีความเช่ือมั่นในกระบวนการสอบคัดเลือกรายวิชาต่างๆ ด้านสถานท่ีสอบ            
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การอํานวยความสะดวก การเดินทางไปยงัสถานท่ีสอบ การจดัรูปแบบการสอบ จากกระบวนการ

ให้บริการของระบบแอดมิชชัน่   

  3.3 ด้านการประกาศผลสอบ หมายถึง นักเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ไม่ได้รับความสะดวก 

สบาย ไม่มีความน่าเช่ือถือ การไม่ได้รับผลประโยชน์ จากการประกาศผลสอบด้านสถานท่ีสอบ ความ

รวดเร็ว ค่าใช้จ่ายของนักเรียน การตรวจสอบคะแนนย้อนหลัง จากการประกาศผลสอบจากระบบ   

แอดมิชชัน่ 

  3.4 ด้านการใช้ผลสอบ หมายถึง นกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ไมไ่ด้รับความสะดวกสบาย ไม่

ประหยดั ยตุธิรรมและไมย่อมรับผลคะแนนท่ีเกิดขึน้ จากการใช้คะแนนการสอบรายวิชาตา่งๆ ด้านการ

สมคัรเข้ามหาวิทยาลยั ประโยชน์ท่ีได้รับ ความประหยดัเงิน ความพอใจตอ่การใช้ผลสอบ จากการใช้

ผลสอบจากระบบแอดมิชชัน่  

  3.5 ด้านการกําหนดค่านํา้หนักคะแนนการสอบ หมายถึง นกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ไมไ่ด้

รับความสะดวกสบาย เกิดความรู้สึกยุ่งยาก สบัสน ความยุติธรรม ในการกําหนดค่านํา้หนกัคะแนน 

GPAX , GPA, O-NET, A-NET, GAT, PAT  ด้านความรู้ความเข้าใจ การเปิดโอกาสทางการศกึษาจาก

การกําหนดคา่นํา้หนกัคะแนนการสอบในระบบแอดมิชชัน่ 

 4. ผลกระทบด้านการเตรียมตัวเพ่ือการสอบ หมายถึง นกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ทําการ

เตรียมตัวเองในด้านความรู้ ความสามารถทางวิชาการ การหาแหล่งข้อมูลท่ีเก่ียวข้อง เพ่ือให้เกิด

ประโยชน์กบัการสอบแอดมิชชัน่ของตนเอง ประกอบด้วย  

  4.1 ด้านการเรียนกวดวิชา หมายถึง นักเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ได้เรียนกวดวิชาโดยเสีย

ค่าใช้จ่ายจํานวนมาก เสียเวลาเดินทาง มีเวลาในการทํากิจกรรมกับครอบครัวลดลง โดยหวงัว่าการ

เรียนกวดวิชาจะเพิ่มโอกาสการสอบเข้ามหาวิทยาลยัด้วยระบบแอดมิชชัน่ได้ 

  4.2 ด้านการอ่านหนังสือเตรียมตัวสอบ หมายถึง นกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ใช้เวลาในการ

อา่นหนงัสือเก็งข้อสอบ หนงัสือเฉลยข้อสอบ การทุม่เทเวลาการอ่านหนงัสือสอบแอดมิชชัน่ โดยหวงัว่า

การอ่านหนังสือเก็งข้อสอบจะเป็นการเพิ่มโอกาสการสอบเข้ามหาวิทยาลยัด้วยระบบแอดมิชชัน่ได้

มากกวา่การอา่นหนงัสือเรียนตามหลกัสตูรการศกึษาขัน้พืน้ฐาน 

  4.3 ด้านการแสวงหาข้อมูลข่าวสาร หมายถึง นกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ไม่ได้รับความ

สะดวก ในด้านการรับข้อมลูขา่วสารท่ีเป็นประโยชน์ ทําให้ต้องใช้เวลามาก ไม่รู้วิธีการและแหล่งในการ

หาข้อมลูเก่ียวกบัการสอบแอดมิชชัน่   
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 5.  ผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน หมายถึง นกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ได้ตัง้ใจเรียนในชัน้

เรียนเพ่ือให้ได้ความรู้ท่ีเพียงพอ และเป็นการเพิ่มโอกาสในการสอบเข้ามหาวิทยาลยัด้วยระบบแอด

มิชชัน่ ประกอบด้วย  

  5.1  ด้านความสนใจต่อการเรียนในชัน้เรียน หมายถึง นกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ให้ความ

ทุม่เทกบัการเรียนในชัน้เรียน ตัง้ใจฟังครูสอน ตัง้ใจร่วมทํากิจกรรมตา่งๆ ในชัน้เรียน ให้ความสนใจการ

เรียนทกุรายวิชา โดยหวงัวา่จะเป็นการเพิ่มโอกาสการสอบเข้ามหาวิทยาลยัด้วยระบบแอดมิชชัน่ 

  5.2  ด้านการทบทวนเนือ้หาท่ีเรียนในชัน้เรียน หมายถึง นกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ทําการ

ไตร่ตรอง ทบทวน เนือ้หาท่ีได้จากการเรียนในชัน้เรียนทกุรายวิชาอย่างเท่าเทียมกนั เพ่ือให้เกิดความรู้

ความเข้าใจอย่างถ่องแท้ โดยหวงัว่าจะเป็นการเพิ่มโอกาสการสอบเข้ามหาวิทยาลัยด้วยระบบแอด

มิชชัน่ 

 6.  เพศ หมายถึง เพศชายและเพศหญิง 

 7. ขนาดโรงเรียน หมายถึง การจัดประเภทขนาดของโรงเรียนตามจํานวนนักเรียนใน

โรงเรียนสงักดัสํานกังานคณะกรรมการการศกึษาขัน้พืน้ฐาน เขตกรุงเทพมหานคร ได้แก่ โรงเรียนขนาด

ใหญ่พิเศษ มีนกัเรียนมากกว่า 2,500 คน โรงเรียนขนาดใหญ่ มีนกัเรียนตัง้แต่ 1,500 – 2,499 คน 

โรงเรียนขนาดปานกลาง มีนกัเรียนตัง้แต ่500 – 1,499 คน และโรงเรียนขนาดเล็ก มีนกัเรียนตัง้แต ่1 – 

499 คน 

 8. นักเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 หมายถึง นกัเรียนชัน้มธัยมศกึษาปีท่ี 4-6 ท่ีกําลงัศกึษาในภาคเรียน

ท่ี 2 ปีการศกึษา 2551 
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กรอบแนวคิดในการวิจัย 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพประกอบ 1  กรอบแนวคิดท่ีใช้ในการวิจยั 

 

สมมตฐิานของการวิจัย 

 1. นกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 ท่ีมีเพศตา่งกนัได้รับผลกระทบจากระบบแอดมิชชัน่แตกตา่งกนั 

 2. นกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 ท่ีเรียนในโรงเรียนขนาดตา่งกนั ได้รับผลกระทบจากระบบแอดมิชชัน่

ตา่งกนั 

 

ผลกระทบของระบบแอดมิชช่ัน  ประกอบด้วย 

 1. ผลกระทบด้านจิตใจ 

2. ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ 

3. ผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ 

4. กระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน 

เพศ  ได้แก่ 

     1. เพศชาย 

     2. เพศหญิง 

ขนาดโรงเรียน 

ประกอบด้วย 

     1. ขนาดใหญ่พิเศษ 

     2. ขนาดใหญ่ 

     3. ขนาดปานกลาง 

     4. ขนาดเล็ก 



บทที่ 2 

เอกสารและงานวจิัยที่เก่ียวข้อง 
 

 การวิจัยในครัง้นี ้มีวัตถุประสงค์หลักเพ่ือทําการสํารวจถึงผลกระทบท่ีเกิดขึน้จากระบบ    

แอดมิชชั่นในกลุ่มนักเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 เขตกรุงเทพมหานคร การประมวลเอกสารครัง้นีจ้ึงทําการ

ประมวลเอกสารตามตวัแปรท่ีต้องการจะศึกษาเป็นหลกั เพ่ือให้เกิดความถูกต้องตามแนวคิด ทฤษฏี 

ผู้ วิจยัได้ทําการประมวลเอกสารเรียงตามลําดบั ดงันี ้

 1. เอกสารเก่ียวกบัการสอบคดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาในสถาบนัอดุมศกึษา 

  1.1 ความหมายและความสําคญัของการรับ / คดัเลือกบคุคล 

  1.2 ประวตัคิวามเป็นมาของการสอบคดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาในสถาบนัอดุมศกึษา 

  1.3   แนวคดิและหลกัการทัว่ไปของระบบแอดมิชชัน่ 

  1.4 องค์ประกอบด้านคา่นํา้หนกัคะแนนของระบบแอดมิชชัน่ 

  1.5  การบริหารจดัการระบบกลางการรับนิสิตนกัศกึษา   

  1.6 การกําหนดคา่นํา้หนกัของคะแนนในระบบแอดมิชชัน่กลาง  

 2.  การคดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาในสถาบนัอดุมศกึษาตา่งประเทศ 

  2.1  การคดัเลือกในประเทศสหรัฐอเมริกา 

  2.2  การคดัเลือกในประเทศองักฤษ 

  2.3  การคดัเลือกในประเทศญ่ีปุ่ น 

 3. เอกสารและงานวิจยัท่ีเก่ียวข้องกบัผลกระทบ 

  3.1 ความหมายของผลกระทบจากระบบแอดมิชชัน่ 

  3.2  แนวทางศกึษาเก่ียวกบัผลกระทบ 

  3.3  เอกสารและงานวิจยัท่ีเก่ียวข้องกบัผลกระทบของระบบแอดมิชชัน่     

 4. เอกสารและงานวิจยัท่ีเก่ียวข้องกบัผลกระทบของระบบแอดมิชชัน่ด้านจิตใจ 

 5. เอกสารและงานวิจยัท่ีเก่ียวข้องกบัผลกระทบของระบบแอดมิชชัน่ด้านการให้บริการของ 

  ระบบ 

6.  เอกสารและงานวิจยัท่ีเก่ียวข้องกบัผลกระทบของระบบแอดมิชชัน่ด้านการเตรียมตวัเพ่ือ

การสอบ 

7.  เอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวข้องกับผลกระทบของระบบแอดมิชชั่นด้านการเรียนใน        

ชัน้เรียน 
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1. เอกสารเก่ียวกับการสอบคัดเลือกบุคคลเข้าศึกษาในสถาบันอุดมศึกษา  

 1.1 ความหมายและความสาํคัญของการรับ / คัดเลือกบุคคล 

 หลักการทั่วไปของการคดัเลือกบุคคลเข้าศึกษาในสถาบนัอุดมศึกษาเป็นท่ียอมรับร่วมกัน

ทัว่ไปของประเทศต่างๆ ว่า ผู้ มีสิทธ์ิในการเข้ารับการคดัเลือกต้องสําเร็จการศกึษาระดบัมธัยมศึกษา

ตอนปลายหรือ อยูร่ะหวา่งปีการศกึษาสดุท้ายของระดบัชัน้มธัยมศกึษาตอนปลายหรือเทียบเท่าในบาง

ประเทศมีหนว่ยงาน / องค์กรอิสระ / องค์กรของรัฐ เป็นหน่วยงานกลางในการดําเนินการสอบคดัเลือก

เพ่ือให้เกิดความยุติธรรม  เป็นมาตรฐานท่ียอมรับได้ ( สํานักงานเลขาธิการสภาการศึกษา 

กระทรวงศึกษาธิการ. 2550 : 12–13) จากท่ีการศึกษาต่อระดบัอุดมศึกษาเป็นการเพิ่มฐานะทาง

เศรษฐกิจระยะยาว เพิ่มคณุภาพชีวิตในขณะท่ีสถาบนัอดุมศกึษากลบัมีจํานวนน้อยกว่าความต้องการ

ของประชาชนจงึก่อให้เกิดปรากฏการณ์ท่ีผู้ประสงค์จะเข้าเรียนต้องเตรียมตวัเพ่ือการสอบอย่างแข็งขนั 

จนกระทัง่เกิดภาวะความเครียดตามมา การคดัเลือกของมหาวิทยาลยัจึงต้องเลือกผู้ ท่ีมีคณุสมบตัิท่ีดี

ท่ีสุดเพ่ือเป็นการรักษาความยุติธรรมและคณุภาพทางวิชาการของมหาวิทยาลยั (จรัส  สุวรรณเวลา. 

2539: 88–90)   

 โดยปกติมหาวิทยาลยัตา่งๆ จะถือหลกัความเสมอภาคและความเหมาะสมทางวิชาการเป็น

หลกัในการกําหนดเกณฑ์การรับนกัศึกษา  โดยหลกัเกณฑ์ตา่งๆ ต้องให้ความเป็นธรรมในการแข่งขนั

สําหรับผู้สอบทุกคน แม้ว่าการดําเนินการรับสมคัร การสอบคดัเลือก จะดําเนินการโดยส่วนกลาง แต่

การรับบคุคลเข้าศกึษาตอ่ก็ยงัอยูท่ี่สถาบนัการศกึษา  ดงันัน้ การรับบคุคลเข้าศกึษาตอ่ต้องเป็นระบบท่ี

มีความโปร่งใส  กลุ่มคณะดําเนินงานเก่ียวกับการคดัเลือกบุคคลเข้าศึกษาในระดบัอุดมศึกษา (The 

admission to higher education steering group)  ได้พฒันาหลกัการของระบบการรับ / คดัเลือก

บคุคลท่ีมีความยุติธรรม เพ่ือเป็นข้อเสนอแนะสําหรับการนําไปใช้ในสถาบนัอุดมศึกษาตา่งๆ โดยยึด

หลักของความโปร่งใส  การใช้วิธีการประเมินท่ีน่าเช่ือถือและเท่ียงตรง  การใช้วิธีท่ีสถาบนัสามารถ

คดัเลือกนกัศกึษาซึง่สามารถสําเร็จการศกึษาตามคาดหมายโดยมีผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนท่ีมีศกัยภาพ  

ลดอุปสรรค์ของผู้ เรียน  และออกแบบระบบให้มีประสิทธิภาพและคุณภาพสูงของโครงสร้างและ

กระบวนการดําเนินงานคัดเลือกของสถาบันอุดมศึกษาประเทศไทย (สํานักงานเลขาธิการสภา

การศกึษา กระทรวงศกึษาธิการ. 2550: 13–15) 

 นอกจากนี ้แม็กซ์ซี (McGhee. 2003: 21–27) ได้เสนอหลกัการเก่ียวกบัการคดัเลือกบคุคล

เข้าศึกษาระดบัอุดมศึกษาว่า สถาบนัทางการศึกษาต้องรับรองในประเด็นของ นโยบายการสรรหา   

การประชาสัมพันธ์ท่ีทั่วถึง การดําเนินการคดัเลือกท่ีมีมาตรฐาน ระบบกฎเกณฑ์เดียวกัน การแจ้ง

ข้อมูลการเปล่ียนแปลงอย่างทนัเวลา ระบบการอธิบายแนะนําเก่ียวกับการลงทะเบียน การติดตาม
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ตรวจสอบและทบทวนเก่ียวกบัการสรรหา บคุลากรท่ีมีความรู้ความสามารถ และกระบวนการร้องทกุข์

ท่ีสะดวก  

 

 1.2  ประวัตคิวามเป็นมาของการสอบคัดเลือกบุคคลเข้าศึกษาในสถาบันอุดมศึกษา 

การศกึษาระดบัอดุมศกึษาของประเทศไทยได้เร่ิมดําเนินการคดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาตอ่ใน

สถาบันอุดมศึกษาอย่างเป็นทางการโดยใช้ระบบการสอบคัดเลือกรวม ซึ่งในสมัยหนึ่งคนไทยเรา

คุ้นเคยกนัดีในคําว่า “การสอบระบบเอ็นทรานซ์ ” (Entrance) เป็นระบบแรกท่ีใช้กนัมาตัง้แตปี่ พ.ศ. 

2504 หรือเป็นเวลากว่า 46 ปีมาแล้ว เป็นระบบการสอบคดัเลือกแบบแพ้คดัออกในรอบเดียว เหตผุล

หลกัท่ีสถาบนัอุดมศึกษานํารูปแบบดงักล่าวมาใช้เน่ืองจากสถาบนัการศกึษามีจํานวนไม่เพียงพอต่อ

ความต้องการของผู้ ท่ีจบการศกึษาระดบัมธัยมศกึษาตอนปลายท่ีจะศกึษาตอ่ มหาวิทยาลยัจึงจําเป็นท่ี

จะต้องทําการสอบแข่งขนัเพ่ือคดัเลือกเอาผู้ ท่ีได้คะแนนดีท่ีสดุ มีคณุสมบตัิอ่ืนๆ ท่ีเหมาะสม เข้าศกึษา

ต่อในมหาวิทยาลยั  การสอบคดัเลือกในระบบเอ็นทรานซ์ จึงเป็นการใช้ผลสอบทางวิชาการมาเป็น

องค์ประกอบในการคดัเลือกบุคคลเข้าศึกษาในสถาบนัอุดมศึกษาเพียงองค์ประกอบเดียวโดยจดัให้

สอบเพียงปีละ 1 ครัง้ และต้องเลือกคณะ / สาขาวิชาท่ีต้องการจะศกึษาตอ่ก่อนโดยท่ียงัไม่ทราบผล

การสอบ (บณัฑิตแนะแนว. 2549 : 6-8) ระบบการคดัเลือกดงักล่าวเป็นระบบการคดัเลือกกลางท่ี

สถาบนัอดุมศกึษาของรัฐได้ร่วมมือกบัทบวงมหาวิทยาลยัในขณะนัน้พฒันาขึน้มาจนระบบเอ็นทรานซ์

เป็นท่ียอมรับว่าเป็นระบบการสอบคดัเลือกท่ีดีท่ีสดุของประเทศ เน่ืองจากมีความยตุิธรรมและโปร่งใส

สามารถตรวจสอบได้ (แมนวดี นยุทุธ์ิ และ จไุรรัตน์ พงศาภิชาต.ิ 2548: 2-3) 

หลังจากท่ีระบบเอ็นทรานซ์ รูปแบบเดิมท่ีพัฒนาขึน้มาจากทบวงมหาวิทยาลัยและ

สถาบนัอดุมศกึษาของรัฐ ท่ีจดัสอบปีละ 1 ครัง้ และใช้ความสามารถทางวิชาการเป็นองค์ประกอบใน

การตดัสินเพียงองค์ประกอบเดียวถกูใช้มาเป็นเวลานาน ได้มีพบวา่มีข้อบกพร่องหลายอย่างโดยเฉพาะ

ในประเดน็ของการใช้รูปแบบ “ แพ้คดัออก ”  หรือตดัสินอนาคตของเยาวชนด้วยการสอบคดัเลือกเพียง

อย่างเดียว  ทําให้นกัเรียนส่วนหนึ่งไม่สนใจการเรียนในชัน้เรียน ไม่สนใจในรายวิชาท่ีไม่จําเป็นต้องใช้

ในการสอบคดัเลือก  มุ่งให้ความสนใจเฉพาะวิชาท่ีจะต้องใช้สอบ เป้าหมายหลกัอยู่ท่ีการกวดวิชาเพ่ือ

เข้าศึกษาต่อในมหาวิทยาลยัและสาขาท่ีต้องการเท่านัน้ (แมนวดี นุยุทธ์ิ และ จุไรรัตน์  พงศาภิชาติ. 

2548: 3-4) สง่ผลทําให้ระบบการศกึษาของประเทศไทยล้มเหลว เพราะไม่สามารถท่ีจะพฒันาเยาวชน

ของชาติให้เป็นบคุคลท่ีมีความสมบรูณ์พร้อมทัง้ร่างกาย จิตใจ และสติปัญญาได้ (เรวดี กระโหมวงศ์. 

2542: 53–55)  

ในปี พ.ศ. 2542  ท่ีประชมุอธิการบดีแห่งประเทศไทยและทบวงมหาวิทยาลยัในขณะนัน้ ได้

ร่วมกนัพฒันาระบบการสอบคดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาตอ่ระดบัมหาวิทยาลยัใหม่โดยมีจดุมุ่งหมายหลกั
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ของการพฒันาระบบการสอบคดัเลือกเพ่ือให้นกัเรียนระดบัชัน้มธัยมศกึษาตอนปลายได้ศกึษาจนครบ

หลกัสตูรของกระทรวงศกึษาธิการท่ีต้องการให้การเรียนในโรงเรียนเป็นการเสริมสร้างทกัษะทางสงัคม 

และพัฒนาความเป็นมนุษย์ท่ีสมบูรณ์แบบ  จึงได้กําหนดให้ต้องนําผลการเรียนเฉล่ียสะสมในชัน้

มธัยมศกึษาตอนปลาย หรือ GPA  (Grade point average)  มาเป็นส่วนหนึ่งในการพิจารณาบคุคล

เพ่ือเข้าศึกษาต่อในสถาบนัอดุมศึกษาท่ีนอกเหนือจากผลการสอบเพียงอย่างเดียว โดยกําหนดให้ค่า

นํา้หนกัผลการเรียน และคา่เปอร์เซ็นต์ไทล์แรงค์ รวมเป็นร้อยละ 10  (วินิจ  วงศ์รัตนะ. 2542: 1-3) ซึ่ง

การนํา GPA มาเป็นองค์ประกอบในการพิจารณาคดัเลือกทําให้นกัเรียนต้องสนใจเรียนในรายวิชา

ตามท่ีหลักสูตรของกระทรวงศึกษาธิการกําหนด  และระบบดงักล่าวยังเปิดโอกาสให้นักเรียนได้มี

โอกาสสอบปีละ 2 ครัง้ คือ เดือนตลุาคม และเดือนมีนาคม ของทกุปี และสามารถเก็บคะแนนสอบไว้

ได้นานถึง 2 ปี  ระบบนีกํ้าหนดให้นกัเรียนต้องสมคัรสอบก่อน เม่ือรู้ผลคะแนนของตนเองทัง้ 2 ครัง้แล้ว

จึงจะไปสมคัรสอบคดัเลือกเพ่ือเข้าศึกษาต่อในมหาวิทยาลยั และคณะท่ีตนเองต้องการในช่วงเดือน

เมษายน เท่านัน้ (แมนวดี นยุทุธ์ิ และ จไุรรัตน์  พงศาภิชาติ. 2548: 3–4; บณัฑิตแนะแนว. 2549 :6-8) 

ระบบนีเ้รียกติดปากในช่วงปี พ.ศ. 2542 – 2548 ว่าการสอบเอ็นทรานซ์ระบบใหม่  การพฒันาระบบ

ดงักลา่วขึน้มาทําให้นกัเรียนลดความกดดนัลง เพราะสามารถท่ีจะทําการแก้ตวัได้หากคะแนนการสอบ

ครัง้แรกไมดี่ และทําให้การเรียนในชัน้เรียนมีประสิทธิภาพมากย่ิงขึน้  อย่างไรก็ตามการสอบหลายครัง้

ก็พบว่า ทําให้ผู้ สอบบางคนเกิดความเครียดเพิ่มมากขึน้ เพราะต้องทําการเตรียมตวัสอบถึง 2 ครัง้  

การจัดการเรียนการสอนของโรงเรียนต้องเร่งให้ทันก่อนท่ีจะมีการสอบครัง้ท่ี 1 ในเดือนตุลาคม 

นักเรียนส่วนหนึ่งก็ยังมุ่งเรียนกวดวิชาเพ่ือเพิ่มความรู้ด้านเนือ้หาให้มากท่ีสุด และทําให้สิน้เปลือง

คา่ใช้จา่ยในการสอบของผู้ปกครองเพิ่มมากขึน้จากเดิมท่ีเคยสอบเพียงปีละ 1 ครัง้ ต้องเพิ่มเป็น 2 ครัง้ 

(วิไลลกัษณ์ บญุเคลือบ และคณะ. 2544: 58–65)  จงึทําให้สงัคมตัง้ข้อสงัเกตวุ่า ระบบเอ็นทรานซ์ใหม ่

ไมไ่ด้แก้ไขปัญหาการเรียนกวดวิชาของนกัเรียน การไมส่นใจเรียนในชัน้เรียนได้อยา่งมีประสิทธิภาพ 

หลงัจากท่ีกระทรวงศกึษาธิการได้ประกาศใช้หลกัสตูรการศกึษาขัน้พืน้ฐาน 2544  มีปรัชญา

พืน้ฐานหลกัเพ่ือให้ผู้ เรียนเป็นคนเก่ง  ดี และมีความสุข  ส่งผลทําให้ท่ีประชุมอธิการบดีแห่งประเทศ

ไทยและสํานกังานคณะกรรมการการอุดมศึกษา (ทบวงมหาวิทยาลยัเดิม)  มีแนวคิดในการปรับปรุง

ระบบการสอบคัดเลือกอีกครัง้ ได้ตัง้คณะทํางานร่วมว่าด้วยการรับบุคคลเข้าศึกษาและวัดผล 

(Admission and assessment forum)  ประกอบด้วยผู้ เช่ียวชาญด้านการวดัผลจากมหาวิทยาลยั

ต่างๆ เพ่ือหาแนวทางในการพัฒนาระบบการสอบคัดเลือกให้มีประสิทธิภาพเพิ่มมากขึน้ ผลก็คือ 

คณะกรรมการดังกล่าวยึดตามแนวทางเดิม แต่เพิ่มผลการพิจารณาจากความสามารถของผู้ เรียน

เพิ่มขึน้ โดยพิจารณาจากองค์ประกอบหลักได้แก่ ผลการสอบจากแบบทดสอบหลัก และ/หรือ

แบบทดสอบความสามารถทางการเรียน รวมทัง้ผลการเรียนในชัน้มธัยมศึกษาตอนปลาย และ/หรือ
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คะแนนจากวิชาความถนัดเพิ่มเติม จัดโดยสถาบนัทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ ส่งผลทําให้ในปี 

พ.ศ. 2549 ระบบการสอบคดัเลือกใหม่เปล่ียนเป็นระบบแอดมิชชัน่เต็มรูปแบบ (แมนวดี นุยทุธ์ิ และ 

จไุรรัตน์ พงศาภิชาต.ิ 2548: 3–4 ; บณัฑิตแนะแนว. 2549: 6-8) 

 

1.3 แนวคิดและหลักการท่ัวไปของระบบแอดมิชช่ัน 

จากการท่ีประเทศไทยได้นําระบบการคดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาในสถาบนัอดุมศกึษาในระบบ

เอ็นทรานซ์ ตัง้แตปี่ พ.ศ. 2504  และได้มีการปรับปรุงใหมใ่นปี พ.ศ. 2543 เรียกกนัว่า ระบบเอ็นทรานซ์

ใหม่  และในปี พ .ศ .  2549 ได้เ ร่ิมใช้ระบบกลางการคัดเลือกบุคคลเข้าศึกษาต่อระดับ

สถาบนัอุดมศึกษา หรือระบบแอดมิชชัน่  (บณัฑิตแนะแนว. 2549: 6) อย่างไรก็ตามคําว่าระบบ     

แอดมิชชัน่ หรือ  Admission  หมายถึง ระบบการคดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาในระดบัอดุมศกึษาท่ีใช้แทน

ระบบเดิมคือ ระบบเอ็นทรานซ์แบบใหม่ท่ีเร่ิมใช้ตัง้ปี พ.ศ. 2544  เพ่ือให้สอดคล้องกับการปฏิรูป

การศึกษาตามพระราชบญัญัติการศึกษาแห่งชาติ พ.ศ. 2542  และหลกัสูตรการศกึษาขัน้พืน้ฐาน 

2544   ซึ่งระบบดงักล่าวเป็นการพิจารณาร่วมกนัระหว่างท่ีประชมุอธิการบดีแห่งประเทศไทย (ทปอ.) 

และสํานกังานคณะกรรมการการอดุมศกึษา โดยยึดหลกัการดงันี ้(บณัฑิตแนะแนว. 2549: 9 ; แมนวดี 

นยุทุธ์ิ และ จไุรรัตน์  พงศาภิชาต.ิ 2548: 15–21 )   

 1. ระบบแอดมิชชัน่ต้องปรับเปล่ียนจากระบบการสอบแข่งขนัเพ่ือคดัเลือกบคุคลเข้าศกึษา

ในมหาวิทยาลยั (Entrance examination) เป็นระบบการรับเข้า Admission โดยการพิจารณาจากผล

การเรียนในระดบัมธัยมศกึษา และต้องเป็นระบบท่ีมีความยตุธิรรม  โปร่งใส  ตรวจสอบได้  

2. การพิจารณาผลการเรียนเพ่ือประโยชน์ในการรับสมคัรเข้าศึกษาในระดบัอุดมศกึษา จะ

พิจารณาจากการวดัผลด้วยวิธีการและตามช่วงเวลาต่างๆ ท่ีกําหนดในหลกัสตูรการศกึษาขัน้พืน้ฐาน

ตามกระบวนการปฏิรูปการศึกษา การพิจารณาผลการเรียนเป็นกิจกรรมทัง้ในหลกัสูตรและกิจกรรม

ประกอบการดําเนินการโดยสถานศกึษา และสํานกัทดสอบทางการศึกษากลางแห่งชาติท่ีจะจดัตัง้ขึน้

ตามพระราชบญัญตักิารศกึษาแหง่ชาต ิพ.ศ. 2542 

3. หลีกเล่ียงการสอบเพิ่มเติมโดยตัง้ เป้าหมายว่า เ ม่ือผู้ สําเ ร็จการศึกษาออกจาก

สถานศกึษาระดบัมธัยมศกึษา ก็จะมีข้อมูลเพียงพอแก่การพิจารณารับเข้ามหาวิทยาลยั โดยไม่ต้องมี

การจดัสอบคดัเลือกเพิ่มเติมดงัเช่นท่ีเป็นอยู่ในปัจจุบนั หรือแม้หากมีการสอบเพิ่มเติมก็กําหนดให้ไม่

เกิน 3 รายวิชา นบัได้วา่เป็นการทดสอบท่ีความรู้ตามระบบการศกึษาขัน้พืน้ฐานของประเทศ 

4. การดําเนินการคัดเลือกเพ่ือเข้าศึกษาต้องดําเนินการเป็นระบบกลาง หรือ Central 

university admission system   
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หลกัปรัชญาดงักล่าว แสดงความเช่ือพืน้ฐานของระบบแอดมิชชัน่ว่าเป็นระบบท่ีสามารถ

ปฏิรูปการเรียนการสอน บุคลิกภาพ ความคิด ทัศนคติ ของผู้ เรียนให้เป็นผู้ ท่ีมีความสมบูรณ์ โดยท่ี

กระบวนการดงักล่าวจะเกิดขึน้อย่างเป็นระบบท่ีโรงเรียนจากหลกัสูตรการสอนของโรงเรียน  โดยไม่

มุ่งเน้นเฉพาะด้านเท่านัน้ ผู้ ท่ีจะสามารถเข้าเรียนในสถาบันการศึกษาระดับอุดมศึกษาจะไม่ถูก

คดัเลือกด้วยระบบการสอบคดัเลือก แต่จะใช้ระบบรับเข้าศึกษาโดยพิจารณาจากความเป็นมนุษย์ท่ี

สมบูรณ์แบบจากระบบการศึกษาท่ีโรงเรียนได้จัดการเรียนการสอนอย่างเต็มรูปแบบเต็มความรู้

ความสามารถของครูผู้สอน มิใช้เพียงความรู้จากการอา่นหนงัสือสอบ หรือเก็งข้อสอบ 

 

1.4  องค์ประกอบด้านค่านํา้หนักคะแนนของระบบแอดมิชช่ัน 

 ท่ีประชมุอธิการบดีแหง่ประเทศไทยร่วมกบัสํานกังานคณะกรรมการการอดุมศกึษา ได้ข้อยตุิ

เก่ียวกบัองค์ประกอบหลกัของระบบแอดมิชชัน่ ท่ีใช้ดําเนินการมาตัง้แตปี่ พ.ศ. 2549 สําหรับคดัเลือก

บคุคลเข้าศกึษาในมหาวิทยาลยัดงันี ้(อนิรุท ดวงสอดศรี. 2548: 20–22) 

 1. คา่ GPAX เป็นตวัเลขวดัผลการเรียนท่ีรวบรวมมาจากการเรียนทกุรายวิชาและทุกชัน้ปี 

จึงเป็นคะแนนท่ีสะท้อนให้เห็นถึงผลการเรียนของนกัเรียน และเป็นหลกัรับประกันว่าผู้สมัครได้ผ่าน

กระบวนการเ รียนในระดับชัน้มัธยมศึกษาตอนปลายครบถ้วนแล้วและยอมรับได้ว่า เ ป็น

กระบวนการพฒันาคนให้สมบรูณ์ โดยท่ีประชมุอธิการบดีแหง่ประเทศไทย ได้ให้คา่นํา้หนกัของคะแนน

ดงักล่าวท่ีจะนํามาใช้ว่า ไม่ควรท่ีจะมากขึน้กว่าท่ีใช้อยู่ จึงกําหนดให้คิดค่านํา้หนกันีเ้พียงร้อยละ 10 

ทัง้นีเ้น่ืองจากข้อโต้แย้งเร่ืองคณุภาพของโรงเรียนแตล่ะแหง่ท่ีแตกตา่งกนัในประเทศไทย 

 2. คะแนน GPA เป็นคะแนนผลการเรียนเฉล่ียสะสมตามกลุ่มสาระการเรียนรู้ ทัง้นีเ้พ่ือ

ต้องการคดันกัเรียนให้ได้ตรงตามความถนดั ความสามารถโดยแต่ละคณะวิชาได้กําหนดกลุ่มสาระท่ี

จะนํามาพิจารณาให้สอดคล้องกับสาขาวิชาท่ีนกัเรียนจะศึกษาต่อ เช่น หากต้องการเรียนในสาขา

รัฐศาสตร์  คะแนน GPA ท่ีจะต้องใช้มากคือ คะแนน GPA กลุ่มสาระสงัคมศกึษา ซึ่งเป็นการพิจารณา

คณุลกัษณะของนกัเรียนให้เหมาะสมกบัสาขาท่ีจะเรียนให้ละเอียดขึน้กว่าการดจูาก GPAX   คะแนน 

GPA กําหนดให้คา่นํา้หนกัร้อยละ 20 ในปี พ.ศ. 2550 เพิ่มเป็นร้อยละ 30 และปี พ.ศ. 2551 เพิ่มเป็น

ร้อยละ 40 

 3. คะแนน O – NET (Ordinary national educational test)  หรือ ผลการสอบทาง

การศึกษาแห่งชาติขัน้พืน้ฐาน  เป็นการกําหนดให้มีการประเมินคุณภาพการศึกษาระดบัชาติ โดยท่ี

สถานศึกษาต้องจดัให้ผู้ เรียนทุกคนท่ีเรียนในปีสุดท้ายของแต่ละช่วงชัน้ เข้ารับการประเมินคุณภาพ

ทางการศกึษาระดบัชาติร่วมกนั ในกลุ่มสาระการเรียนรู้ท่ีสําคญั  สําหรับการประเมินคณุภาพนกัเรียน

ช่วงชัน้ท่ี 4 (นกัเรียนชัน้ ม.6 ท่ีจะเข้าสู่ระบบการรับเข้าศกึษาในสถาบนัอดุมศกึษา) จะพิจารณา 5 
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กลุ่มสาระการเรียนรู้ คือ ภาษาไทย  คณิตศาสตร์  วิทยาศาสตร์  สงัคมศึกษาศาสนาและวฒันธรรม  

และภาษาองักฤษ ซึ่งวตัถุประสงค์หลกัเบือ้งต้นเพ่ือประโยชน์การประกันคณุภาพทางการศึกษาเป็น

ตวัชีว้ัดเพ่ือใช้ในการปรับปรุงคณุภาพการเรียนการสอนของโรงเรียน นอกจากวตัถุประสงค์ดงักล่าว

แล้ว ท่ีประชมุอธิการบดีแห่งประเทศไทยยงัเห็นสมควรให้นํามาใช้เพ่ือประโยชน์ในการรับเข้าศกึษาใน

มหาวิทยาลยั โดยกําหนดให้คา่นํา้หนกัร้อยละ  35 – 70 ในปี   พ.ศ. 2550 เพิ่มเป็นร้อยละ 60 และในปี 

พ.ศ. 2551 ลดลงเหลือร้อยละ 50 

 4. คะแนน A – NET (Advance national educational test) หรือ ผลการสอบทางการศกึษา

แห่งชาติขัน้สูง  เป็นการสอบในวิชาเฉพาะเพ่ือให้คณะสาขาวิชาต่างๆ ได้ทดสอบเพิ่มเติมหากว่า

คะแนนจาก GPAX  O – NET และ GPA ไม่เพียงพอสําหรับการพิจารณาความเหมาะสมในการศกึษา

ตอ่ ทัง้นีกํ้าหนดให้รายวิชาท่ีจําเป็นต้องสอบให้มีน้อยท่ีสดุ และควรทําการทดสอบครัง้เดียวกบัการสอบ 

O – NET โดยกําหนดให้คา่นํา้หนกัร้อยละ  0 -  35  ในปี พ.ศ. 2550 เพิ่มเป็นร้อยละ 60 และในปี พ.ศ. 

2551 ลดลงเหลือร้อยละ 50 

 5. ผลการสอบสมัภาษณ์และตรวจร่างกาย โดยมหาวิทยาลยั / สถาบนัทางการศกึษาตา่งๆ 

จะทําการทดสอบสัมภาษณ์และตรวจร่างกายเพ่ือหาข้อมูลประกอบการพิจารณาด้านความพร้อม 

ความเหมาะสมของผู้ เรียน และเป็นขัน้ตอนสดุท้ายของการรับสมคัร 

 องค์ประกอบหลกัของระบบกลางการรับนิสิตนกัศกึษา หรือระบบแอดมิชชัน่ สามารถสรุปใน

ภาพรวมได้ตาราง 1 

 

ตาราง 1  องค์ประกอบของคา่นํา้หนกัคะแนนตา่งในระบบแอดมิชชัน่ตัง้แตปี่ พ.ศ. 2549 - 2551 

 

                  ปีการศึกษา 

 

องค์ประกอบ 

2549 

ค่านํา้หนัก 

2550 

ค่านํา้หนัก 

2551 

ค่านํา้หนัก 

1. ผลการเรียนเฉล่ียสะสมตลอด 

    หลกัสตูรมธัยมศกึษาตอนปลาย 

    หรือเทียบเทา่ (GPAX) 

 

10% 

 

10% 

 

10% 

2. ผลการเรียนเฉล่ียสะสมตลอด 

    หลกัสตูรมธัยมศกึษาตอนปลาย 

    ตามกลุม่สาระการเรียนรู้(GPA  

    กลุม่สาระ3-5 กลุม่ จาก 8 กลุม่) 

 

20% 

 

30% 

 

40% 
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ตาราง 1 (ต่อ)   

 

                  ปีการศึกษา 

 

องค์ประกอบ 

2549 

ค่านํา้หนัก 

2550 

ค่านํา้หนัก 

2551 

ค่านํา้หนัก 

3. ผลการสอบทางศกึษาแหง่ชาตขิัน้ 

    พืน้ฐาน (Ordinary National  

    Educational Test : O-NET) 

35– 70%  

 

 

 

 

 

 

 

 
4. ผลการสอบทางการศกึษา 

    แหง่ชาตขิัน้สงู (Advanced  

    National Educational Test :  

    A-NET  และ/หรือวิชาเฉพาะไม ่   

    เกิน 3 วิชา) 

0 – 35% 

 

  

 นอกจากนีใ้นปี พ.ศ. 2552 ท่ีประชุมอธิการบดีแห่งประเทศไทยกําหนดให้องค์ประกอบของ

ระบบแอดมิชชัน่ท่ีจะใช้เปล่ียนแปลงไปตามความเหมาะสม โดยกําหนดให้ คา่นํา้หนกั GPAX (6 ภาค

เรียน) ร้อยละ 10  คา่นํา้หนกั  GPA (3-5 จาก 8 กลุ่มสาระ) ร้อยละ 20 คา่นํา้หนกั  O-NET  (4-5 วิชา

หลกั) ร้อยละ 35-70 และคา่นํา้หนกั  A-NET/วิชาเฉพาะ/วิชาปฏิบตัิ ร้อยละ 0-35 สําหรับการรับคนเข้า

ศกึษาในมหาวิทยาลยัของรัฐ 23 แห่ง  และในปี พ.ศ. 2553  กําหนดให้เปล่ียนแปลงองค์ประกอบของ

ระบบแอดมิชชัน่ใหมด่งัตาราง  2   

 

ตาราง 2  องค์ประกอบของคา่นํา้หนกัคะแนนตา่งในระบบแอดมิชชัน่ตัง้แตปี่ พ.ศ. 2553 

องค์ประกอบ ค่านํา้หนัก (ร้อยละ) 

1. GPAX 6 ภาคเรียน  20 

2. O-NET (8 กลุม่สาระ)  30 

3. GAT 1 ฉบบั  10-50 

4. PAT หลายฉบบั  0- 40 

รวม 100 

60 % 50 % 
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 จะเห็นได้วา่มีการเปล่ียนแปลงโดยไมทํ่าการสอบ A – NET แตเ่ปล่ียนมาสอบ GAT และ 

PAT แทนเพ่ือเป็นการเพิ่มประสิทธิภาพของระบบให้สามารถจําแนกคนได้มากขึน้ (สํานกัทดสอบทาง

การศกึษาแหง่ชาต.ิ 2550ออนไลน์) 

 GAT (General aptitude test)  หมายถึง การทดสอบความถนัดทัว่ไป   ประกอบด้วย 

ความสามารถในการอา่น การเขียน การคิดวิเคราะห์ และแก้ปัญหา  และ ความสามารถในการส่ือสาร

ด้วยภาษาองักฤษ 

 PAT (Professional and Academic Aptitude Test ) คือ ความถนดัเฉพาะวิชาชีพ และ

วิชาการ  ประกอบด้วย PAT 1 ความถนดัทางคณิตศาสตร์ PAT 2 ความถนดัทางวิทยาศาสตร์ PAT 3 

ความถนดัทางวิศวกรรมศาสตร์  PAT 4 ความถนดัทางสถาปัตยกรรมศาสตร์ PAT 5 ความถนดัทาง

วิชาชีพครู  PAT 6 ความถนดัทางศลิปกรรมศาสตร์ (ทศันศิลป์,ดนตรี,นาฏศิลป์) PAT 7 ความถนดัทาง

ภาษาตา่งประเทศ (ฝร่ังเศส เยอรมนั ญ่ีปุ่ น จีน บาลี และอาหรับ) 

 

 1.5 การบริหารจัดการระบบกลางการรับนิสิตนักศึกษา   

  เพ่ือให้การดําเนินการรับบุคคลเข้าศึกษาในสถาบันอุดมศึกษาของรัฐเป็นไปอย่างมี

ประสิทธิภาพท่ีประชุมอธิการบดีแห่งประเทศไทยกําหนดให้สํานักทดสอบทางการศึกษาแห่งชาต ิ

ดําเนินการจดัสอบโดยมีกระบวนการดําเนินการดงันี ้(อรุณพร  เนียมสวุรรณ. 2549 : 24-25; บณัฑิต

แนะแนว. 2549: 10-11 ; แมนวดี นยุทุธ์ิ และ จไุรรัตน์  พงศาภิชาต.ิ 2548: 23–24) 

 1.  ผู้สมคัรระบบกลางการรับนิสิตนกัศกึษาต้องสมคัรผา่นระบบอินเตอร์เน็ตทัง้หมดท่ี  

เวปไซด์ www.cuas.or.th พร้อมชําระเงินค่าสมคัรผ่านระบบธนาคาร หากสถานท่ีใดยงัไม่พร้อมใช้

ระบบอินเตอร์เน็ตให้สถาบนัอดุมศกึษาท่ีเป็นศนูย์รับสมคัรระบบเอ็นทรานซ์เดิมอํานวยความสะดวกใน

การรับสมคัรให้ก่อน 

 2.  ข้อมูลรายละเอียดต่าง ๆ ในระเบียบการรับสมคัรจะเผยแพร่ในระบบอินเตอร์เน็ตของ

สํานกังานคณะกรรมการการอดุมศกึษา 

 3.  สํานกังานคณะกรรมการการอดุมศกึษา เป็นหนว่ยงานกลางรับสมคัรและประมวลผลการ

คดัเลือกนิสิตนกัศกึษาในระบบแอดมิชชัน่ เปิดรับสมคัรในช่วงเดือนเมษายนโดยผู้สมคัรจะสมคัรได้ 4 

อนัดบั ผลการคดัเลือกจะประกาศเพียงอันดบัเดียวท่ีสอบผ่านเหมือนเอ็นทรานซ์ และในอนาคตจะ

พฒันา ให้ประกาศผลการคดัเลือกได้หลายอนัดบัโดยจะแจ้งให้ผู้ สมัครตดัสินใจว่าจะเลือกเรียนใน

สาขาวิชาใด 

http://www.cuas.or.th/�
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 4. การสอบ O - NET และ A – NET  ซึ่งเป็นการสอบเชิงสาระเพ่ือวดัผลสมัฤทธ์ิใน ช่วงชัน้

มธัยมตอนปลาย (ม.4-6) จะจดัสอบให้กบันกัเรียนท่ีกําลงัจะจบมธัยมปีท่ี 6 หรือผู้ ท่ีตกค้างจาก     ปี

การศึกษาก่อน ๆ เพียงครัง้เดียว โดยใช้ผลการสอบไปประกอบการพิจารณาในระบบแอดมิชชั่นได้

ตลอดเวลา โดยจะเปิดโอกาสให้ผู้ ท่ีเรียนสายอาชีวศึกษา และหลกัสูตรการศึกษานอกโรงเรียนท่ี

เทียบเทา่ มธัยมศกึษาปีท่ี 6 มีสิทธิสอบได้ 

 5. กรณีนักเรียนชัน้มธัยมปลายท่ีสําเร็จการศึกษาจากต่างประเทศท่ีสําเร็จการศึกษาจาก

ตา่งประเทศไมส่ามารถสมคัรระบบแอดมิชชัน่ในปีการศกึษา 2549 ได้เพราะคา่ GPA ของเด็กกลุ่มนีไ้ม่

สามารถเทียบได้กบักลุ่มสาระการเรียนรู้ 3-5 กลุ่มสาระการเรียนรู้ท่ีใช้ในระบบแอดมิชชัน่ เพราะมีการ

เรียนในรายวิชาท่ีแตกตา่งกนั หากจะเข้าศกึษาในสถาบนัอดุมศกึษาของไทย จะต้องสมคัรในระบบรับ

ตรง หรือโควต้าของแตล่ะมหาวิทยาลยัโดยแตล่ะปีจะมีเดก็กลุม่นีไ้มม่าก  

 6. การดําเนินการประชาสมัพนัธ์ให้ครูผู้สอนรายวิชาตา่งๆ ครูแนะแนวโรงเรียนมธัยมศกึษา 

ผู้ปกครองและเขตพืน้ท่ีการศกึษาทราบเก่ียวกบัการรับบคุคลเข้าศกึษาในระบบกลาง/ระบบแอดมิชชัน่ 

ทัว่ทุกภาคของประเทศ ระหว่างวนัท่ี 12 มิถุนายน – 20 สิงหาคม ของทุกปี ให้ครอบคลุมพืน้ท่ี 76 

จงัหวดัทัว่ประเทศ 

 7. สํานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา เปิดให้บริการข้อมูลเก่ียวกับระบบแอดมิชชั่น 

ผา่นระบบ Call center ท่ีเบอร์โทร 0-2576-5555  และ 0-2576-5777  

 

 1.6 การกาํหนดค่านํา้หนักของคะแนนในระบบแอดมิชช่ันกลาง 

 ท่ีประชุมอธิการบดีแห่งประเทศไทยมีมติเม่ือวนัท่ี 25 มิถุนายน 2548 ได้ให้การรับรอง

องค์ประกอบและค่าร้อยละของคะแนนกลุ่มสาขาวิชาต่างๆ ท่ีกําหนดไว้ในระบบแอดมิชชัน่ซึ่งจะใช้

สําหรับการรับนิสิตนกัศึกษาใน 9 กลุ่มสาขาวิชาในการสมคัรสอบเข้าศึกษาต่อระดบัอุดมศึกษาใน

สาขาวิชาตา่งๆ  ดงันี ้ (อรุณพร  เนียมสวุรรณ. 2549 : 25 – 50; ธัญภทัร ล้อเพ็ญภพ. 2549 : 17 – 38 ; 

บณัฑิตแนะแนว. 2549 : 24 – 31)  

 1. กลุ่มวิทยาศาสตร์สขุภาพ คา่นํา้หนกัของคะแนนการสอบออกเป็นแบง่เป็น 4 กลุ่ม ได้แก่  

กลุม่สาขาวิชาวิทยาศาสตร์สขุภาพกลุม่สขุศกึษาและพลศกึษา กลุม่วิทยาศาสตร์การกีฬา(รูปแบบท่ี 1) 

และกลุม่วิทยาศาสตร์การกีฬา (รูปแบบท่ี 2) แตล่ะกลุม่มีการกําหนดคา่นํา้หนกัตา่งๆ ดงันี ้ 
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ตาราง 3  องค์ประกอบด้านคะแนนของกลุม่สาขาวิชาวิทยาศาสตร์สขุภาพปี พ.ศ. 2549 

 

องค์ประกอบ ร้อยละ 

1. GPAX 10 

2. GPA 

    2.1  ภาษาไทย 

    2.2  คณิตศาสตร์ 

    2.3  วิทยาศาสตร์ 

    2.4  ภาษาตา่งประเทศ 

    2.5  สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม 

20 

4 

4 

4 

4 

4 

3.  O – NET 5 กลุม่สาระการเรียนรู้ 35 

4.  A – NET 

    4.1  ภาษาองักฤษ 2 

    4.2  คณิตศาสตร์ 2 

    4.3  วิทยาศาสตร์ 2 

35 

10 

10 

15 

    

ตาราง 4  องค์ประกอบด้านคะแนนของกลุม่สขุศกึษาและพลศกึษาปี พ.ศ. 2549 

 

องค์ประกอบ ร้อยละ 

1. GPAX 10 

2. GPA 

    2.1  ภาษาไทย  

    2.2  คณิตศาสตร์ 

    2.3  วิทยาศาสตร์ 

    2.4  ภาษาตา่งประเทศ 

    2.5  สขุศกึษา  และพลศกึษา 

20 

2 

3 

3 

2 

10 

3.  O – NET 5 กลุม่สาระการเรียนรู้ 70 
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ตาราง 5  องค์ประกอบด้านคะแนนของกลุม่วิทยาศาสตร์การกีฬา (รูปแบบท่ี 1) ปี พ.ศ. 2549 

 

องค์ประกอบ ร้อยละ 

1. GPAX 10 

2. GPA 

    2.1  ภาษาไทย 

    2.2  คณิตศาสตร์ 

    2.3  วิทยาศาสตร์ 

    2.4  ภาษาตา่งประเทศ 

    2.5  สขุศกึษา  และพลศกึษา 

20 

2 

3 

3 

2 

10 

3.  O – NET 5 กลุม่สาระการเรียนรู้ 40 

4.  A – NET 

    4.1  ภาษาองักฤษ 2 

    4.2  คณิตศาสตร์ 2 

    4.3  วิทยาศาสตร์ 2 

30 

10 

10 

 10 

       

ตาราง 6   องค์ประกอบด้านคะแนนของกลุม่วิทยาศาสตร์การกีฬา (รูปแบบท่ี 2) ปี พ.ศ. 2549 

 

องค์ประกอบ ร้อยละ 

1. GPAX 10 

2. GPA 

    2.1  ภาษาไทย 

    2.2  คณิตศาสตร์ 

    2.3  วิทยาศาสตร์ 

    2.4  ภาษาตา่งประเทศ 

    2.5  สขุศกึษา  และพลศกึษา 

20 

2 

3 

2 

10 

3 

3. O – NET 5 กลุม่สาระการเรียนรู้     40 
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ตาราง 6   (ต่อ) 

 

 

องค์ประกอบ ร้อยละ 

4.  A – NET 

    4.1  ภาษาไทย 2 

    4.2  สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม 2    

    4.3  ภาษาองักฤษ 2 

30 

10 

10 

10 
 

 2. กลุ่มสาขาวิทยาศาสตร์กายภาพ เทคโนโลยีสิ่งแวดล้อม พลงังานทรัพยากร กําหนดค่า

นํา้หนกัตา่งๆ  ดงันี ้ 

 

ตาราง 7   องค์ประกอบด้านคะแนนของกลุม่วิทยาศาสตร์ ปี พ.ศ. 2549 

 

องค์ประกอบ ร้อยละ 

1. GPAX 10 

2. GPA 

    2.1  ภาษาไทย 

    2.2  คณิตศาสตร์ 

20 

3 

5 

    2.3  วิทยาศาสตร์ 

    2.4  ภาษาตา่งประเทศ 

    2.5  สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม 

6 

3 

3 

3.  O – NET 5 กลุม่สาระการเรียนรู้ 35 

4.  A – NET 

    4.1  ภาษาองักฤษ 2 

    4.2  คณิตศาสตร์ 2 

     4.3  วิทยาศาสตร์ 2 

35 

5 

10 

20 
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 3. กลุม่สาขาวิชาวิศวกรรมศาสตร์   กําหนดคา่นํา้หนกัของคะแนนตา่งๆ ดงันี ้

ตาราง 8   องค์ประกอบด้านคะแนนของกลุม่วิศวกรรมศาสตร์ ปี พ.ศ. 2549 

 

องค์ประกอบ ร้อยละ 

1. GPAX 10 

2. GPA 

    2.1  ภาษาไทย 

    2.2  คณิตศาสตร์ 

    2.3  วิทยาศาสตร์ 

    2.4  ภาษาตา่งประเทศ 

    2.5  สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม 

20 

4 

4 

4 

4 

4 

3. O – NET 5 กลุม่สาระการเรียนรู้ 40 

4. A – NET/ วิชาเฉพาะ/วิชาความถนดั 

    4.1  ความถนดัทางวิศวกรรม 

    4.2  คณิตศาสตร์ 2 

    4.3  วิทยาศาสตร์ 2 

30 

10 

10 

10 

         

 

 4. กลุม่สาขาวิชาสถาปัตยกรรมศาสตร์ กําหนดคา่นํา้หนกัของคะแนนตา่งๆ ดงันี ้

 

ตาราง  9  องค์ประกอบด้านคะแนนของกลุม่สถาปัตยกรรมศาสตร์  ปี พ.ศ. 2549 

องค์ประกอบ ร้อยละ 

1. GPAX 10 

2. GPA 

    2.1  ภาษาไทย 

    2.2  คณิตศาสตร์ 

    2.3  วิทยาศาสตร์ 

    2.4  ภาษาตา่งประเทศ 

    2.5  สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม 

20 

2.5 

5 

5 

5 

2.5 

3.  O – NET 5 กลุม่สาระการเรียนรู้ 40 
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5. กลุม่สาขาวิชาเกษตรศาสตร์  กําหนดคา่นํา้หนกัของคะแนนตา่งๆ ดงันี ้

 

ตาราง  10  องค์ประกอบด้านคะแนนของกลุม่เกษตรศาสตร์  ปี พ.ศ. 2549 

 

องค์ประกอบ ร้อยละ 

1. GPAX 10 

2. GPA 

    2.1  ภาษาไทย 

    2.2  คณิตศาสตร์ 

    2.3  วิทยาศาสตร์ 

    2.4  ภาษาตา่งประเทศ 

    2.5  สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม 

20 

3 

4 

6 

4 

3 

3. O – NET 5 กลุม่สาระการเรียนรู้ 40 

4. A – NET/ วิชาเฉพาะ/วิชาความถนดั 

    4.1  วิทยาศาสตร์ 2 

    4.2  คณิตศาสตร์ 2 

30 

20 

10 

          

 6. กลุม่สาขาบริหารธุรกิจ พาณิชศาสตร์ บญัชี การจดัการท่องเท่ียว เศรษฐศาสตร์ แบง่เป็น 

2 กลุ่ม ได้แก่ กลุ่มสาขาบริหารธุรกิจ พาณิชยศาสตร์ การบญัชี เศรษฐศาสตร์   กลุ่มสาขาการจดัการ

ทอ่งเท่ียว   แตล่ะกําหนดคา่นํา้หนกัของคะแนนตา่งๆ ดงันี ้ 
 

 

 

 

 

 

 

 

ตาราง  9   (ต่อ) 

 

 

องค์ประกอบ ร้อยละ 

4.  A – NET/ วิชาเฉพาะ/วิชาความถนดั 

    4.1  ความถนดัทางสถาปัตยกรรม 

30 

30 
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ตาราง  11  องค์ประกอบด้านคะแนนของกลุม่สาขาบริหารธุรกิจ พาณิชยศาสตร์ การบญัชี  

                   เศรษฐศาสตร์   ปี พ.ศ. 2549 
 

องค์ประกอบ ร้อยละ 

1. GPAX 10 
 

2. GPA 

    2.1  ภาษาไทย 

    2.2  คณิตศาสตร์ 

    2.3  วิทยาศาสตร์ 

    2.4  ภาษาตา่งประเทศ 

    2.5  สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม 

20 

4 

4 

4 

4 

35 

3.  O – NET 5 กลุม่สาระการเรียนรู้ 4 

4. A – NET/ วิชาเฉพาะ/วิชาความถนดั 

    4.1  ภาษาองักฤษ 2 

    4.2  คณิตศาสตร์ 2 

35 

15 

20 

          

ตาราง 12  องค์ประกอบด้านคะแนนของกลุม่สาขาการทอ่งเท่ียว ปี 2549 

 

องค์ประกอบ ร้อยละ 

1. GPAX 10 

2. GPA 

    2.1  ภาษาไทย 

    2.2  คณิตศาสตร์ 

    2.3  ภาษาตา่งประเทศ 

20 

5 

5 

10 

3.  O – NET 5 กลุม่สาระการเรียนรู้ 70 

          

 7. กลุม่สาขาครุศาสตร์ / ศกึษาศาสตร์ (การสอน) ได้แก่ วิชาภาษาไทย คณิตศาสตร์ 

วิทยาศาสตร์ภาษาตา่งประเทศ สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม O – NET 5 กลุม่สาระการเรียนรู้  

A – NET/ วิชาเฉพาะ/วิชาความถนดัความถนดัได้แก่ ความถนดัทางวิชาชีพเป็นครูวิชาเอกอ่ืน ๆ ให้

มหาวิทยาลยักําหนดไมเ่กิน 2 วิชา หากกําหนดวิชาเดียว อาจเป็น A – NET หรือวิชาเฉพาะอ่ืนๆ ท่ี

สํานกังานคณะกรรมการการอดุมศกึษาจดัสอบ  กําหนดคา่นํา้หนกัของคะแนนตา่งๆ ดงันี ้
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ตาราง 13  องค์ประกอบและคา่ร้อยละของกลุม่สาขาวิชาครุศาสตร์/ศกึษาศาสตร์ 

 

องค์ประกอบ ร้อยละ 

1. GPAX 10 

2. GPA 

    2.1  ภาษาไทย 

    2.2  คณิตศาสตร์ 

    2.3  วิทยาศาสตร์ 

    2.4  ภาษาตา่งประเทศ 

    2.5  สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม 

20 

4 

4 

4 

4 

4 

3.  O – NET 5 กลุม่สาระการเรียนรู้ 40 

4. A – NET/ วิชาเฉพาะ/วิชาความถนดั 

    4.1  ความถนดัทางวิชาชีพเป็นครู     

    4.2  วิชาเอกอ่ืน ๆ ให้มหาวิทยาลยักําหนดไมเ่กิน 2 วิชา  

          วิชาละ 10 % หากกําหนดวิชาเดียว 20% 

30 

10 

 

20 

      

 8. กลุม่สาขาสงัคมศาสตร์และมนษุยศาสตร์  แบง่ออกเป็น 9 กลุม่ยอ่ย ได้แก่ กลุม่สาขา

นิเทศศาสตร์ / วารสารศาสตร์   กลุม่สาขาอกัษรศาสตร์   กลุม่สาขาศลิปศาสตร์  กลุม่สาขา

มานษุยศาสตร์  กลุม่สาขารัฐศาสตร์  กลุม่สาขานิตศิาสตร์   กลุม่สาขาสงัคมวิทยา  กลุม่สาขา

มนษุยวิทยา  กลุม่สาขาสงัคมสงเคราะห์ศาสตร์  แตล่ะกลุม่กําหนดคา่นํา้หนกัของคะแนนตา่งๆ ดงันี ้

    8.1  สาขานิเทศศาสตร์ /วารสารศาสตร์ แบง่เป็น 3 รูปแบบ 

   รูปแบบท่ี 1 ประกอบด้วย GPAX ร้อยละ 10 , GPA ร้อยละ 20 ได้แก่ ภาษาไทย  

ร้อยละ 5 ภาษาตา่งประเทศ ร้อยละ 5 สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ 5 ศิลปะ ร้อยละ 5 

,O-NET  5 กลุม่ สาระการเรียนรู้ ร้อยละ70  

   รูปแบบท่ี 2 ประกอบด้วย GPAX ร้อยละ 10 , GPA  ร้อยละ 20 ได้แก่ ภาษาไทย  

ร้อยละ  5 ภาษาตา่งประเทศ ร้อยละ 5 สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ5 ศิลปะ ร้อยละ 5 , 

O-NET  ร้อยละ 5   

   รูปแบบท่ี 3 ประกอบด้วย GPAX ร้อยละ10, GPA ร้อยละ20 ได้แก่ ภาษาไทย ร้อยละ 

5 ภาษาตา่งประเทศ ร้อยละ 5  สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ 5 ศลิปะ ร้อยละ 5 ,  

 O-NET  5 กลุม่ สาระการเรียนรู้ ร้อยละ70  
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   8.2 สาขาสงัคมวิทยา/มานษุยวิทยา/สงัคมศาสตร์ /จิตวิทยา/ภมูิศาสตร์ แบง่เป็น  

2 รูปแบบ 

   รูปแบบท่ี 1 ประกอบด้วย GPAX ร้อยละ 10 , GPA ร้อยละ 20 ได้แก่ ภาษาไทย 

ร้อยละ 4 

   รูปแบบท่ี 2 ประกอบด้วย GPAX  ร้อยละ10 , GPA ร้อยละ 20 ได้แก่ ภาษาไทย  

ร้อยละ 4 ภาษาตา่งประเทศ ร้อยละ4  สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ 4  คณิตศาสตร์  

ร้อยละ 4 วิทยาศาสตร์ ร้อยละ 4, O-NET  3 กลุ่มสาระการเรียนรู้ ร้อยละ 35 ได้แก่ ภาษาไทย ร้อยละ 

10 ภาษาองักฤษ ร้อยละ 15 สงัคมศกึษาศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ 10  , A-NET  ร้อยละ 35  

ได้แก่ คณิตศาสตร์  2 ร้อยละ  20   , วิทยาศาสตร์ 2 ร้อยละ  15  

   8.3   สาขารัฐศาสตร์ แบง่เป็น 3 กลุม่ได้แก่  

   กลุม่ท่ี 1 สาขาการปกครอง/บริหารรัฐกิจ  แบง่เป็น 2 รูปแบบ 

   รูปแบบท่ี 1 ประกอบด้วย GPAX ร้อยละ10 , GPA ร้อยละ20 ได้แก่ ภาษาไทย     

ร้อยละ 5 สงัคมศกึษาศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ 10 ภาษาตา่งประเทศ ร้อยละ 5 ,    O- NET   

5 กลุ่มสาระการเรียนรู้ ร้อยละ 35 และ A-NET/วิชาเฉพาะ/วิชาความถนดั ร้อยละ35 เลือกสอบเพียง   

1 วิชา สงัคมศกึษาศาสนา และวฒันธรรม 2 หรือภาษาฝร่ังเศส หรือเยอรมนั หรือบาลี หรืออาหรับ หรือ

จีน หรือญ่ีปุ่ น      

   รูปแบบท่ี 2 ประกอบด้วย GPAX ร้อยละ10 , GPA ร้อยละ 20 ได้แก่ ภาษาไทย    

ร้อยละ 5  สงัคมศกึษาศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ10  คณิตศาสตร์ ร้อยละ 5 , O-NET  5 กลุ่มสาระ

การเรียนรู้ ร้อยละ 35 และ A-NET/วิชาเฉพาะ/วิชาความถนดั ร้อยละ 35 เลือกสอบเพียง 1 วิชา สงัคม

ศึกษาศาสนา และวฒันธรรม 2 หรือภาษาฝร่ังเศส หรือเยอรมนั หรือบาลี หรืออาหรับ หรือจีน หรือ

ญ่ีปุ่ น   

   กลุม่ท่ี 2 ความสมัพนัธ์ระหวา่งประเทศ  แบง่เป็น 2 รูปแบบ 

   รูปแบบท่ี 1 ประกอบด้วย GPAX ร้อยละ10 , GPA ร้อยละ 20 ได้แก่ ภาษาไทย    

ร้อยละ 5 สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ 10 ภาษาตา่งประเทศ ร้อยละ 5 ,    O-NET       

5 กลุ่มสาระการเรียนรู้ ร้อยละ 35 และ A-NET/วิชาเฉพาะ/วิชาความถนดั ร้อยละ 35 ได้แก่ สงัคม

ศกึษา และวฒันธรรม 2 ร้อยละ 17.50  ภาษาองักฤษ 2 และเลือกสอบเพียง 1 วิชา ภาษาฝร่ังเศส   

หรือเยอรมนั หรือบาลี หรืออาหรับ หรือจีน หรือญ่ีปุ่ น ร้อยละ 17.50 

   รูปแบบท่ี 2 ประกอบด้วย GPAX  ร้อยละ10 , GPA ร้อยละ 20 ได้แก่ ภาษาไทย   

ร้อยละ 5   สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ10 , O-NET  5 กลุ่มสาระการเรียนรู้ ร้อยละ 35 

และ A-NET/วิชาเฉพาะ/วิชาความถนดั ร้อยละ 35 ได้แก่ สงัคมศกึษา และวฒันธรรม 2  ร้อยละ 17.50  
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และเลือกสอบเพียง 1 วิชา   ได้แก่ ภาษาฝร่ังเศส   หรือเยอรมนั หรือบาลี หรืออาหรับ หรือจีน  หรือ

ญ่ีปุ่ น ร้อยละ 17.50  

   กลุม่ท่ี 3 รัฐประศาสนศาสตร์ ประกอบด้วย GPAX ร้อยละ 10 , GPA ร้อยละ 20 

ได้แก่ ภาษาไทย ร้อยละ  5 สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ 10  คณิตศาสตร์ ร้อยละ  5 , 

O-NET  5 กลุม่สาระการเรียนรู้ ร้อยละ  35 และ A-NET ร้อยละ  35 ได้แก่ คณิตศาสตร์ 2   

   8.4  สาขาสงัคมสงเคราะห์ศาสตร์ ประกอบด้วย GPAX ร้อยละ 10 , GPA    ร้อยละ 

20 ได้แก่ ภาษาไทย ร้อยละ 5   ภาษาตา่งประเทศ ร้อยละ 5 สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรมร้อย

ละ 5  คณิตศาสตร์ ร้อยละ 2.5  วิทยาศาสตร์ ร้อยละ 2.5, O-NET  3 กลุ่มสาระการเรียนรู้ ร้อยละ 55 

ได้แก่ ภาษาไทย ร้อยละ 20 ภาษาองักฤษ ร้อยละ 20  สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ 20 , 

A-NET /วิชาเฉพาะ/วิชาความถนดั ร้อยละ15 เลือกสอบเพียง 1วิชา  คณิตศาสตร์2   วิทยาศาสตร์ 2   

หรือภาษาฝร่ังเศส หรือเยอรมนั หรือบาลี หรืออาหรับ หรือจีน หรือญ่ีปุ่ น   

   8.5  สาขานิตศิาสตร์  ประกอบด้วย ประกอบด้วย GPAX ร้อยละ10 , GPA    ร้อยละ 

20 ได้แก่ ภาษาไทย ร้อยละ 7   ภาษาตา่งประเทศ ร้อยละ  7 สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม  

ร้อยละ 6 O-NET  3 กลุม่สาระการเรียนรู้ ร้อยละ 55 ได้แก่ ภาษาไทย ร้อยละ 18 ภาษาองักฤษ ร้อยละ 

18 สงัคมศึกษา ศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ 19 , A-NET /วิชาเฉพาะ/วิชาความถนดั ร้อยละ15 

เลือกสอบเพียง 1วิชา  คณิตศาสตร์2   วิทยาศาสตร์ 2   หรือภาษาฝร่ังเศส หรือเยอรมนั หรือบาลี หรือ

อาหรับ หรือจีน หรือญ่ีปุ่ น     

   8.6  สาขามนษุยศาสตร์ /ศลิปะศาสตร์ /อกัษรศาสตร์  แบง่เป็น 9 รูปแบบ ดงันี ้ 

   รูปแบบท่ี 1 ประกอบด้วย  GPAX ร้อยละ 10 , GPA ร้อยละ 20 ได้แก่   ภาษาไทย 

ร้อยละ 5   ภาษาตา่งประเทศ ร้อยละ 5 สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ 5คณิตศาสตร์  

ร้อยละ 5  O-NET  3 กลุม่สาระการเรียนรู้ ร้อยละ 35 ได้แก่ ภาษาไทย ร้อยละ 10ภาษาองักฤษ ร้อยละ 

15  สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ10 , A-NET /วิชาเฉพาะ/วิชาความถนดั ร้อยละ 35 

ได้แก่ ภาษาไทย 2  ร้อยละ 10 , ภาษาองักฤษ 2 ร้อยละ 10 และ เลือกสอบเพียง 1วิชา  คณิตศาสตร์2   

หรือวิทยาศาสตร์ 2  ร้อยละ 15 

   รูปแบบท่ี 2  ประกอบด้วย  GPAX ร้อยละ10 , GPA ร้อยละ 20 ได้แก่   ภาษาไทย 

ร้อยละ 5   ภาษาตา่งประเทศ ร้อยละ 10 สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรมร้อยละ 5  ,  O-NET  3 

กลุ่มสาระการเรียนรู้ ร้อยละ 35 ได้แก่ ภาษาไทย ร้อยละ 10  ภาษาองักฤษร้อยละ 15  สงัคมศกึษา 

ศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ 10 , A-NET /วิชาเฉพาะ/วิชาความถนดั ร้อยละ35 ได้แก่ ภาษาไทย 2 

ร้อยละ 10 , ภาษาองักฤษ 2 ร้อยละ 10 และ เลือกสอบเพียง  1วิชา  ภาษาฝร่ังเศส หรือเยอรมนั หรือ

บาลี หรืออาหรับ หรือจีน หรือญ่ีปุ่ น ร้อยละ 15 
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   รูปแบบท่ี 3  ประกอบด้วย  GPAX ร้อยละ 10 , GPA ร้อยละ 20 ได้แก่   ภาษาไทย 

ร้อยละ 5   ภาษาตา่งประเทศ ร้อยละ 5 สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ 5  คณิตศาสตร์ 

ร้อยละ 5 O-NET  3 กลุ่มสาระการเรียนรู้ ร้อยละ 35 ได้แก่ A-NET /วิชาเฉพาะ/วิชาความถนดั ร้อยละ 

35 ได้แก่ ภาษาไทย 2  ร้อยละ 10 , ภาษาองักฤษ 2 ร้อยละ 10 และ เลือกสอบเพียง 1 วิชา  

คณิตศาสตร์2   หรือวิทยาศาสตร์ 2         

   รูปแบบท่ี 4  ประกอบด้วย  GPAX ร้อยละ10 , GPA ร้อยละ 20 ได้แก่  ภาษาไทย ร้อย

ละ 5  ภาษาตา่งประเทศ ร้อยละ 10 สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ 5  ,  O-NET  3 กลุ่ม

สาระการเรียนรู้ ร้อยละ 35 A-NET /วิชาเฉพาะ/วิชาความถนดั ร้อยละ35 ได้แก่ ภาษาไทย 2 ร้อยละ 

10 , ภาษาองักฤษ 2 ร้อยละ10 และ เลือกสอบเพียง 1วิชา  ภาษาฝร่ังเศส หรือเยอรมนั หรือบาลี หรือ

อาหรับ หรือจีน หรือญ่ีปุ่ น ร้อยละ 15 

   รูปแบบท่ี 5  ประกอบด้วย  GPAX ร้อยละ10 , GPA ร้อยละ 20 ได้แก่   ภาษาไทย 

ร้อยละ 5  ภาษาตา่งประเทศ ร้อยละ 10 สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ 5 ,   O-NET  3 

กลุ่มสาระการเรียนรู้ ร้อยละ 35 ได้แก่ ภาษาไทย ร้อยละ 10  ภาษาองักฤษ ร้อยละ 15  สงัคมศกึษา 

ศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ 10 , A-NET /วิชาเฉพาะ/วิชาความถนดั ร้อยละ35 ได้แก่ ภาษาไทย 2 

หรือสงัคมศกึษา 2 หรือ ภาษาองักฤษ 2 หรือ ภาษาฝร่ังเศส หรือเยอรมนั หรือบาลี หรืออาหรับ หรือจีน 

หรือญ่ีปุ่ น  

   รูปแบบท่ี 6  ประกอบด้วย GPAX ร้อยละ10 ,GPAร้อยละ 20  ได้แก่ ภาษาไทย  

ร้อยละ 5 คณิตศาสตร์ ร้อยละ 5 ภาษาตา่งประเทศ ร้อยละ 5 และ สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม 

ร้อยละ 5 , O-NET 3 กลุม่สาระการเรียนรู้ ร้อยละ 70 ได้แก่ ภาษาไทย ร้อยละ 23 ภาษาองักฤษ  

ร้อยละ 24 สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ 23  

   รูปแบบท่ี 7  ประกอบด้วย GPAX ร้อยละ10 ,GPA ร้อยละ20 ได้แก่ ภาษาไทย ร้อย

ละ 5 ภาษาตา่งประเทศ ร้อยละ 5 และ สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ 5 , O-NET 3 กลุ่ม

สาระการเรียนรู้ ร้อยละ 70 ได้แก่ ภาษาไทย ร้อยละ 23 ภาษาองักฤษ ร้อยละ 24 สงัคมศกึษา ศาสนา

และวฒันธรรม ร้อยละ23 

   รูปแบบท่ี 8  ประกอบด้วย GPAX ร้อยละ 10 ,GPA ร้อยละ 20  ได้แก่ ภาษาไทย  

ร้อยละ 5 คณิตศาสตร์ ร้อยละ 5 ภาษาตา่งประเทศ ร้อยละ  5และ สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม 

ร้อยละ 5 , O-NET 3 กลุม่สาระการเรียนรู้ ร้อยละ 70   

   รูปแบบท่ี 9  ประกอบด้วย GPAX ร้อยละ10 ,GPA ร้อยละ 20 ได้แก่ ภาษาไทย  

ร้อยละ 5 ภาษาตา่งประเทศ ร้อยละ5  และ สงัคมศกึษา ศาสนาและวฒันธรรม ร้อยละ 5 , O-NET 3 

กลุม่สาระการเรียนรู้ ร้อยละ 70  
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  ในปี พ.ศ. 2553  ท่ีประชุมอธิการบดีแห่งประเทศไทย (ทปอ.) ได้กําหนดรายละเอียด

เก่ียวกบั GAT และ PAT เพิ่มเติมพร้อมคา่นํา้หนกัในแตล่ะกลุ่มสาขาวิชา ดงันี ้  (สํานกัทดสอบทาง

การศกึษาแหง่ชาต.ิ 2550: ออนไลน์) 

 

ตาราง  14  องค์ประกอบและคา่นํา้หนกัในการคดัเลือกเข้าศกึษาในสถานศกึษาระดบัอดุมศกึษา   

                 ด้วยระบบแอดมิชชัน่ปี พ.ศ. 2553 

 

กลุ่มสาขาวิชา GAT 
PAT 

P1 P2 P3 P4 P5 P6 P7 

1. กลุม่วิทยาศาสตร์สขุภาพ                 

    1.1 เภสชัศาสตร์ สหเวช

ศาสตร์  สาธารณสขุศาสตร์  

เทคนิการแพทย์      พลศกึษา 

วิทยาศาสตร์การกีฬา และสขุ

ศกึษา 

 

 

 

 

   20 

 

 

 

 

 

30 

   

  

     1.2 ทนัตแพทยศาสตร์ 

พยาบาลศาสตร์ 

 

   30 
 

 

20 
   

  

2. กลุม่วิทยาศาสตร์กายภาพ

และชีวภาพ   ทรัพยากรธรรมชาต ิ

เทคโนโลยีสารสนเทศ 

 

 

10 

 

 

10 

 

 

30 

   

  

3. กลุม่วิศวกรรมศาสตร์ 15  15 20     

4. กลุม่สถาปัตยกรรมศาสตร์ 10    40    

5. กลุม่เกษตรศาสตร์ 

เกษตรศาสตร์ วนศาสตร์

อตุสาหกรรมเกษตร  

เทคโนโลยีการเกษตร 

 

 

 

20 

 

 

 

10 

 

 

 

20 
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ตาราง 14 (ต่อ)   

 

กลุ่มสาขาวิชา GAT 
PAT 

P1 P2 P3 P4 P5 P6 P7 

6. กลุม่บริหารพาณิชยศาสตร์

การบญัชี  
   

     

    6.1 บริหารธุรกิจ การบญัชี

พาณิชยศาสตร์ เศรษฐศาสตร์ 

 

30 
       

    6.2 การทอ่งเท่ียวและการ

โรงแรม 

 

50 

 

20 
      

7. กลุม่ครุศาสตร์ / ศกึษาศาสตร์      30   

8. กลุม่ศลิปกรรมดริุยางค์ศิลป์

และนาฏยศลิป์  วิจิตรศลิป์ 

ศลิปะประยกุต์ ดริุยางค์ศลิป์ 

และนาฏยศลิป์ 

 

 

 

10 

     

 

 

 

40 

 

9. กลุม่มนษุยศาสตร์และ

สงัคมศาสตร์ 
        

     9.1  นิเทศศาสตร์ วารสาร

ศาสตร์ อกัษรศาสตร์ ศลิปศาสตร์ 

 

40 
       

     9.2  มนษุยศาสตร์ รัฐศาสตร์ 

นิตศิาสตร์ สงัคมวิทยา สงัคม

สงเคราะห์ศาสตร์ 

 

 

50 

       

รูปแบบท่ี 1 พืน้ฐานวิทยาศาสตร์  40        

รูปแบบท่ี 2 พืน้ฐานศลิปศาสตร์ 10       10 
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2. การคัดเลือกบุคคลเข้าศึกษาในสถาบันอุดมศึกษาต่างประเทศ 
 2.1  การคัดเลือกในประเทศสหรัฐอเมริกา 

 ปรัชญาการศกึษาของสหรัฐอเมริกาก็คือ การให้โอกาสทางการศกึษาระดบัอุดมศึกษาอย่าง

ทั่วถึงกับประชาชนทุกคน เพ่ือให้การศึกษาเป็นไปเพ่ือการตอบสนองกับความต้องการของสังคม 

โดยทั่วไปแล้วการเปิดสอบเข้าเรียนต่อระดบัอุดมศึกษาส่วนหนึ่งจึงเป็นการทดสอบความถนดัด้าน

ตา่งๆ เพ่ือใช้ประกอบการรับสมคัรคดัเลือก บคุคลท่ีจะศกึษาตอ่ในสถาบนัอดุมศกึษาต้องได้รับรองการ

จบมธัยมศกึษาตอนปลาย  นอกจากนีส้ถานศกึษาบางแห่งอาจจะยกเว้นสําหรับผู้ ท่ีเคยผ่านการศกึษา 

ฝึกงานท่ีเก่ียวข้องกบัสาขาท่ีเรียน  หรือมีประสบการณ์พิเศษและในบางรัฐยงัมีกฎหมายกําหนดไว้ว่า 

สถาบนัอดุมศกึษาของรัฐต้องรับผู้ ท่ีจบการศกึษาในระดบัมธัยมศกึษาตอนปลายท่ีเป็นพลเมืองของรัฐ

และประสงค์จะเข้าศกึษาตอ่ในมหาวิทยาลยันัน้ๆ  (กองการศกึษาตา่งประเทศ. 2535 :5) 

 สําหรับข้อทดสอบมาตรฐานท่ีผู้สมคัรต้องสอบ เพ่ือนําผลไปใช้สําหรับการศกึษาสมคัรตอ่ใน

สถาบนัการศกึษาสหรัฐอเมริกา แบง่ออกเป็น 2 ส่วนใหญ่ ได้แก่  (Admission to higher education. 

2006 :Online) 

  1. ข้อสอบวัดความรู้และความถนัดทางการเรียน   เป็นข้อสอบท่ีวัดความรู้ทางด้าน

วิชาการพืน้ฐานทัว่ไป แบง่ออกเป็น 2 ด้านหลกัคือ ทกัษะการใช้เหตผุล และทกัษะทางด้านวิชาเฉพาะ

ด้าน 

  2. ข้อสอบวดัความรู้มาตรฐานทางวิชาชีพเฉพาะ  เป็นข้อสอบท่ีวดัความรู้เฉพาะด้านใน

สาขาท่ีจะต้องสอบ เช่น ต้องการเรียนตอ่ด้านจิตวิทยาก็ต้องสอบวิชาความถนดัทางด้านจิตวิทยา โดย

การวดัความถนดัแตล่ะด้านจะมีองค์กรอิสระเป็นผู้ ดําเนินการจดัสอบเอง 

 

 2.2  การคัดเลือกในประเทศอังกฤษ 

 การเข้าศกึษาระดบัปริญญาตรีในประเทศองักฤษใช้ระบบการคดัเลือก โดยให้มหาวิทยาลยั

กําหนดคุณสมบัติ และวินิจฉัยขัน้สุดท้ายว่าจะรับผู้ สมัครเข้าศึกษาต่อในมหาวิทยาลัยหรือไม ่          

รับปริมาณเท่าไหร่  การสอบ การรับสมัคร และการคัดเลือก จึงเก่ียวข้องกับ 3 ฝ่าย ได้แก่ (กอง

การศกึษาตา่งประเทศ. 2535 :9) 

  1. มหาวิทยาลยัแตล่ะแห่งเป็นผู้ ดําเนินการจดัสอบ กําหนดคณุสมบตัิของผู้สมคัร และ

เป็นผู้ตดัสินขัน้สดุท้าย 

  2. หน่วยงานท่ีจดัสอบ  เป็นหน่วยงานท่ีจดัสอบวิชาความรู้ความสามารถขัน้พืน้ฐานมี

อยู่ทัง้สิน้  7 หน่วยงาน ส่วนใหญ่แล้ว มหาวิทยาลัยต่างๆ จะนําคะแนนของหน่วยงาน  General 

certificate of education   ซึง่เป็น 1 ใน 7 หนว่ยงาน เป็นคณุสมบตัสํิาคญัในการรับสมคัรนกัศกึษา 
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  3. หน่วยรับสมคัร เรียกว่า Universities central council for admission ทําหน้าท่ีเป็น

ส่ือกลางในการรับสมัคร แจ้งผลการตดัสินของมหาวิทยาลยั กล่าวได้ว่าเป็นหน่วยงานกลางท่ีคอย

ประสานงานระหวา่งมหาวิทยาลยักบัผู้สมคัร 

 

 2.3  การคัดเลือกในประเทศญ่ีปุ่น 

 การเข้าศกึษาตอ่ระดบัอดุมศกึษาของประเทศญ่ีปุ่ นมีการทดสอบ 2 ขัน้ตอน ดงันี ้ 

  1. การสอบคดัเลือกรวมศนูย์ด้วยการสอบคดัเลือกเพ่ือประเมินความรู้พืน้ฐานท่ี ได้เรียน

ในระดบัชัน้มธัยมศึกษาตอนปลาย ถือได้ว่าเป็นข้อสอบกลางท่ีจัดทําด้วยการเทียบเคียงกับข้อสอบ 

SAT (Scholastic aptitude test)  ของประเทศสหรัฐอเมริกา เป็นข้อสอบท่ีใช้วดัความรู้ความสามารถ

ในมหาวิทยาลยั  โดยจดัสอบปีละ 2 ครัง้ 

  2. การสอบตามความต้องการของคณะต่างๆ ได้แก่ การสอบความถนดัเฉพาะด้านใน

สาขาท่ีต้องใช้  การสอบสมัภาษณ์ ซึ่งเป็นการจดัสอบท่ีแตล่ะมหาวิทยาลยัจะเป็นผู้ ดําเนินการจดัสอบ 

บางมหาวิทยาลยัยกเว้นการสอบวิชาความถนดัทัว่ไปจะมีก็แตเ่พียงแตส่อบสมัภาษณ์เทา่นัน้ 

 

3. เอกสารและงานวิจัยที่เก่ียวข้องกับผลกระทบ 
 3.1  ความหมายของผลกระทบจากระบบแอดมิชช่ัน 

 การศึกษาผลกระทบจากระบบแอดมิชชั่นท่ีมีความถูกต้องทางทฤษฏีต้องทําความเข้าใจ

เก่ียวกับแนวคิดเชิงนิยามของคําว่า ผลกระทบ  เพ่ือใช้สร้างขอบเขตของสิ่งท่ีจะทําการศึกษาจาก

การศึกษาเอกสารเก่ียวกับแนวคิด มีนกัวิชาการจํานวนมากได้ทํางานวิจยัเก่ียวกับผลกระทบจากสิ่ง

ตา่งๆ ตามแขนงวิชาท่ีตนเองสนใจ  การศกึษาผลกระทบท่ีทําการศกึษาจึงมีลกัษณะเฉพาะแตกตา่งกนั 

พจนานกุรมฉบบัราชบณัฑิตยสถาน (ราชบณัฑิตยสถาน. 2525: 30)  ได้ให้ความหมายไว้ว่า เป็นสิ่งท่ี

เกิดขึน้จากการกระทําทัง้ทางตรงและทางอ้อมทําให้สิ่งท่ีเกิดขึน้นัน้กระทบยงัผู้ อ่ืน แต่โดยทัว่ไปแล้ว 

ผลกระทบ หมายถึง ผลของการเปล่ียนแปลงในลักษณะต่างๆ สามารถแบ่งได้ดงันี ้( จินดาลักษณ์  

วฒันสิทธ์ิ. 2532: 20) 

  1. ผลกระทบด้านบวก  เป็นการเปล่ียนแปลงท่ีก่อให้เกิดประโยชน์ในเร่ืองต่างๆ ท่ีเกิด

จากความตัง้ใจของผู้กระทํา 

  2. ผลกระทบด้านลบ  เป็นการเปล่ียนแปลงในทางตรงข้ามกบัผลกระทบด้านบวก เป็น

การเปล่ียนแปลงอนัเน่ืองจากการกระทําท่ีผู้ กระทําไม่ประสงค์จะให้เกิด หรือเกิดขึน้แล้วสร้างความ

เสียหายแก่ผู้กระทํา 



 34 

  3. ผลกระทบทางตรง  เป็นการการเปล่ียนแปลงจากเร่ืองหนึ่งไปอีกเร่ืองหนึ่งโดยไม่

จําเป็นต้องมีเหตกุารณ์หรือตวักลางในการเช่ือมตอ่เป็นการเกิดขึน้อยา่งตรงไปตรงมา 

  4. ผลกระทบทางอ้อม  เป็นการเปล่ียนแปลงท่ีเกิดจากการกระทําท่ีก่อให้เกิดผลกระทบ

ทางตรง นอกจากนีย้งัมีผลกระทบในระยะสัน้ ระยะยาว จิตวิสยั และภาวะวิจยั 

 ชลทิตย์  เอ่ียมสําอางค์ (2540: 46 – 47) ได้อธิบายความหมายในมุมมองระยะเวลาว่า 

ผลกระทบ  หมายถึง ผลของการดําเนินงานในช่วงระยะเวลาหนึ่งท่ียาวนานออกไป บางครัง้ผลกระทบ

อาจเกิดขึน้ตอ่ไปและจบสิน้หรือสิน้สดุการดําเนินการนัน้ๆ ไปชว่งระยะเวลาหนึง่ และเป็นผลท่ีเก่ียวข้อง

กบัตวับคุคลและชมุชน เชน่ การเปล่ียนแปลงเก่ียวกบัการดําเนินชีวิต เป็นผลมาจากการได้รับส่ือตา่งๆ 

หรือได้มีโอกาสไปท่องเท่ียวในท่ีต่างๆ  ผลกระทบท่ีเกิดขึน้มีทัง้ทางตรง และทางอ้อม การศึกษาถึง

ผลกระทบเป็นประโยชน์ต่อการตดัสินใจท่ีจะดําเนินโครงการต่อไป ยุติการดําเนินการบางส่วน  แต่

อย่างไรก็ตามผลกระทบหรือผลลัพธ์ท่ีเกิดขึน้ ล้วนเป็นสิ่งท่ีนักประเมินจะต้องทําการพิจารณาให้

รอบคอบในการดําเนินการขัน้ต่างๆ   สอดคล้องกับแนวคิดของ โรซิ และลิพซาย (Rossi&Lipsey. 

1999: 236)  ท่ีได้มองผลกระทบในมุมมองของเวลาว่าเป็นผลระยะกลางท่ีเกิดขึน้ต่อเน่ืองมาจาก

ผลผลิตท่ีเกิดขึน้นี ้ต้องมีความเก่ียวข้องกับตัวบุคคล ชุมชนและสังคม ผลกระทบจากโครงการนี ้

สามารถแบง่ได้เป็น 2 ระยะ คือ ผลกระทบท่ีเกิดขึน้ระหว่างการดําเนินการตามโครงการ (Effect) และ

ผลท่ีเกิดขึน้ตามปลายทางคือ หลกัการดําเนินการตามโครงการ ตวัอย่างเช่น โครงการทางการศกึษาท่ี

จดัขึน้โครงการหนึ่ง ผลผลิตของโครงการนีเ้กิดขึน้คือ นกัเรียนสามารถอ่านออกเขียนได้ ผลลพัธ์ของ

โครงการนีคื้อ นกัเรียนมีความพร้อมในการออกไปประกอบอาชีพ และมีงานทํา รวมทัง้มีการศกึษาต่อ

ในระดบัท่ีสูงขึน้ ผลกระทบของโครงการนีคื้อ เป็นสงัคมท่ีมีบุคคลท่ีสามารถถ่ายทอดการเรียนรู้ซึ่งกัน

และกันได้ ซึ่งเป็นผลกระทบทางบวกกับผลกระทบทางลบท่ีอาจเกิดขึน้ เช่นการเป็นสังคมท่ีมีการ

แขง่ขนั เอารัดเอาเปรียบซึ่งกนัและกนั ความสมัพนัธ์ท่ีเก่ียวข้องกนัระหว่างผลลพัธ์และผลกระทบก็คือ 

ผลกระทบท่ีเกิดขึน้ในโครงการถือได้ว่าเป็นส่วนหนึ่งของผลลพัธ์ ท่ีสามารถเช่ือมโยงไปยังขัน้ตอน

สดุท้ายของการดําเนินงานตามโครงการ ดงันัน้ผลลพัธ์ท่ีเกิดขึน้ในโครงการจึงถือว่าเป็นสิ่งท่ีต้องนําไป

พิจารณาในฐานะท่ีเป็นผลกระทบ 

 ในขณะเดียวกันนักวิชาการอีกกลุ่มหนึ่งกลับมีมุมมองต่อผลกระทบว่าเป็นปรากฎการณ์ท่ี

เกิดขึน้ได้ด้วยเหตผุลหลายประการ โดยทัว่ไปแล้วผลกระทบจะเกิดขึน้จากความสมัพนัธ์ท่ีเป็นเหตเุป็น

ผลตอ่กนัของการเปล่ียนแปลงในระดบัตา่งๆไปสูร่ะดบัอ่ืนๆ ตอ่ไป   และเช่ือว่าเป็นผลท่ีเกิดตามมาจาก

ผลของงาน หรือผลผลิตในระดบัการปฏิบตัิในต่างๆของโครงการ ผลกระทบเป็นไปได้ทัง้ 2 ทางคือ

ทางบวกกับทางลบมีโอกาสท่ีจะเกิดขึน้กับกลุ่มท่ีไม่ใช่เป้าหมายทัง้ในปัจจุบนัและอนาคต  (Murphy 

et.el. 1981: 253; อษุา  เพชรยิม้. 2542: 26 – 27)  ดายย์ (Dye. 1982: 345) กล่าวเช่นเดียวกนัว่า 



 35 

ผลกระทบหมายถึงผลทัง้หมดของนโยบายท่ีมีขึน้ในสภาพแห่งความเป็นจริงในโลก อันได้แก่ 

ผลกระทบท่ีมีต่อสถานการณ์ กลุ่มเป้าหมาย ผลกระทบท่ีเกิดขึน้ทัง้ในปัจจุบนั อนาคต ค่าใช้จ่าย

ทางตรงสําหรับทรัพยากรโครงการ รวมทัง้คา่เสียโอกาส และยงัเป็นผลท่ีเกิดจากการทํากิจกรรมนัน้ๆ  

 จากการท่ีนักวิชาการหลายกลุ่มได้ให้ความหมายของผลกระทบถึงแม้ว่าจะมีมุมมองท่ี

หลากหลาย แตป่ระเด็นท่ีเหมือนกนัคือ ผลกระทบเป็นสิ่งท่ีเกิดขึน้จากกิจกรรมใดๆ ทัง้ผลท่ีเกิดขึน้จาก

กระบวนการทํากิจกรรม และผลท่ีเกิดขึน้จากผลผลิตจากกิจกรรมต่างๆ  สําหรับสิ่งท่ีแตกต่างกันคือ 

ระดับ และลักษณะของสิ่งท่ีเกิดขึน้  ดังนัน้สามารถสรุปได้ว่าผลกระทบของระบบแอดมิชชั่นว่า 

หมายถึง สิ่งกระทบในด้านต่างๆ ท่ีเกิดขึน้จากการนําระบบแอดมิชชั่นเข้ามาใช้คดัเลือกบุคคลเข้า

ศึกษาต่อระดบัอุดมศึกษา ซึ่งสิ่งกระทบท่ีเกิดขึน้นัน้เป็นวงกว้างในหลายลกัษณะทัง้ด้านจิตใจของ

ผู้สมคัรสอบ  การเตรียมตวัเพ่ือการสอบ  การเรียนในชัน้เรียน และกระบวนการด้านการให้บริการของ

ระบบแอดมิชชัน่  ทัง้นีเ้ห็นได้ว่าผลกระทบท่ีเกิดจากกระบวนการให้บริการ และผลผลิตท่ีเกิดขึน้ของ

ระบบแอดมิชชัน่ 

 

 3.2  แนวทางศึกษาเก่ียวกับผลกระทบ 

 จากความหมายของผลกระทบจากระบบแอดมิชชั่นท่ีสร้างขึน้จากการศึกษาเอกสารท่ี

เก่ียวข้องกบัผลกระทบทําให้ผู้ วิจยัต้องศกึษาตอ่ในประเด็นของ วิธีการศกึษาผลกระทบของนกัวิชาการ

ตา่งๆว่าได้ศึกษาผลกระทบจากโครงการขนาดใหญ่  นโยบายของรัฐ  ด้วยวิธีการอย่างไรบ้าง ผลจาก

การค้นคว้าพบว่า ดายย์ ( Dye. 1982 :345 – 350)   ได้เสนอให้ทําการศกึษาผลกระทบในมิติตา่งๆ 

ดงันี ้

  1. ทําการแบ่งผลกระทบตามแง่มุมท่ีจะศึกษา ความเช่ือพืน้ฐานในประเด็นนีคื้อ 

โครงการต่างๆ ย่อมมีแง่มุมท่ีจะส่งผลกระทบแตกต่างกัน การกําหนดมุมมองผลกระทบท่ีจะศึกษา

จะต้องทําความเข้าใจกับบริบทของสิ่งท่ีจะศึกษาให้ละเอียดก่อน  เช่น ผลกระทบจากการดําเนิน

นโยบายโครงการสร้างถนนผ่านท่ีทบัซ้อนของประชาชน ต้องทําความเข้าใจก่อนว่าเป็นโครงการท่ีจะ

ก่อให้เกิดความขดัแย้งระหว่างชาวบ้านกบัทางราชการมากขึน้ ทําให้การครอบครอง ผลประโยชน์ของ

ประชาชนกลุม่หนึง่ลดลง  

  2. ทําการแบง่ผลกระทบตามแงม่มุของความเป็นจริงท่ีเกิดขึน้ สามารถแบง่ได้ 2 ประเภท

ใหญ่ๆ คือ ผลกระทบเชิงภาวะวิสยั ได้แก่ ผลกระทบท่ีเกิดขึน้โดยไม่เก่ียวข้องกบัความรู้สึกของบุคคล   

และผลกระทบเชิงอตัวิสยั ได้แก่ ผลกระทบท่ีเกิดขึน้โดยตรงกบัความรู้สกึของบคุคล 

  3. ทําการแบ่งตามแง่มุมของทิศทางท่ีกระทบ สามารถแบ่งได้ 2 ทิศทาง เช่นเดียวกัน 

ได้แก่ ผลกระทบท่ีเกิดขึน้โดยตรง และผลกระทบทางอ้อม 



 36 

  4. ทําการแบ่งตามแง่มุมของคุณค่าผลกระทบ สามารถแบ่งได้เป็น 2 ทิศทางได้แก่ 

ผลกระทบทางบวก และผลกระทบทางลบ 

 กระบวนการในการวดัผลกระทบพบว่า นกัวิชาการส่วนใหญ่โดยเฉพาะนกัวิชาการทางด้าน

การศกึษา มกัจะใช้การวดัผลกระทบจากกลุม่คนท่ีคาดวา่จะได้รับผลกระทบโดยตรงด้วยแบบสอบถาม 

เพ่ือให้กลุ่มเป้าหมายได้รายงานตามสภาพความเป็นจริงท่ีเกิดขึน้ ดังเช่น งานวิจัยของ  สุชาดา       

บวรกิติวงศ์ และคณะ (2545: 1 – 8) ทําการศกึษาถึงผลกระทบของการสอบคดัเลือกบคุคลเข้าศกึษา

ในสถาบนัอดุมศกึษาระบบเอ็นทรานซ์ใหม่ท่ีมีตอ่ผู้ เก่ียวข้อง ทําการศกึษาในกลุ่ม ผู้ปกครอง นกัเรียน  

ครูในโรงเรียน อาจารย์ในมหาวิทยาลยั  นิสิตนกัศึกษาชัน้ปีท่ี 1  และสถาบนักวดวิชา ถึงผลกระทบท่ี

เกิดขึน้จากการนําระบบเอ็นทรานซ์ใหม่มาใช้คดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาในสถาบนัอดุมศกึษา  ได้พฒันา

แบบสอบถามท่ีมีคณุภาพสําหรับการวดับคุคลกลุ่มต่างๆ เพ่ือรายงานถึงประสบการณ์ของตนเองท่ีมี

ต่อระบบเอ็นทรานซ์ใหม่  และผลการศึกษาผลกระทบด้วยวิธีดงักล่าวก็ได้รับการยอมรับจากวงการ

วิชาการ  และอีกตวัอย่างหนึ่งก็คือ งานวิจยัของ สํานกังานเลขาธิการสภาการศกึษา (2550: 103 – 

117)  ดําเนินการวิจยัโดย อจัฉรา  วฒันาณรงค์  และ อมร  ภิญอนนัตพงษ์  เพ่ือศึกษาถึงผลกระทบ

ของการรับบุคคลเข้าศึกษาในสถาบนัอุดมศึกษาด้วยระบบกลางการรับนิสิตหรือ ระบบแอดมิชชั่น  

ทัง้นีพ้บวา่การศกึษาผลกระทบได้ใช้กระบวนการทางการวิจยัวดัโดยแบบสอบถามท่ีมีคณุภาพ เพ่ือให้

กลุ่มเป้าหมายรายงานถึงผลกระทบท่ีเกิดขึน้กบัตนเองหลงัจากท่ีได้มีการนําระบบแอดมิชชัน่มาใช้ใน

การคดัเลือกบคุคลเข้าศึกษาในสถาบนัอดุมศึกษา  งานวิจยัดงักล่าวนบัได้ว่าเป็นงานวิจยัท่ีได้รับการ

ยอมรับจากวงการศกึษาของไทยในระดบัสงูเชน่เดียวกนั  

 นอกจากนีพ้บว่า งานวิจัยระดับบัณฑิตศึกษา ท่ีศึกษาเก่ียวกับผลกระทบจากระบบการ

คดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาในสถาบนัอดุมศกึษา เช่นงานวิจยัของ  อรุณพร  เนียมสวุรรณ (2550: 111 – 

123)  และงานวิจยัของ ธัญภทัร  ล้อเพ็ญภพ (2549: 56 – 67)  ตา่งก็ทําการศกึษาผลกระทบในด้าน

ต่างๆ จากการพัฒนาแบบสอบถามท่ีมีคุณภาพมาใช้ในการเก็บข้อมูลเพ่ือให้กลุ่มเป้าหมายเป็น

ผู้รายงานตามสภาพความเป็นจริง 

  
3.3 เอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวข้องกับผลกระทบของระบบแอดมิชช่ัน     

 เน่ืองจากระบบแอดมิชชัน่ เป็นระบบใหม่เพ่ือรับบคุคลเข้าศึกษาในสถาบนัอดุมศกึษา ซึ่งใช้

ต่อจากระบบเอ็นทรานซ์ใหม่ท่ีมีปัญหาเพ่ือลดปัญหาการเรียนกวดวิชาเพ่ือสอบเข้ามหาวิทยาลัย  

อยา่งไรก็ตามระบบแอดมิชชัน่ก็ยงัมีปัญหาอยูใ่นระดบัหนึง่จากขา่วท่ีปรากฎตามส่ือมวลชนตา่งๆ  และ

ได้มีงานวิจยัจํานวนหนึ่งท่ีได้ศกึษาถึงผลกระทบของระบบตอ่คนกลุ่มตา่งๆ  ไม่ว่าจะเป็นเร่ืองของการ

กําหนดคา่นํา้หนกัคะแนนในสว่นตา่งๆ  การจดัการสอบ  
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 นนัทิยา  ตนัศรีเจริญ  (2549: 13-17)  กล่าวว่า การเปล่ียนระบบการคดัเลือกจากเอนทรานซ์

มาเป็นระบบกลางการรับนิสิตนกัศกึษา (Central University Admissions System) หรือเรียกย่อๆว่า 

แอดมิชชั่น  มีความเช่ือพืน้ฐานว่าจะช่วยแก้ปัญหาการเรียนพิเศษของนกัเรียนเพ่ือแข่งขันการสอบ

เอนทรานซ์ได้ เน่ืองจากระบบใหม่นีไ้ด้นําผลการเรียนในชัน้ ม.ปลาย (GPA) มาพิจารณาร่วมมากถึง

ร้อยละ 30 สดัส่วนคะแนนแอดมิชชัน่ในปีการศกึษา 2549 ประกอบด้วย 4 ส่วนคือ  ผลการเรียนเฉล่ีย

สะสมตลอดหลักสูตร ม.ปลายหรือเทียบเท่า (GPAX) ร้อยละ 10 ผลการเรียนเฉล่ียสะสมตลอด

หลกัสตูร ม.ปลายตามกลุ่มสาระการเรียนรู้ (GPA กลุ่มสาระ 3-5 กลุ่ม จาก 8 กลุ่ม)ร้อยละ 20 ผลการ

สอบทางการศกึษาแห่งชาติขัน้พืน้ฐาน (Ordinary National Educational Test หรือ O-NET) ร้อยละ 

35-70 และผลทางการสอบทางการศึกษาแห่งชาติขัน้สงู (Advanced National Educational Test 

หรือA-NET) และ/หรือวิชาเฉพาะรวมกนัไม่เกิน 3 วิชา ร้อยละ 0-35  แม้จะลดคา่นํา้หนกัของ GPA ลง

มาเหลือร้อยละ 30 จากเดิมเคยกําหนดร้อยละ 50 แตส่ถาบนัอดุมศกึษาตา่งๆ ยงัไม่มัน่ใจกับระบบ

แอดมิชชั่นมากนัก เพราะเช่ือว่าคุณภาพโรงเรียนแต่ละแห่งยังไม่เป็นมาตรฐานเดียวกัน ส่งผลให้

สถาบนัอุดมศึกษาต่างๆจําเป็นต้องเพิ่มสัดส่วนการรับตรงมากขึน้ตัง้แต่ปีการศึกษาก่อนและยังมี

สดัส่วนเพิ่มขึน้อีกในปีนี ้โดยผ่านโครงการพิเศษต่างๆท่ีมีรายละเอียดและหลกัเกณฑ์แตกตา่งกันไป 

เพ่ือคดัเลือกนิสิตนกัศกึษาได้ตรงตามความต้องการของแตล่ะสถาบนัหรือคณะวิชามากท่ีสดุ    

 สมพงษ์ สอุงัคะวาทิน (2549: 43-48)  กลา่ววา่ หลกัการเปล่ียนจากระบบเอนทรานซ์เดิมเป็น

ระบบแอดมิชชัน่ใหม่ คือ การให้ความสําคญักบัการเรียนในห้องเรียนอย่างสม่ําเสมอมีความรอบรู้ใน

ขัน้พืน้ฐานทกุสาระ กลุม่วิชาและในสาขาเฉพาะท่ีตนเองสนใจจะศกึษาตอ่จึงกําหนดให้นํา้หนกัในเร่ือง

ของ GPA และ GPAX ในระดบัโรงเรียน เวลานัน้การให้คะแนนและเกรดค่อนข้างเป็นธรรมชาติและ

เป็นข้อเท็จจริงข้อมลูภายในพบว่ามีโรงเรียนประมาณ 200 โรงเรียน ปล่อยเกรด อย่างไรก็ตาม จะต้อง

มีการคิดคํานวณเร่ืองถ่วงนํา้หนักกับเกรดของแต่ละโรงเรียนให้เกิดความยุติธรรมแก่ทุกฝ่าย ควร

ประชมุปรึกษาหารือเพ่ือหาข้อสรุปนํา้หนกัของ GPA และ GPAX ในปี   พ.ศ. 2549 ใช้ถึง ร้อยละ30 ใน

ปี พ.ศ. 2550 จะเพิ่ม ร้อยละ 40 หรือจะคงไว้ตามเดมิท่ี ร้อยละ 30 ซึ่งควรจะมีการเปิดประชาพิจารณา

ฟังความคิดจากทกุฝ่าย ทัง้เด็กในเมืองและชนบท อย่างน้อยต้องให้คําตอบและความยตุิธรรมกบัเด็ก

นกัเรียนทกุคนได้    

 จากนกัวิชาการทัง้ 2 ทา่น เห็นได้วา่ การนําระบบแอดมิชชัน่มาใช้แทนระบบเอ็นทรานซ์ระบบ

ใหม่ ยังมีปัญหาเร่ืองของความไม่เท่าเทียมกันในด้านมาตรฐานทางการศึกษาของแต่ละโรงเรียน 

โดยเฉพาะโรงเรียนในเมืองกบัโรงเรียนชนบท  โดยพืน้ฐานแล้วโรงเรียนในเมืองจะมีระบบการให้เกรด

ยากกว่าโรงเรียนในชนบท เม่ือระบบแอดมิชชั่นให้ความสําคัญกับคะแนน GPAX และ GPA 

นกัวิชาการกลุม่หนึง่ได้ตัง้ข้อสงสยัว่าเด็กนกัเรียนท่ีตัง้ใจเรียนแตอ่ยู่โรงเรียนท่ีมีระบบการให้เกรดอย่าง
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เข้มงวด เชน่ โรงเรียนประจําจงัหวดั  โรงเรียนในกรุงเทพมหานคร จะเสียเปรียบเดก็นกัเรียนท่ีโรงเรียนมี

ระบบการให้เกรดไมเ่ข้มงวด    

 กําชยั จงจกัรพนัธ์ (2549: 46 - 60 ) กล่าวว่าเม่ือต้องการท่ีจะทําการปรับเปล่ียนระบบการ

สอบเอ็นทรานซ์ ควรจะเข้าใจปัญหาท่ีเกิดขึน้ให้ถ่องแท้เสียก่อน ในอดีตได้กําหนดนโยบายให้มีการ

สอบตรงซึ่งการสอบตรงโดยแต่ละคณะและมหาวิทยาลยัเป็นการทําให้เกิดข้อได้เปรียบเสียเปรียบ 

เพราะนักเรียนในต่างจังหวัดไม่มีโอกาสเข้าถึงข้อมูล ทําให้แต่ละท่ีสอบไม่ตรงกันทําให้เสียโอกาส 

ระบบเอนทรานซ์ใช้ข้อสอบกลางในการวัดผล แก้ปัญหาการสอบซํา้ซ้อนกันหลายๆท่ีและการสร้าง

ความเทา่เทียมกนั กลา่วคือนกัเรียนท่ีอยู่ตา่งจงัหวดัจะมีโอกาสสอบได้เท่าคนกรุงเทพฯ ส่วนประเด็นท่ี

ไม่อยากให้เกิดการแข่งขนัคดัเลือกเข้ามหาวิทยาลยันัน้ เห็นว่าจะเป็นไปได้ยาก เพราะเม่ือพืน้ท่ีมีน้อย

แตค่วามต้องการมีมากอยา่งไรก็ต้องเกิดการแขง่ขนัขึน้ แตป่ระเดน็อยู่ท่ีว่าเม่ือการแข่งขนัต้องมีแน่นอน

และจะสร้างความเป็นธรรมในการแข่งขนัได้อย่างไร หากจําเป็นต้องใช้ระบบแอดมิชชัน่จริงๆ ซึ่งก็คือ

เอ็นทรานซ์ลกัษณะใหม่ ควรจะให้เวลา 1-2 ปี เพ่ือให้เด็กทัง้ประเทศมีโอกาสเรียนรู้เท่ากัน เพ่ือไมใ่ห้

เกิดความได้เปรียบเสียเปรียบ ควรวางกติกา วางแผนล่วงหน้าในระยะยาว ให้ผู้ปกครองเตรียมตวั

ล่วงหน้าเพ่ือเข้าสู่กติกานัน้ แต่เม่ือเร่งทําคนท่ีรู้มากกว่าเข้าถึงข้อมลูมากกว่าย่อมได้เปรียบ ควรรอให้

ทกุคนรู้เทา่กนัหมดจงึคอ่ยเปล่ียน        

 จากทรรศนะของ กําชยั จงจกัรพนัธ์ ชีใ้ห้เห็นว่าการนําระบบแอดมิชชัน่มาใช้จะต้องคํานึงถึง

เร่ืองความได้ยตุธิรรมในการสอบแขง่ขนัของนกัเรียน มุ่งเน้นท่ีเร่ืองการประชาสมัพนัธ์ถึงระบบให้ทัว่ถึง 

และการสอบตรงของแตล่ะมหาวิทยาลยัท่ีเพิ่มมากขึน้ทําให้นกัเรียนท่ีอยู่ตา่งจงัหวดัประสบกบัปัญหา

เร่ืองการเดนิทาง 

 วิชญ์ รัตนสุทธิกุล (2549:42-43) ได้แสดงความคิดเห็นว่ามีความสงสัยเก่ียวกับโปรแกรม

คอมพิวเตอร์ท่ีใช้ตรวจกระดาษคําตอบว่าทาง สทศ. ได้ทําการการทดสอบระบบคอมพิวเตอร์ก่อนจะมี

การใช้งานหรือไม่ หรือทําไม สทศ. จึงไม่มีการทดสอบระบบของคอมพิวเตอร์ก่อนจะมีการใช้งานจริง  

ในขณะเดียวกันก็พบว่าเวลาในการเตรียมการทัง้ทางด้านอปุกรณ์และบุคลากรมีไม่เพียงพอ อีกทัง้

งบประมาณท่ีทาง สทศ. ได้จากรัฐบาลในการจัดสอบ O-NETและงบประมาณท่ีได้จากค่าสมัคร  

A-NET ก็ไม่เพียงพอตอ่การดําเนินการทําให้ในท่ีสดุจากระบบท่ีได้วางไว้ไม่มีประสิทธิภาพ ถ้ามองไป

ถึงรากลกึของปัญหาวา่การเร่งรัดให้ใช้ระบบแอดมิชชัน่ ยงัไมมี่ระยะเวลาในการเตรียมความพร้อมและ

การจัดสรรงบประมาณสนับสนุนท่ีเพียงพอต่อการทํางาน อีกทัง้การให้ สทศ ซึ่งเป็นองค์กรใหม่มา

ทํางานโดยท่ีไม่มีการทดลองการแก้ไขปัญหาจากหน่วยงานท่ีได้มาตรฐาน ทําให้หนทางท่ีจะใช้ระบบ

แอดมิชชัน่ในปีการศกึษา 2550 ยงัเป็นหนทางท่ีมืดมนและเป็นวิกฤติศรัทธาท่ียากจะกู้ คืนในความรู้สึก

ของนกัเรียน 
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 นอกจากนี ้เชาว์ศิลป์ จินดาละออง (2549: 45 - 56 ) กล่าวว่าการประกาศผลโอเน็ต          

(O-NET) และเอเน็ต (A-NET) ของสถาบนัการทดสอบการศึกษาแห่งชาติทางเวปไซด์ เม่ือวนัท่ี 11 

เมษายน 2549 มีความบกพร่องไม่สมบรูณ์ในการกรอกข้อมลูทัง้ๆท่ีผู้บริหารสํานกังานคณะกรรมการ

การอดุมศกึษา (สกอ.) และสถาบนัการทดสอบทางการศกึษาแห่งชาติ (สทศ.) ตา่งออกมารับปากผ่าน

ส่ือมวลชนวา่ได้จดัการแก้ไขปัญหาท่ีเคยเกิดขึน้ให้ลลุว่งไปได้แล้วจะไมใ่ห้เกิดซํา้ซ้อนขึน้มาอีก ถึงแม้ว่า

จะมีข้อผิดพลาด ถ้าเทียบเป็นเปอร์เซ็นต์ก็ถือว่าเป็นส่วนน้อยก็ตามที ส่วนใหญ่เด็กกว่า 400,000 คน 

ได้รับผลคะแนนท่ีสมบรูณ์ แต่เร่ืองดงักล่าวไม่ควรละเลยเพราะจะทําให้มีความผิดพลาดเกิดขึน้ กรณี

ของนกัเรียนบางคนท่ีเข้าสอบครบทกุวิชาแตผ่ลการตรวจคะแนนออกมาเป็นศนูย์ทกุช่องอย่างไม่น่าเช่ือ 

บางคนท่ีไม่ได้สอบแต่กลับมีคะแนนในช่องของตวัเอง  ทําให้เกิดความสงสัยให้กับตวันักเรียนและ

ผู้ปกครองต้องเดนิทางมาท่ี สทส.เพ่ือขอตรวจสอบผลคะแนนการสอบแอดมิชชัน่  จนกระทัง่เหตกุารณ์

ดังกล่าวส่งผลให้รัฐมนตรีว่าการกระทรวงศึกษาธิการต้องลงมาจัดการด้วยตัวเอง โดยให้มีการ

ตรวจข้อสอบใหม่ เพ่ือให้เกิดความเป็นธรรมแก่ทุกฝ่ายและคาดว่าต้องใช้เวลาทัง้หมดไม่น้อยกว่า 10 

วนั ในขณะเดียวกันทาง สกอ. จะต้องประสานไปทางมหาวิทยาลยัให้เล่ือนเปิดภาคเรียนไปอีก 1-2 

สปัดาห์พร้อมทัง้ตัง้คณะกรรมการกลางขึน้มาคณะหนึ่งประกอบด้วยผู้ปกครองและนกัเรียน สามารถ

เข้ามาตรวจสอบการตรวจข้อสอบได้ ระบบแอดมิชชั่นมีส่วนดีท่ีสามารถคดัเลือกเด็กเข้าเรียนได้ใน

สาขาท่ีถนัดดังเช่นในประเทศท่ีมีความเจริญก้าวหน้าด้านระบบการศึกษา แต่อย่าลืมว่าระบบการ

คัดเลือกของต่างประเทศ โดยเฉพาะ ประเทศอเมริกา  ประเทศญ่ีปุ่ น มีความน่าเช่ือถือและมี

หลกัเกณฑ์ท่ีได้มาตรฐาน แตกตา่งกับประเทศไทยแม้แต่การให้คะแนน GPA ท่ียงัมีความไม่แน่นอน 

บางโรงเรียนปล่อยเกรด เพราะเกรงว่านักเรียนจะสอบเข้ามหาวิทยาลัยไม่ได้ ครูจะเสียหน้า 

ขณะเดียวกันนกัเรียนจากบางโรงเรียนซึ่งเป็นโรงเรียนท่ีมีช่ือเสียงมกัจะถูกกดเกรดกว่าจะได้มาแตล่ะ

วิชาก็ยากลําบาก ทําให้เกิดความได้เปรียบเสียเปรียบระหวา่งกนั   

 บทสมัภาษณ์ของ จุฑา สุวรรณมงคล (พฤษภาคม 2549 :40 - 42)  อดีตนกัศึกษาคณะ

นิติศาสตร์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ท่ีได้ลาออกเพ่ือเตรียมสอบเอนทรานซ์เข้าเรียนคณะรัฐศาสตร์

จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั  เป็นบคุคลท่ีได้รับผลกระทบจากการตรวจข้อสอบด้วยระบบแอดมิชชัน่ และ

ก็ได้รวมกลุม่เพ่ือนเพ่ือเรียนร้องความเป็นธรรม  นางสาวจฑุา  สวุรรณมงคล เล่าท่ีมาของการรวมกลุ่ม

เรียกร้องตอ่ระบบแอดมิชชัน่วา่ ระดบัคะแนนเฉล่ียของตนเม่ือประเมินคะแนนดิบแล้วเช่ือว่าน่าจะสอบ

เข้าคณะรัฐศาสตร์จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยัได้ เพราะทุกวิชาอยู่ในระดบัร้อยละ 70-80  และความ

เหล่ือมลํา้ของระดบัคะแนนและเกรดเฉล่ียของนกัเรียนรุ่นเก่า กับนกัเรียนจบใหม่ก็ไม่ได้มีมาตรฐาน 

เชน่ นกัเรียนเก่าใช้ 4 เกรด สว่นนกัเรียนท่ีเพิ่งจบในปีการศกึษานีค้ิดเป็น 8 เกรด ถ้าคิดเป็นเกรดเฉล่ียก็

จะสงูกวา่เกรดเก่า ซึง่ทาง สทศ. ไมไ่ด้มีมาตรการแก้ไขให้เกิดความยตุิธรรม แม้แตเ่ด็กในปีนีม้าตรฐาน
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คะแนนก็แตกตา่งกนั เพราะเดก็แตล่ะคนจบมาจากตา่งโรงเรียน ครูผู้สอนก็ตา่งกนั ความเข้มข้นในการ

เรียนการสอนในแตล่ะสถาบนัการศกึษาก็แตกตา่งกนั เพราะจากสถิติเด็กท่ีเรียนจบเกรด 4.00 ของทกุ

โรงเรียนทัว่ประเทศก็ยงัได้คะแนนโอเน็ต ต่างกันแน่นอน ระบบการตรวจข้อสอบท่ีผิดพลาดแสดงให้

เห็นว่าไม่ได้มีการเตรียมพร้อมอะไรเลย เพราะเป็นการใช้โปรแกรมแบบใหม่จากเดิมท่ีใช้ดินสอเปล่ียน

มาเป็นใช้ปากกากากบาท พอถึงวนัประกาศผลสอบก็เกิดปัญหาอีก เข้าไปดผูลการสอบในอินเตอร์เน็ต

ปรากฏวา่ จํานวนเดก็ท่ีสอบได้มีเพียงร้อยละ 0.1  บางคนคะแนนเป็น 0 บางคนคะแนนเป็นทีสกอร์ (T-

score)  ซึ่งไม่มีใครทราบความความหมาย เพราะก่อนหน้านีก็้ไม่มีอธิบายว่า ทีสกอร์ (T-score)  มี

ความหมายว่า พอรวมตวัไปเรียกร้องขอดขู้อสอบก็ได้รับคําตอบว่า ขอเวลาอีก        1 อาทิตย์จะ

ประกาศเป็นคะแนนดบิ แตพ่อครบกําหนดวนัท่ีประกาศพบว่าเวปไซด์ไม่สามารถใช้งานได้คะแนนของ

บางคนท่ีประกาศออกมาไม่น่าเป็นไปได้  เพราะบางคนทีสกอร์มากกว่าอีกคนหนึ่งแต่คะแนนดิบ

ออกมากลบัน้อยกว่า บางคนทีสกอร์น้อยมากแตค่ะแนนดิบกลบัได้สงูมากประมาณร้อยละ 80-90 ซึ่ง

ทําให้ไม่มัน่ใจในระบบเลยจึงเป็นท่ีมาของการเรียกร้องให้มีการตรวจข้อสอบใหม่ทัง้หมด เพ่ือให้เกิด

ความบริสทุธ์ิยตุธิรรมมากท่ีสดุ  

 ทัง้นีไ้ม่ว่าจะเป็น จุฑา สุวรรณมงคล, เชาว์ศิลป์ จินดาละออง  และวิชญ์ รัตนสุทธิกุล ได้

เสนอตรงกันว่าการประกาศผลสอบท่ีเป็นกระบวนการของระบบแอดมิชชัน่ยงัไม่มาตรฐานเท่าท่ีควร 

การตรวจสอบกระบวนการทํางานจากภาคประชาชนยงัไมส่ามารถทําได้อย่างจริงจงั การยอมรับนบัถือ

ยังไม่มาก ควรจะต้องทําการพัฒนาเพ่ือให้การบริการด้านประกาศผลสอบมีประสิทธิภาพเพิ่มขึน้ 

สามารถตรวจสอบได้ และลดข้อผิดพลาดให้ลดน้อยลง 

 วิชญ์ รัตนสทุธิกลุ (2549: 42 – 45 ) ให้ข้อเสนอแนะเก่ียวกบัระบบแอดมิชชัน่ด้านการใช้ผล

สอบว่า การกําหนดคา่นํา้หนกัเพ่ือคํานวณการเข้าสมคัรกับมหาวิทยาลยั เม่ือดคู่านํา้หนกัแล้วจะเห็น

ได้ว่าคะแนนของ O-NET และ A-NET จะเป็นตวัชีชี้ว้ดัว่าในการเข้าเรียนมหาวิทยาลยั เพราะนกัเรียน

ทกุคนต้องการรู้คะแนนให้เร็วท่ีสดุเพ่ือนํามาคํานวณ วางแผนการย่ืนสมคัรแอดมิชชัน่ก่อนหมดเขตรับ

สมัครทุกคนจึงอยู่ในความวิตกกังวลและอยากรู้คะแนน และทราบว่าคะแนนท่ีได้รับมามีความ

ผิดพลาดจึงไม่มีความเช่ือถือว่าเป็นการทดสอบระดบัชาติ  สทศ.เป็นหน่วยงานท่ีแสดงออกถึงความ

ล้มเหลวของการปฏิรูปการศกึษาของรัฐบาล ทําให้สงัคมอยากได้คําตอบว่าความผิดพลาดเร่ิมแรกเกิด

มาจากท่ีใด หรือเกิดข้อบกพร่องของระบบตรงสว่นไหน ความพร้อมในฐานะเป็นองค์กรอิสระระดบัชาติ

ของ สทศ. มีมากน้องเพียงไร จงึเป็นสิ่งท่ีทกุฝ่ายต้องหาคําตอบให้กบัสงัคม    

 ทัง้นี ้วิชญ์  รัตนสิทธิกลุ ชีใ้ห้เห็นว่าการใช้ผลสอบยงัไม่มีความน่าเช่ือมากเพียงพอ เพราะมี

ข้อผิดพลาดมาก ไม่สามารถทําให้ผู้ สอบได้รู้ผลการสอบได้ทันเวลา การนําผลการสอบไปใช้เพ่ือ

คดัเลือกเข้าในสถาบนัอดุมศกึษาจงึมีปัญหาหลายอยา่งตามมา 
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 จากการศกึษาถึงแนวทางในการศกึษางานวิจยัท่ีเก่ียวข้องกบัผลกระทบทําให้ผู้ วิจยัเช่ือมัน่ได้

วา่ การศกึษาถึงผลกระทบจากระบบแอดมิชชัน่สามารถกําหนดกลุ่มเป้าหมายให้เป็นนกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 

4 ได้ เพราะเป็นกลุ่มท่ีจะต้องเข้าสู่กระบวนการคดัเลือก และระบบคดัเลือกนักศึกษาเข้าศึกษาต่อ

ระดบัอุดมศึกษาดงักล่าวก็พฒันาขึน้เพ่ือให้นกัเรียนได้เรียนรู้ในชัน้เรียนได้อย่างมีประสิทธิภาพ การ

รวบรวมข้อมูลสามารถท่ีจะใช้การพัฒนาแบบสอบถามท่ีมีคุณภาพในการเก็บข้อมูลเ พ่ือให้

กลุม่เป้าหมายเป็นผู้รายงานตามสภาพความเป็นจริงได้ 

 

4.  เอกสารและงานวิจัยที่เก่ียวข้องกับผลกระทบของระบบแอดมิชช่ันด้านจติใจ 

 จากการศกึษาเอกสารและงานวิจยัท่ีเก่ียวข้องกับ การศกึษาผลกระทบจากระบบแอดมิชชัน่

ในกลุม่นกัเรียน พบการพฒันารูปแบบของระบบแอดมิชชัน่มาใช้ก็เพ่ือให้นกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 กลบัมาให้

ความสนใจกับการเรียนในชัน้เรียนให้มากขึน้ แต่ก็พบว่า กระบวนการจดัสอบท่ีตวัชีว้ัดส่วนใหญ่ใน

ระบบแอดมิชชัน่อยู่ท่ีคะแนน O – NET  และ A – NET  มากถึงร้อยละ 75 – 80 ส่งผลทําให้ผู้ เรียนต้อง

พึ่งโรงเรียนกวดวิชาไม่แตกตา่งจากการเอ็นทรานซ์เดิมเพราะเป็นการเรียนแบบรวบรัดเพ่ือนําความรู้ท่ี

ได้ไปใช้สําหรับการทําแบบทดสอบกลางโดยเฉพาะ  ทําให้นกัเรียนเกิดความเครียดมากย่ิงขึน้จากการ

สอบแต่ละครัง้ มีความวิตกกังวลเพิ่มมากขึน้อาจเกิดจากความยังไม่มีประสิทธิภาพของระบบการ

จดัการด้านตา่งๆ และมีความพงึพอใจตอ่ระบบแตกตา่งกนัไป 

 

 4.1 เอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวกับความเครียดท่ีเกิดจากระบบแอดมิชช่ัน 

 งานวิจยัของ จีรพร  ศรีวฒันานุกลูกิจ (2544: 31 ) ได้ทําการศกึษาเร่ืององค์ประกอบท่ีมี

อิทธิพลต่อการสอบคัดเลือกบุคคลเข้าศึกษาในสถาบันอุดมศึกษา ในกลุ่มตัวอย่างนักเรียนชัน้

มธัยมศกึษาปีท่ี 5  ทัง้โรงเรียนรัฐบาลและโรงเรียนเอกชนทัว่ประเทศจํานวน 12,593 คน  ผลการวิจยั

พบว่า องค์ประกอบท่ีมีอิทธิพลมากท่ีสุดได้แก่  องค์ประกอบด้านโรงเรียน  ครู  และการศึกษาของ

นกัเรียน รองมาคือองค์ประกอบด้านความถนดัของนกัเรียน  เม่ือทําการแยกศึกษาตามคณุลกัษณะ

ต่างๆ ของนกัเรียนพบว่า นักเรียนชัน้มธัยมศึกษาตอปลายท่ีได้รับการคาดหวังจากครูสูงจะสามารถ

สอบได้คะแนนดีมากกวา่นกัเรียนท่ีได้รับการคาดหวงัจากครูต่ํา ทัง้นีก้ารคาดหวงัจากครู และผู้ปกครอง

ตอ่การสอบด้วยระบบเอ็นทรานซ์ใหม่ทําให้นกัเรียนเกิดความเครียดได้ เพราะการสอบด้วยระบบใหม่

ทําให้ต้องสอบมากกว่าระบบเดิม คือ 2  ครัง้ตอ่  1 ปี และเม่ือได้คะแนนมาแล้วต้องมาทําการเลือก

คณะด้วยตนเองกระบวนการเลือกคณะทําให้นกัเรียนเกิดความเครียดมากกว่าระบบเดิมท่ีไม่รู้คะแนน

มาก่อนเลยแล้วเส่ียงทีเดียว  สอดคล้องกบังานวิจยัของ เรวดี  กระโหมวงศ์ (2542: 49 – 55) ท่ีได้ศกึษา

ความคิดเห็นของนักเรียน ผู้ ปกครอง และครูอาจารย์ในภาคใต้ต่อการคัดเลือกบุคคลเข้าศึกษาใน
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สถาบนัอุดมศกึษาระบบเอ็นทรานซ์ใหม่  ทําการศกึษากบักลุ่มตวัอย่างนกัเรียน  ผู้ปกครอง และครูใน

สถานศกึษา 14 จงัหวดัภาคใต้ จํานวน 400 คน ผลการวิจยัพบว่าในกลุ่มนกัเรียน  ผู้ปกครอง และกลุ่ม

ครู มีความเห็นตรงกนัวา่ ระบบเอ็นทรานซ์ใหม่ ท่ีจดัให้สอบปีละ 2 ครัง้ ทําให้เพิ่มความเครียดในระดบั

ปานกลาง   งานวิจยัของ ประเวช  ตนัติพิวฒันสกลุ  ( 2544: 40 – 60) ได้ทําการศกึษาถึงสขุภาพจิต

ของนกัเรียนชัน้มัธยมศกึษาปีท่ี 6 ท่ีมีต่อบรรยากาศในการสอบเข้ามหาวิทยาลยั กลุ่มตวัอย่างเป็น

นักเรียนเขตพืน้ท่ีกรุงเทพมหานคร  โรงเรียนนําร่องระบบการดูแลช่วยเหลือนักเรียนเป็นโครงการ

ร่วมมือระหวา่งกรมสามญัศกึษากบักรมสขุภาพจิต จํานวน 910 คน พบว่า นกัเรียนร้อยละ 26 มีภาวะ

เครียด ร้อยละ 5 มีภาวะคิดฆ่าตัวตาย  และร้อยละ 73 มีความรู้สึกหดหู่ เศร้าใจ และพบว่า

ความเครียดมีความสมัพนัธ์กบัเพศ  ทัง้นีภ้าวะความเครียดเกิดขึน้ได้เพราะนกัเรียนต้องทําการเตรียม

ตวัมาก ะมหาวิทยาลยัเป็นเป้าหมายท่ีสําคญัท่ีสุดเป้าหมายหนึ่งของนกัเรียน โรงเรียนและผู้ปกครอง

จําเป็นต้องให้การดแูลอย่างใกล้ชิด ให้การเสริมแรงกับนกัเรียนเพ่ือไม่ให้เกิดภาวะความเครียดมาก  

และงานวิจยัของ ก่ิงกาญจน์  เหลา่รักษ์วงศ์ (2545: 40 – 60 )  ได้ทําการวิจยัเร่ือง ผลกระทบของระบบ

การสอบคัดเลือกบุคคลเข้าศึกษาในสถาบันอุดมศึกษาระบบใหม่ท่ีมีต่อนักเรียน ในกลุ่มครูและ

ผู้ปกครองโรงเรียนมธัยมศกึษา เขตกรุงเทพมหานคร พบว่า นกัเรียนมีความเครียดด้านร่างกายและจิต

อยู่ระดบัปานกลาง   ผู้ปกครองก็มีความเครียดต่อระบบคดัเลือกใหม่ในระดบัปานกลาง และพบว่า

นกัเรียนท่ีมีเพศต่างกันมีความเครียดแตกต่างกันอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติ และผู้ปกครองท่ีมีระดบั

การศึกษา  อาชีพ  และฐานะทางเศรษฐกิจแตกต่างกันก็มีความเครียดทางด้านร่างกายและจิตใจ

แตกตา่งกนั  

 จากงานวิจัยส่ือให้เห็นว่า การสอบด้วยระบบเอ็นทรานซ์ใหม่ ท่ีจัดสอบปีละ 2 ครัง้ สร้าง

ผลกระทบด้านความเครียดให้กบันกัเรียนช่วงชนัท่ี 4 เพราะต้องเตรียมตวัสอบอย่างมากถึง 2 ครัง้ 

สามารถเช่ือมโยงกบัการสอบด้วยระบบแอดมิชชัน่ได้วา่ การจดัการสอบถึง 2 ครัง้ และมีการกําหนดคา่

นํา้หนกัคะแนนท่ีเปล่ียนแปลงไปทุกปี จะสร้างความเครียดให้กับนกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 จึงทําให้ผู้ วิจยั

สนใจท่ีจะศกึษาถึงความเครียดของนกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 ท่ีได้รับจากระบบแอดมิชชัน่ 

 

 4.2 เอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวกับความวิตกกังวลท่ีเกิดจากระบบแอดมิชช่ัน 

 งานวิจยัของ ศิริภักดิ์  แสงอุษามาศ ( 2543: 60 - 85) ได้ศึกษาถึงความวิตกกังวลของ

นกัเรียนชัน้มธัยมศกึษาปีท่ี 6  ในเขตอําเภอเมือง จงัหวดัเชียงใหม่ ท่ีมีตอ่การคดัเลือกบคุคลเข้าศกึษา

ในสถาบนัอดุมศกึษาระบบเอ็นทรานซ์ใหม่  จํานวน 484 คน  ผลการวิจยัพบว่า นกัเรียนส่วนใหญ่ไม่

อยากให้มีการกําหนดการใช้คะแนน  GPA  และ PR   เป็นส่วนหน่ีงในการสอบคดัเลือก เพราะว่า 

โรงเรียนแต่ละแห่งมีมาตรฐานไม่เท่ากัน ทําให้การกําหนดคะแนนทัง้ 2 ส่วนมีความเหล่ือมลํา้กัน
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ระหว่างนกัเรียนท่ีเรียนในโรงเรียนแตกต่างกัน การเปล่ียนแปลงดงักล่าวสร้างความวิตกกังวลให้กับ

นกัเรียนในเร่ืองความมีมาตรฐานของโรงเรียน  โอกาส  ความยตุิธรรม มีความสอดคล้องกับงานวิจยั

ของธญัภทัร  ล้อเพ็ญภพ (2549: 85 – 87) ท่ีทําการศกึษาเร่ือง ผลกระทบตอ่การรับบคุคลเข้าศกึษาใน

สถาบนัอดุมศกึษาในระบบ กลางของครูและนกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 โรงเรียนเตรียมอดุมศกึษาพฒันาการ 

เขตประเวศ กรุงเทพมหานคร  กับกลุ่มนกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 เขตกรุงเทพมหานคร  จํานวน 800 คน 

พบว่า นกัเรียนไม่สามารถท่ีจะเตรียมตวัได้ทนัในการสอบท่ีจดัขึน้ครัง้แรกช่วงเดือน ตลุาคม ทําให้เกิด

ความวิตกกังวลว่าการสอบในครัง้ดงักล่าวจะได้คะแนนไม่ดี ต้องทําการสอบอีกครัง้หนึ่ง อีกทัง้การ

ได้รับข้อมลูข่าวสารท่ีไม่เพียงก็ทําให้เกิดความวิตกกงัวลเก่ียวกบัการประชาสมัพนัธ์ตา่งๆ ท่ีหน่วยงาน

ภาครัฐได้ให้การประชาสมัพนัธ์ไป นอกจากนี ้คณิตา ต๊ะปินตา และคณะ (2544: 50 – 60) ได้

ทําการศกึษาเร่ืองความวิตกกังวลในการสอบคดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาตอ่ในสถาบนัอดุศกึษา  ในกลุ่ม

นกัเรียนชัน้มธัยมศกึษาปีท่ี 6 จงัหวดัสมทุรปราการ จํานวน 128 คน พบว่า นกัเรียนมีความวิตกกงัวล

ต่อการสอบเข้ามหาวิทยาลัยในระดับปานกลาง เม่ือทําการศึกษาเปรียบเทียบพบว่า นักเรียนท่ีมี

แผนการเรียนแตกต่างกันมีความวิตกกังวลแตกต่างกัน ซึ่งได้เสนอไว้ว่า ความวิตกกวัลเกิดขึน้เพราะ

กระบวนการจดัสอบ และการประชาสมัพนัธ์ยงัไม่มีมาตรฐานเท่าท่ีควร นกัเรียนและผู้ปกครองยงัไม่

เข้าใจสิ่งท่ีภาครัฐต้องการได้ อาจเป็นเพราะระบบใหมสํ่าหรับตน  

 จากงานวิจัยดงักล่าวชีใ้ห้เห็นว่า การสอบด้วยระบบเอ็นทรานซ์ใหม่ และระบบแอดมิชชั่น 

ล้วนท่ีจะทําให้นกัเรียนเกิดความวิตกกงัวลได้ เพราะวา่เป็นเร่ืองใหมสํ่าหรับนกัเรียน การประชาสมัพนัธ์

ของภาครัฐท่ียงัไม่ทัว่ถึงทําให้ความวิตกกงัวลมีมากขึน้ งานวิจยัเร่ืองนีจ้ึงให้ความสนใจกบัการศึกษา

ถึงความวิตกกงัวลของนกัเรียนตอ่การสอบด้วยระบบแอดมิชชัน่ 

 

 4.3  เอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวกับความพงึพอใจท่ีมีต่อระบบแอดมิชช่ัน 

 งานวิจยัจํานวนมากท่ีศกึษาถึงความพึงพอใจของกลุ่มตา่งๆ ท่ีมีต่อระบบการคดัเลือกบคุคล

เข้าศึกษาในสถาบนัอุดมศึกษา งานวิจยัของ สุชาดา  บวรกิติวงศ์ (2545: 70 – 75) ท่ีได้ศึกษา

ผลกระทบในกลุ่มตา่งๆ พบว่าในกลุ่มผู้ปกครองและนกัเรียนมีความพึงพอใจตอ่ระบบเอ็นทรานซ์ใหม ่

ท่ีเปิดโอกาสให้นกัเรียนสอบปีละ 2 ครัง้คอ่นข้างน้อย ทัง้นีเ้พราะว่าการสอบ 2 ครัง้ทําให้นกัเรียนต้อง

เสียเวลา และต้องทําการการเตรียมตวัเพิ่มมากขึน้ ทําให้ต้องสญูเสียคา่ใช้จ่ายเพิ่มมากขึน้  สอดคล้อง

กบังานวิจยัของ วิไลลกัษณ์  บญุเคลือบ และคณะ (2544: 32 -48) ท่ีทําการศกึษาความคิดเห็นของ

บคุลากรเขตพืน้ท่ีการศกึษา 8 เก่ียวกบัการคดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาตอ่ในสถาบนัอดุมศกึษาด้วยระบบ

เอ็นทรานซ์ใหม่ ปีการศึกษา 2543  ผลการวิจยัพบว่ากลุ่มบคุลากรทางการศกึษามีความพึงพอใจต่อ

ระบบการคัดเลือกใหม่ เพราะทําให้กระบวนการจัดการเรียนการสอนมีประสิทธิภาพมากย่ิงขึน้ 
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นกัเรียนให้ความสนใจกบัการเรียนในชัน้เรียนมากย่ิงขึน้ และเช่ือว่าทําให้นกัเรียนมีความเครียด และ

วิตกกงัวลลดลง 

 จากงานวิจยัดงักลา่วเห็นได้วา่ ระบบการคดัเลือกใหมส่ร้างทัง้ความพึงพอใจ และไม่พึงพอใจ

ตอ่ผู้ รับบริการ สามารถเช่ือมโยงกบัการสอบด้วยระบบแอดมิชชัน่ได้ว่า การนําระบบดงักล่าวมาใช้จะ

ทําให้นกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 แตล่ะกลุ่มมีความพึงพอใจแตกตา่งกนัไป จึงทําให้ผู้ วิจยัสนใจท่ีจะศกึษาถึง

ความพงึพอใจตอ่ระบบในงานวิจยันี ้ 

 

5.  เอกสารและงานวิจัยที่เก่ียวข้องกับผลกระทบของระบบแอดมิชช่ันด้านการ 

    ให้บริการของระบบ 

 การสอบด้วยระบบแอดมิชชัน่มีการเปล่ียนแปลงคา่นํา้หนกัของคะแนนตา่งๆ ท่ีใช้ในการสอบ

คดัเลือกทกุปี  และกระบวนการของระบบแอดมิชชัน่ยงัไมส่มบรูณ์แบบ มีงานวิจยัออกมายืนยนัจํานวน

หนึ่งท่ีแสดงให้เห็นถึงผลกระทบท่ีเกิดจากระบบการให้บริการของแอดมิชชัน่ งานวิจยัของ วิไลลกัษณ์ 

บญุเคลือบ (2544: 30 – 50 )  ทําการศกึษาความคิดเห็นของบุคลากรทางการศกึษาท่ีมีต่อระบบ  

เอ็นทรานซ์ใหม่ พบว่าด้านของการกําหนดให้นําคะแนนเกรดเฉล่ียสะสมตลอดหลกัสตูร (GPA) มาใช้

เป็นข้อพิจารณานัน้ก่อให้เกิดความไม่มัน่ใจในมาตรฐานของการวดัผลของแต่ละโรงเรียน  และยงัมี

ความคิดเห็นแตกตา่งกนัในการกําหนดคา่นํา้หนกั  รวมทัง้วิธีการสอบคดัเลือกมีความคิดเห็นว่าอยู่ใน

ระดบัดีมากเพราะสามารถท่ีจะเลือกนําคะแนนครัง้ใดก็ได้มาใช้ในการสมคัร และการกระจายศนูย์สอบ

ไปยงัจงัหวดัตา่งๆมีครบถ้วนมากขึน้กวา่ระบบเอ็นทรานซ์เดมินอกจากนีง้านวิจยัของ เรวดี กระโหมวงศ์ 

(2542: 23 – 48 )  ทําการศกึษาความคดิเห็นตอ่ระบบการคดัเลือกใหม่ในกลุ่มนกัเรียน ผู้ปกครอง และ

ครูในโรงเรียน ผลการวิจยัในกลุ่มนกัเรียนพบว่า การสอบด้วยระบบเอ็นทรานซ์ใหม่มีผลกระทบในด้าน

การกระบวนการสอบคดัเลือกในระดบัปานกลาง และเห็นว่าขัน้ตอนในการสมัครสอบ  จํานวนศนูย์

สอบ  และสถานท่ีสอบมีความเหมาะสมในระดบัปานกลาง  

 สําหรับสถานท่ีสมคัรสอบมีความเหมาะสมมาก นอกจากนีด้้านกระบวนการสอบพบว่า การ

ดําเนินการสอบ ข้อสอบท่ีใช้สอบ วิชาเฉพาะท่ีใช้สอบ และข้อสอบพืน้ฐาน มีความเหมาะสมอยู่ใน

ระดบัปานกลาง  การกําหนดค่านํา้หนกัการสอบเห็นว่าได้รับผลกระทบระดบัปานกลาง  ในงานวิจยั

ดงักล่าวได้อภิปรายผลว่า นกัเรียนได้รับผลกระทบจากกระบวนการสอบ  การรับสมคัร สถานท่ีสอบ 

การประกาศผลสอบ ในระดบัปานกลาง บางประเด็นส่งผลดีตอ่นกัเรียนเช่น ศนูย์สอบท่ีมีการกระจาย

มากขึน้กว่าเดิม  การตดัสินใจเลือกคณะตา่งๆ หรือการใช้ผลสอบเอือ้ประโยชน์ตอ่นกัเรียนมากเพราะ

สร้างโอกาสให้นกัเรียนมีทางเลือกมากขึน้กว่าระบบเอ็นทรานซ์เดิม และผลการสอบมีผลตอ่การเลือก

คณะ / สาขาท่ีเรียนมาก 
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 งานวิจัยของ ธัญภัทร  บุญเคลือบ (2549: 81 – 91) ได้ทําศึกษาผลกระทบจากระบบ       

แอดมิชชัน่ในกลุ่มครู และนกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 เขตกรุงเทพมหานคร พบว่าการกําหนดคา่นํา้หนกัโดย

การนําคะแนน GPAX, GPA  มาประกอบด้วยทําให้นกัเรียนเกิดความวิตกกงัวลว่าวิธีการดงักล่าวไม่

สามารถให้ความยตุธิรรมสําหรับกลุ่มของตนเองได้ แตก่ารสมคัรสอบ  กระบวนการสอบ  การประกาศ

ผลสอบถือวา่ได้รับผลกระทบในด้านบวก เพราะทําให้เกิดความสะดวกกบันกัเรียนมากขึน้ แตค่วรเพิ่ม

การพัฒนาระบบอินเตอร์เน็ตให้ดีกว่าท่ีเป็นอยู่ จะทําให้ระบบแอดมิชชั่นเป็นท่ียอมรับได้มากขึน้  

นอกจากนีง้านวิจยัของ สํานกังานเลขาธิการสภาการศกึษา (2550: 100 – 153)  ท่ีได้ศกึษาผลกระทบ

จากระบบแอดมิชชัน่เชน่กนั พบวา่ ผลกระทบจากระบบการให้บริการแอดมิชชัน่ท่ีมีตอ่นกัเรียนคือ การ

ใช้ระบบอินเตอร์เน็ตมาใช้เป็นระบบหลักนัน้เป็นสิ่งท่ีดี เพราะเป็นการลดขัน้ตอนต่างๆ ท่ีต้อง

ดําเนินการด้วยตนเอง ในด้านการรับสมคัรสอบพบว่ามีความเหมาะสมแล้ว ข้อมลูรายละเอียดตา่งๆ มี

ความชดัเจน มีการชีแ้จงท่ีละเอียด เวลาท่ีใช้ในการสอบก็เหมาะสม และสามารถป้องกันการทจุริตได้  

การดําเนินการสอบคดัเลือกพบว่าการกําหนดคณุสมบตัิของผู้สอบมีความเหมาะสมมาก การประกาศ

ผลสอบมีการกําหนดวนัเวลาท่ีเหมาะสม   และด้านองค์ประกอบท่ีใช้ในการพิจารณาคดัเลือก ผู้ ท่ีมี

สว่นเก่ียวข้องประเมินว่ามีความเหมาะสมทําตวัชีว้ดัแตก่ารสอบสมัภาษณ์และการตรวจร่างกายยงัไม่

มีความเหมาะสมเท่าท่ีควร   ด้านการจดัสอบ  O – NET และ   A – NET พบว่าการดําเนินการสอบยงั

ไม่มีความเหมาะสมเพราะระเบียบการและแบบฟอร์มต่างๆ ยังไม่มีความชดัเจน การดําเนินการจัด

สอบยังไม่เหมาะสม เพราะค่าใช้จ่ายการอํานวยความสะดวกสถานท่ีสอบ ผู้ ควบคุม ยังขาดความ

ชํานาญการ  การประกาศผลสอบและการใช้ผลสอบพบว่ามีความเหมาะสมสามารถตอบสนองความ

ต้องการได้ดี แตต้่องพฒันาเร่ืองระบบอินเตอร์เน็ตให้มากขึน้กวา่ท่ีเป็นอยู ่

 จากงานวิจยัท่ีเก่ียวข้องกบัระบบแอดมิชชัน่โดยตรง พบว่า ผลกระทบด้านการให้บริการของ

ระบบสามารถจําแนกได้ 5 ด้าน ได้แก่ การสมคัรสอบ กระบวนการสอบคดัเลือก การประกาศผลสอบ 

การใช้ผลสอบ และการกําหนดคา่นํา้หนกัคะแนนการสอบ จากงานวิจยัข้างต้นชีใ้ห้เห็นแล้วว่า นกัเรียน

และกลุม่ผู้ เก่ียวข้องได้รับผลกระทบทัง้ 5 ด้านในปริมาณและทิศทางท่ีแตกตา่งกนั ทําให้ผู้ วิจยัสนท่ีจะ

ทําการศกึษาถึงผลกระทบด้านการให้บริการของระบบทัง้ 5 ด้านนีว้า่มีผลกระทบตอ่นกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 

อยา่งไรบ้าง 

 

6. เอกสารและงานวิจัยที่เก่ียวข้องกับผลกระทบด้านการเตรียมตัวสอบเพื่อการสอบ 

 จากการท่ีระบบแอดมิชชัน่เปิดโอกาสให้ผู้สมคัรสอบได้ปีละ 2 ครัง้ ทําให้ผู้ ท่ีเก่ียวข้องไม่ว่าจะ

เป็นนกัเรียน ผู้ปกครอง และครูในโรงเรียน มีความคิดเห็นท่ีแตกตา่งกนัไป บางกลุ่มเห็นว่าเป็นโอกาสท่ี

ดีท่ีจะให้นกัเรียนได้มีโอกาสเตรียมตวัเพ่ือการสอบคดัเลือกเพิ่มมากขึน้ สําหรับบางกลุ่มเห็นว่าทําให้
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การเตรียมตวัสอบมีปัญหามากขึน้  มีงานวิจยัท่ีเก่ียวกบัการเตรียมตวัเพ่ือการสอบในระบบแอดมิชชัน่

ศกึษาแล้ววา่การเตรียมตวัสอบของนกัเรียนได้รับผลกระทบดงันี ้ 

 งานวิจยัของ อรุณพร  เนียมสุวรรณ (2549:7 – 9)  ศึกษาถึงการเตรียมความพร้อมของ

นกัเรียนชัน้มธัยมศกึษาปีท่ี 6 เขตกรุงเทพมหานคร จํานวน 190 คน  กล่าวว่า การเตรียมความพร้อม

ของนกัเรียนท่ีจะสอบในระบบแอดมิชชัน่ทําได้ 2 ทาง ได้แก่ การเตรียมความพร้อมด้านเนือ้หาท่ีจะ

สอบด้วยการทบทวนความรู้ การเรียนกวดวิชาเพิ่มความรู้ และการฝึกทําข้อสอบเก่าท่ีผ่านมา และการ

เตรียมตวัทางด้านจิติใจ โดยการทําสมาธิเพ่ือทบทวนความรู้ท่ีได้จากการเรียน ลดความวิตกกังวล   

ผลการวิจยัพบว่า นกัเรียนได้รับผลกระทบจากระบบแอดมิชชัน่ด้านการเตรียมความพร้อมด้านเนือ้หา

ในระดับปานกลาง  การเตรียมความพร้อมด้านจิตใจระดับปานกลาง  และได้อธิปรายผลไว้อย่าง

น่าสนใจว่า  การสอบด้วยระบบแอดมิชชัน่เป็นระบบใหม่ท่ีทําให้นกัเรียนต้องแสวงหาข้อมูลเพิ่มเติม 

นกัเรียนบางกลุม่ไมรั่บรู้วา่การสอบด้วยระบบใหม่ต้องมีการกําหนดคา่นํา้หนกัแตล่ะตวัชีว้ดัในปริมาณ

ใด  นกัเรียนท่ีมีแรงจูงใจสูงจะเรียนกวดวิชาเพ่ือเพิ่มความรู้สําหรับการสอบ  และทําการอ่านหนงัสือ

เรียนเพิ่มมากขึน้เพราะเช่ือมัน่ว่าการสอบด้วยระบบแอดมิชชัน่ให้ความสําคญักับการเรียนในชัน้เรียน

มากขึน้ สอดคล้องกบั งานวิจยัของ สชุาดา  บวรกิติวงศ์ (2545:74 – 78 ) ท่ีทําการศกึษาถึงผลกระทบ

ในระบบเอ็นทรานซ์ใหม่ พบว่านักเรียนส่วนใหญ่ได้เตรียมตวัเพ่ือการสอบด้วยการเรียนเสริมวิชา / 

เรียนกวดวิชา เป็นจํานวนมาก เพ่ือหวงัว่าจะสามารถทําคะแนนสอบได้มาก โดยท่ีไม่ได้หวงัพึ่งคะแนน

จากคา่ GPA และ PR เพราะยงัมีสดัส่วนท่ีน้อยเม่ือเทียบกบัองค์ประกอบทัง้หมดท่ีใช้ในการพิจารณา 

นอกจากนีย้งัพบว่านกัเรียนส่วนใหญ่มีความกระตือรือล้นท่ีจะอ่านหนงัสือเรียนเพ่ือการสอบน้อยกว่า

การอ่านหนังสือเก็งข้อสอบเพียงอย่างเดียว นักเรียนส่วนใหญ่เสียค่าใช้จ่ายในการเรียนกวดวิชา

มากกวา่การหาหนงัสือมาอา่นเอง  พบวา่นกัเรียนเหน็ดเหน่ือยในการสอบท่ีมีมากกวา่ 1 ครัง้  

 งานวิจยัดงักล่าวข้างต้น เห็นได้ว่าการสอบด้วยระบบแอดมิชชัน่ เป็นสิ่งกระตุ้นให้นกัเรียน

ต้องทําการเตรียมตัวเพ่ือให้การสอบของตนเองมีคะแนนออกมาได้มากท่ีสุด โดยเฉพาะคะแนน          

O –NET  และ A – NET ทําให้นกัเรียนต้องเรียนกวดวิชาเพิ่มมากขึน้ และการเรียนกวดวิชามีแนวโน้มท่ี

จะเร่ิมขึน้เร็วกว่าการใช้ระบบเดิม เพราะการสอบเร่ิมตัง้แต่เดือนตลุาคม นกัเรียนต้องเร่งอ่านหนงัสือ

เพ่ือการเตรียมตวัสอบมากขึน้ ดงัเห็นได้จากท่ีแตล่ะโรงเรียนเร่งจดัการเรียนการสอนให้ทนักบัเวลาการ

สอบ   ในประเด็นของการแสวงหาข้อมูลข่าวสารพบว่าในทางปฏิบตัิของระบบนัน้ มีช่องทางท่ีชดัเจน

ในการส่ือสารเข้ารับการสอบคดัเลือกแตเ่น่ืองจากเป็นระบบใหม่ ทําให้การกระจายข้อมลูไม่ทัว่ถึง กลุ่ม

นกัเรียนสว่นใหญ่ไมรั่บทราบวา่แหลง่ข้อมลูมาจากท่ีไหน จากประเด็นดงักล่าวจึงทําให้ผู้ วิจยัสนใจท่ีจะ

ศึกษาว่า ผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบของนกัเรียนในเร่ือง การเรียนกวดวิชา การอ่าน

หนงัสือเพิ่มเตมิ  และการแสวงหาข้อมลูขา่วสาร ด้านไหนได้รับผลกระทบมากน้อยกวา่กนั 
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7. เอกสารและงานวิจัยที่เก่ียวข้องกับผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน 

 ตามแผนพฒันาการศึกษาระดบัอุดมศึกษาไทย ระยะท่ี 9 (พ.ศ. 2545 – 2549) กําหนด

นโยบายให้มีการขยายโอกาสทางการศึกษาในระดบัอดุมศึกษาอย่างทัว่ถึงและเท่าเทียมกัน ด้วยการ

สร้างความเสมอภาคให้กบันกัเรียนทกุคนได้มีโอกาสใช้ระบบท่ีเหมาะสมในการคดัเลือกเข้าศกึษาใน

สถาบนัอดุมศกึษา ระบบเอ็นทรานซ์ใหม่เป็นระบบท่ีสอดคล้องกบันโยบายดงักล่าว เพราะเป็นระบบท่ี

มุ่งให้ผู้ เรียนศกึษาในชัน้เรียนอย่างแท้จริง แล้วนําการวิเคราะห์ผลดงักล่าวไปสู่การคดัเลือกเข้าศกึษา

ในสถาบนัอดุมศกึษา (ทบวงมหาวิทยาลยั. 2540:15 – 20) ทัง้นีไ้ด้มีงานวิจยัออกมายืนยนัแล้ว ระบบ

ดงักล่าวสามารถท่ีจะทําให้นกัเรียนสนใจการเรียนในชัน้เรียนเพิ่มมากขึน้ และหมัน่ทบทวนรายวิชาท่ี

เรียนอย่างจริงจงั มากกว่าการเรียนกวดวิชา  งานวิจยัของสชุาดา  บวรกิติวงศ์ (2545 : 74) ท่ีพบว่า 

การสอบคดัเลือกด้วยระบบเอ็นทรานซ์ใหม่ ทําให้นกัเรียนสนใจเรียนในห้องเรียนทุกรายวิชาอย่าง

จริงจังเพิ่มระดบัปานกลาง นักเรียนแข่งขันกันทําเกรดระดบัมากท่ีสุด และท่ีสําคญัทําให้นกัเรียนมี

ความรู้ครอบคลุมหลักสูตรมัธยมศึกษาตอนปลายระดันปานกลาง สอดคล้องกับงานวิจัยของ 

สํานกังานคณะกรรมการการศกึษาแห่งชาติ (2542 : 80 – 89) ท่ีพบว่าการสอบด้วยระบบใหม่ทําให้

นกัเรียนตัง้เรียนในชัน้เรียนเพิ่มมากขึน้     

 งานวิจยัของ  วิไลลกัษณ์ บุญเคลือบ (2542 : 32 – 50) พบว่า การคดัเลือกด้วยระบบ        

เอ็นทรานซ์ใหม่ ทําให้นกัเรียนสนใจการเรียนการสอนในโรงเรียนเพิ่มมากขึน้จนครบหลกัสตูรเพ่ือให้มี

ความรู้ความสามารถ สอดคล้องกบังานวิจยัของ สํานกังานเลขาธิการสภาการศึกษา (2550: 192 – 

227) ท่ีชีใ้ห้เห็นวา่ ระบบแอดมิชชัน่ ทําให้นกัเรียนสนใจการเรียนในชัน้เรียนเพิ่มมากขึน้ และกระตุ้นให้

ครูต้องจดัการเรียนการสอนท่ีเร่งรัด และจริงจงัเพิ่มมากขึน้ เพ่ือให้เรียนได้ทนัใช้ความรู้ใช้ในการสอบ

ครัง้แรกเดือนตลุาคม  และท่ีสําคญั ทําให้นกัเรียนขยนัทบทวนเนือ้หาท่ีได้เรียนในชัน้เรียนเพิ่มมากขึน้

เพ่ือจะได้ทําเกรดเฉล่ียให้สูงขึน้ ซึ่งเป็นการเพิ่มโอกาสให้กับตนเองในการนําคะแนน GPA, GPAX  

และ O – NET ในการสอบเข้ามหาวิทยาลยั จนบางครัง้ทําให้เกิดภาวะเกรดเฟ้อ จากการปล่อยเกรด

ของโรงเรียนขนาดเล็ก 

 จากแนวคิดและงานวิจัยท่ีเก่ียวข้องกับผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียนจากระบบ        

แอดมิชชัน่ พบว่า มี 2 ประเด็นหลกัท่ีน่าศึกษาคือ การเรียนในชัน้เรียนของนกัเรียนและการกลบัไป

ทบทวนเนือ้หาท่ีได้เรียนในชัน้เรียนของนกัเรียน เพราะว่าปรัชญาพืน้ฐานของระบบแอดมิชชัน่ก็เพ่ือให้

นกัเรียนได้พฒันาตนเองเป็นมนุษย์อย่างสมบรูณ์จากกระบวนการเรียนการสอนในโรงเรียน จึงทําให้

ผู้ วิจัยสนใจท่ีจะศึกษาถึงผลกระทบในด้านการเรียนในชัน้เรียน และการทบทวนเนือ้หาท่ีเรียนของ

นกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 จากระบบแอดมิชชัน่ 
 



บทที่ 3 

วธีิดาํเนินการวจิัย 
 

 การวิจัยเร่ือง “การศึกษาผลกระทบของระบบแอดมิชชั่นของนักเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 เขต

กรุงเทพมหานคร” เป็นงานวิจยัเพ่ือสํารวจถึงผลกระทบของการนําระบบแอดมิชชัน่เข้ามาใช้คดัเลือก

บคุคลเข้าศกึษาตอ่ระดบัอดุมศกึษาของนกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 เขตกรุงเทพมหานคร วิธีดําเนินการวิจยัมี

รายละเอียดเรียงลําดบัดงัตอ่ไปนี ้

 1.  ประชากรและกลุม่ตวัอยา่ง  

 2.  การสร้างเคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจยั 

 3.  การเก็บรวบรวมข้อมลู 

 4. สถิตท่ีิใช้ในการวิเคราะห์ข้อมลู 

 

1. ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
 ประชากรท่ีใช้ในการวิจัย 

 ประชากรท่ีใช้ในการวิจัยครัง้นี ้ คือ นักเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ท่ีกําลังศึกษาภาคเรียนท่ี 2 ปี

การศกึษา 2551 โรงเรียนในสงักดัสํานกังานคณะกรรมการการศกึษาขัน้พืน้ฐาน เขตกรุงเทพมหานคร 

จํานวน 3 เขตพืน้ท่ีการศกึษา รวมนกัเรียนจํานวน 104,920 คน (สํานกังานคณะกรรมการการศกึษาขัน้

พืน้ฐาน. 2550: ออนไลน์) 

 กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการวิจัย 

 กลุ่มตวัอย่างท่ีใช้ในการวิจยัครัง้นี ้ คือ นกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ท่ีกําลงัศึกษาภาคเรียนท่ี 2 ปี

การศึกษา 2551 โรงเรียนในสังกัดสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขัน้พืน้ฐาน ในเขต

กรุงเทพมหานคร รวมนกัเรียนจํานวน 1,504 คน ได้มาจากการสุ่มแบบหลายขัน้ตอน (Multi - Stage 

Sampling)   มีวิธีการสุม่ดงัตอ่ไปนี ้

  1. กําหนดขนาดของกลุ่มตวัอย่างขัน้ต่ําด้วยโดยการเปรียบเทียบจํานวนประชากรกับ

ตารางสุ่มของเครซ่ีและมอร์แกน (Krejcie & Morgan) (บุญชม ศรีสะอาด. 2535: 37-39) ได้กลุ่ม

ตวัอยา่งขัน้ต่ําท่ีควรใช้ในการเก็บข้อมลู เป็นนกัเรียนจํานวน 1,492 คน   

  2. ทําการแบง่เขตพืน้ท่ีการศกึษาของโรงเรียนเขตกรุงเทพมหานครออกเป็น 3 เขตพืน้ท่ี

การศึกษา แล้วพิจารณาถึงความแตกต่างของแต่ละเขตพืน้ท่ีการศึกษาพบว่าไม่แตกต่างกันมากนัก

เพราะเป็นโรงเรียนในเขตเมืองเหมือนกัน จากนัน้จึงทําการสุ่มจับฉลากเขตพืน้ท่ีการศึกษาออกมา        

1 เขต ได้เขตพืน้ท่ีการศกึษาท่ี 3 
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  3. ทําการจําแนกขนาดโรงเรียนในเขตพืน้ท่ีการศกึษาท่ี 3 กรุงเทพมหานคร  ออกเป็น 4 

ขนาด ได้ข้อมลูดงันี ้ โรงเรียนขนาดเล็กมีจํานวน 1 โรงเรียน  โรงเรียนขนาดกลางมีจํานวน 16 โรงเรียน 

โรงเรียนขนาดใหญ่มีจํานวน 11 โรงเรียน  และโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษมีจํานวน  13 โรงเรียน 

  4. ทําการสุ่มแบบแบง่ชัน้ (Stratified  Random  Sampling) โดยใช้ขนาดโรงเรียนเป็น

ชัน้ของการสุ่ม (Strata)  และมีโรงเรียนเป็นหน่วยการสุ่ม(Sampling  Unit) โดยสดัส่วนในการสุ่มเป็น

ร้อยละ 10 ของจํานวนโรงเรียน 41 โรงเรียน ได้กลุ่มตวัอย่างมา 6 โรงเรียน ได้แก่ โรงเรียนพิทยา       

ลงกรณ์พิทยาคม โรงเรียนมหรรณพาราม โรงเรียนวดับวรมงคล  และโรงเรียนราชวินิตบางแคปานขํา  

โรงเรียนสวุรรณารามวิทยาคม และโรงเรียนทวีธาภิเศก 

  5. ทําการสุ่มนักเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 โดยมีระดบัชัน้และเพศเป็นหน่วยในการสุ่ม ได้กลุ่ม

ตวัอยา่ง ดงัตารางแสดงจํานวนกลุม่ตวัอยา่งท่ีใช้ในการวิจยั 

 

 ตาราง 15  แสดงจํานวนกลุม่ตวัอยา่งท่ีใช้ในการวิจยั 

 

  6. จากการแจกแจงกลุ่มตวัอย่างท่ีใช้ในการวิจัยได้กลุ่มตวัอย่างจํานวน 1,504 คน 

มากกวา่กลุม่ตวัอยา่งขัน้ต่ําท่ีกําหนดไว้  

 

 

ช่ือโรงเรียน 
ม.4 ม.5 ม.6 รวม 

 ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 

ใหญ่พิเศษ 

โรงเรียนทวีธาภิเศก 

 

65 

 

65 

 

65 

 

65 

 

80 

 

80 

 

420 

ใหญ่ 

โรงเรียนราชวินิตบางแคปานขํา 

 

44 

 

44 

 

44 

 

44 

 

45 

 

44 

 

265 

โรงเรียนสวุรรณารามวิทยาคม 44 44 44 44 44 45 265 

กลาง 

โรงเรียนวดับวรมงคล 

 

48 

 

33 

 

37 

 

37 

 

37 

 

38 

 

230 

โรงเรียนมหรรณพาราม 20 43 33 37 36 33 202 

เล็ก 

โรงเรียนพิทยาลงกรณ์พิทยาคม 

 

21 

 

32 

 

24 

 

15 

 

16 

 

14 

 

122 

รวม 1,504 
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2. การสร้างเคร่ืองมือที่ใช้ในการวิจัย  

 การวิจยัครัง้นี ้ผู้ วิจยัใช้แบบสอบถามป็นเคร่ืองมือในการศกึษาประกอบด้วย 5 ตอน ดงันี ้ 

 ตอนท่ี 1 แบบสอบถามข้อมลูสว่นบคุคล 

 ตอนท่ี 2 แบบสอบถามผลกระทบด้านจิตใจ 

 ตอนท่ี 3 แบบสอบถามผลกระทบจากการให้บริการของระบบแอดมิชชัน่   

 ตอนท่ี 4 แบบสอบถามผลกระทบด้านการเตรียมตวัสอบแอดมิชชัน่ 

 ตอนท่ี 5 แบบสอบถามผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน 

 ขัน้ตอนการสร้างและการหาคุณภาพเคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจัย 

 1. ศึกษาความหมาย ทฤษฎี ผลงานวิจัยในเอกสารท่ีเก่ียวข้องกับผลกระทบของระบบ     

แอดมิชชัน่ เพ่ือนํามาเป็นแนวทางในการกําหนดขอบเขตและโครงสร้างของเนือ้หาในการสร้างนิยาม

ศพัท์เฉพาะสําหรับสร้างข้อคําถามท่ีจะใช้วดัผลกระทบของระบบแอดมิชชัน่ของนกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 

เขตกรุงเทพมหานคร 

2. ทําการรวบรวมความหมายและพฤติกรรมภายนอกและภายในท่ีแสดงถึงผลกระทบของ

ระบบแอดมิชชั่นของนักเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ตลอดจนทําการสัมภาษณ์นักเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 เขต

กรุงเทพมหานคร เก่ียวกับผลกระทบของระบบแอดมิชชัน่แล้วทําการวิเคราะห์ถึงขอบเขตการศึกษา 

วตัถปุระสงค์ ของงานวิจยัเป็นหลกัแล้วสร้างข้อคําถามให้ตรงกบันิยามศพัท์เฉพาะท่ีได้กําหนดไว้ 

3. นําแบบสอบถามท่ีได้สร้างขึน้มาเสนอตอ่อาจารย์ท่ีปรึกษา คือ ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร. 

ทศวร   มณีศรีขํา  เพ่ือขอคําเสนอแนะเก่ียวกบัความถกูต้อง เหมาะสม ในเบือ้งต้นของข้อคําถาม เม่ือ

ได้รับความเห็นชอบแล้วจึงดําเนินการขอหนงัสือจากบณัฑิตวิทยาลยัมหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ  

เพ่ือขอความอนเุคราะห์ผู้ เช่ียวชาญตามข้อเสนอแนะของอาจารย์ท่ีปรึกษาเป็นผู้ตรวจข้อคําถามจาก

แบบสอบถามตอ่ไป 

4. นําแบบสอบถามไปหาความเท่ียงตรงเชิงเนือ้หา (construct validity) โดยให้ผู้ เช่ียวชาญ

จํานวน  3 ท่าน  คือ  รองศาสตราจารย์ชูชีพ   อ่อนโคกสูง   ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.พาสนา จุลรัตน์ 

และอาจารย์ ดร. มณฑิรา   จารุเพ็ง  เป็นผู้พิจารณาแก้ไขเนือ้หาตามนิยามศพัท์เฉพาะ  ตามหลกัการ

การหาคา่ดชันีความสอดคล้อง (IOC)  โดยกําหนดเกณฑ์ท่ีเท่ากบัหรือมากกว่า 0.67 จึงถือว่าผ่านการ

พิจารณาของผู้ เช่ียวชาญ   

5. นําแบบสอบถามท่ีได้ปรับปรุงตามไปหาคา่อํานาจจําแนกโดยการนําไปทดลองใช้  

(Try Out) ครัง้ท่ี 1 กบันกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 โรงเรียนเตรียมอดุมศกึษาพฒันาการรัชดา จํานวน 100 คน 

เพ่ือหาค่าอํานาจจําแนกด้วยใช้วิธีสหสมัพนัธ์เพียร์สนั (Pearson product moment)  โดยกําหนดค่า

อํานาจจําแนกขัน้ต่ําไว้ท่ีมากกว่าหรือเท่ากบั 0.2 ขึน้ไป   และหาคา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัด้วยวิธีการหา
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คา่สมัประสิทธ์ิแอลฟา (Alpha Coefficient) ของครอนบาค (Cronbach) โดยกําหนดคา่ความเช่ือมัน่

ทัง้ฉบบัไว้ท่ีเทา่กบัหรือมากกวา่  0.60 ขึน้ไป 

 6.  นําแบบสอบถามท่ีได้จากข้อท่ี 5 มาทําการปรับปรุงข้อคําถามอีกครัง้หนึ่งแล้วทําการ

ทดลองใช้ครัง้ท่ี 2 (Try Out) ครัง้ท่ี 1 กบันกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 โรงเรียนเตรียมอดุมศกึษาพฒันาการรัชดา 

จํานวน 100 คน   แล้วทําการหาคา่อํานาจจําแนกด้วยใช้วิธีสหสมัพนัธ์เพียร์สนั (Pearson product 

moment) ได้คา่อํานาจจําแนกรายข้อระหวา่ง 0.4 – 0.8   และหาคา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัด้วยวิธีการหา

ค่าสัมประสิทธ์ิแอลฟา (Alpha Coefficient) ของครอนบาค (Cronbach) ได้ค่าความเช่ือมั่นของ

แบบสอบถามแตล่ะฉบบัระหวา่ง 0.6 - 0.9 

 ตัวอย่างแบบสอบถามท่ีใช้ในการวิจัย 

 ตอนท่ี 1   แบบสอบถามข้อมลูสว่นบคุคล 

คาํชีแ้จง   ขอให้ทา่น ทําเคร่ืองหมาย / ลงในชอ่งวา่งเพียงชอ่งเดียวท่ีตรงกบัข้อมลูข้อเท็จจริงของทา่น  

 

1. เพศ  ชาย  หญิง 

2. โรงเรียนท่ีกาํลังศึกษาอยู่จัดได้ว่าเป็นโรงเรียนขนาด 

   ใหญ่พิเศษ  ใหญ่ 

   ปานกลาง  เล็ก 

3. ขณะนีท่้านกาํลังศึกษาอยู่ระดับมัธยมศึกษาปีท่ี............................. 

 ตอนท่ี 2 แบบสอบถามผลกระทบด้านจิตใจ 

 

คาํชีแ้จง   ขอให้ทา่น ทําเคร่ืองหมาย / ลงในชอ่งวา่งเพียงชอ่งเดียว 

 

ข้อ

ท่ี 

 

 

ข้อคาํถาม 

ระดับความเป็นจริง 

ไม่

จริง

มาก

ท่ีสุด 

ไม่

จริง

มาก 

ไม่

จริง 

จริง จริง

มาก 

จริง

มาก

ท่ีสุด 

 

0 

ด้านความเครียด 

การสอบเข้ามหาวิทยาลยัจํานวน 2 ครัง้ ใน 1 ปี 

ของระบบแอดมิชชัน่ทําให้ท่านรู้สกึอึดอดัใจ 

      

 

00 

ด้านความวิตกกังวล 

ทา่นวิตกกงัวลว่าจะต้องหาท่ีเรียนกวดวิชาท่ีมี

ช่ือเสียงเพ่ือเตรียมการสอบระบบแอดมิชชัน่ 
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 ตอนท่ี 3  แบบสอบถามผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ 

คาํชีแ้จง   ขอให้ทา่น ทําเคร่ืองหมาย / ลงในชอ่งวา่งเพียงชอ่งเดียวท่ีตรงกบั 

 

ข้อ

ท่ี 

 

 

ข้อคาํถาม 

ระดับการรับรู้ผ่านประสบการณ์ 

หรือ ข้อมูลข่าวสารท่ีได้รับ 

ไม่

จริง

มาก

ท่ีสุด 

ไม่

จริง

มาก 

ไม่

จริง 

จริง จริง

มาก 

จริง

มาก

ท่ีสุด 

 

0 

ด้านการสมัครสอบ  

ชอ่งทางการสมคัรท่ีหลากหลายเพ่ืออํานวย

ความสะดวก 

      

 

00 

ด้านกระบวนการสอบคัดเลือก 

ความสะดวกในการเดนิทางไปยงัสถานท่ีสอบ

คดัเลือก 

      

 

 ตอนท่ี 4  แบบสอบถามผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ 

คาํชีแ้จง   ขอให้ทา่น ทําเคร่ืองหมาย / ลงในชอ่งวา่งเพียงชอ่งเดียวท่ีตรงกบั 

 

ข้อ

ท่ี 

 

 

ข้อคาํถาม 

ระดับความเป็นจริง 

ไม่

จริง

มาก

ท่ีสุด 

ไม่

จริง

มาก 

ไม่

จริง 

จริง จริง

มาก 

จริง

มาก

ท่ีสุด 

 

0 

ด้านการเรียนกวดวิชา   

ทา่นเสียคา่ใช้จา่ยจํานวนมากเพ่ือการเรียนกวด

วิชา 

      

 

00 

ด้านการอ่านหนังสือเตรียมตัวสอบ 

ทา่นให้เวลาสําหรับการการอ่านหนงัสือสอบ O-

NET และ A-NET มากเป็นพิเศษ 

      

 

 

 



 53 

 ตอนท่ี 5  แบบสอบถามผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน  

คาํชีแ้จง   ขอให้ทา่น ทําเคร่ืองหมาย / ลงในชอ่งวา่งเพียงชอ่งเดียวท่ีตรงกบั 

 

ข้อ

ท่ี 

 

 

ข้อคาํถาม 

ระดับความเป็นจริง 

ไม่

จริง

มาก

ท่ีสุด 

ไม่

จริง

มาก 

ไม่

จริง 

จริง จริง

มาก 

จริง

มาก

ท่ีสุด 

 

0 

ด้านความสนใจต่อการเรียนในชัน้เรียน    

ทา่นตัง้ใจเรียนมากขึน้ เพราะการกําหนดให้นํา 

GPA และ GPAX มาเป็นองค์ประกอบในการ

สอบเข้ามหาวิทยาลยั 

      

 

00 

ด้านการทบทวนเนือ้หาท่ีเรียนในชัน้เรียน 

การเรียนท่ีสามารถนําความรู้ไปใช้ได้จริงจะเพิ่ม

โอกาสในการสอบเข้ามหาวิทยาลยัได้ 

      

 

เกณฑ์การให้คะแนน 

 ผู้ วิจยัได้กําหนดเกณฑ์ในการให้คะแนนสําหรับข้อคําถามแตล่ะข้อดงันี ้

 

ข้อความ ข้อความทางบวก ( คะแนน ) ข้อความทางลบ ( คะแนน ) 

มากท่ีสดุ 6 1 

มาก 5 2 

คอ่นข้างมาก 4 3 

คอ่นข้างน้อย 3 4 

น้อย 2 5 

น้อยทีสดุ 1 6 
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เกณฑ์การแปลความหมายคะแนน 

 เกณฑ์การแปลความหมายผลกระทบจากระบบแอดมิชชั่นในด้านต่างๆ ผู้ วิจัยได้ใช้เกณฑ์

ของ สํานกังานเลขาธิการสภาการศกึษา (2550 : 110) ในการแปลความหมายของคะแนนท่ีได้จากการ

วดั ดงันี ้ 

  

5.01 -  6.00 หมายถึง ได้รับผลกระทบมากท่ีสดุ 

4.50 – 5.00 หมายถึง ได้รับผลกระทบมาก 

3.50 – 4.49 หมายถึง ได้รับผลกระทบคอ่นข้างมาก 

2.50 – 3.49 หมายถึง ได้รับผลกระทบคอ่นข้างน้อย 

1.50 – 2.49 หมายถึง ได้รับผลกระทบน้อย 

1.00 – 1.49 หมายถึง ได้รับผลกระทบน้อยท่ีสดุ 

 

3. การเกบ็รวบรวมข้อมูล 

 1.  ผู้ วิจัยนําหนังสือขอความร่วมมือจากบัณฑิตวิทยาลัยติดต่อไปยัง ผู้ อํานวยการของ

โรงเรียนแตล่ะโรงเรียนท่ีเป็นกลุม่ตวัอยา่ง เพ่ือขออนญุาตในการเก็บรวบรวมข้อมลู 

 2. เม่ือได้รับอนุญาตอย่างเป็นทางการจากทางโรงเรียนแล้ว ดําเนินการเก็บรวบรวมข้อมูล

ด้วยตนเอง ระหว่างวนัท่ี 1 พฤศจิกายน พ.ศ. 2551 – 31 มกราคม พ.ศ. 2552 ทัง้นีผู้้ วิจยัเก็บข้อมลูได้

ทัง้สิน้ จํานวน 1,550 ฉบบั 

 3. ผู้ วิจัยคัดเลือกแบบสอบถามท่ีสมบูรณ์ คือ ตอบครบทุกข้อ จากนัน้จึงนํามาตรวจให้

คะแนน และนําข้อมลูมาวิเคราะห์ทางสถิติเพ่ือทดสอบสมมติฐานการวิจยัตอ่ไป ทัง้นีผู้้ วิจยัได้คดัเลือก

แบบสอบถามท่ีสมบูรณ์ได้ทัง้สิน้ 1,504 ฉบบั ซึ่งมากกว่ากลุ่มตวัอย่างขัน้ต่ําท่ีกําหนดไว้ทัง้นีค้ิดเป็น

ร้อยละ 99 จากจํานวน 1,550 ฉบบั  

 

4. สถติทิี่ใช้ในการวิจัย 

 หลงัจากท่ีเก็บรวบรวมข้อมลูแล้วผู้ วิจยัดําเนินการดงัตอ่ไปนี ้ 

 1. ทําการวิเคราะห์ข้อมูลด้วยการหา ค่าร้อยละ คา่เฉล่ีย และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของ

แตล่ะข้อคําถาม 

 2. ทําการเปรียบเทียบผลกระทบจากระบบแอดมิชชัน่ของกลุ่มนกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 จําแนก

ตามเพศชายและเพศหญิง ด้วยสถิตทิดสอบแบบ t – test Independent  
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 3. ทําการเปรียบเทียบผลกระทบจากระบบแอดมิชชัน่ของกลุ่มนกัเรียนช่วงชนัท่ี 4 จําแนก

ตามขนาดโรงเรียนใหญ่พิเศษ โรงเรียนขนาดใหญ่ โรงเรียนขนาดปานกลาง และโรงเรียนขนาดเล็ก 

ด้วยสถิติทดสอบ One – way ANOVA ในกรณีท่ีพบความแตกตา่งอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั 

.05   ทําการทําเปรียบเทียบรายคูด้่วยวิธีการของเชฟเฟ่  (Scheffe’s  Method) 
 



5655556 
 

บทที่ 4 

ผลการวเิคราะห์ข้อมูล 
 

สัญลักษณ์ที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล 

 การวิเคราะห์และแปลผลข้อมลูจากการศกึษาค้นคว้าครัง้นี ้ผู้ วิจยักําหนดสญัลกัษณ์และ

อกัษรยอ่ท่ีใช้แทนความหมาย ดงัตอ่ไปนี ้

 

 n แทน จํานวนกลุม่ตวัอยา่งท่ีใช้ในการวิจยั 

X  แทน คา่เฉล่ีย 

SD. แทน สว่นเบ่ียงเบนมาตรฐาน 

t แทน คา่สถิตทิดสอบ t- test 

SE แทน ความคลาดเคล่ือนในการพยากรณ์ 

df แทน ชัน้ของความเป็นอิสระ 

SS แทน คา่ผลบวกยกกําลงัสองของคะแนน 

MS แทน คา่เฉล่ียผลบวกกําลงัสองของคะแนน 

MD. แทน ความแตกตา่งของคะแนนเฉล่ีย 

* แทน คา่ความมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 
 

การเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูล 

 การศกึษาค้นคว้าครัง้นีผู้้ วิจยัได้นําเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมลู เรียงตามลําดบัดงันี ้ 

 ตอนท่ี 1 ผลการวิเคราะห์ข้อมลูพืน้ฐานของกลุม่ตวัอยา่ง 

 ตอนท่ี 2  ผลการวิเคราะห์ผลกระทบของระบบแอดมิชชัน่ในภาพรวม ผลกระทบด้านจิตใจ    

ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ  ผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ และผลกระทบด้าน

การเรียนในชัน้เรียน  

 ตอนท่ี 3  ผลการเปรียบเทียบผลกระทบของระบบแอดมิชชั่นในภาพรวม ผลกระทบด้าน

จิตใจ    ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ ผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ และ

ผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน จําแนกตามเพศชายและเพศหญิง 

 ตอนท่ี 4  ผลการเปรียบเทียบผลกระทบของระบบแอดมิชชั่นในภาพรวม ผลกระทบด้าน

จิตใจ ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ ผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ และผลกระทบ



 57 

ด้านการเรียนในชัน้เรียน จําแนกตามโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษ โรงเรียนขนาดใหญ่ โรงเรียนขนาดปาน

กลาง และโรงเรียนขนาดเล็ก 

 

ผลการวิเคราะห์ข้อมูล 

 

 ตอนท่ี 1 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลพืน้ฐานของกลุ่มตัวอย่าง 

 

ตาราง 16 ข้อมลูทัว่ไปของกลุม่ตวัอยา่งจําแนกตาม เพศ  อาย ุ และระดบัชัน้ของกลุม่ตวัอยา่ง 

        (n = 1,504)  

 

ข้อมูลท่ัวไปของกลุ่มตัวอย่าง จาํนวน (คน) ร้อยละ 

เพศ   
 ชาย 899 59.8 
 หญิง 605 40.2 

 รวม 1,504 100.0 

ขนาดของโรงเรียน   
 ขนาดใหญ่พิเศษ 415 27.6 
 ขนาดใหญ่ 503 33.4 
 ขนาดปานกลาง 464 30.9 
 ขนาดเล็ก 122 8.1 

 รวม 1,504 100.0 

ระดับการศึกษา   
 มธัยมศกึษาปีท่ี 4 405 26.9 
 มธัยมศกึษาปีท่ี 5 579 38.5 
 มธัยมศกึษาปีท่ี 6 505 33.6 
 รวม 1,489 99.0 

 

 จากตาราง 16 พบว่ากลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่ เป็นเพศชายจํานวน 899 คน คิดเป็นร้อยละ 

59.8  เรียนในโรงเรียนขนาดใหญ่จํานวน 503 คน คิดเป็นร้อยละ 33.4   ขณะตอบแบบสอบถามกําลงั

เรียนชัน้มธัยมศึกษาปีท่ี 6 จํานวน 579 คน คิดเป็นร้อยละ 38.5  และมีนักเรียนท่ีไม่ได้ระบุระดบั

การศกึษาจํานวน 15 คน คดิเป็นร้อยละ 1 
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 ตอนท่ี 2 ผลการวิเคราะห์ผลกระทบของระบบแอดมิชช่ันในภาพรวม ผลกระทบด้าน

จิตใจ ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ ผลกระทบด้านการเตรียมตัวเพ่ือการสอบ และ

ผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน 

 

ตาราง 17 คา่เฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน และการแปลผลกระทบของระบบแอดมิชชัน่ของ

นกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4  เขตกรุงเทพมหานคร (n =  1,504)  

 

ตัวแปรท่ีทาํการวัด X  S.D. แปลผล 

ผลกระทบของระบบแอดมิชช่ัน 3.29 .71 คอ่นข้างน้อย 

ผลกระทบด้านจิตใจ    

 ด้านความเครียด  4.08 .72 คอ่นข้างมาก 

 ด้านความวิตกกงัวล 4.08 .78 คอ่นข้างมาก 

 ด้านความพงึพอใจ 3.87 .59 คอ่นข้างมาก 

 ภาพรวมผลกระทบด้านจิตใจ 4.00 .48 คอ่นข้างมาก 

ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ     

 ด้านการสมคัรสอบ 3.29 .75 คอ่นข้างน้อย 

 ด้านกระบวนการสอบคดัเลือก   3.15 .66 คอ่นข้างน้อย 

 ด้านการประกาศผลสอบ   3.24 .71 คอ่นข้างน้อย 

 ด้านการใช้ผลสอบ 3.12 .71 คอ่นข้างน้อย 

 ด้านการกําหนดคา่นํา้หนกัคะแนนการสอบ 3.26 .71 คอ่นข้างน้อย 

 ภาพรวมผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ 3.21 .59 คอ่นข้างน้อย 

ผลกระทบด้านการเตรียมตัวเพ่ือการสอบ    

 ด้านการเรียนกวดวิชา     3.94 .77 คอ่นข้างมาก 

 ด้านการอ่านหนงัสือเตรียมตวัสอบ 3.83 .75 คอ่นข้างมาก 

 ด้านการแสวงหาข้อมลูขา่วสาร 3.16 .65 คอ่นข้างน้อย 

 ภาพรวมผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ 3.61 .41 คอ่นข้างมาก 

ผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน    

 ด้านความสนใจตอ่การเรียนในชัน้เรียน    2.99 .75 คอ่นข้างน้อย 

 ด้านการทบทวนเนือ้หาท่ีเรียนในชัน้เรียน 2.96 .73 คอ่นข้างน้อย 

 ภาพรวมผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน 2.98 .68 คอ่นข้างน้อย 
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  จากตาราง 17 ผลกระทบของระบบแอดมิชชั่นอยู่ในระดบัค่อนข้างน้อยมีคะแนนเฉล่ีย

เท่ากบั  3.29  ผลกระทบด้านจิตใจอยู่ในระดบัระดบัค่อนข้างมาก มีคะแนนเฉล่ียเท่ากบั 4.00 เม่ือ

พิจารณาเป็นรายด้านพบว่าด้านความเครียด ด้านความวิตกกงัวล และด้านความพึงพอใจอยู่ในระดบั

คอ่นข้างมากทัง้หมด  ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบแอดอยู่ในระดบัค่อนข้างน้อย มีคะแนน

เฉล่ียเท่ากบั 3.21 เม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่าด้านการสมคัรสอบ ด้านกระบวนการสอบคดัเลือก 

ด้านการประกาศผลสอบ ด้านการใช้ผลสอบ และด้านการกําหนดค่านํา้หนักคะแนนการสอบอยู่ใน

ระดับค่อนข้างน้อยทัง้หมด ผลกระทบด้านการเตรียมตัวเพ่ือการสอบอยู่ในระดับค่อนข้างมาก มี

คะแนนเฉล่ียเท่ากับ 3.61 เม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่าด้านการเรียนกวดวิชาและด้านการอ่าน

หนงัสือเตรียมตวัสอบอยูใ่นระดบัคอ่นข้างมาก  แตด้่านการแสวงหาข้อมลูข่าวสารอยู่ในระดบัคอ่นข้าง

น้อย ผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียนอยู่ในระดับค่อนข้างน้อยมีคะแนนเฉล่ียเท่ากับ 2.98 เม่ือ

พิจารณาเป็นรายด้านพบวา่ ด้านความสนใจตอ่การเรียนในชัน้เรียน และด้านการทบทวนเนือ้หาท่ีเรียน

ในชัน้เรียนอยูใ่นระดบัคอ่นข้างน้อยทัง้หมด  เม่ือทําการเรียงลําดบัผลกระทบสามารถเรียงได้จากระดบั

มากไปหาน้อยได้แก่ ผลกระทบด้านจิตใจ ผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ  ผลกระทบด้าน

การให้บริการของระบบ  และผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน  

 

 ตอนท่ี 3 ผลการเปรียบเทียบผลกระทบของระบบแอดมิชช่ันในภาพรวมผลกระทบ

ด้านจิตใจผลกระทบด้านการให้บริการของระบบผลกระทบด้านการเตรียมตัวเพ่ือการสอบ

และผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน จาํแนกตามเพศชายและเพศหญิง 

   

ตาราง 18 เปรียบเทียบผลกระทบด้านจิตใจจําแนกตามเพศ   
 

ผลกระทบ 

เพศชาย 

n = 899 

เพศหญิง 

n = 605 MD. t p 

X  SD. X  SD. 

ผลกระทบด้านจิตใจ 3.92 .49 4.12 .44 -.19 7.84 .00* 

ด้านความเครียด  3.97 .74 4.25 .66 -.28 7.61 .00* 

ด้านความวิตกกงัวล 3.97 .81 4.25 .70 -.27 7.04 .00* 

ด้านความพงึพอใจ 3.85 .60 3.91 .57 -.06 2.08 .03* 
 

*   มีนยัสําคญัทางสถิตท่ีิระดบั .05 
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 จากตาราง 18 พบว่าเพศชายกับเพศหญิงได้รับผลกระทบด้านจิตใจแตกต่างกันอย่างมี

นยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 เม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่าได้รับผลกระทบด้านความเครียด ด้าน

ความวิตกกงัวล และด้านความพงึพอใจ แตกตา่งกนัอยา่งมีนยัสําคญัทางสถิตท่ีิระดบั .05  
 

ตาราง 19 เปรียบเทียบผลกระทบด้านการให้บริการของระบบจําแนกตามเพศ   

 

ผลกระทบ 

เพศชาย 

n = 897 

เพศหญิง 

n = 603 MD. t p 

X  SD. X  SD. 

ผลกระทบจากการให้บริการ

ของระบบ  3.21 

 

.58 3.21 .59 -.00 .05 .96 

การสมคัรสอบ  3.28 .74 3.30 .75 -.01 .31 .75 

กระบวนการสอบคดัเลือก   3.15 .66 3.15 .67 -.00 .05 .95 

การประกาศผลสอบ   3.24 .70 3.25 .72 -.01 .39 .69 

ด้านการใช้ผลสอบ 3.12 .68 3.11 .74 .01 .45 .65 

การกําหนดคา่นํา้หนกั 3.25 .72 3.26 .68 -.00 .17 .86 

 

*   มีนยัสําคญัทางสถิตท่ีิระดบั .05 

 

 จากตาราง 19  พบว่าเพศชายกับเพศหญิงได้รับผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ       

ไม่แตกต่างกนั เม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่าได้รับผลกระทบด้านการสมคัรสอบ ด้านกระบวนการ

สอบคดัเลือก   ด้านการประกาศผลสอบ   ด้านการใช้ผลสอบ และด้านการกําหนดค่านํา้หนกัคะแนน

การสอบ ไมแ่ตกตา่งกนั  
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ตาราง 20 เปรียบเทียบผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบจําแนกตามเพศ   

 

ผลกระทบ 

เพศชาย 

n = 876 

เพศหญิง 

n = 585 MD. t p 

X  SD. X  SD. 

ผลกระทบด้านการเตรียม 

ตัวสอบ 3.60 .42 3.63 .40 -.02 1.28 .19 

ด้านการเรียนกวดวิชา  3.93 .79 3.94 .73 -.00 .15 .88 

ด้านการอ่านหนงัสือฯ  3.79 .76 3.87 .73 -.07 1.95 .05 

ด้านการแสวงหาข้อมลูฯ 3.15 .66 3.17 .64 -.01 .55 .58 
 

*   มีนยัสําคญัทางสถิตท่ีิระดบั .05 
 

 จากตาราง 20 พบว่าเพศชายกบัเพศหญิงได้รับผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบไม่

แตกต่างกัน  เม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่าได้รับผลกระทบด้านการเรียนกวดวิชา ด้านการอ่าน

หนงัสือเตรียมตวัสอบ และด้านการแสวงหาข้อมลูขา่วสาร ไมแ่ตกตา่งกนั  
 

ตาราง 21 เปรียบเทียบผลกระทบของระบบแอดมิชชัน่ด้านการเรียนในชัน้เรียน จําแนกตามเพศ  

  

ผลกระทบ 

เพศชาย 

n = 872 

เพศหญิง 

n = 584 MD. t p 

X  SD. X  SD. 

ผลกระทบด้านการเรียนใน

ชัน้เรียน 3.00 .73 2.94 .59 .05 1.58 .11 

ด้านความสนใจตอ่การเรียนใน

ชัน้เรียน    3.00 .80 2.97 .67 .03 .93 .35 

ด้านการทบทวนเนือ้หาท่ีเรียนใน

ชัน้เรียน 2.99 .79 2.92 .62 .06 1.79 .07 
 

*  มีนยัสําคญัทางสถิตท่ีิระดบั .05 
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  จากตาราง 21 พบว่าเพศชายกับเพศหญิงได้รับผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียนไม่

แตกต่างกัน เม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่าได้รับผลกระทบด้านความสนใจต่อการเรียนในชัน้เรียน   

และด้านการทบทวนเนือ้หาท่ีเรียนในชัน้เรียนไมแ่ตกตา่งกนั 
 

 ตอนท่ี 4 ผลการเปรียบเทียบผลกระทบของระบบแอดมิช ช่ันในภาพรวม   

ผลกระทบด้านจิตใจ    ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ ผลกระทบด้านการเตรียมตัว

เพ่ือการสอบ  และผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน จําแนกตามโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษ 

โรงเรียนขนาดใหญ่ โรงเรียนขนาดปานกลาง และโรงเรียนขนาดเล็ก 
 

ตาราง 22 เปรียบเทียบผลกระทบของระบบแอดมิชชัน่ผลกระทบด้านจิตใจ จําแนกตามขนาดของ 

                   โรงเรียน  
  

แหล่งความแปรปรวน SS df  MS F P 

ผลกระทบด้านจิตใจ      

 ระหวา่งกลุม่ 13.411 3 4.470 19.65 .00* 

 ภายในกลุม่  341.230 1500 .227   

 รวม 354.641 1503    

ด้านความเครียด      

 ระหวา่งกลุม่ 30.127 3 10.042 19.83 .00* 

 ภายในกลุม่  759.568 1500 .506   

 รวม 789.695 1503    

ด้านความวิตกกังวล      

 ระหวา่งกลุม่ 9.587 3 3.196 5.22 .00* 

 ภายในกลุม่  909.993 1489 .611   

 รวม 919.580 1492    

ด้านความพงึพอใจ      

 ระหวา่งกลุม่ 6.283 3 2.094 6.00 .00* 

 ภายในกลุม่  520.814 1493 .349   

 รวม 527.097 1496    
 

*   มีนยัสําคญัทางสถิตท่ีิระดบั .05 
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 จากตาราง 22 พบว่านกัเรียนท่ีเรียนอยู่ในโรงเรียนขนาดแตกต่างกันได้รับผลกระทบด้าน

จิตใจแตกต่างกันอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติท่ีระดับ .05  เม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่าได้รับ

ผลกระทบด้านความเครียด ด้านความวิตกกงัวล และด้านความพงึพอใจ  แตกตา่งกนัอย่างมีนยัสําคญั

ทางสถิติท่ีระดบั .05   ผู้ วิจยัได้ทําการเปรียบเทียบคะแนนเฉล่ียรายคูท่ัง้ในภาพรวมและรายด้าน ดงั

ตาราง 23 

ตาราง 23 การเปรียบเทียบคะแนนเฉล่ียเป็นรายคูข่องผลกระทบด้านจิตใจ จําแนกตามขนาดของ 

                   โรงเรียน ด้วยวิธีการของเชฟเฟ่  (Scheffe’s Method) 

 

ผลกระทบด้านจิตใจ 

โรงเรียนขนาด

ใหญ่พิเศษ 

nx = 415 

โรงเรียน

ขนาดใหญ่ 

nl = 503 

โรงเรียนขนาด

ปานกลาง 

nm = 464 

โรงเรียนขนาด

เล็ก 

ns= 122 

ขนาดใหญ่พิเศษ ( X  = 3.85) - -.17 * -.22 * -.24 * 

ขนาดใหญ่ ( X  = 4.02)  - -.05 -.06 

ขนาดปานกลาง ( X  = 4.08)   - -.01* 

ขนาดเล็ก ( X  = 4.09)    - 

ด้านความเครียด 

โรงเรียนขนาด

ใหญ่พิเศษ 

nx = 415 

โรงเรียน

ขนาดใหญ่ 

nl = 503 

โรงเรียนขนาด

ปานกลาง 

nm = 464 

โรงเรียนขนาด

เล็ก 

ns = 122 

ขนาดใหญ่พิเศษ ( X  = 3.87) - -.23 * -.33* -.40* 

ขนาดใหญ่ ( X  = 4.10)  - -.10* -.17* 

ขนาดปานกลาง ( X  = 4.20)   - -.07* 

ขนาดเล็ก ( X  = 4.27)    - 

ด้านความวิตกกังวล 

โรงเรียนขนาด

ใหญ่พิเศษ 

nx= 412 

โรงเรียน

ขนาดใหญ่ 

nl = 501 

โรงเรียนขนาด

ปานกลาง 

nm = 458 

โรงเรียนขนาด

เล็ก 

ns = 122 

ขนาดใหญ่พิเศษ ( X  = 3.97) - -.10* -.20 * -.18* 

ขนาดใหญ่ ( X  = 4.08)  - -.09* -.07* 

ขนาดปานกลาง ( X  = 4.17)   -  .02* 

ขนาดเล็ก ( X  = 4.15)    - 
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ตาราง 23  (ต่อ) 

 

ด้านความพงึพอใจ 

โรงเรียนขนาด

ใหญ่พิเศษ 

nx = 414 

โรงเรียน

ขนาดใหญ่ 

nl = 502 

โรงเรียนขนาด

ปานกลาง 

nm = 459 

โรงเรียนขนาด

เล็ก 

ns = 122 

ขนาดใหญ่พิเศษ ( X  = 3.77) - -.15 * -.13 * -.11* 

ขนาดใหญ่ ( X  = 3.92)  - .01* .04* 

ขนาดปานกลาง ( X  = 3.91   - .02* 

ขนาดเล็ก ( X  = 3.88)    - 

 

*   มีนยัสําคญัทางสถิตท่ีิระดบั .05 

 

 จากตาราง 23 พบวา่ผลกระทบด้านจิตใจของโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษแตกตา่งจากโรงเรียน

ขนาดใหญ่ โรงเรียนขนาดปานกลาง และโรงเรียนขนาดเล็ก อย่างมีนยัสําคัญทางสถิติท่ีระดบั .05    

เม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่าผลกระทบด้านความเครียดของโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษแตกตา่งจาก

โรงเรียนขนาดใหญ่ โรงเรียนขนาดปานกลาง และโรงเรียนขนาดเล็ก  อย่างมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั 

.05  ด้านความวิตกกงัวลของโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษแตกตา่งจากโรงเรียนขนาดปานกลาง อย่างมี

นยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .05   และด้านความพึงพอใจของโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษแตกต่างจาก

โรงเรียนขนาดใหญ่ โรงเรียนขนาดปานกลาง อยา่งมีนยัสําคญัทางสถิตท่ีิระดบั .05 

 

ตาราง 24 เปรียบเทียบผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ จําแนกตามขนาดของโรงเรียน  

 

แหล่งความแปรปรวน SS df  MS F P 

ผลกระทบด้านการ

ให้บริการของระบบ 

     

 ระหวา่งกลุม่ 14.598 3 4.866 14.20 .00* 

 ภายในกลุม่  512.628 1496 .343   

 รวม 527.226 1499    
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ตาราง 24  (ต่อ) 

 

แหล่งความแปรปรวน SS df  MS F P 

ด้านการสมัครสอบ      

 ระหวา่งกลุม่ 27.176 3 9.059 16.52 .00* 

 ภายในกลุม่  812.559 1482 .548   

 รวม 839.735 1485    

ด้านกระบวนการสอบ      

 ระหวา่งกลุม่ 14.065 3 4.688 10.79 .00* 

 ภายในกลุม่  627.435 1445 .434   

 รวม 641.501 1448    

ด้านการประกาศผล      

 ระหวา่งกลุม่ 8.533 3 2.844 5.63 .00* 

 ภายในกลุม่  732.389 1451 .505   

 รวม 740.922 1454    

ด้านการใช้ผลสอบ      

 ระหวา่งกลุม่ 16.022 3 5.341 10.75 .00* 

 ภายในกลุม่  720.784 1451 .497   

 รวม 736.806 1454    

ด้านค่านํา้หนักคะแนน     

 ระหวา่งกลุม่ 9.608 3 3.203 6.42 .00* 

 ภายในกลุม่  720.589 1445 .499   

 รวม 730.197 1448    
 

*  มีนยัสําคญัทางสถิตท่ีิระดบั .05 
 

 จากตาราง 24 พบวา่นกัเรียนท่ีเรียนอยูใ่นโรงเรียนขนาดแตกตา่งกนัได้รับผลกระทบด้านการ

ให้บริการของระบบ  แตกต่างกันอย่างมีนยัสําคญัทางสถิตท่ีระดบั .05  เม่ือพิจารณาเป็นรายด้าน

พบว่าได้รับผลกระทบด้านการสมัครสอบ ด้านกระบวนการสอบคดัเลือก  ด้านการประกาศผลสอบ  

ด้านการใช้ผลสอบ และด้านการกําหนดคา่นํา้หนกัคะแนนการสอบ แตกตา่งกนัอย่างมีนยัสําคญัทาง
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สถิติท่ีระดบั .05 ทัง้นีผู้้ วิจัยได้ทําการเปรียบเทียบคะแนนเฉล่ียรายคู่ทัง้ในภาพรวมและรายด้าน         

ดงัตาราง 25 

 

ตาราง 25 การเปรียบเทียบคะแนนเฉล่ียเป็นรายคูข่องผลกระทบจากการให้บริการของระบบจําแนก 

                   ตามขนาดของโรงเรียนด้วยวิธีการของเชฟเฟ่  (Scheffe’s method)  
 

ผลกระทบด้านการ

ให้บริการของระบบ 

โรงเรียนขนาด

ใหญ่พิเศษ 

nx = 413 

โรงเรียน

ขนาดใหญ่ 

nl = 503 

โรงเรียนขนาด

ปานกลาง 

nm = 462 

โรงเรียนขนาด

เล็ก 

ns = 122 

ขนาดใหญ่พิเศษ ( X  = 3.29) - .12* .17 * -.15* 

ขนาดใหญ่ ( X  = 3.17)  - .04* -.28* 

ขนาดปานกลาง ( X  = 3.12)   - -.32 * 

ขนาดเล็ก ( X  = 3.45)    - 

ด้านการสมัครสอบ 

โรงเรียนขนาด

ใหญ่พิเศษ 

nx = 410 

โรงเรียน

ขนาดใหญ่ 

nl = 501 

โรงเรียนขนาด

ปานกลาง 

nm = 453 

โรงเรียน 

ขนาดเล็ก 

ns = 122 

ขนาดใหญ่พิเศษ ( X  = 3.39) - .15* .22 * -.24* 

ขนาดใหญ่ ( X  =3.24)  - .07 -.39* 

ขนาดปานกลาง ( X  = 3.16)   - -.47* 

ขนาดเล็ก ( X  = 3.63)    - 

ด้านกระบวนการสอบ

คัดเลือก 

โรงเรียนขนาด

ใหญ่พิเศษ 

nx = 407 

โรงเรียน

ขนาดใหญ่ 

nl = 480 

โรงเรียนขนาด

ปานกลาง 

nm = 440 

โรงเรียนขนาด

เล็ก 

ns = 122 

ขนาดใหญ่พิเศษ ( X  =3.22) - .13* .14* -.17* 

ขนาดใหญ่ ( X  =3.08)  - .00* -.31* 

ขนาดปานกลาง ( X  =3.08)   - -.32 * 

ขนาดเล็ก ( X  =3.40)    - 
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ตาราง 25 (ต่อ) 

 

ด้านการประกาศผลสอบ   

โรงเรียนขนาด

ใหญ่พิเศษ 

nx = 410 

โรงเรียน

ขนาดใหญ่ 

nl = 483 

โรงเรียนขนาด

ปานกลาง 

nm = 442 

โรงเรียน 

ขนาดเล็ก 

ns = 120 

ขนาดใหญ่พิเศษ ( X  =3.28) - .04* .12 -.16* 

ขนาดใหญ่ ( X  =3.24)  - .07 -.20* 

ขนาดปานกลาง ( X  =3.16)   - -.28* 

ขนาดเล็ก ( X  =3.44)    - 

ด้านการใช้ผลสอบ 

โรงเรียนขนาด

ใหญ่พิเศษ 

nx = 410 

โรงเรียน

ขนาดใหญ่ 

nl = 482 

โรงเรียนขนาด

ปานกลาง 

nm = 441 

โรงเรียน 

ขนาดเล็ก 

ns = 122 

ขนาดใหญ่พิเศษ ( X  =3.19) - .12 .15 -.20* 

ขนาดใหญ่ ( X  =3.06)  - .03* -.32* 

ขนาดปานกลาง ( X  =3.03)   - -.36* 

ขนาดเล็ก ( X  =  3.39)    - 

ด้านการกาํหนดค่านํา้หนัก

คะแนนการสอบ 

โรงเรียนขนาด

ใหญ่พิเศษ 

nx = 408 

โรงเรียน

ขนาดใหญ่ 

nl = 482 

โรงเรียนขนาด

ปานกลาง 

nm = 439 

โรงเรียน 

ขนาดเล็ก 

ns = 120 

ขนาดใหญ่พิเศษ ( X  =3.37) - .15* .19 * .05 

ขนาดใหญ่ ( X  =3.21)  - .03* -.10* 

ขนาดปานกลาง ( X  =3.18)   - -.14* 

ขนาดเล็ก ( X  = 3.32 )    - 

 

*   มีนยัสําคญัทางสถิตท่ีิระดบั .05 
 

 จากตาราง 25 พบว่าผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ ของโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษ

แตกต่างจากโรงเรียนขนาดใหญ่และโรงเรียนขนาดปานกลาง อย่างมีนัยสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 

โรงเรียนขนาดใหญ่แตกตา่งจากโรงเรียนขนาดเล็กและโรงเรียนขนาดปานกลางแตกต่างจากโรงเรียน

ขนาดเล็ก อย่างมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 เม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่าผลกระทบด้านการ
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สมคัรสอบของโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษแตกตา่งจากโรงเรียนขนาดใหญ่ โรงเรียนขนาดปานกลาง และ

โรงเรียนขนาดเล็ก อย่างมีนัยสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 โรงเรียนขนาดใหญ่แตกต่างจากโรงเรียน

ขนาดเล็กและโรงเรียนขนาดปานกลางแตกตา่งจากโรงเรียนขนาดเล็กอยา่งมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั 

.05 ผลกระทบด้านกระบวนการสอบคดัเลือกของโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษแตกตา่งจากโรงเรียนขนาด

ใหญ่และโรงเรียนขนาดปานกลาง อย่างมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 โรงเรียนขนาดใหญ่แตกตา่ง

จากโรงเรียนขนาดเล็ก และโรงเรียนขนาดปานกลางแตกต่างจากโรงเรียนขนาดเล็ก อย่างมีนยัสําคญั

ทางสถิติท่ีระดบั .05 ผลกระทบด้านการประกาศผลสอบของโรงเรียนขนาดใหญ่กบัโรงเรียนขนาดเล็ก 

และโรงเรียนขนาดปานกลางกับโรงเรียนขนาดเล็ก แตกต่างกันอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 

ผลกระทบด้านการใช้ผลสอบของโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษโรงเรียนขนาดปานกลาง  โรงเรียนขนาด

ใหญ่กับโรงเรียนขนาดเล็ก  และโรงเรียนขนาดปานกลางกับโรงเรียนขนาดเล็ก แตกต่างกันอย่างมี

นยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 ด้านการกําหนดค่านํา้หนกัคะแนนการสอบของโรงเรียนขนาดใหญ่

พิเศษกับโรงเรียนขนาดใหญ่และโรงเรียนขนาดปานกลาง แตกต่างกันอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติท่ี

ระดบั .05 
 

ตาราง 26 เปรียบเทียบผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ จําแนกตามขนาดของโรงเรียน  
 

แหล่งความแปรปรวน SS df  MS F P 

ผล ก ระท บ ด้ า นกา ร

เตรียมตัวเพื่อการสอบ 
     

 ระหวา่งกลุม่ 2.359 3 .786 4.52 .00* 

 ภายในกลุม่  252.970 1457 .174   

 รวม 255.329 1460    

ด้านการเรียนกวดวิชา      

 ระหวา่งกลุม่ 7.063 3 2.354 3.99 .00* 

 ภายในกลุม่  850.740 1442 .590   

 รวม 857.803 1445    

ด้านการอ่านหนังสือ

เตรียมตัวสอบ 
  

   

 ระหวา่งกลุม่ 2.240 3 .747 1.30 .27 

 ภายในกลุม่  835.803 1457 .574   

 รวม 838.043 1460    
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ตาราง 26  (ต่อ) 

 
  

   

แหล่งความแปรปรวน SS df  MS F P 

ด้านการแสวงหา

ข้อมูลข่าวสาร 
  

   

 ระหวา่งกลุม่ 5.353 3 1.784 4.17 .00* 

 ภายในกลุม่  622.072 1454 .428   

 รวม 627.425 1457    

 

*   มีนยัสําคญัทางสถิตท่ีิระดบั .05  
 

 จากตาราง 25 พบวา่นกัเรียนท่ีเรียนอยูใ่นโรงเรียนขนาดแตกตา่งกนัได้รับผลกระทบด้านการ

เตรียมตวัเพ่ือการสอบแตกต่างกนั อย่างมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .05  เม่ือพิจารณาเป็นรายด้าน

พบว่าได้รับผลกระทบด้านการเรียนกวดวิชา และด้านการแสวงหาข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน อย่างมี

นยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .05  แตด้่านการอ่านหนงัสือเตรียมตวัสอบไม่แตกตา่งกนั  ทัง้นีผู้้ วิจยัได้ทํา

การเปรียบเทียบคะแนนเฉล่ียรายคูท่ัง้ในภาพรวมและรายด้านท่ีได้รับผลกระทบแตกตา่งกนั ดงัตาราง 27 

 

ตาราง 27 การเปรียบเทียบคะแนนเฉล่ียเป็นรายคูข่องผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ 

                จําแนกตามขนาดของโรงเรียนด้วยวิธีการของเชฟเฟ่ (Scheffe’s Method)  

 

ผลกระทบด้านการเตรียม

ตัวเพ่ือการสอบ 

โรงเรียนขนาด

ใหญ่พิเศษ  

nx = 409 

โรงเรียน

ขนาดใหญ่ 

nl = 483 

โรงเรียนขนาด

ปานกลาง 

nm = 447 

โรงเรียน

ขนาดเล็ก 

ns = 122 

ขนาดใหญ่พิเศษ ( X  =3.67) - .07 .07 .13 

ขนาดใหญ่ ( X  =3.59)  - .00* .06 

ขนาดปานกลาง ( X  =3.59)   - .06 

ขนาดเล็ก ( X  =3.53)    - 
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ตาราง 27  (ต่อ) 

 

ด้านการเรียนกวดวิชา   

โรงเรียนขนาด

ใหญ่พิเศษ  

nx = 407 

โรงเรียน

ขนาดใหญ่ 

nl = 482 

โรงเรียนขนาด

ปานกลาง 

nm = 436 

โรงเรียน

ขนาดเล็ก 

ns = 121 

ขนาดใหญ่พิเศษ ( X  =3.99) - .06 .04* .27* 

ขนาดใหญ่ ( X  =3.93)  - -.02* .20 

ขนาดปานกลาง ( X  =3.95)   - .22  

ขนาดเล็ก ( X  =3.72)    - 

ด้านหาข้อมูลข่าวสาร 

โรงเรียนขนาด

ใหญ่พิเศษ 

nx = 408 

โรงเรียน

ขนาดใหญ่ 

nl = 482 

โรงเรียนขนาด

ปานกลาง 

nm = 446 

โรงเรียน

ขนาดเล็ก 

ns = 122 

ขนาดใหญ่พิเศษ ( X  =3.25) - .12  .13  .02* 

ขนาดใหญ่ ( X  =3.12)  -  .01* -.10* 

ขนาดปานกลาง ( X  =3.11)   - -.11* 

ขนาดเล็ก ( X  =3.22)    - 

 

*   มีนยัสําคญัทางสถิตท่ีิระดบั .05 

 

 จากตาราง 27 พบวา่ผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบของโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษ

แตกตา่งจากโรงเรียนขนาดเล็ก อย่างมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 เม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า

ผลกระทบด้านการเรียนกวดวิชาของโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษแตกตา่งจากโรงเรียนขนาดเล็ก และ

โรงเรียนขนาดปานกลางแตกต่างจากโรงเรียนขนาดเล็ก อย่างมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 

ผลกระทบด้านการแสวงหาข้อมลูข่าวสารเก่ียวกบัการสอบของโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษแตกตา่งจาก

โรงเรียนขนาดใหญ่และโรงเรียนขนาดปานกลาง อยา่งมีนยัสําคญัทางสถิตท่ีิระดบั .05  
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ตาราง 28 เปรียบเทียบผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน จําแนกตามขนาดของโรงเรียน  

 

แหล่งความแปรปรวน SS df  MS F P 

ผลกระทบด้านการ

เรียนในชัน้เรียน 

     

 ระหวา่งกลุม่ 16.635 3 5.545 12.07 .00* 

 ภายในกลุม่  666.828 1452 .459   

 รวม 683.463 1455    

ด้านความสนใจต่อ

การเรียนในชัน้เรียน 

     

 ระหวา่งกลุม่ 15.409 3 5.136 9.19 .00* 

 ภายในกลุม่  806.342 1444 .558   

 รวม 821.751 1447    

ด้านการทบทวน

เนือ้หาท่ีเรียน 
  

   

 ระหวา่งกลุม่ 18.299 3 6.100 11.52 .00* 

 ภายในกลุม่  756.669 1430 .529   

 รวม 774.969 1433    

 

*   มีนยัสําคญัทางสถิตท่ีิระดบั .05 

 

 จากตาราง 28 พบวา่นกัเรียนท่ีเรียนอยูใ่นโรงเรียนขนาดแตกตา่งกนัได้รับผลกระทบด้านการ

เรียนในชัน้เรียน แตกต่างกนัอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 เม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า

ได้รับผลกระทบด้านความสนใจตอ่การเรียนในชัน้เรียนในชัน้เรียน และการทบทวนเนือ้หาท่ีเรียนในชัน้

เรียนแตกตา่งกนั อย่างมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 ทัง้นีผู้้ วิจยัได้ทําการเปรียบเทียบคะแนนเฉล่ีย

รายคูท่ัง้ในภาพรวมและรายด้าน ดงัตาราง 29 

 

 

 

 



 72 

ตาราง 29 การเปรียบเทียบคะแนนเฉล่ียเป็นรายคู่ของผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน จําแนก 

ตามขนาดของโรงเรียนด้วยวิธีการของเชฟเฟ่ (Scheffe’s Method)  

  

การเรียนในชัน้เรียน   

โรงเรียนขนาด

ใหญ่พิเศษ 

nx = 409 

โรงเรียน

ขนาดใหญ่ 

nl = 482 

โรงเรียนขนาด

ปานกลาง 

nm = 444 

โรงเรียน

ขนาดเล็ก 

ns = 121 

ขนาดใหญ่พิเศษ ( X  =3.06) - -.15* -.13 * -.19* 

ขนาดใหญ่ ( X  =2.90)  - -.02* -.35 * 

ขนาดปานกลาง ( X  =2.92)   - -.33* 

ขนาดเล็ก ( X  =3.26)    - 

ด้านความสนใจต่อการ

เรียน 

โรงเรียนขนาด

ใหญ่พิเศษ  

nx = 406 

โรงเรียน

ขนาดใหญ่ 

nl = 480 

โรงเรียนขนาด

ปานกลาง 

nm = 441 

โรงเรียน

ขนาดเล็ก 

ns = 121 

ขนาดใหญ่พิเศษ ( X  =3.07) - -.16 * -.14 * -.16 

ขนาดใหญ่ ( X  =2.91)  - -.02* -.33 * 

ขนาดปานกลาง ( X  =2.93)    - -.31 * 

ขนาดเล็ก ( X  =3.24)    - 

ด้านการทบทวนเนือ้หา 

โรงเรียนขนาด

ใหญ่พิเศษ 

nx = 403 

โรงเรียน

ขนาดใหญ่ 

nl = 475 

โรงเรียนขนาด

ปานกลาง 

nm = 435 

โรงเรียน

ขนาดเล็ก 

ns = 121 

ขนาดใหญ่พิเศษ ( X  =3.03) - -.15 * .12 -.24* 

ขนาดใหญ่ ( X  =2.88)  - -.02* -.39 * 

ขนาดปานกลาง ( X  =2.90)   - -.36 * 

ขนาดเล็ก ( X  =3.27)    - 

 

*   มีนยัสําคญัทางสถิตท่ีิระดบั .05 
 

 จากตาราง 29 พบว่าผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียนของโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษ

แตกตา่งจากโรงเรียนขนาดใหญ่  โรงเรียนขนาดปานกลาง และโรงเรียนขาดเล็ก อย่างมีนยัสําคญัทาง

สถิติท่ีระดบั .05  โรงเรียนขนาดใหญ่แตกต่างจากโรงเรียนขนาดเล็ก และโรงเรียนขนาดปานกลาง
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แตกตา่งจากโรงเรียนขนาดเล็ก อย่างมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 เม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า

ผลกระทบด้านความสนใจตอ่การเรียนในชัน้เรียน ของโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษแตกตา่งจากโรงเรียน

ขนาดใหญ่และโรงเรียนขนาดปานกลาง อย่างมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .05  โรงเรียนขนาดใหญ่

แตกต่างจากโรงเรียนขนาดเล็ก และโรงเรียนขนาดปานกลางแตกตา่งจากโรงเรียนขนาดเล็ก อย่างมี

นยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .05  ผลกระทบด้านการทบทวนเนือ้หาท่ีเรียนในชัน้เรียนของโรงเรียนขนาด

ใหญ่พิเศษแตกต่างจากโรงเรียนขนาดใหญ่และโรงเรียนขนาดเล็ก อย่างมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั 

.05  โรงเรียนขนาดใหญ่แตกต่างจากโรงเรียนขนาดเล็ก และโรงเรียนขนาดปานกลางแตกต่างจาก

โรงเรียนขนาดเล็กอยา่งมีนยัสําคญัทางสถิตท่ีิระดบั .05 



บทที่ 5 

สรุปผล  อภปิรายผล  ข้อเสนอแนะ 
 

ความมุ่งหมายของการวิจัย 

 การศกึษาครัง้นีเ้ป็นการวิจยัเชิงสํารวจถึงผลกระทบของการนําระบบแอดมิชชัน่เข้ามาใช้สอบ

คดัเลือกเข้าศกึษาระดบัอดุมศกึษา ผู้ วิจยัมีความมุง่หมายหลกั ดงันี ้

 1. เพ่ือศึกษาถึงระดับของผลกระทบด้านจิตใจ ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ 

ผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ และผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน จากระบบแอดมิชชัน่

ของนกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 เขตกรุงเทพมหานคร  

 2. เพ่ือเปรียบเทียบผลกระทบด้านจิตใจ ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ ผลกระทบ

ด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ และผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน จากระบบแอดมิชชัน่ของ

นกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 เขตกรุงเทพมหานคร ท่ีมีเพศ และขนาดโรงเรียนแตกตา่งกนั 

 

สมมตฐิานของการวิจัย 

 1. นกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 ท่ีมีเพศตา่งกนัได้รับผลกระทบจากระบบแอดมิชชัน่แตกตา่งกนั 

 2. นกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ท่ีเรียนในโรงเรียนขนาดตา่งกนั ได้รับผลกระทบจากระบบแอดมิชชัน่

ตา่งกนั 

 

ขอบเขตของการวิจัย 
 ประชากรท่ีใช้ในการวิจัย 

 ประชากรท่ีใช้ในการวิจัยครัง้นี ้ คือ นักเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ท่ีกําลังศึกษาภาคเรียนท่ี 2 ปี

การศกึษา 2551 โรงเรียนในสงักดัสํานกังานคณะกรรมการการศกึษาขัน้พืน้ฐานเขตกรุงเทพมหานคร 

จํานวน 3 เขตพืน้ท่ีการศกึษา รวมนกัเรียนจํานวน 104,920 คน (สํานกังานคณะกรรมการการศกึษาขัน้

พืน้ฐาน. 2550: ออนไลน์)  

 กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการวิจัย 

 กลุ่มตวัอย่างท่ีใช้ในการวิจยัครัง้นี ้ คือ นกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ท่ีกําลงัศกึษาอยู่ในภาคเรียนท่ี 2 

ปีการศึกษา 2551 โรงเรียนในสังกัดสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขัน้พืน้ฐาน ในเขต

กรุงเทพมหานคร รวมจํานวน 1,504 คน ได้มาจากการสุ่มแบบหลายขัน้ตอน (Multi - Stage 

Sampling)  
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เคร่ืองมือที่ใช้ในการวิจัย 

 การวิจยัครัง้นี ้ได้ใช้เคร่ืองมือในการเก็บรวบรวมข้อมลูคือ แบบสอบถามผลกระทบของระบบ

แอดมิชชัน่ของนกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 เขตกรุงเทพมหานคร แบง่ออกเป็น 5 ตอน ได้แก่ 

 ตอนท่ี 1 แบบสอบถามข้อมูลส่วนบุคคลประกอบด้วย เพศ ขนาดของโรงเรียน ระดับ

การศกึษาปัจจบุนั    

 ตอนท่ี 2 แบบสอบถามผลกระทบด้านจิตใจ เป็นแบบมาตราส่วนประมาณคา่ 6 ระดบั โดย

ผู้ วิจยัได้กําหนดกลุม่ตวัแปรท่ีทําการศกึษา ประกอบไปด้วย ด้านความเครียด มีข้อคําถาม 10 ข้อ มีคา่

อํานาจจําแนกรายข้อระหว่าง  .48 - .72  คา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัเท่ากบั  .88 ด้านความวิตกกงัวล มี

ข้อคําถาม 6 ข้อ มีคา่อํานาจจําแนกรายข้อระหว่าง  .52 - .71  คา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัเท่ากบั .83  และ

ด้านความพงึพอใจ มีข้อคําถาม 10 ข้อ  มีคา่อํานาจจําแนกรายข้อระหว่าง  .396 - .70  คา่ความเช่ือมัน่

เทา่กบั .83  

 ตอนท่ี 3 แบบสอบถามผลกระทบด้านการให้บริการของระบบแอดมิชชัน่ เป็นแบบมาตรา

ส่วนประมาณค่า 6 ระดบั  โดยผู้ วิจยัได้กําหนดกลุ่มตวัแปรท่ีทําการศึกษา ประกอบไปด้วย ด้านการ

สมคัรสอบ  มีข้อคําถาม 9 ข้อ มีคา่อํานาจจําแนกรายข้อระหว่าง .15 - .60 คา่ความเช่ือมัน่เท่ากบั .67  

ด้านกระบวนการสอบคดัเลือก  มีข้อคําถาม  11 ข้อ มีคา่อํานาจจําแนกรายข้อระหว่าง .44 – .65 คา่

ความเช่ือมัน่เทา่กบั .87 ด้านการประกาศผลสอบ มีข้อคําถาม 8 ข้อ มีคา่อํานาจจําแนกรายข้อระหว่าง  

.62 - .78 คา่ความเช่ือมัน่เท่ากบั .91  ด้านการใช้ผลสอบ มีข้อคําถาม 7 ข้อ มีคา่อํานาจจําแนกรายข้อ

ระหวา่ง .52 - .69 คา่ความเช่ือมัน่เท่ากบั .85 ด้านการกําหนดคา่นํา้หนกัคะแนนการสอบ มีข้อคําถาม  

9 ข้อ มีคา่อํานาจจําแนกรายข้อระหวา่ง .48 - .71 คา่ความเช่ือมัน่เทา่กบั .85 

 ตอนท่ี 4 แบบสอบถามผลกระทบด้านการเตรียมตัวเพ่ือการสอบ เป็นแบบมาตราส่วน

ประมาณคา่    6 ระดบั โดยผู้ วิจยัได้กําหนดกลุ่มตวัแปรท่ีทําการศกึษา ประกอบไปด้วย ด้านการเรียน

กวดวิชา มีข้อคําถาม 7 ข้อ มีค่าอํานาจจําแนกรายข้อระหว่าง .36 - .73 คา่ความเช่ือมัน่เท่ากบั .80 

ด้านการอา่นหนงัสือเตรียมตวัสอบ มีข้อคําถาม 4 ข้อ มีคา่อํานาจจําแนกรายข้อระหว่าง  .55 - .72 คา่

ความเช่ือมัน่เท่ากบั .80 ด้านการแสวงหาข้อมลูข่าวสาร มีข้อคําถาม 7 ข้อ มีคา่อํานาจจําแนกรายข้อ

ระหวา่ง  .45 -  .73 คา่ความเช่ือมัน่เทา่กบั  .84 

 ตอนท่ี 5  แบบสอบถามผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน เป็นแบบมาตราส่วนประมาณคา่ 

6 ระดบั โดยผู้ วิจยัได้กําหนดกลุ่มตวัแปรท่ีทําการศกึษา ประกอบไปด้วย ด้านความสนใจตอ่การเรียน

ในชัน้เรียน  มีข้อคําถาม 5 ข้อ มีคา่อํานาจจําแนกรายข้อระหว่าง .41 - .78 คา่ความเช่ือเท่ากบั .81  

ด้านการทบทวนเนือ้หาท่ีเรียนในชัน้เรียน มีข้อคําถาม 5 ข้อ มีค่าอํานาจจําแนกรายข้อระหว่าง .46 - 

.71 คา่ความเช่ือมัน่เทา่กบั  .79 
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การเกบ็รวบรวมข้อมูล 

 1. ผู้ วิจัยนําหนังสือขอความร่วมมือจากบัณฑิตวิทยาลัยติดต่อไปยัง ผู้ อํานวยการของ

โรงเรียนแตล่ะโรงเรียนท่ีเป็นกลุม่ตวัอยา่ง เพ่ือขออนญุาตในการเก็บรวบรวมข้อมลู 

 2. เม่ือได้รับอนุญาตอย่างเป็นทางการจากทางโรงเรียนแล้ว ดําเนินการเก็บรวบรวมข้อมูล

ด้วยตนเอง ระหวา่งวนัท่ี 1 พฤศจิกายน พ.ศ. 2551 – 31 มกราคม  พ.ศ. 2552  ทัง้นีผู้้ วิจยัเก็บข้อมลูได้

ทัง้สิน้ จํานวน 1,550 ฉบบั 

 3. ผู้ วิจัยคัดเลือกแบบสอบถามท่ีสมบูรณ์ คือ ตอบครบทุกข้อ จากนัน้จึงนํามาตรวจให้

คะแนน และนําข้อมลูมาวิเคราะห์ทางสถิติเพ่ือทดสอบสมมติฐานการวิจยัตอ่ไป ทัง้นีผู้้ วิจยัได้คดัเลือก

แบบสอบถามท่ีสมบรูณ์ได้ทัง้สิน้ 1,504 ฉบบั ซึง่มากกวา่กลุม่ตวัอยา่งขัน้ต่ําท่ีกําหนดไว้  

 

การวิเคราะห์ข้อมูล 

 1. วิเคราะห์ข้อมลูสว่นบคุคลของกลุม่ตวัอยา่ง โดยการคํานวณหา ความถ่ี  ร้อยละ   

 2. ทําการวิเคราะห์ข้อมูลด้วยการหา ค่าร้อยละ คา่เฉล่ีย และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของ

แตล่ะข้อคําถาม 

 3. ทําการเปรียบเทียบผลกระทบจากระบบแอดมิชชัน่ของกลุ่มนกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 จําแนก

ตามเพศชายและเพศหญิง ด้วยสถิตทิดสอบแบบ t – test Independent  

 4. ทําการเปรียบเทียบผลกระทบจากระบบแอดมิชัน่ของกลุ่มนกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 จําแนก

ตามขนาดโรงเรียนใหญ่พิเศษ โรงเรียนขนาดใหญ่ โรงเรียนขนาดปานกลาง และโรงเรียนขนาดเล็ก 

ด้วยสถิติทดสอบ One – way ANOVA ในกรณีท่ีพบความแตกต่างอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติท่ี      

ระดบั .05   ทําการทําเปรียบเทียบรายคูด้่วยวิธีการของเชฟเฟ่ (Scheffe’s Method) 

  

สรุปผลการวิเคราะห์ข้อมูล 

 ผลการวิเคราะห์ข้อมลู เรียงตามลําดบัดบัตอ่ไปนี ้

 1. นกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4  ท่ีเป็นกลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่ เป็นเพศชาย จํานวน 899 คน คิดเป็น

ร้อยละ 59.8  เรียนในโรงเรียนขนาดใหญ่ จํานวน 503 คน คดิเป็นร้อยละ 33.4   ขณะตอบแบบสอบถาม 

กําลงัเรียนชัน้มธัยมศกึษาปีท่ี 6 จํานวน 579 คน คดิเป็นร้อยละ 38.5   

 2. จากผลกระทบของระบบแอดมิดชัน่พบว่าผลกระทบด้านจิตใจอยู่ในระดบัค่อนข้างมาก 

เม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า ด้านความเครียด ด้านความวิตกกงัวล และด้านความพึงพอใจอยู่ใน

ระดบัค่อนข้างมากทัง้หมด  ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบอยู่ในระดบัค่อนข้างน้อย เม่ือ
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พิจารณาเป็นรายด้านพบว่า ด้านการสมคัรสอบ ด้านกระบวนการสอบคดัเลือก ด้านการประกาศผล

สอบ ด้านการใช้ผลสอบ และด้านการกําหนดค่านํา้หนกัคะแนนการสอบ อยู่ในระดบัค่อนข้างน้อย

ทัง้หมด ผลกระทบด้านการเตรียมตวัสอบเพ่ือการสอบอยู่ในระดบัคอ่นข้างมาก เม่ือพิจารณาเป็นราย

ด้านพบว่า ด้านการเรียนกวดวิชาและด้านการอ่านหนงัสือเตรียมตวัสอบอยู่ในระดบัคอ่นข้างมาก แต่

ด้านการแสวงหาข้อมลูขา่วสารอยูใ่นระดบัคอ่นข้างน้อย ผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียนอยู่ในระดบั

คอ่นข้างน้อย เม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า ด้านความสนใจต่อการเรียนในชัน้เรียนและด้านการ

ทบทวนเนือ้หาท่ีเรียนในชัน้เรียนอยูใ่นระดบัคอ่นข้างน้อยทัง้หมด 

 3. เพศชายกับเพศหญิงได้รับผลกระทบด้านจิตใจแตกต่างกัน เม่ือพิจารณาเป็นรายด้าน

พบว่าได้รับผลกระทบด้านความเครียด ด้านความวิตกกังวล และด้านความพึงพอใจแตกต่างกัน   

ได้รับผลกระทบด้านการให้บริการของระบบไม่แตกต่างกัน เม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่าทุกด้าน

ได้รับผลกระทบไมแ่ตกตา่งกนั ได้รับผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบแตกตา่งกนัเม่ือพิจารณา

เป็นรายด้านพบว่าได้รับผลกระทบด้านการเรียนกวดวิชาและด้านการแสวงหาข้อมูลข่าวสารไม่

แตกตา่งกนั แตไ่ด้รับการอา่นหนงัสือเตรียมตวัเพ่ือการสอบแตกตา่งกนั และได้รับผลกระทบผลกระทบ

ด้านการเรียนในชัน้เรียนไม่แตกต่างกัน เม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่าทกุด้านได้รับผลกระทบไม่

แตกตา่งกนั 

 4. นกัเรียนท่ีเรียนอยู่ในโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษ โรงเรียนขนาดใหญ่ โรงเรียนขนาดปาน

กลาง และโรงเรียนขนาดเล็ก  ได้รับผลกระทบด้านจิตใจแตกต่างกันเม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า

ได้รับผลกระทบด้านความเครียด ด้านความวิตกกังวล และด้านความพึงพอใจแตกต่างกัน ได้รับ

ผลกระทบผลกระทบด้านการให้บริการของระบบแตกต่างกันเม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่าได้รับ

ผลกระทบด้านการสมคัรสอบ ด้านกระบวนการสอบคดัเลือก  ด้านการประกาศผลสอบ  ด้านการใช้ผล

สอบ และด้านการกําหนดค่านํา้หนกัคะแนนการสอบแตกต่างกัน ได้รับผลกระทบผลกระทบด้านการ

เตรียมตวัเพ่ือการสอบแตกตา่งกนั เม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่าได้รับผลกระทบด้านการเรียนกวด

วิชา และด้านการแสวงหาข้อมลูขา่วสารแตกตา่งกนั แตไ่ด้รับผลกระทบ ด้านการอ่านหนงัสือเตรียมตวั

เพ่ือการสอบไม่แตกต่างกัน  และได้รับผลกระทบด้านด้านการเรียนในชัน้เรียนแตกต่างกัน เม่ือ

พิจารณาเป็นรายด้านพบว่าได้รับผลกระทบด้านความสนใจต่อการเรียนในชัน้เรียน   และด้านการ

ทบทวนเนือ้หาท่ีเรียนในชัน้เรียนแตกตา่งกนั 
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อภปิรายผล 

 อภปิรายผล 

 จากการสํารวจถึงผลกระทบของระบบแอดมิชชัน่ของนกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 ในเขตกรุงเทพมหานคร 

ผลการวิเคราะห์ข้อมลูสามารถนํามาอธิปรายผลแยกตามประเดน็ได้ดงันี ้  

1.1  พบว่านักเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ได้รับผลกระทบด้านจิตใจในระดบัค่อนข้างมาก กล่าวคือ 

นกัเรียนมีความเครียดและความวิตกกงัวลตอ่การนําระบบแอดมิชชัน่เข้ามาใช้ในการสอบคดัเลือกเข้า

ศึกษาต่อระดับอุดมศึกษา และนักเรียนมีความพึงพอใจต่อการนําระบบแอดมิชชั่นเข้ามาใช้สอบ

คดัเลือกเข้าศกึษาตอ่ระดบัอดุมศกึษา สามารถอธิบายแยกเป็นรายประเดน็ได้ดงันี ้ 

 ผลการวิจัยพบว่านักเรียนได้รับผลกระทบด้านความเครียด ในภาพรวมอยู่ในระดับ

คอ่นข้างมาก ( X  = 4.08) เม่ือพิจารณาเป็นรายข้อพบวา่ ข้อคําถามท่ีวา่ “การสอบระบบแอดมิชชัน่ทํา

ให้ท่านต้องแข่งขนักบัคนอ่ืนตลอดเวลา” เป็นข้อท่ีมีคา่เฉล่ียมากท่ีสดุ ( X  = 4.57) แสดงให้เห็นได้

ชดัเจนว่า นกัเรียนส่วนใหญ่รู้สึกว่าการสอบด้วยระบบแอดมิชชัน่เป็นระบบท่ีก่อให้เกิดการแข่งขนักับ

ผู้ อ่ืนอยูต่ลอดเวลา เพราะเป็นระบบท่ีเร่ิมสร้างการแข่งขัน้ตัง้แตก่ารสอบ O – NET ในระดบัช่วงชัน้ท่ี 1 

และบงัคบัให้นกัเรียนต้องมุ่งมัน่ทําเกรดเฉล่ียจากการเรียนในโรงเรียนเพ่ือให้ได้คะแนน GPA, GPAX 

ให้มากท่ีสดุเพ่ือนําเป็นคะแนนองค์ประกอบในการสมคัรเข้าเรียนระดบัมหาวิทยาลยั ตลอดจนต้องทํา

การสอบ A – NET เพ่ือวดัความรู้ ความถนดัเฉพาะสาขาท่ีต้องการเข้าศกึษาตอ่ ประกอบกบัช่วงหลงั

ระบบแอดมิชชัน่มีการเปล่ียนแปลงเร่ืองการกําหนดค่านํา้หนักคะแนนการสอบซึ่งสร้างความสับสน

ให้กับนักเรียน  จากกระบวนการสอบแอดมิชชั่นทัง้หมดมีความความแตกต่างจากการสอบเข้า

มหาวิทยาลยัด้วยระบบเอ็นทรานซ์ (Entrance) ท่ีทําการสอบเพียงครัง้เดียวซึ่งเป็นการวดัความรู้ทาง

วิชาการของนกัเรียนแบบเบร็ดเสร็จแล้วทําการตดัสินเพียงครัง้เดียว (บณัฑิตแนะแนว. 2549: 6-8)  

หรือแม้แตร่ะบบเอ็นทรานซ์ใหม่ ถึงแม้จะมีช่องว่างเร่ืองโอกาสในการเข้าศกึษาต่อแต่ก็เป็นระบบท่ีทํา

ให้นกัเรียนเกิดความเครียดน้อยกว่าระบบแอดมิชชัน่ ได้มีงานวิจยัจํานวนหนึ่งท่ีอธิบายถึงผลกระทบ

ของการนําระบบใหมม่าใช้ จากงานวิจยัของ วิไลลกัษณ์  บญุเคลือบ และคณะ (2544 : 48) อธิบายว่า 

การนําเกรดเฉล่ีย (GPA) มาเป็นองค์ประกอบในการสอบเข้ามหาวิทยาลยัในระบบเอ็นทรานซ์ใหม่เป็น

สิ่งเร้าท่ีกระตุ้นให้นักเรียนต้องตัง้ในเรียนในชัน้เรียนให้มากขึน้ซึ่งนับได้ว่าเป็นการเตรียมตวัสอบอยู่

ตลอดเวลาเป็นส่วนหนึ่งท่ีทําให้นกัเรียนเกิดความเครียดในการสอบมากย่ิงขึน้ สอดคล้องกับงานวิจยั

ของ  ศิริภักดิ์ แสงอษุามาศ (2543: 54 – 55) ท่ีอธิบายว่า การสอบเอ็นทรานซ์ใหม่ท่ีเปิดโอกาสให้

นกัเรียนสอบได้ถึง 2 ครัง้ ใน 1 ปี ทําให้นกัเรียนเขตอําเภอเมือง จงัหวดัเชียงใหม่ เกิดความเครียดจาก

การสอบเพิ่มมากขึน้กว่าระบบเอ็นทรานซ์เดิม เพราะนกัเรียนไม่ได้มองว่าเป็นโอกาสในการสอบแก้ตวั

แต่เป็นการสอบเพ่ือให้ได้คะแนนมากท่ีสุด นกัเรียนบางคนท่ีได้คะแนนสอบน้อยในรอบแรกก็ต้องเร่ง
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อา่นหนงัสือให้มากขึน้โดยหวงัว่ารอบตอ่ไปจะทําคะแนนได้เพิ่มมากขึน้ สําหรับนกัเรียนท่ีได้คะแนนใน

รอบท่ี  1 มาก ก็จะต้องเตรียมตวัเพ่ือทําให้การสอบรอบท่ี 2 ได้มากกว่ารอบท่ี 1  การสอบ 2 ครัง้ใน 1 

ปี จึงเป็นระบบท่ีก่อให้เกิดความเครียดกบันกัเรียน นนัทิยา  ตนัศรีเจริญ  (2549: 13-17) ได้อธิบายว่า

ปรัชญาพืน้ฐานของระบบแอดมิชชัน่ต้องการลดปัญหาการเรียนพิเศษด้วยการนําระบบคะแนน GPA, 

GPAX  มาเป็นองค์ประกอบ  แต่เป็นการมองเชิงระบบเพ่ือให้ผู้ เรียนสนใจเนือ้หาตามหลักสูตร

การศกึษาขัน้พืน้ฐานเพิ่มเตมิ สอดคล้องกบั สมพงษ์ สอุงัคะวาทิน (2549: 43-48) ท่ีอธิบายเพิ่มเติมว่า 

การเรียนในชัน้เรียนจะทําให้นกัเรียนมีความสมบรูณ์ตามหลกัสตูรการศกึษาขัน้พืน้ฐาน แตก็่ยอมรับว่า

ระบบแอดมิชชัน่ไมไ่ด้ออกแบบมาเพ่ือลดความเครียดท่ีเกิดจากการสอบโดยตรง   

 ผลการวิจัยพบว่านักเรียนได้รับผลกระทบด้านความวิตกกังวลในภาพรวมอยู่ในระดับ

คอ่นข้างมาก ( X  = 4.08)  เม่ือพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ข้อคําถามท่ีว่า “ ท่านกระวนกระวายใจท่ี

ต้องรอลุ้ นผลการสอบเข้ามหาวิทยาลัยจากระบบแอดมิชชั่น ” เป็นข้อท่ีมีค่าเฉล่ียมากท่ีสุด              

( X  = 4.53) แสดงให้เห็นว่าการสอบด้วยระบบแอดมิชชัน่ส่งผลให้นกัเรียนเกิดความรู้สึกไม่แน่ใจ เกิด

ความรู้สึกวิตกกังวลเ ก่ียวกับคะแนนการสอบว่าคะแนนสอบท่ีได้จะเป็นคะแนนท่ีแสดงถึง

ความสามารถทางวิชาการท่ีแท้จริงของตนเองหรือไม่ รวมไปถึงความยุติธรรมท่ีจะได้รับการการสอบ

ด้วยระบบแอดมิชชัน่  กําชยั จงจกัรพนัธ์ (2549: 46 - 60 ) ได้วิจารณ์ถึงผลกระทบด้านความวิตกกงัวล

ว่า การนําระบบแอดมิชชั่นเข้ามาใช้ไม่ได้คํานึงถึงความสอดคล้องกันระหว่างความต้องการ

เปล่ียนแปลงในระดบันโยบายกับความพร้อมของผู้ปฏิบตัิ ผลท่ีเกิดขึน้ทําให้นกัเรียนท่ีอยู่ต่างจงัหวดั

เข้าไมถึ่งข้อมลูการสอบ การเปล่ียนแปลงสร้างความรู้สกึไมแ่นใ่จให้กบักลุ่มนกัเรียนว่าคะแนนการสอบ

เป็นคะแนนท่ีแท้จริงหรือไม่ เป็นลักษณะของการนํานวัตกรรมใหม่เข้ามาใช้ซึ่งจะทําให้นักเรียนเกิด

ความรู้สึกวิตกกังวลในระยะแรก หากระบบได้พฒันาไประดบัหนึ่งก็ทําให้ทุกคนเกิดความเช่ือมัน่และ

นกัเรียนจะลดความวิตกกังวลใจได้เม่ือเร่ิมคุ้นเคยกบัระบบใหม่นี ้ในขณะเดียวกัน วิชญ์ รัตนสทุธิกุล 

(2549: 42-43)  แสดงความคิดเห็นว่า การเป็นนวัตกรรมใหม่ในการสอบเข้ามหาวิทยาลัยทําให้

นักเรียนโดยทั่วไปยังไม่รับทราบถึงวิธีการปฏิบัติท่ีถูกต้อง เช่น เกิดความข้องใจเก่ียวกับโปรแกรม

คอมพิวเตอร์ท่ีใช้ตรวจกระดาษคําตอบวา่ได้มีการทดสอบก่อนหรือไม่ จะมีงบประมาณเพียงพอหรือไม ่

ความไม่เข้าใจและยงัไม่เกิดกระบวนการเรียนรู้จะทําให้คนส่วนใหญ่ในสงัคม รวมไปถึงผู้ปกครองของ

นกัเรียน เกิดความวิตกกงัวลวา่การสอบด้วยระบบแอดมิชชัน่ จะให้ความยตุิธรรมกบันกัเรียนได้หรือไม ่ 

สอดคล้องกบั เชาว์ศิลป์ จินดาละออง (2549: 45 - 56 ) ท่ีกล่าวว่า  การประกาศผลโอเน็ต O-NET) 

และเอเน็ต (A-NET) ทางเวปไซด์ มีความไม่สมบูรณ์ แม้ว่าจะได้รับการรับรองจากผู้ บริหารของ

สํานกังานคณะกรรมการการอดุมศกึษา (สกอ.) และสถาบนัการทดสอบทางการศกึษาแห่งชาติ (สทศ.) 

ซึง่ข้อเท็จจริงท่ีปรากฎกบัสิ่งท่ีได้รับการยืนยนัไม่สอดคล้องกนัจึงทําให้คนทัว่ไปในสงัคมเกิดความวิตก
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กงัวลว่า การสอบแอดมิชชัน่จะส่ือให้เห็นถึงความสามารถท่ีแท้จริงของนกัเรียนได้หรือไม่ จากข้อมูล

การวิจยัและข้อค้นพบของนกัวิจยัท่านอ่ืนชีใ้ห้เห็นว่า ประชาชนส่วนใหญ่ และนกัเรียน ยงัรู้สึกไม่มัน่ใจ 

ยงัมีความกังวลใจกับระบบแอดมิชชัน่เพราะถือว่ายงัเป็นระบบท่ีเพิ่งนํามาใช้ได้ไม่นานในสงัคมไทย 

เพ่ือเป็นการลดความวิตกกังวลให้กับนกัเรียนและสงัคมหน่วยงานท่ีเก่ียวข้องต้องสร้างความมัน่ใจให้

เกิดขึน้กบัสงัคมให้ได้ 

 ผลการวิจยัพบว่านกัเรียนมีความรู้สึกพึงพอใจต่อการนําระบบแอดมิชชัน่มาใช้ในการสอบ

คดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาต่อระดบัอดุมศกึษาในภาพรวมอยู่ในระดบัคอ่นข้างมาก ( X  = 3.87)  เม่ือ

พิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ข้อคําถามท่ีว่า “การเปิดโอกาสให้ผู้สมคัรตรวจสอบคะแนนย้อนหลงั” เป็น

ข้อท่ีมีคา่เฉล่ียมากท่ีสดุ ( X  = 4.24)  แสดงให้เห็นว่าในภาพรวมแล้วถึงแม้นกัเรียนจะมีความเครียด 

และความวิตกกังวลการนําระบบแอดมิชชั่นมาใช้แต่การอํานวยความสะดวก  การเปิดโอกาสให้

นกัเรียนได้ปรับปรุงตวัเองจากการสอบถึง 2 ครัง้ ใน 1 ปี ก็ทําให้นกัเรียนรู้สึกพึงพอใจตอ่การสอบเข้า

มหาวิทยาลัย เพราะเป็นการให้โอกาสนกัเรียนได้แก้ตวั และพัฒนาตวัเองซึ่งจากเดิมการสอบเอ็นท

รานซ์ทําการตดัสินเพียงครัง้เดียวจากการสอบโดยท่ีนกัเรียนต้องเลือกคณะ สาขาวิชาท่ีต้องการเข้า

ศกึษาตอ่ก่อนท่ีจะรู้ผลการสอบของตวัเอง ระบบแอดมิชชัน่นบัได้ว่าเป็นการเปิดโอกาสให้กบันกัเรียน 

นนัทิยา  ตนัศรีเจริญ  (2549: 13-17)  แสดงข้อคิดเห็นเก่ียวกับปรัชญาของระบบแอดมิชชัน่ไว้ว่า

ต้องการท่ีจะกระจายโอกาสทางเลือกให้กับนักเรียน เป็นระบบท่ีจะทําให้นักเรียนได้เลือกเรียน

สาขาวิชาท่ีตรงกับความต้องการมากกว่าระบบเอ็นทรานซ์เดิม ในงานวิจัยของ อนิรุท  ดวงสอดศรี 

(2548: 20 – 22) อธิบายว่า การการกําหนดคา่นํา้หนกัคะแนนตา่งๆ ในการสอบโดยนําความรู้ในชัน้

เรียนมาเป็นองค์ประกอบถึงแม้ว่าจะทําให้นกัเรียนเกิดความเครียดเพิ่มมากขึน้ แต่จะทําให้นักเรียน

ได้รับผลประโยชน์มากขึน้กว่าระบบเดิม และระบบแอดมิชชัน่ยงันําระบบอินเตอร์เน็ตเข้ามาใช้อํานวย

ความสะดวกให้กับนักเรียนซึ่งเป็นการลดค่าใช้จ่ายสําหรับนักเรียน  แมนวดี  นุยุทธ์ิ และ จุไรรัตน์  

พงศาภิชาติ (2548: 23 – 24) ได้อธิบายว่า ถึงแม้ช่วงแรกนกัเรียนส่วนหนึ่งจะรู้สึกไมพ่ึงพอใจตอ่ระบบ

แอดมิชชัน่ แตน่กัเรียนส่วนใหญ่ก็รู้สึกพึงพอใจตอ่ระบบมาก เน่ืองจากขัน้ตอนตา่งๆ นกัเรียนสามารถ

ทําได้ด้วยตนเองโดยไม่ต้องเสียเวลาและค่าใช้จ่ายในการเดินทางมาสมคัรสอบโดยเฉพาะนกัเรียน

ตา่งจงัหวดั สําหรับนกัเรียนเขตเมืองท่ีมีโอกาสใช้อินเตอร์เน็ตส่วนใหญ่แล้วจะรู้สึกพึงพอใจต่อระบบ

มากเป็นพิเศษ  สอดคล้องกบังานวิจยัของ สชุาดา  บวรกิตติวงศ์ (2545: 183 - 185) ท่ีพบว่า กลุ่มผู้ ท่ี

เก่ียวข้องกบัการสอบเข้ามหาวิทยาลยัด้วยระบบใหม่ มีความพึงพอใจในระดบัมากท่ีระบบเปิดโอกาส

ในการสอบได้มากถึงปีละ  2 ครัง้ ซึ่งเป็นการเปิดโอกาสให้กับนกัเรียนซึ่งเป็นข้อมูลท่ีสอดคล้องกับ

ผลการวิจยัท่ีพบว่า นกัเรียนพอใจท่ีสามารถสอบได้ปีละ 2 ครัง้   จากผลการวิจยัและข้อเสนอแนะจาก

นกัวิชาการอ่ืนๆ อธิบายได้ว่าถึงแม้นกัเรียนจะเกิดความวิตกังวลและความเครียด จากการนําระบบ
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แอดมิชชัน่เข้ามาใช้สอบคดัเลือกเข้ามหาวิทยาลยัแต่ด้านความรู้สึกพึงพอใจกลบัพบว่านกัเรียนส่วน

ใหญ่มีความพึงพอใจต่อระบบแอดมิชชัน่เพราะอํานวยความสะดวกหลายด้านต่อนกัเรียน  ตลอดจน

เป็นระบบท่ีเกิดขึน้จากการพิจารณา ประเมินข้อบกพร่องของระบบเอ็นทรานซ์เดิม  จึงทําให้ใน

ภาพรวมแล้วนกัเรียนเกิดความรู้สกึพงึพอใจ 

 1.2  พบวา่นกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ได้รับผลกระทบด้านการให้บริการของระบบในระดบัคอ่นข้าง

น้อย กล่าวคือ นกัเรียนได้รับผลกระทบจากการสมคัรสอบ กระบวนการสอบคดัเลือก การประกาศผล

สอบ   การใช้ผลสอบ  และการกําหนดคา่นํา้หนกัคะแนนการสอบ ค่อนข้างน้อย สามารถอธิบายแยก

เป็นรายประเดน็ได้ดงันี ้ 

 ผลการวิจัยพบว่านักเรียนได้รับผลกระทบจากการสมัครสอบในระบบแอดมิชชั่นในภาพ

รวมอยูใ่นระดบัคอ่นข้างน้อย ( X  = 3.29)  เม่ือพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ข้อคําถามท่ีว่า “มีคา่ใช้จ่าย

ในการสมคัรสอบท่ีเหมาะสม”  เป็นข้อคําถามท่ีมีค่าเฉล่ียมากท่ีสุด ( X  = 3.56)  แสดงให้เห็นได้ว่า

นักเรียนได้รับผลกระทบด้านค่าใช้จ่ายในการสมัคสอบมากท่ีสุด ทัง้นีเ้ป็นเพราะว่าการสมคัรสอบ    

แอดมิชชัน่ถึงแม้ว่าจะทําได้ทางอินเตอร์เน็ต แตก่ารสมคัรสอบยงัรวมถึงต้องสมคัรสอบ O – NET ทกุ

ช่วงชัน้ตัง้แต ่ช่วงชัน้ท่ี 1 – 4  แล้วต้องสมคัรสอบวิชาเฉพาะด้าน A – NET  ตลอดจนต้องสมคัรสอบ 

GAT, PAT   ในแตปี่ต้องสอบถึง 2 ครัง้  ในเชิงเปรียบเทียบจากการสอบแบบเอ็นทรานซ์การสมคัรสอบ

ทําเพียงครัง้เดียวเท่านัน้  (บณัฑิตแนะแนว. 2549: 10-11)  จึงทําให้เกิดความรู้สึกว่าเสียคา่ใช้จ่ายใน

การสมคัรสอบมาก แตถึ่งอยา่งไรก็ตามจากผลการวิจยันกัเรียนก็ไมรู้่สกึว่าเป็นผลกระทบอยู่ระดบัเพียง

คอ่นข้างน้อย เพราะว่าการสมคัรสอบด้วยระบบแอดมิชชัน่เป็นการพฒันาจากระบบเอ็นทรานซ์ การ

สมคัรทําได้ผา่นทางอินเตอร์เน็ตทําให้นกัเรียนลดการสญูเสียเวลาการเดินทางไปยงัสถานท่ีสมคัรสอบ

ให้น้อยลงได้ จไุรรัตน์ พงศาภิชาต(ิ2548: 15 – 21 )  กลา่วว่าระบบแอดมิชชัน่อํานวยความสะดวกด้าน

การสมคัรสอบให้กบันกัเรียนได้มาก เพราะการนําระบบอินเตอร์เน็ตมาใช้ มีการชีแ้จงรายละเอียดการ

สมัครสอบอย่างละเอียด ตลอดจนมีการประชาสัมพันธ์เก่ียวกับรายละเอียดของแต่ละสาขาวิชาท่ี

นักเรียนต้องการสมัครสอบอย่างครบถ้วน เช่น หากต้องการเป็นครูระบบแอดมิชชัน้ก็จะอธิบายว่า

จะต้องสอบวิชาอะไรบ้าง นับว่าเป็นการอํานวยความสะดวกให้กับนักเรียนได้มาก สอดคล้องกับ

งานวิจยัของ  เรวดี  กระโหมวงศ์  (2542: 43 – 35) ท่ีพบว่าการสมคัรสอบทางอินเตอร์เน็ตเป็นการ

ประหยัดค่าใช้จ่ายให้กับนกัเรียน เป็นการเพิ่มความสะดวกสบายให้กบันักเรียนได้มากกว่าการสอบ

แบบเอ็นทรานซ์เพราะมีการประชาสมัพนัธ์ผ่านส่ือต่างๆ มากกว่าเดิมท่ีจะทําการประชาสมัพนัธ์ผ่าน

ทางฝ่ายแนะแนวของโรงเรียนเท่านัน้ นอกจากนีง้านวิจัยของ สํานกังานเลขาธิการสภาการศกึษา 

(2550: 100 – 153) พบว่าการใช้ระบบอินเตอร์เน็ตมาใช้ในระบบแอดมิชชัน่เป็นสิ่งท่ีดีเป็นการลด

ขัน้ตอนการสมคัรสอบได้อยา่งมีประสิทธิภาพ  ทัง้นีข้้อมลูจากการวิจยัและข้อเสนอแนะจากนกัวิชาการ 
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สามารถธิบายได้วา่การสมคัรสอบด้วยระบบแอดมิชชัน่ท่ีส่วนใหญ่แล้วดําเนินการผ่านทางอินเตอร์เน็ต 

นกัเรียนได้รับผลกระทบในระดบัคอ่นข้างน้อย อาจะเป็นเพราะระบบได้รับการพฒันามาแล้วตัง้แต ่ปี 

พ.ศ. 2542 และทําการปรับปรุงตลอดเวลา 

 ผลการวิจยัพบวา่นกัเรียนได้รับผลกระทบจากกระบวนการสอบคดัเลือก  ในระบบแอดมิชชัน่

ในภาพรวมอยูใ่นระดบัคอ่นข้างน้อย ( X  = 3.15)  เม่ือพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ข้อคําถามท่ีว่า “การ

ประหยดัคา่ใช้จา่ยในการเดนิทางมาสอบ”  เป็นข้อคําถามท่ีมีคา่เฉล่ียมากท่ีสดุ ( X  = 3.41)   แสดงให้

เห็นเช่นเดียวกบัด้านการสมคัรสอบท่ีต้องทําการสมคัรสอบหลายครัง้ด้วยหลายอย่าง เช่น O – NET,  

A – NET, PAT, GAT  ประกอบกบัต้องสมคัรสอบมากถึง 2 ครัง้ใน 1 ปี แตก็่เป็นผลกระทบท่ีอยู่ใน

ระดบัไม่มากนัก  ทัง้นีก้ระบวนการสอบเข้ามหาวิทยาลัยด้วยระบบแอดมิชชัน่นับได้ว่ามีความเป็น

มาตรฐานสากล และได้ศกึษาข้อบกพร่องและข้อดีจากระบบเอ็นทรานซ์เดิม โดยนํามาประยุกต์ใช้กับ

วิธีการใหม่ท่ีมีประสิทธิภาพมากขึน้ แมนวดี นยุทุธ์ิ และ จไุรรัตน์  พงศาภิชาติ (2548: 3 – 4) ได้เสนอ

ไว้ว่า กระบวนการสอบคดัเลือกด้วยระบบแอดมิชชัน่มีความเป็นกลาง และสามารถให้ความยตุิธรรม

กบันกัเรียนได้มากกว่าระบบเอ็นทรานซ์เพราะได้ลดข้อบกพร่องจากการสอบเพียงครัง้เดียวท่ีเป็นการ

วดัความรู้ ความสามารถของนกัเรียนท่ีเรียนมาตลอดเวลา 12 ปีท่ีคอ่นข้างหยาบเกินไป การปรับปรุงใน

ระยะแรกแม้ว่าจะยงัประสบกับปัญหาด้านความเช่ือมัน่แต่เม่ือระบบได้รับการพฒันาก็จะทําให้การ

คดัเลือกเป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพ สอดคล้องกบั นนัทิยา ตนัศรีเจริญ (2549: 32 – 33) ท่ีกล่าวว่า 

การควบคุมการสอบ  กระบวนการสอบ  การประชาสัมพันธ์ ในการสอบระบบแอดมิชชั่นได้มีการ

พัฒนามาอย่างต่อเน่ืองตัง้แต่ปี 2542 จึงทําให้กระบวนการบริหารจัดการมีประสิทธิภาพเพิ่มขึน้

ตลอดเวลา แตส่ิ่งท่ียงันา่เป็นหว่งคือเร่ือง การชีแ้จงให้ประชาชนทัว่ไปรับทราบถึงข้อดีของการสอบด้วย

ระบบแอดมิชชั่น  จากผลการวิจัยและข้อเสนอแนะจากนักวิชาการสอดคล้องกันในประเด็น

กระบวนการจดัสอบในระบบแอดมิชชัน่มีคณุภาพเพิ่มมากขึน้จากเดิมสามารถลดขัน้ตอนการทํางาน

ลงได้อยา่งมีประสิทธิภาพ 

 ผลการวิจยัพบว่านกัเรียนได้รับผลกระทบด้านการประกาศผลสอบ  ในระบบแอดมิชชัน่ใน

ภาพรวมอยูใ่นระดบัคอ่นข้างน้อย ( X  = 3.24)   เม่ือพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ข้อคําถามท่ีว่า “ความ

รวดเร็วในการประกาศผลสอบ”  เป็นข้อคําถามท่ีมีคา่เฉล่ียมากท่ีสดุ ( X  = 3.40)   แสดงให้เห็นว่า 

การประกาศผลสอบยงัเป็นปัญหาท่ีนกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 รู้สึกว่าได้รับผลกระทบ ทัง้นีเ้น่ืองจาก ระบบท่ี

ยงัไม่เป็นมีประสิทธิภาพท่ีเพียงพอและการขาดประสบการณ์การทํางานของเจ้าหน้าท่ี ดงัปรากฎข่าว

ตามหน้าส่ือมวลชนว่า การประกาศผลการสอบแอดมิชชัน่ในช่วงแรกมีความล่าช้า มีความผิดพลาด

จากการประกาศผล  จฑุา สวุรรณมงคล (พฤษภาคม 2549: 40 - 42) อดีตนกัศกึษาคณะนิติศาสตร์ 

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ได้กล่าวในช่วง ปี พ.ศ.  2549 ว่า การประกาศผลการสอบด้วยระบบ     
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แอดมิชชัน่มีความรวดเร็วพอสมควร รู้สึกพึงพอใจ แตย่งัไม่มัน่ในระบบการตรวจข้อสอบว่ามีคณุภาพ

หรือไม่ เพราะคะแนนการสอบของตนเองได้น้อยกว่าท่ีควรจะเป็นมาก  งานวิจัยของ สํานักงาน

เลขาธิการสภาการศกึษา (2550: 135 – 138) พบว่า การสอบด้วยระบบแอดมิชชัน่มีการประกาศผล

สอบท่ีรวดเร็ว เพราะอาศยัเทคโนโลยีขัน้สูงมาช่วยในการวิเคราะห์ข้อมูล ตลอดจนบุคลากรได้รับการ

พฒันาความสามารถพอสมควร ในปี พ.ศ. 2550 การประกาศผลสอบแอดมิชชัน่ตรงตามกําหนดและ

นกัเรียนสามารถประหยดัคา่ใช้จา่ยในการเดนิทางมาสอบได้มากกวา่ระบบเอ็นทรานซ์เดิมท่ีกว่าจะรู้ผล

ก็ต้องเลือกคณะท่ีต้องการศกึษาตอ่ก่อนซึ่งเป็นการตดัโอกาสนกัเรียนจํานวนมากให้ได้เรียนในสาขาท่ี

ตนไมไ่ด้มีความชอบมากท่ีสดุ  ทัง้นีจ้ากข้อมลูท่ีได้จากการวิจยัและข้อเสนอแนะตา่งๆ จากนกัวิชาการ

สามารถสรุปได้วา่ระบบแอดมิชชัน่มีการพฒันาด้านการประกาศผลสอบได้อยา่งมีประสิทธิภาพ 

   ผลการวิจยัพบว่านกัเรียนได้รับผลกระทบด้านการใช้ผลสอบ  ในระบบแอดมิชชัน่ในภาพ

รวมอยู่ในระดบัค่อนข้างน้อย ( X  = 3.12)  เม่ือทําการพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ข้อคําถามท่ีว่า 

“ความสะดวกจากการใช้ผลสอบสมัครเข้ามหาวิทยาลัย”  จากการตอบของนักเรียนพบว่าเป็นข้อ

คําถามท่ีมีคา่เฉล่ียมากท่ีสดุ ( X  = 3.24)  แสดงให้เห็นว่าด้านการใช้ผลสอบนกัเรียนยงัไม่ได้รับความ

สะดวกเท่าท่ีควร แตก็่ยงันบัว่าเป็นผลกระทบท่ีอยู่ในระดบัน้อย ทัง้นีเ้ป็นเพราะว่า การสอบด้วยระบบ

เอ็นทรานซ์ใช้ผลสอบยงัไม่เป็นมาตรฐานเพราะต้องเลือกสาขาวิชาท่ีต้องการเรียนก่อนท่ีจะทราบผล

คะแนน แต่การสอบด้วยระบบแอดมิชชัน่นกัเรียนสามารถท่ีจะพิจารณาคะแนนการสอบทัง้  2 ครัง้

ก่อนท่ีจะเลือกสาขา วิชา ท่ีต้องการเรียน จึงทําให้การใช้ผลสอบมีประสิทธิภาพมากกว่า ตลอดจนการ

สอบด้วยระบบแอดมิชชัน่ผลการสอบยงัสามารถนําไปสมคัรเรียนมหาวิทยาลยัทัว่ประเทศได้ ซึ่งแตเ่ดิม

หากนกัเรียนพลาดหวงัจากการสอบเอ็นทรานซ์ และมีความประสงค์จะศกึษาตอ่สถาบนัราชภฎัต้องไป

สอบตรงอีกครัง้หนึ่งซึ่งเป็นการสิน้เปลือง เรวดี กระโหมวงศ์ (2542: 23 – 48) ได้เสนอแนะในงานวิจยั

ไว้ว่า การใช้ผลสอบของระบบเอ็นทรานซ์เดิมขาดความยืนหยุ่นไม่เหมาะสมกบัการตดัสินอนาคตของ

นกัเรียน แตเ่ป็นวิธีการท่ีง่ายสําหรับการบริหารจดัการของคณะกรรมการจดัการสอบ ระบบเอ็นทรานซ์

ใหม่จึงเป็นระบบท่ีตอบสนองความต้องการของนกัเรียนมากกว่า ทําให้นกัเรียนมีโอกาสเลือกเรียนใน

สาขาท่ีตนมีความสนใจได้  สอดคล้องกบั วนัชยั ศิริชนะ (2551:Online)  อธิการบดีมหาวิทยาลยัแม่ฟ้า

หลวง ในฐานะประธานท่ีประชุมอธิการบดีแห่งประเทศไทย (ทปอ.) กล่าวในวันท่ี 11 ตลุาคม  พ.ศ. 

2551 ว่าระบบแอดมิชชัน่เป็นระบบท่ีทําให้นกัเรียนมีโอกาสใช้คะแนนได้อย่างหลากหลาย สามารถ

สมัครเรียนได้ท่ี มหาวิทยาลัยราชภัฎ  มหาวิทยาลัยเอกชน ซึ่งเป็นการประหยัดค่าใช้จ่ายในการ

เดนิทางของนกัเรียนได้มาก ทัง้นี ้จากข้อมลูท่ีได้จากงานวิจยัและข้อเสนอแนะจากนกัวิชาการแสดงให้

เห็นวา่การใช้ผลสอบแอดมิชชัน่ทําให้นกัเรียนได้รับความสะดวกย่ิงขึน้ 
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 ผลการวิจัยพบว่านักเรียนได้รับผลกระทบด้านการกําหนดค่าคะแนนการสอบ  ในระบบ   

แอดมิชชัน่ในภาพรวมอยู่ในระดบัค่อนข้างน้อย ( X  = 3.26)  เม่ือพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ข้อ

คําถามท่ีว่า “ความเสมอภาคจากการนําคะแนน GPAX, GPA มาใช้สอบเข้ามหาวิทยาลยั”  เป็นข้อ

คําถามท่ีมีคา่เฉล่ียมากท่ีสดุ ( X  = 3.32)    แสดงให้เห็นว่านกัเรียนช่วงชนัท่ี 4 เขตกรุงเทพมหานคร 

รู้สึกว่าคะแนน GPA, GPAX ของตนเองอาจจะยงัไม่มีมาตรฐานเท่ากับโรงเรียนทัว่ไป สอดคล้องกับ 

นายวันชัย ศิริชนะ อธิการบดีมหาวิทยาลัยแม่ฟ้าหลวง ในฐานะประธานท่ีประชุมอธิการบดีแห่ง

ประเทศไทย (ทปอ.) กลา่วในวนัท่ี 11 ตลุาคม พ.ศ. 2551 วา่การนําเกรด (ระดบัผลการเรียนรู้) ของเด็ก

ไปแปลงเป็นคะแนนเฉล่ียสะสมระดบัมัธยมตอนปลาย (GPA) และผลการเรียนเฉล่ียสะสมตลอด

หลกัสูตรมธัยมปลาย (GPAX) จะย่ิงเป็นการละเมิดสิทธิเด็ก เพราะจากการคํานวณทางคณิตศาสตร์ 

พบวา่จากคะแนนเตม็ 3,000 คะแนน เดก็ท่ีได้เกรด 1 จะถกูลบคะแนนไป 870 คะแนน หรือคิดเป็นร้อย

ละ 29 ส่วนเด็กท่ีได้เกรด 2 ถกูลบไป 420 คะแนน หรือคิดเป็นร้อยละ15 เด็กท่ีได้เกรด 3 จะได้คะแนน

บวกเพิ่ม 150 คะแนน หรือคิดเป็นร้อยละ 5 ขณะท่ีเด็กท่ีได้เกรด 4 จะได้รับคะแนนบวกเพิ่มถึง 600 

คะแนน คิดเป็นร้อยละ 20  ซึ่งหากพิจารณาจากคะแนนจะเห็นว่า ความตา่งของคะแนนระหว่างเด็กท่ี

ได้เกรด 1 และเกรด 4 ได้รับนัน้เป็นพนัคะแนน ซึ่งเป็นความไมย่ตุิธรรมตอ่นกัเรียน จึงขอให้ยกเลิกการ

นําเกรดมาใช้เป็นองค์ประกอบการคดัเลือก (วนัชยั ศิริชนะ : Online) จากภาพรวมเห็นได้ว่าการ

กําหนดคะแนน GPA, GPAX มาใช้เป็นองค์ประกอบของระบบแอดมิชชัน่ยงัมีปัญหาในระดบัหนึ่งแต่

อย่างไรก็ตามก็ยงัเป็นสดัส่วนท่ีน้อยเม่ือเทียบกบัคะแนน A – NET ซึ่ง อรุณพร  เนียมสวุรรณ (2550:  

111 – 123) กล่าว นักเรียนจะได้รับผลกระทบจากการนํา GPA, GPAX มาใช้ในการคํานวน

องค์ประกอบการสอบเข้ามหาวิทยาลยัน้อย สงัเกตไุด้วา่นกัเรียนยงัไมใ่ห้ความสําคญักบัการเรียนในชัน้

เรียนเท่าท่ีควร และสัดส่วนในการนํามาคํานวนยังน้อยเกินไป จากข้อมูลท่ีได้จากงานวิจัยกับ

ข้อเสนอแนะจากนักวิชาการท่านอ่ืนๆ สรุปได้ว่า การกําหนดค่านํา้หนักคะแนนต่างๆ ยังไม่เป็น

ผลกระทบไมม่าก หากดําเนินการปรับปรุงโดยเฉพาะด้านการประชาสมัพนัธ์ก็จะทําให้ปัญหาดงักลา่ว

ลดลงไปเพ่ือการ 

 1.3 พบว่านักเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ได้รับผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบในระดับ

คอ่นข้างมาก กลา่วคือ นกัเรียนยงัให้ความสําคญักบัการเรียนกวดวิชาและการอา่นหนงัสือสอบ 

แอดมิชชัน่ มากกวา่การเรียนในชัน้เรียนและการอ่านหนงัสือหนงัสือเรียน สามารถอธิบายแยกเป็นราย

ประเดน็ได้ดงันี ้

 ผลการวิจยัพบว่านกัเรียนได้รับผลกระทบด้านการเรียนกวดวิชาจากระบบแอดมิชชัน่ในภาพ

รวมอยู่ในระดบัค่อนข้างมาก ( X  = 3.94)  เม่ือพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ข้อคําถามท่ีว่า “การเรียน

กวดวิชาเป็นสิ่งท่ีจําเป็นในการสอบแอดมิชชั่น”  เป็นข้อคําถามท่ีมีค่าเฉล่ียมากท่ีสุด ( X  = 4.02) 
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แสดงให้เห็นว่า นกัเรียนส่วนใหญ่ยงัให้ความสําคญักับการเรียนกวดวิชาว่าเป็นสิ่งท่ีจําเป็นมากท่ีจะ

ส่งผลให้นักเรียนสามารถสอบเข้ามหาวิทยาลัยได้ ทัง้นีป้รัชญาของระบบแอดมิชชั่นท่ีต้องการให้

นกัเรียนเกิดความสนใจตอ่การเรียนในชัน้เรียนคอ่นข้างท่ีจะล้มเหลว เพราะนกัเรียนยงัมีคา่นิยมในการ

เรียนกวดวิชาและมีแนวโน้มว่าจะเพิ่มมากขึน้ เพราะเง่ือนไขตา่งๆ กําหนดให้นกัเรียต้องเรียนกวดวิชา 

และข้อคําถามท่ีว่า “ท่านเรียนกวดวิชาเพ่ือเพิ่มความรู้เก่ียวกบัแนวข้อสอบแอดมิชชัน่” พบว่านกัเรียน

ได้รับผลกระทบมากอีกข้อหนึง่ แสดงให้เห็นวา่นกัเรียนยงัไม่เช่ือมัน่ว่า การเรียนในชัน้เรียนจะส่งผลท่ีดี

ตอ่การสอบเข้าศึกษาต่อระดบัมหาวิทยาลยัได้  ทัง้นี ้ปรัชญา เวสสารัชช์ (2550: Online) อธิการบดี

มหาวิทยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช(มสธ.) ในฐานะประธานท่ีประชมุอธิการบดีแห่งประเทศไทย(ทปอ.) 

กล่าววว่า การสอบแอดมิชชัน่พฒันามาได้ถึงเพียงนีแ้ล้ว คงจะกลับไปใช้ระบบเอ็นทรานซ์เดิมไม่ได้ 

แม้วา่ในขัน้ตอนการกําหนด GPA, GPAX  จะยงัไมก่ระตุ้นให้นกัเรียนเลิกเรียนกวดวิชาแตใ่นระยะยาว

เม่ือระบบพฒันาได้แล้วจะทําให้คา่นิยมดงักลา่วลดลง นกัเรียนจะสนใจเนือ้หาท่ีเรียนมากกว่าการเรียน

กวดวิชา  สอดคล้องกบังานวิจยัของ อรุณพร  เนียมสวุรรณ. (2549: 56 - 57) ท่ีพบว่า การเตรียมตวั

สอบเข้ามหาวิทยาลยัด้วยระบบใหมท่ี่นกัเรียนให้ความสนใจมากท่ีสดุคือ การเรียนกวดวิชา เพราะเป็น

การเพิ่มโอกาสท่ีจะรับทราบแนวข้อสอบได้เป็นอย่างดี  หากนักเรียนไม่ได้เรียนกวดวิชาจะรู้สึกว่า

ตนเองเรียนตามเพ่ือนไม่ทนั และเสียโอกาสเป็นอย่างมาก  เช่นเดียวกบั ธัญภทัร  ล้อเพ็ญภพ (2549: 

56 – 67 )  ท่ีกลา่ววา่ ระบบแอดมิชชัน่ยงัไม่ได้ลดปัญหาการเรียนกวดวิชาลงได้ เพราะเง่ือนไขท่ีสําคญั

คือ การสอบ A – NET ไม่ใช้คะแนน GPA, GPAX ท่ีมากพอกระตุ้นนกัเรียนให้ตระหนกักบัการเรียนใน

ชัน้เรียนได้ ตลอดจนครูส่วนหนึ่งยงัไม่ควบคมุเร่ืองมาตรฐานการประเมินนกัเรีย  ดงันัน้จากข้อมลูท่ีได้

จากงานวิจัยและข้อเสนอแนะของนักวิชาการสามารถสรุปได้ว่า การสอบแอดมิชชั่นยังไม่ส่งผลให้

นกัเรียนลดการเรียนพิเศษลงได้ นกัเรียนยงัให้ความสําคญักบัการเรียนพิเศษ 

 ผลการวิจัยพบว่านกัเรียนได้รับผลกระทบด้านการอ่านหนังสือเพ่ือการเตรียมตวัสอบ จาก

ระบบแอดมิชชัน่ในภาพรวมอยู่ในระดบัคอ่นข้างมาก ( X  = 3.83)  เม่ือพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ข้อ

คําถามท่ีว่า “ท่านเช่ือว่าการอ่านหนงัสือเก็งข้อสอบ  เพิ่มโอกาสสอบเข้ามหาวิทยาลัยมากกว่าอ่าน

หนงัสือเรียนตามหลกัสตูร”  เป็นข้อคําถามท่ีมีคา่เฉล่ียมากท่ีสดุ ( X  = 4.04) แสดงให้เห็นว่า  นกัเรียน

ส่วนใหญ่ยงัเช่ือว่าการอ่านหนงัสือเก็งข้อสอบมีความสําคญัต่อการสอบเข้ามหาวิทยาลยัมาก และท่ี

สําคญันกัเรียนให้นํา้หนกัความสําคญัมากกวา่หนงัสือเรียนตามหลกัสตูร สถานการณ์ดงักล่าวนบัได้ว่า

ต้องทําการติดตามอย่างใกล้ชิด เพราะการอ่านหนงัสือเก็งข้อสอบนัน้ไม่ได้ส่งเสริมความรู้ตามการให้

ค่าของหลักสูตรการศึกษาขัน้พืน้ฐานได้ หากระบบการสอบยงัไม่กระตุ้นให้นกัเรียนสนใจการอ่าน

หนังสือตามหลักสูตรมากกว่าการอ่านหนังสือเก็งข้อสอบจะทําให้ระบบการศึกษาของประเทศไทย

พฒันาไม่ได้มาก แนวคิดดงักล่าวสอดคล้องกบัปรัชญาระบบแอดมิชชัน่ (บณัฑิตแนะแนว. 2549: 9 ; 
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แมนวดี นยุุทธ์ิ และ จุไรรัตน์  พงศาภิชาติ.2548: 15 – 21) ท่ีต้องการเปล่ียนเป็นระบบการรับเข้า 

Admission โดยการพิจารณาจากผลการเรียนในระดบัมัธยมศึกษา  และต้องเป็นระบบท่ีมีความ

ยตุธิรรม  โปร่งใส  ตรวจสอบได้ แตก่ารอา่นหนงัสือเก็งข้อสอบไมไ่ด้ส่ือให้เห็นตามหลกัปรัชญาดงักล่าว

ได้  ทัง้นี ้กําชยั จงจกัรพนัธ์ (2549: 46 - 60 ) กล่าวว่า การอ่านหนงัสือเก็งข้อสอบทําให้นกัเรียนกลุ่ม

หนึ่งท่ีไม่สนใจการเรียนในชัน้เรียนสามารถสอบเข้ามหาวิทยาลยัได้ ในขณะท่ีนกัเรียนท่ีให้ความสนใจ

กบัการเรียนในชัน้เรียนแต่ไม่ได้อ่านหนงัสือเก็งข้อสอบกลบัสอบเข้ามหาวิทยาลยัไม่ได้ทัง้ท่ีเป็นคนท่ี

สมบรูณ์พร้อมตามเป้าหมายของหลกัสตูรการศกึษาขัน้พืน้ฐาน  วิชญ์ รัตนสทุธิกลุ (2549: 42 – 45 ) 

เสนอวา่ ปัจจบุนัการสอบแอดมิชชัน่ยงักระตุ้นให้ผู้ เรียนอา่นหนงัสือเก็งข้อสอบ โดยเฉพาะระบบ 

แอดมิชชัน้เป็นระบบใหม่ทําให้ยอดการขายหนังสือเก็งข้อสอบเพิ่มขึน้อย่างต่อเน่ือง  ทัง้นีจ้าก

ผลการวิจยัและข้อเสนอแนะจากนกัวิชาการท่ีเก่ียวข้องสามารถสรุปได้ว่าการสอบแอดมิชชัน่ยงักระตุ้น

ให้นกัเรียนอา่นหนงัสือเก็งข้อสอบมากกวา่หนงัสือเรียนตามหลกัสตูรการศกึษาขัน้พืน้ฐาน 

 ผลการวิจยัพบวา่นกัเรียนได้รับผลกระทบด้านการแสวงหาข้อมลูข่าวสารการสอบ จากระบบ

แอดมิชชัน่ในภาพรวมอยู่ในระดบัค่อนข้างน้อย ( X  = 3.16)  เม่ือพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ข้อ

คําถามท่ีว่า “การสอบแอดมิชชัน่ช่วยลดขัน้ตอนในการดําเนินการตา่งๆให้น้อยลง”  เป็นข้อคําถามท่ีมี

คา่เฉล่ียมากท่ีสุด ( X  = 3.29) แสดงให้เห็นว่า การสอบแอดมิชชัน่ยงัมีขัน้ตอนท่ียุ่งยากแต่ก็เป็น

ผลกระทบในระดบัไม่มาก  ทัง้นีร้ะบบแอดมิชชั่นมีการประชาสัมพันธ์ผ่านส่ือต่างๆ มากเป็นพิเศษ 

โดยเฉพาะข้อมลูเก่ียวกบัการสอบมีหนงัสือท่ีเก่ียวข้องเป็นจํานวนมาก ตลอดจนการนําส่ืออินเตอร์เน็ต

เข้ามาใช้ยงัทําให้การหาข้อมลูมีความสะดวกมากย่ิงขึน้ สชุาดา  บวรกิติวงศ์ (2545: 74 – 78 )ทําการ

วิจยัเก่ียวกับการสอบด้วยระบบเอ็นทรานซ์ใหม่พบว่า การนําระบบอินเตอร์เน็ตมาใช้เป็นการอํานวย

ความสะดวกได้มากกว่าระบบเอ็นทรานซ์ ท่ีต้องอาศยัข้อมลูจากครูแนะแนวเพียงแห่งเดียว การสอบ

ระบบใหม่นักเรียนสามารถหาข้อมูลได้ด้วยตนเองเป็นการลดภาระของครูได้มาก ตลอดจนเป็นการ

สร้างความตระหนกัเร่ืองสาขาท่ีต้องการศึกษาต่อให้กับผู้ เรียน  สอดคล้องกับอรุณพร  เนียมสุวรรณ 

(2549: 7 – 9)  ศกึษาถึงการเตรียมความพร้อมของนกัเรียนชัน้มธัยมศกึษาปีท่ี 6 เขตกรุงเทพมหานคร 

จํานวน 190 คน พบว่า การหาข้อมูลข่าวสารเก่ียวกับการสอบไม่ใช่ปัญหาหลักของนักเรียนเพราะ

นกัเรียนสามารถเข้าถึงส่ือได้มากเน่ืองจากระบบอินเตอร์เน็ตมีแพร่หลายในเขตกรุงเทพมหานคร ทัง้นี ้

จากข้อมูลงานวิจยัและข้อเสนอแนะจากนกัวิชาการสรุปได้ว่าการเตรียมตวัด้านการหาข้อมลูข่าวสาร

ยงัไมเ่ป็นปัญหาสําหรับนกัเรียนมาก 

 1.4  พบว่านกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 4 ได้รับผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน ในระดบัคอ่นข้าง

น้อย กล่าวคือ การนําระบบแอดมิชชั่นไม่ได้มีผลกระทบทําให้การเรียนในชัน้เรียนเพิ่มขึน้เท่าท่ีควร     
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แม้ว่าจะนําระบบใหม่มาใช้การเรียนในชัน้เรียนก็ไม่ได้เพิ่มความกระตือรือล้นให้กับนักเรียนได้

โดยเฉพาะด้าน ความสนใจและการทบทวนเนือ้หาท่ีเรียนสามารถอธิบายแยกเป็นรายประเดน็ได้ดงันี ้

 ผลการวิจยัพบว่านกัเรียนได้รับผลกระทบด้านความสนใจต่อการเรียนในชัน้เรียน จากระบบ

แอดมิชชัน่ในภาพรวมอยูใ่นระดบัคอ่นข้างน้อย ( X  = 2.99)  เม่ือพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ข้อคําถาม

ท่ีวา่ “ทา่นเรียนอยา่งตัง้ใจในรายวิชาท่ีไมไ่ด้ใช้สอบ แอดมิชชัน่ เชน่ วิชาเกษตร  งานบ้าน”  เป็นข้อคําถาม

ท่ีมีคา่เฉล่ียมากท่ีสุด ( X  = 3.26) แสดงให้เห็นว่า นกัเรียนให้ความสนใจกับการเรียนวิชาเกษตร 

เพิ่มขึน้แต่ก็ยังเป็นสัดส่วนท่ีไม่มากนัก และข้อคําถามท่ีว่า ”ท่านตัง้ใจเรียนมากขึน้ เพราะการ

กําหนดให้นํา GPA และ GPAX มาเป็นองค์ประกอบในการสอบเข้ามหาวิทยาลยั” ( X  = 3.26) แสดง

ให้เห็นวา่การสอบแอดมิชชัน่มีผลกระทบตอ่การตัง้ใจเรียนเพิ่มขึน้ แตก็่ยงัเป็นระดบัคอ่นข้างน้อย ทัง้นี ้

ทบวงมหาวิทยาลยั (2540: 15 – 20) ได้กลา่วยืนยนัว่าจะมีระบบสอบเข้ามหาวิทยาลยัใหม่ท่ีทําให้การ

เรียนในชัน้เรียนมีประสิทธิภาพเพิ่มมากขึน้แต่อย่างไรก็ตามระบบแอดมิชชั่นหรือเอ็นทรานซ์ใหม ่        

ก็ไม่เป็นไปตามเป้าหมายท่ีกําหนดไว้ ซึ่งจากการท่ีผลการวิจัยออกมาแตกต่างจากการทบทวน

วรรณกรรม ทัง้นีผู้้ วิจยัแสดงความคิดเห็นว่า การสอบแอดมิชชัน่นําคะแนน GPA, GPAX  มาเป็น

องค์ประกอบน้อยเกินไปไม่เพียงพอท่ีจะสร้างความตระหนกัเร่ืองการเรียนในชัน้เรียนให้กบันกัเรียนได้ 

ซึ่งจากข้อเสนอแนะของ สํานกังานเลขาธิการสภาการศกึษา (2550: 192 – 227) ท่ีว่าระบบแอดมิชชัน่ 

ทําให้นกัเรียนสนใจการเรียนในชัน้เรียนเพิ่มมากขึน้ และกระตุ้นให้ครูต้องจดัการเรียนการสอนท่ีเร่งรัด 

และจริงจังเพิ่มมากขึน้ กลับทําให้นักเรียนส่วนใหญ่รีบเรียนเพ่ือจะได้จบหลักสูตรก่อนการสอบ       

แอดมิชชัน่ รอบแรก และเตรียมตวัเรียนกวดวิชาเป็นส่วนใหญ่ การสนใจในชัน้เรียนท่ีพบว่ายงัมีน้อย

และนกัเรียนยงัให้คา่นิยมน้อยแสดงให้เห็นวา่ระบบต้องทําการพฒันาให้ตรงกบัเป้าหมาย  ซึง่สิ่งท่ีพบเห็น 

ตามส่ือแสดงให้เห็นวา่การพฒันาทําท่ีตวัระบบมากกวา่เป้าหมายทางปรัชญาของระบบแอดมิชชัน่ 

 ผลการวิจยัพบวา่นกัเรียนได้รับผลกระทบด้านการทบทวนเนือ้หาท่ีเรียนในชัน้เรียน จากระบบ

แอดมิชชัน่ในภาพรวมอยูใ่นระดบัคอ่นข้างน้อย ( X  = 2.96)  เม่ือพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ข้อคําถาม

ท่ีว่า “ท่านมุ่งมัน่ทบทวนตําราเรียนตามหลกัสตูรมากกว่าการอ่านหนงัสือเก็งข้อสอบแอดมิชชัน่”  เป็น

ข้อคําถามท่ีมีคา่เฉล่ียมากท่ีสดุ ( X  = 3.17) แสดงให้เห็นว่า ถึงแม้นกัเรียนกลุ่มใหญ่จะอ่านหนงัสือ

ตามหลกัสูตรแต่ก็ยงัถือว่าน้อย และคงยงัให้ความสําคญักับการอ่านหนงัสือเก็งข้อสอบมากกว่าการ

อ่านหนงัสือตามหลักสูตร ถึงแม้ว่า วิไลลักษณ์ บุญเคลือบ (2542: 32 – 50)  และ สํานักงาน

คณะกรรมการการศกึษาแห่งชาติ (2542: 80 – 89) จะกล่าวว่าการสอบด้วยระบบแอดมิชชัน่จะทําให้

นักเ รียนกระตือรือล้นในการเรียนเพิ่มมากขึน้แต่ก็ไม่สามารถนํามาอธิบายกับกลุ่มนักเ รียน               

เขตกรุงเทพมหานครได้เพราะนกัเรียนยงัให้ความสําคญักบัการกระบวนการสอบมากกว่ากระบวนการ

เรียนในชัน้เรียน ทัง้นีข้้อคําถามท่ีว่า  “ท่านเช่ือว่าการทบทวนเนือ้หาท่ีเรียนในชัน้เรียนเป็นสิ่งสําคญั
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มากกวา่การเรียนกวดวิชา”  เป็นข้อคําถามท่ีนกัเรียนให้คา่ผลกระทบน้อยท่ีสดุแสดงให้เห็นว่านกัเรียน

ไม่เช่ือว่าการเรียนในชัน้เรียนสําคญักว่าการเรียนกวดวิชา ซึ่งเวลาส่วนใหญ่นกัเรียนมกัจะให้กับการ

เรียนกวดวิชามากกว่าการเรียนในชัน้เรียนดงัเช่นสงัคมในกรุงเทพมหานครปัจจุบนัท่ีเห็นว่า สถาบนั

กวดวิชาท่ีมีช่ือเสียงจะมีนกัเรียนท่ีต้องการสอบเข้ามหาวิทยาลยัเรียนเป็นจํานวนมาก 
 

ข้อเสนอแนะ 
 ข้อเสนอแนะท่ัวไป 

 1. จากการนําระบบแอดมิชชั่นเข้ามาใช้เป็นกระบวนการคัดเลือกบุคคลเข้าศึกษาต่อ

ระดบัอดุมศกึษาจากผลการสํารวจพบวา่ นกัเรียนส่วนใหญ่รู้สึกพึงพอใจตอ่ระบบแอดมิชชัน่เพราะการ

นําเทคโนโลยีเข้ามาประยุกต์ใช้ทําให้เกิดความสะดวกมากขึน้ แต่การพฒันาให้มีประสิทธิภาพมาก

ย่ิงขึน้คณะกรรมการบริหารระบบต้องคํานงึถึงความเครียดและความวิตกกงัวลของนกัเรียน  เพราะการ

พฒันาเฉพาะโครงสร้างของระบบโดยไม่ได้ให้ความสําคญักับผลกระทบด้านความรู้สึกของนักเรียน 

เป็นการพฒันาท่ีไมเ่ป็นไปในแนวทางเดียวกนั 

 2. ควรทําการประชาสัมพันธ์ถึงเป้าหมายของระบบแอดมิชชัน่ให้มากขึน้กว่าเดิม เพราะ

นกัเรียนส่วนใหญ่ไม่เข้าใจว่าเป้าหมายท่ีนําระบบแอดมิชชัน่เข้ามาใช้เพ่ือให้นกัเรียนเห็นความสําคญั

ของการเรียนตามหลักสูตรการศึกษาขัน้พืน้ฐานเพิ่มขึน้ ไม่ใช่ให้เห็นความสําคัญของการสอบเข้า

มหาวิทยาลยัเพียงเทา่นัน้ 

 3.  การจดัสอบคดัเลือกเข้ามหาวิทยาลยัด้วยระบบแอดมิชชัน่ควรทําการศึกษาบริบทด้าน

การจัดการเรียนการสอนของครูในสภาพจริงตามเป้าหมายของหลักสูตรการศกึษาขัน้พืน้ฐาน เพ่ือ

ประโยชน์ในการออกข้อสอบให้สอดคล้องกบัสภาพความเป็นจริงของการจดัการเรียนการสอนและเป็น

การลดปัญหาการเรียนกวดวิชาของนกัเรียน 

 4. นกัเรียนต้องปรับตวักับการเรียนการสอนในชัน้เรียนเพิ่มขึน้ โดยเปล่ียนมุมมองเร่ืองการ

ให้ความสําคญักบัการสอบเข้ามหาวิทยาลยัให้น้อยกว่าการเรียนในชัน้เรียนอย่างมีประสิทธิภาพสงูสดุ 

เพราะปัจจบุนันกัเรียนยงัมองเร่ืองการเรียนในชัน้เรียนเป็นเพียงการทําตามหน้าท่ีเทา่นัน้ 

 5. ผลการวิเคราะห์เก่ียวกบัแหล่งข้อมลูเก่ียวกบัการสอบแอดมิชชัน่พบว่า นกัเรียนหาข้อมลู

การสอบแอดมิชชัน่จากกลุม่ครูแนะแนวมากเป็นอนัดบัหนึ่ง ตลอดจนให้ความเช่ือถือข้อมลูจากครูแนะ

แนวมากเป็นอนัดบัหนึ่งด้วยเช่นกัน แสดงให้เห็นว่าครูแนะแนวเป็นคนท่ีมีบทบาทกบันกัเรียนช่วงชัน้ท่ี 

4 อย่างมาก ดงันัน้ ครูแนะแนวควรสืบค้นหาข้อมูลแอดมิชชั่นให้มากขึน้ตลอดจนทําความเข้าใจ

เก่ียวกบัการสอบแอดมิชชัน่เพ่ือทําหน้าท่ีเป็นท่ีปรึกษาสําหรับนกัเรียนได้อยา่งมีประสิทธิภาพ 
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ข้อเสนอแนะเพ่ือการวิจัย 

 1. เพ่ือให้ได้ข้อมูลท่ีครบถ้วนการวิจยัครัง้ต่อไปควรดําเนินการวิจัยกับกลุ่มตวัอย่างท่ีเป็น

นกัเรียนทัง้ประเทศเพ่ือท่ีจะได้เห็นภาพรวมของปัญหาด้านตา่งๆอย่างรอบด้านและทําการแก้ปัญหาให้

ตรงประเดน็มากท่ีสดุ 

 2.  งานวิจยัชิน้นีน้บัวา่มีประเด็นท่ีทําการศกึษาในหลายด้าน การหาคณุภาพของเคร่ืองมือท่ี

ใช้ในการวิจยัจึงเป็นการหาคณุภาพตามตวัแปรท่ีทําการศกึษา การศึกษาครัง้ตอ่ไปหากผู้ วิจยัสนใจท่ี

จะศึกษาประเด็นอ่ืนควรจะทําการหาคุณภาพเคร่ืองมือให้เหมาะสม หากเป็นการหาคุณภาพตาม

แนวคิดทฤษฎีในภาพรวมก็ควรทําการหาคณุภาพทัง้หมด คือ การหาคณุภาพทัง้หมดในภาพรวมของ

แตล่ะตวัแปร ไมค่วรเลียนแบบการหาคณุภาพเคร่ืองมือของผู้ วิจยัท่ีทําการหาเป็นประเด็นท่ีกําลงัศกึษา   

ควรหาคณุภาพตามลกัษณะของตวัแปร เชน่ หาคณุภาพในภาพรวมทัง้หมดไมค่วรแยกหาคณุภาพของ

เคร่ืองมือเป็นรายด้าน 

 3. ควรทําการวิจยัเชิงเปรียบเทียบสาเหตเุพ่ือท่ีจะได้เห็นว่า อะไรท่ีเป็นสาเหตขุองผลกระทบ

ท่ีเกิดขึน้กบันกัเรียน อาจจะทําการศกึษาในกลุ่มผู้ปกครองและกลุ่มครูผู้สอนประกอบเพิ่มเติมซึ่งจะทํา

ให้เห็นภาพการเปล่ียนแปลงหรือผลกระทบได้ชดัเจนมากย่ิงขึน้ 

 4. เพ่ือให้ได้ข้อมลูท่ีเป็นประโยชน์มากย่ิงขึน้ควรทําการศกึษาถึงสาเหตขุองผลกระทบในแต่

ละด้าน เช่น ศึกษาถึงสาเหตุท่ีมาสภาพแวดล้อมของโรงเรียน   สภาพแวดล้อมของครอบครัว 

บคุลิกภาพของนกัเรียน เป็นต้น 
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ภาคผนวก ก. 

 
1. หนังสือขอสัมภาษณ์เพ่ือการวิจัย 

2. รายนามผู้เช่ียวชาญ 

3. หนังสือเชิญผู้เช่ียวชาญ 

4. หนังสือขออนุญาตพัฒนาเคร่ืองมือการวิจัย 

5. หนังสือขอความอนุเคราะห์เพ่ือการวิจัย 

6. หนังสือขอเชิญเป็นประธานกรรมการสอบปากเปล่า 
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รายนามผู้เช่ียวชาญ 

 

1. รองศาสตราจารย์ชชีูพ   อ่อนโคกสงู 

ข้าราชการบํานาญ อาจารย์ประจําภาควิชาการแนะแนวและจิตวิทยาการศกึษา  

คณะศกึษาศาสตร์  มหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ 

2. ผู้ชว่ยศาสตราจารย์ ดร. พาสนา   จลุรัตน์ 

อาจารย์ประจําภาควิชาการแนะแนวและจิตวิทยาการศกึษา 

คณะศกึษาศาสตร์  มหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ 

3. อาจารย์ ดร. มณฑิรา   จารุเพ็ง 

อาจารย์ประจําภาควิชาการแนะแนวและจิตวิทยาการศกึษา 

คณะศกึษาศาสตร์   มหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ 
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    ภาคผนวก  ข. 
 

แบบสอบถามการศึกษาผลกระทบของระบบแอดมิชช่ันของ 

นักเรียนช่วงชัน้ที่ 4 เขตกรุงเทพมหานคร 
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แบบสอบถามเพื่อการวิจัย 

 

เร่ือง การศกึษาผลกระทบของระบบแอดมิชชัน่ของนกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 เขตกรุงเทพมหานคร 

คาํชีแ้จง   

1. แบบสอบถามนีเ้ป็นส่วนหนึง่ของการศกึษาระดบัปริญญาโท สาขาจิตวิทยาการแนะแนว   

คณะศกึษาศาสตร์ มหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ 

2. แบบสอบถามนีมี้วตัถปุระสงค์หลกัเพ่ือสํารวจผลกระทบจากการนําระบบแอดมิชชัน่มาใช้

ในการคดัเลือกบคุคลเข้าศกึษาตอ่ระดบัอดุมศกึษาท่ีมีตอ่นกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4  

3. แบบสอบถามนีเ้ป็นการสํารวจความรู้สกึ ความคิดเห็น ของผู้ตอบสอบถาม ขอให้ตอบข้อ

คําถามตา่งๆ อยา่งอิสระ ปราศจากความวิตกกงัวล ข้อมลูท่ีได้จะนําไปวิเคราะห์และสรุป

ในภาพรวมเทา่นัน้ 

4. ขอให้ทา่น ทําเคร่ืองหมาย / ลงในชอ่งวา่งเพียงชอ่งเดียว ท่ีตรงกบัข้อเท็จจริงและ 

ความรู้สกึของทา่น 

 

ตอนท่ี 1  ข้อมูลส่วนบุคคล 

 1. เพศ  ชาย  หญิง 

 2. โรงเรียนท่ีกาํลังศึกษาอยู่จัดได้ว่าเป็นโรงเรียนขนาด 

   ใหญ่พิเศษ  ใหญ่ 

   ปานกลาง  เล็ก 

 3. ขณะนีท่้านกาํลังศึกษาอยู่ระดับมัธยมศึกษาปีท่ี............................. 
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ตอนท่ี 2    ผลกระทบด้านจิตใจ 

 

 

ข้อ

ท่ี 

 

 

ข้อคาํถาม 

ระดับความเป็นจริง 

ไม่

จริง

มาก

ท่ีสุด 

ไม่

จริง

มาก 

ไม่

จริง 

จริง จริง

มาก 

จริง

มาก

ท่ีสุด 

 

1 

ด้านความเครียด 

การสอบเข้ามหาวิทยาลยัจํานวน 2 ครัง้ ใน 1 ปี 

ของระบบแอดมิชชัน่ทําให้ท่านรู้สกึอึดอดัใจ 

      

2 ทา่นรู้สกึหงุดหงิดท่ีต้องสอบเข้ามหาวิทยาลยั

โดยผ่านระบบแอดมิชชัน่ 

      

3 ทา่นรู้สกึหงุดหงิดจากการใช้อินเตอร์เน็ตในการ

สมคัรระบบแอดมิชชัน่ 

      

4 ทา่นรู้สกึกดดนัท่ีมีการนําคะแนน GPA และ 

GPAX มาเป็นองค์ประกอบในการสมคัรเรียนตอ่

มหาวิทยาลยั 

      

5 ทา่นรู้สกึเหน่ือยท่ีต้องเตรียมตวัสอบ O – NET 

ทกุปี 

      

6 ทา่นรู้สกึเครียดกบัการทําความเข้าใจกบัข้อมลู

การสอบระบบแอดมิชชัน่ 

      

7 การนําคะแนนตา่งๆมาเป็นองค์ประกอบ 

ระบบแอดมิชชัน่มากเกินไปทําให้ทา่นรู้สกึ

เครียด 

      

8 การสอบระบบแอดมิชชัน่ทําให้ทา่นต้องแขง่ขนั

กบัคนอ่ืนตลอดเวลา 

      

9 การท่ีทา่นต้องรักษาคา่ GPA ให้สงูทําให้ท่าน

ปวดศีรษะ 

      

10 ทา่นรู้สกึเครียดกบัการเปล่ียนแปลงของการ

กําหนดคา่นํา้หนกัคะแนนตา่งๆในระบบ      

แอดมิชชัน่  
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ข้อ

ท่ี 

 

 

ข้อคาํถาม 

ระดับความเป็นจริง 

ไม่

จริง

มาก

ท่ีสุด 

ไม่

จริง

มาก 

ไม่

จริง 

จริง จริง

มาก 

จริง

มาก

ท่ีสุด 

 

1 

ด้านความวิตกกังวล 

ท่านกระวนกระวายใจท่ีต้องรอลุ้ นผลการสอบ

เข้ามหาวิทยาลยัจากระบบแอดมิชชัน่ 

      

2 ทา่นวิตกกงัวลว่าจะต้องหาท่ีเรียนกวดวิชาท่ีมี

ช่ือเสียงเพ่ือเตรียมการสอบระบบแอดมิชชัน่ 

      

3 ทา่นวิตกกงัวลว่าจะไมไ่ด้รับความเป็นธรรมจาก

ระบบแอดมิชชัน่ 

      

4 ทา่นวิตกกงัวลว่าจะเสียบเปรียบจากคะแนน 

GPA  และ GPAX จากโรงเรียนอ่ืนท่ีปลอ่ยเกรด 

      

5 ทา่นวิตกกงัวลว่าการเรียนในห้องเรียนอยา่ง

เดียวจะทําให้สอบเข้ามหาวิทยาลยัด้วยระบบ

แอดมิชชัน่ไมไ่ด้ 

      

6 ข้อร้องเรียน, ข่าวสารและข้อมลู เก่ียวกบัระบบ

แอดมิชชัน่ทําให้ทา่นรู้สกึไม่สบายใจ 

      

 

 

 

ข้อ

ท่ี 

 

 

ข้อคาํถาม 

ระดับความพงึพอใจ 

น้อย

ท่ีสุด 

น้อย ค่อน 

ข้าง 

น้อย 

ค่อน 

ข้าง

มาก 

มาก มาก

ท่ีสุด 

 

1 

ด้านความพงึพอใจ 

การสอบเข้ามหาวิทยาลยัสามารถสอบได้ปีละ 2 

ครัง้ 

      

2 การนําคะแนน GPA  และ GPAX มาเป็น

องค์ประกอบของการสอบเข้ามหาวิทยาลยั 
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ข้อ

ท่ี 

 

 

ข้อคาํถาม 

ระดับความพงึพอใจ 

น้อย

ท่ีสุด 

น้อย ค่อน 

ข้าง 

น้อย 

ค่อน 

ข้าง

มาก 

มาก มาก

ท่ีสุด 

 

3 

ผลกระทบด้านความพึงพอใจ 

ความเสมอภาคของระบบแอดมิชชัน่ในการสอบ

เข้ามหาวิทยาลยั 

      

4 ระยะเวลาของการเก็บคะแนนท่ีได้จากการสอบ 

ระบบแอดมิชชัน่ 

      

5 การสมคัรสอบเข้ามหาวิทยาลยัด้วยระบบ

อินเตอร์เน็ต 

      

6 มีการกระจายโอกาสทางการศกึษาจากระบบ

แอดมิชชัน่ 

      

7 ความสะดวกในการสอบเข้ามหาวิทยาลยัด้วย 

ระบบแอดมิชชัน่ 

      

8 คา่ใช้จา่ยในการสมคัรสอบเข้ามหาวิทยาลยัด้วย

ระบบแอดมิชชัน่ 

      

9 การเปิดโอกาสให้ผู้สมคัรตรวจสอบคะแนน

ย้อนหลงัได้ 

      

10 ความพงึพอใจโดยรวมตอ่ระบบแอดมิชชัน่       
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ตอนท่ี 3    ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ 

  

 

 

ข้อ

ท่ี 

 

 

ข้อคาํถาม 

ระดับการรับรู้ผ่านประสบการณ์ ด้านความ

ไม่ได้รับสะดวก ความไม่สบาย 

ไม่

จริง

มาก

ท่ีสุด 

ไม่

จริง

มาก 

ไม่

จริง 

จริง จริง

มาก 

จริง

มาก

ท่ีสุด 

 

1 

ด้านการสมัครสอบ  

ความทัว่ถึงของการประชาสมัพนัธ์ 

      

2 มีการประชาสมัพนัธ์ด้วยส่ือท่ีหลากหลาย       

3 ชอ่งทางการสมคัรท่ีหลากหลายเพ่ืออํานวย

ความสะดวก 

      

4 มีปริมาณเอกสารท่ีใช้ในการสมคัรสอบ

เหมาะสม 

      

5 มีการชีแ้จงรายละเอียดการสมคัรอย่างชดัเจน       

6 มีระเบียบ แบบฟอร์ม การสมคัรท่ีอ่านแล้วเข้าใจ

ง่าย 

      

7 มีคา่ใช้จา่ยในการสมคัรสอบท่ีเหมาะสม       

8 มีชว่งเวลาท่ีเหมาะสมในการสมคัรสอบ       

9 มีการประกาศรายช่ือผู้ มีสิทธ์ิสอบให้รับทราบ

อยา่งทัว่ถึง 
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ข้อ

ท่ี 

 

 

ข้อคาํถาม 

ระดับการรับรู้ผ่านประสบการณ์ ด้านความ

ไม่ได้รับสะดวก ความไม่สบาย 

ไม่

จริง

มาก

ท่ีสุด 

ไม่

จริง

มาก 

ไม่

จริง 

จริง จริง

มาก 

จริง

มาก

ท่ีสุด 

 

1 

ด้านกระบวนการสอบคัดเลือก   

ความสะดวกในการเดนิทางไปยงัสถานท่ีสอบ

คดัเลือก 

      

2 ความเงียบ สงบ ในการขณะท่ีกําลงัสอบ

คดัเลือก 

      

3 จํานวนกรรมการควบคมุการสอบท่ีเหมาะสม       

4 การควบคมุเร่ืองเวลาในการสอบของ

คณะกรรมการ 

      

5 การรักษาความปลอดภยัระหวา่งการสอบ       

6 ระยะเวลาในการใช้สอบแตล่ะรายวิชา       

7 การประชาสมัพนัธ์เร่ืองสถานท่ีสอบ       

8 การประหยดัคา่ใช้จา่ยในการเดนิทางมาสอบ       

9 การตรวจสอบการทจุริตท่ีมีประสิทธิภาพ       

10 เข้าใจกฎ ระเบียบ การสอบได้ดี       

11 มีการตรวจสอบหลกัฐานก่อนเข้าสอบรัดกมุ       

 

1 

ด้านการประกาศผลสอบ   

ความรวดเร็วในการประกาศผลสอบ 

      

2 ส่ือท่ีหลากหลายท่ีใช้ประกาศผลสอบ       

3 ความสะดวกจากการตรวจผลสอบผา่นทาง

อินเตอร์เน็ต 

      

4 ความประหยดัในการตรวจผลสอบ       

5 ความนา่เช่ือถือวา่เป็นคะแนนของทา่นเอง       

6 สถานท่ีประกาศผลสอบอยูใ่กล้บ้าน       
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ข้อ

ท่ี 

 

 

 

ข้อคาํถาม 

ระดับการรับรู้ผ่านประสบการณ์ ด้านความ

ไม่ได้รับสะดวก ความไม่สบาย 

ไม่

จริง

มาก

ท่ีสุด 

ไม่

จริง

มาก 

ไม่

จริง 

จริง จริง

มาก 

จริง

มาก

ท่ีสุด 

 

7 

ด้านการประกาศผลสอบ   

ระยะเวลาประกาศผลสอบสอดคล้องกบั

ระยะเวลาการใช้ผลสอบ 

      

8 การกําหนดวนั เวลา ในการประกาศผลสอบท่ี

ชดัเจน 

      

 

1 

ด้านการใช้ผลสอบ  

ความสะดวกจากการใช้ผลสอบสมคัรเข้า

มหาวิทยาลยั 

      

2 ความสะดวกจากการเก็บรักษาผลสอบได้นาน

ถึง 2 ปี 

      

3 ความสะดวกในการเลือกคณะ / สาขาวิชาท่ี

หลากหลาย 

      

4 ความเหมาะสมของการเทียบคะแนนกบัปีท่ีผา่น

มา 

      

5 ความสะดวกในการวางแผนการเลือกคณะ / 

สาขาวิชาท่ีต้องการเรียน 

      

6 ความสะดวกในการขอตรวจข้อสอบต้นฉบบัของ

ตนเอง 

      

7 ความสะดวกในการขอผลการสอบซํา้ ในกรณีท่ี

ทําหาย 
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ข้อ

ท่ี 

 

 

 

ข้อคาํถาม 

ระดับการรับรู้ผ่านประสบการณ์ ด้านความ

ไม่ได้รับสะดวก ความไม่สบาย 

ไม่

จริง

มาก

ท่ีสุด 

ไม่

จริง

มาก 

ไม่

จริง 

จริง จริง

มาก 

จริง

มาก

ท่ีสุด 

 

1 

ด้านการกาํหนดค่านํา้หนักคะแนนการสอบ

ความเสมอภาคจากการนําคะแนน GPAX, 

GPA มาใช้สอบเข้ามหาวิทยาลยั 

      

2 ความเสมอภาคจากการนําคะแนน O-NET, 

ANET  มาใช้สอบเข้ามหาวิทยาลยั 

      

3 ความเสมอภาคจากการนําคะแนน GAT, PAT 

มาใช้ในการสอบเข้ามหาวิทยาลยั 

      

4 ความมีเหตผุลในการกําหนดคา่นํา้หนกัของ

คะแนนตา่งๆ (GPAX ,  GPA, O-NET, A-NET, 

GAT, PAT) 

      

5 การเพิ่มโอกาสทางการศกึษาจากการกําหนดคา่

นํา้หนกัของคะแนนตา่งๆ  (GPAX ,  GPA, O-

NET, A-NET, GAT, PAT)  

      

6 ทา่นเข้าใจเป็นอย่างดีกวา่ สาขา / คณะ ท่ี

ต้องการเรียน กําหนดคา่นํา้หนกัของคะแนน

ตา่งๆ ไว้เทา่ไหร่ 

      

7 การกําหนดคา่นํา้หนกัของคะแนนตา่งๆ (GPAX 

,  GPA, O-NET, A-NET, GAT, PAT)  ทําให้

สามารถกําหนดทิศทางการเตรียมตวัสอบได้ดี

มากขึน้ 

      

8 ทา่นเข้าใจว่าคา่นํา้หนกัคะแนนตา่งๆ (GPAX ,  

GPA, O-NET, A-NET, GAT, PAT) แตกตา่งกนั

อยา่งไร 
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ข้อ

ท่ี 

 

 

 

ข้อคาํถาม 

ระดับการรับรู้ผ่านประสบการณ์ ด้านความ

ไม่ได้รับสะดวก ความไม่สบาย 

ไม่

จริง

มาก

ท่ีสุด 

ไม่

จริง

มาก 

ไม่

จริง 

จริง จริง

มาก 

จริง

มาก

ท่ีสุด 

9 การกําหนดคา่นํา้หนกัของคะแนนตา่งๆ (GPAX 

,  GPA, O-NET, A-NET, GAT, PAT) เป็นท่ี

ยอมรับของทา่น 

      

 

 

ตอนท่ี 4    ผลกระทบด้านการเตรียมตัวเพ่ือการสอบ 

 

 

 

ข้อ

ท่ี 

 

 

ข้อคาํถาม 

ระดับความเป็นจริง 

ไม่

จริง

มาก

ท่ีสุด 

ไม่

จริง

มาก 

ไม่

จริง 

จริง จริง

มาก 

จริง

มาก

ท่ีสุด 

 

1 

ด้านการเรียนกวดวิชา   

ทา่นเสียคา่ใช้จา่ยจํานวนมากเพ่ือการเรียนกวด

วิชา 

      

2 ทา่นเรียนกวดวิชาเพ่ือเพิ่มความรู้เก่ียวกบัแนว

ข้อสอบแอดมิชชัน่ 

      

3 ทา่นเสียเวลาในการเดนิทางเพ่ือเรียนกวดวิชา

สอบเข้ามหาวิทยาลยัในระบบแอดมิชชัน่ 

      

4 การเรียนกวดวิชาทําให้ทา่นเก็งข้อสอบ 

A-NET และ O-NET ได้ดีมากขึน้ 

      

5 การเรียนกวดวิชาทําให้ทา่นสญูเสียเวลาทํา

กิจกรรมร่วมกบัครอบครัว 
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ข้อ

ท่ี 

 

 

ข้อคาํถาม 

ระดับความเป็นจริง 

ไม่

จริง

มาก

ท่ีสุด 

ไม่

จริง

มาก 

ไม่

จริง 

จริง จริง

มาก 

จริง

มาก

ท่ีสุด 

6 การเรียนกวดวิชาทําทา่นให้ทราบข้อมลู 

รายละเอียดท่ีกรรมการจะออกข้อสอบแตล่ะปี 

      

7 การเรียนกวดวิชาเป็นสิ่งท่ีจําเป็นในการสอบ

แอดมิชชัน่ 

      

 

1 

ด้านการอ่านหนังสือเตรียมตัวสอบ 

ทา่นให้เวลาสําหรับการการอ่านหนงัสือสอบ O-

NET และ A-NET มากเป็นพิเศษ 

      

2 ทา่นใช้เวลาอา่นหนงัสือสอบแอดมิชชัน่มาก 

กวา่บทเรียนตามหลกัสตูร 

      

3 ทา่นหกัโหมอา่นหนงัสือสอบแอดมิชชัน่จนเสีย

สขุภาพ 

      

4 ทา่นเช่ือว่าการอา่นหนงัสือเก็งข้อสอบ  เพิ่ม

โอกาสสอบเข้ามหาวิทยาลยัมากกวา่อา่น

หนงัสือเรียนตามหลกัสตูร 

      

 

 

 

 

ข้อ

ท่ี 

 

 

 

ข้อคาํถาม 

ระดับการรับรู้ผ่านประสบการณ์ ด้านความ

ไม่ได้รับสะดวก ความไม่สบาย 

ไม่

จริง

มาก

ท่ีสุด 

ไม่

จริง

มาก 

ไม่

จริง 

จริง จริง

มาก 

จริง

มาก

ท่ีสุด 

 

1 

ด้านการแสวงหาข้อมูลข่าวสาร 

การสอบด้วยระบบแอดมิชชัน่ชว่ยลดปัญหา

ความยุง่ยากในการข้อมลูขา่วสารการสอบ 
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ข้อ

ท่ี 

 

 

 

ข้อคาํถาม 

ระดับการรับรู้ผ่านประสบการณ์ 

หรือ ข้อมูลข่าวสารท่ีได้รับ 

ไม่

จริง

มาก

ท่ีสุด 

ไม่

จริง

มาก 

ไม่

จริง 

จริง จริง

มาก 

จริง

มาก

ท่ีสุด 

2 การสอบแอดมิชชัน่ชว่ยลดขัน้ตอนในการ

ดําเนินการตา่งๆ ให้น้อยลง 

      

3 ทา่นได้รับความสะดวกจากการประชาสมัพนัธ์

ขา่วสารการสอบแอดมิชชัน่จากครูแนะแนวท่ี

โรงเรียน 

      

4 ทา่นรู้วา่จะหาข้อมลูเก่ียวกบัสาขาท่ีต้องการ

เลือกเรียนในระดบัอดุมศกึษาได้จากท่ีไหน 

      

5 ทา่นรู้วา่สาขาท่ีท่านต้องการเรียนมี

มหาวิทยาลยัอะไรเปิดสอนบ้าง 

      

6 ทา่นรู้วา่สาขาท่ีต้องการเรียนจะเสียคา่ใช้จา่ย

ตลอดหลกัสตูรเป็นเงินจํานวนเทา่ไหร่ 

      

7 ทา่นมีข้อมลูอยา่งเพียงพอท่ีจะตดัสินใจเลือก

สาขาวิชา 

ท่ีจะเรียนได้ตรงกบัความต้องการ 
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8. ทา่นหาข้อมลูเก่ียวกบัการรับสมคัรสอบในระบบแอดมิชชัน่จากท่ีใด (ให้เรียงอนัดบัจากมากท่ีสดุ –     

    น้อยท่ีสดุ ) 

………......... 

………......... 

………......... 

………......... 

………......... 

………......... 

………......... 

จากครูแนะแนว 

จากอินเตอร์เน็ต 

จากวารสารวิชาการ 

โทรทศัน์ 

การถามเพ่ือนๆ ในโรงเรียน 

ผู้ปกครอง 

อ่ืนๆ โปรดระบ…ุ……......... 

 

9. ทา่นเช่ือถือแหลง่ข้อมลูการสอบระบบแอดมิชชัน่จากท่ีใด (ให้เรียงอนัดบัจากมากท่ีสดุ – น้อยท่ีสดุ ) 

………......... 

………......... 

………......... 

………......... 

……….......... 

……………… 

อินเตอร์เน็ต 

วารสารวิชาการตา่งๆ 

ใช้โทรศพัท์สอบถาม 

ครูแนะแนวท่ีโรงเรียน 

สอบถามจากเพ่ือน 

อ่ืนๆ ระบ.ุ......... 

  

ตอนที่ 5    ผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน 

ข้อ

ท่ี 
ข้อคาํถาม 

ระดับความเป็นจริง 

ไม่

จริง

มาก

ท่ีสุด 

ไม่

จริง

มาก 

ไม่

จริง 

จริง จริง

มาก 

จริง

มาก

ท่ีสุด 

 

1 

ด้านความสนใจต่อการเรียนในชัน้เรียน 

ทา่นตัง้ใจเรียนมากขึน้ เพราะการกําหนดให้นํา 

GPA และ GPAX มาเป็นองค์ประกอบในการ

สอบเข้ามหาวิทยาลยั 

      

2 ทา่นเตรียมตวัเรียนรายวิชาตา่งๆ ในชัน้เรียน

อยา่งเตม็ท่ีเพ่ือนําความรู้ไปสอบแอดมิชชัน่ 
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ข้อ

ท่ี 
ข้อคาํถาม 

ระดับความเป็นจริง 

ไม่

จริง

มาก

ท่ีสุด 

ไม่

จริง

มาก 

ไม่

จริง 

จริง จริง

มาก 

จริง

มาก

ท่ีสุด 

3 ทา่นเรียนอยา่งตัง้ใจในรายวิชาท่ีไมไ่ด้ใช้สอบ

แอดมิชชัน่ เชน่ วิชาเกษตร  งานบ้าน 

      

4 ทา่นตัง้ใจเรียนในชัน้เรียนเพ่ือนําความรู้ท่ีได้ไป

สอบ O - NET 

      

5 ทา่นเช่ือว่าการเรียนในชัน้เรียนเป็นปัจจยัหลกัท่ี

ทําให้สอบเข้ามหาวิทยาลยัในระบบแอดมิชชัน่

ได้ 

      

 

1 

ด้านการทบทวนเนือ้หาท่ีเรียนในชัน้เรียน

ทา่นมุง่มัน่ทบทวนตําราเรียนตามหลกัสตูร

มากกวา่การอา่นหนงัสือเก็งข้อสอบแอดมิชชัน่ 

      

2 การเรียนท่ีสามารถนําความรู้ไปใช้ได้จริงจะเพิ่ม

โอกาสในการสอบเข้ามหาวิทยาลยัได้ 

      

3 ทา่นใช้เวลาในการทบทวนความรู้จากชัน้เรียน

มากเพ่ือท่ีจะนําความรู้ไปสอบ A - NET 

      

4 ทา่นหาความรู้เพิ่มเตมิจากแหลง่ตา่งๆตามครู

แนะนําเพ่ือจะนําความรู้ท่ีได้ไปสอบแอดมิชชัน่ 

      

5 ทา่นเช่ือว่าการทบทวนเนือ้หาท่ีเรียนในชัน้เรียน

เป็นสิ่งสําคญัมากกว่าการเรียนกวดวิชา 

      

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ค 
ผลการหาคุณภาพเคร่ืองมือ 

 

ตอนท่ี 1 ตารางแสดงค่าอาํนาจจาํแนกรายข้อ และค่าความเช่ือม่ันทัง้ฉบับ

ของแบบสอบถามผลกระทบด้านจิตใจ 

ตอนท่ี 2 ตารางแสดงค่าอํานาจจาํแนกรายข้อ และค่าความเช่ือม่ันทัง้

ฉบับของแบบสอบถามผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ 

ตอนท่ี 3 ตารางแสดงค่าอํานาจจาํแนกรายข้อ และค่าความเช่ือม่ันทัง้

ฉบับของแบบสอบถามผลกระทบด้านการเตรียมตัวเพ่ือการสอบ 

ตอนท่ี 4 ตารางแสดงค่าอํานาจจาํแนกรายข้อ และค่าความเช่ือม่ันทัง้

ฉบับของแบบสอบถามผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน 
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ตอนท่ี 1 ตารางแสดงคา่อํานาจจําแนกรายข้อและคา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัของ 

  แบบสอบถามผลกระทบด้านจิตใจ 

 

ตาราง 30  แสดงคา่อํานาจจําแนกรายข้อและคา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัของแบบสอบถามผลกระทบ 

    ด้านความเครียด 

 

ข้อท่ี ค่าอาํนาจจาํแนกรายข้อ  (r) เกณฑ์การตัดสินใจ 

1. .55 ผา่นการพิจารณา 

2. .58 ผา่นการพิจารณา 

3. .48 ผา่นการพิจารณา 

4. .54 ผา่นการพิจารณา 

5. .69 ผา่นการพิจารณา 

6. .72 ผา่นการพิจารณา 

7. .67 ผา่นการพิจารณา 

8. .53 ผา่นการพิจารณา 

9. .63 ผา่นการพิจารณา 

10. .68 ผา่นการพิจารณา 

 

คา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบั .88 

 

ตาราง 31  แสดงคา่อํานาจจําแนกรายข้อและคา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัของแบบสอบถามผลกระทบ  

              ด้านความวิตกกงัวล 

 

ข้อท่ี ค่าอาํนาจจาํแนกรายข้อ  (r) เกณฑ์การตัดสินใจ 

1. .61 ผา่นการพิจารณา 

2. .63 ผา่นการพิจารณา 

3. .58 ผา่นการพิจารณา 

4. .55 ผา่นการพิจารณา 

5. .71 ผา่นการพิจารณา 

6. .52 ผา่นการพิจารณา 
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คา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบั .83 

 

ตาราง 32  แสดงคา่อํานาจจําแนกรายข้อและคา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัของแบบสอบถามผลกระทบ   

    ด้านด้านความพงึพอใจ 

 

 

คา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบั .83 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ข้อท่ี ค่าอาํนาจจาํแนกรายข้อ  (r) เกณฑ์การตัดสินใจ 

1. .39 ผา่นการพิจารณา 

2. .34 ผา่นการพิจารณา 

3. .56 ผา่นการพิจารณา 

4. .56 ผา่นการพิจารณา 

5. .45 ผา่นการพิจารณา 

6. .61 ผา่นการพิจารณา 

7. .65 ผา่นการพิจารณา 

8. .55 ผา่นการพิจารณา 

9. .56 ผา่นการพิจารณา 

10. .70 ผา่นการพิจารณา 
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ตอนท่ี 2  ตารางแสดงคา่อํานาจจําแนกรายข้อ และคา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัของ

แบบสอบถามผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ 

 

ตาราง 33  แสดงคา่อํานาจจําแนกรายข้อและคา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัของแบบสอบถามผลกระทบ 

    ด้านการสมคัรสอบด้วยระบบแอดมิชชัน่  

 

 

คา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบั  .67 

 

หมายเหต ุ  ข้อท่ี 7 ต้องการถามถึงผลกระทบด้านคา่ใช้จา่ยในการสมคัรสอบไมส่ามารถตดัออกไป

ได้แม้วา่คา่อํานาจรายข้อจะต่ํา (.16)  และถ้าหากทําการตดัข้อนีอ้อกไปจะทําให้คา่ความเช่ือมัน่

ทัง้ฉบบัเพิ่มขึน้เป็น .85  

 

 

 

 

 

 

 

ข้อท่ี ค่าอาํนาจจาํแนกรายข้อ  (r) เกณฑ์การตัดสินใจ 

1. .60 ผา่นการพิจารณา 

2. .49 ผา่นการพิจารณา 

3. .49 ผา่นการพิจารณา 

4. .52 ผา่นการพิจารณา 

5. .53 ผา่นการพิจารณา 

6. .45 ผา่นการพิจารณา 

7. .15 ผา่นการพิจารณา 

8. .49 ผา่นการพิจารณา 

9. .50 ผา่นการพิจารณา 
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ตาราง 34  แสดงคา่อํานาจจําแนกรายข้อและคา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัของแบบสอบถามผลกระทบ  

        ด้านกระบวนการสอบคดัเลือกด้วยระบบแอดมิชชัน่ 

 

 

คา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบั .87 
 

ตาราง 35  แสดงคา่อํานาจจําแนกรายข้อและคา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัของแบบสอบถาม  

              ผลกระทบด้านการประกาศผลสอบคดัเลือกด้วยระบบแอดมิชชัน่ 

 

ข้อท่ี ค่าอาํนาจจาํแนกรายข้อ  (r) เกณฑ์การตัดสินใจ 

1. .56 ผา่นการพิจารณา 

2. .63 ผา่นการพิจารณา 

3. .65 ผา่นการพิจารณา 

4. .64 ผา่นการพิจารณา 

5. .48 ผา่นการพิจารณา 

6. .58 ผา่นการพิจารณา 

7. .65 ผา่นการพิจารณา 

8. .44 ผา่นการพิจารณา 

9. .45 ผา่นการพิจารณา 

10. .67 ผา่นการพิจารณา 

11. .60 ผา่นการพิจารณา 

ข้อท่ี ค่าอาํนาจจาํแนกรายข้อ  (r) เกณฑ์การตัดสินใจ 

1. .77 ผา่นการพิจารณา 

2. .78 ผา่นการพิจารณา 

3. .74 ผา่นการพิจารณา 

4. .69 ผา่นการพิจารณา 

5. .68 ผา่นการพิจารณา 

6. .62 ผา่นการพิจารณา 

7. .73 ผา่นการพิจารณา 

8. .68 ผา่นการพิจารณา 
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คา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบั .91 

 

ตาราง 36 แสดงคา่อํานาจจําแนกรายข้อ  และคา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัของแบบสอบถาม 

   ผลกระทบด้านการใช้ผลสอบในระบบแอดมิชชัน่ 

 

 

คา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบั .85 

 

ตาราง 37 แสดงคา่อํานาจจําแนกรายข้อ  และคา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัของแบบสอบถาม 

   ผลกระทบด้านการกําหนดคา่นํา้หนกัคะแนน 

 

 

ข้อท่ี ค่าอาํนาจจาํแนกรายข้อ  (r) เกณฑ์การตัดสินใจ 

1. .52 ผา่นการพิจารณา 

2. .56 ผา่นการพิจารณา 

3. .62 ผา่นการพิจารณา 

4. .60 ผา่นการพิจารณา 

5. .60 ผา่นการพิจารณา 

6. .69 ผา่นการพิจารณา 

7. .69 ผา่นการพิจารณา 

ข้อท่ี ค่าอาํนาจจาํแนกรายข้อ  (r) เกณฑ์การตัดสินใจ 

1. .48 ผา่นการพิจารณา 

2. .57 ผา่นการพิจารณา 

3. .51 ผา่นการพิจารณา 

4. .64 ผา่นการพิจารณา 

5. .48 ผา่นการพิจารณา 

6. .60 ผา่นการพิจารณา 

7. .71 ผา่นการพิจารณา 

8 .54 ผา่นการพิจารณา 

9 .62 ผา่นการพิจารณา 
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คา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบั  .85 

 

ตอนท่ี 3 ตารางแสดงคา่อํานาจจําแนกรายข้อ และคา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัของ

แบบสอบถามผลกระทบด้านการเตรียมตวัเพ่ือการสอบ 

 

ตาราง 38 แสดงคา่อํานาจจําแนกรายข้อ  และคา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัของแบบสอบถาม 

             ผลกระทบด้านการเรียนกวดวิชา 

 

 

คา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบั .80 

 

ตาราง 39  แสดงคา่อํานาจจําแนกรายข้อ  และคา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัของแบบสอบถา 

    ผลกระทบด้านการเตรียมตวัอ่านหนงัสือสอบแอดมิชชัน่ 

 

 

คา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบั .80 

 

 

ข้อท่ี ค่าอาํนาจจาํแนกรายข้อ  (r) เกณฑ์การตัดสินใจ 

1. .73 ผา่นการพิจารณา 

2. .64 ผา่นการพิจารณา 

3. .58 ผา่นการพิจารณา 

4. .36 ผา่นการพิจารณา 

5. .36 ผา่นการพิจารณา 

6. .49 ผา่นการพิจารณา 

7. .61 ผา่นการพิจารณา 

ข้อท่ี ค่าอาํนาจจาํแนกรายข้อ  (r) เกณฑ์การตัดสินใจ 

1. .57 ผา่นการพิจารณา 

2. .66 ผา่นการพิจารณา 

3. .55 ผา่นการพิจารณา 

4. .72 ผา่นการพิจารณา 



 132 

 

 

ตาราง 40  แสดงคา่อํานาจจําแนกรายข้อ  และคา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัของแบบสอบถาม 

              ผลกระทบด้านการหาข้อมลูขา่วสารการสอบแอดมิชชัน่ 

 

 

คา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบั .84 

 

 ตอนท่ี 4 ตารางแสดงคา่อํานาจจําแนกรายข้อ และคา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัของ

แบบสอบถามผลกระทบด้านการเรียนในชัน้เรียน 

 

ตาราง 41  แสดงคา่อํานาจจําแนกรายข้อ  และคา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัของแบบสอบถาม 

              ผลกระทบด้านการใสใ่จตอ่การเรียน 

 

 

คา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบั .81 
 

 

ข้อท่ี ค่าอาํนาจจาํแนกรายข้อ  (r) เกณฑ์การตัดสินใจ 

1. .53 ผา่นการพิจารณา 

2. .60 ผา่นการพิจารณา 

3. .45 ผา่นการพิจารณา 

4. .70 ผา่นการพิจารณา 

5. .73 ผา่นการพิจารณา 

6. .57 ผา่นการพิจารณา 

7. .62 ผา่นการพิจารณา 

ข้อท่ี ค่าอาํนาจจาํแนกรายข้อ  (r) เกณฑ์การตัดสินใจ 

1. .64 ผา่นการพิจารณา 

2. .78 ผา่นการพิจารณา 

3. .41 ผา่นการพิจารณา 

4. .69 ผา่นการพิจารณา 

5. .51 ผา่นการพิจารณา 
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ตาราง 42  แสดงคา่อํานาจจําแนกรายข้อ  และคา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบัของแบบสอบถาม 

     ผลกระทบด้านการทบทวนเนือ้หาท่ีเรียน 
 

 

 

คา่ความเช่ือมัน่ทัง้ฉบบั .79 

ข้อท่ี ค่าอาํนาจจาํแนกรายข้อ  (r) เกณฑ์การตัดสินใจ 

1. .59 ผา่นการพิจารณา 

2. .71 ผา่นการพิจารณา 

3. .58 ผา่นการพิจารณา 

4. .58 ผา่นการพิจารณา 

5. .46 ผา่นการพิจารณา 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ง. 

 

ผลการวิเคราะห์ค่าเฉล่ีย  ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานและ 

การแปลความหมายของผลกระทบของ 

ระบบแอดมิชช่ันจาํแนกเป็นรายข้อ 
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 ผลการวิเคราะห์ผลกระทบของระบบแอดมิชช่ัน ด้านจิตใจของนักเรียน  

ผลกระทบด้านการให้บริการของระบบ   ด้านการเตรียมตัวเพ่ือการสอบ และด้านการ

เรียนในชัน้เรียน   

 

ตาราง 43   คา่เฉล่ีย สว่นเบ่ียงเบนมาตรฐาน และการแปลความหมายของ ผลกระทบด้านจิตใจ 

            (n = 1,504) 

 

ตัวแปร X  SD. แปลผล 

ด้านความเครียด    

1. การสอบเข้ามหาวิทยาลยัจํานวน 2 ครัง้ ใน 1 ปี 

ของระบบแอดมิชชัน่ทําให้ท่านรู้สกึอึดอดัใจ 

 

3.96 

 

1.05 

 

คอ่นข้างมาก 

2. ทา่นรู้สกึหงุดหงิดท่ีต้องสอบเข้ามหาวิทยาลยัโดย

ผา่นระบบแอดมิชชัน่ 

 

3.86 

 

1.00 

 

คอ่นข้างมาก 

3. ทา่นรู้สกึหงุดหงิดจากการใช้อินเตอร์เน็ตในการ

สมคัรระบบแอดมิชชัน่ 

 

3.44 

 

1.23 

 

คอ่นข้างน้อย 

4. ทา่นรู้สกึกดดนัท่ีมีการนําคะแนน GPA และGPAX 

มาเป็นองค์ประกอบในการสมคัรเรียนตอ่

มหาวิทยาลยั 

 

 

4.00 

 

 

1.20 

 

 

คอ่นข้างมาก 

5. ทา่นรู้สกึเหน่ือยท่ีต้องเตรียมตวัสอบ O – NET ทกุปี  4.19 1.08 คอ่นข้างมาก 

6. ทา่นรู้สกึเครียดกบัการทําความเข้าใจกบัข้อมลูการ

สอบระบบแอดมิชชัน่ 

 

4.08 

 

1.03 

 

คอ่นข้างมาก 

7. การนําคะแนนตา่งๆมาเป็นองค์ประกอบระบ       

แอดมิชชัน่มากเกินไปทําให้ท่านรู้สกึเครียด 

 

4.10 

 

1.06 

 

คอ่นข้างมาก 

8. การสอบระบบแอดมิชชัน่ทําให้ทา่นต้องแขง่ขนักบั

คนอ่ืนตลอดเวลา 

 

4.57 

 

1.11 

 

มาก 

9. การท่ีทา่นต้องรักษาคา่ GPA ให้สงูทําให้ท่าน     

ปวดศรีษะ 

 

4.37 

 

1.16 

 

คอ่นข้างมาก 

10. ทา่นรู้สกึเครียดกบัการเปล่ียนแปลงของการ

กําหนดคา่นํา้หนกัคะแนนตา่งๆในระบบแอดมิชชัน่  

 

4.27 

 

1.01 

 

คอ่นข้างมาก 

 คะแนนรวมเฉล่ีย 4.08 .72 ค่อนข้างมาก 
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ตาราง 43 (ต่อ) 

 

ตัวแปร X  SD. แปลผล 

ด้านความวิตกกังวล    

1. ทา่นกระวนกระวายใจท่ีต้องรอลุ้นผลการสอบเข้า

มหาวิทยาลยัจากระบบแอดมิชชัน่ 

 

4.53 

 

1.13 

 

มาก 

2. ทา่นวิตกกงัวลว่าจะต้องหาท่ีเรียนกวดวิชาท่ีมี

ช่ือเสียงเพ่ือเตรียมการสอบระบบแอดมิชชัน่ 

 

3.75 

 

1.20 

 

คอ่นข้างมาก 

3. ทา่นวิตกกงัวลว่าจะไมไ่ด้รับความเป็นธรรมจาก

ระบบแอดมิชชัน่ 

 

3.76 

 

1.15 

 

คอ่นข้างมาก 

4. ทา่นวิตกกงัวลว่าจะเสียบเปรียบจากคะแนน GPA  

และ GPAX จากโรงเรียนอ่ืนท่ีปลอ่ยเกรด 

 

4.46 

 

1.16 

 

คอ่นข้างมาก 

5. ทา่นวิตกกงัวลว่าการเรียนในห้องเรียนอยา่งเดียว  

จะทําให้สอบเข้ามหาวิทยาลยัด้วยระบบแอดมิชชัน่

ไมไ่ด้ 

 

 

4.10 

 

 

1.14 

 

 

คอ่นข้างมาก 

6. ข้อร้องเรียน, ข่าวสารและข้อมลู เก่ียวกบัระบบ    

แอดมิชชัน่ทําให้ทา่นรู้สกึไม่สบายใจ 

 

3.89 

 

1.00 

 

คอ่นข้างมาก 

 คะแนนรวมเฉล่ีย 4.08 .78 ค่อนข้างมาก 

ด้านความพงึพอใจ    

1. การสอบเข้ามหาวิทยาลยัสามารถสอบได้ปีละ 2 

ครัง้ 

 

4.05 

 

.89 

 

คอ่นข้างมาก 

2. การนําคะแนน GPA  และ GPAX มาเป็น

องค์ประกอบของการสอบเข้ามหาวิทยาลยั 

 

3.81 

 

1.03 

 

คอ่นข้างมาก 

3. ความเสมอภาคของระบบแอดมิชชัน่ในการสอบเข้า

มหาวิทยาลยั 

 

3.78 

 

.96 

 

คอ่นข้างมาก 

4. ระยะเวลาของการเก็บคะแนนท่ีได้จากการสอบ

ระบบแอดมิชชัน่ 

 

3.81 

 

.86 

 

คอ่นข้างมาก 

5. การสมคัรสอบเข้ามหาวิทยาลยัด้วยระบบ

อินเตอร์เน็ต 

 

3.89 

 

1.03 

 

คอ่นข้างมาก 

6. มีการกระจายโอกาสทางการศกึษาจากระบบ       

แอดมิชชัน่ 

 

3.91 

 

.92 

 

คอ่นข้างมาก 
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ตาราง 43  (ต่อ) 

 

ตัวแปร X  SD. แปลผล 

ด้านความพงึพอใจ    

7. ความสะดวกในการสอบเข้ามหาวิทยาลยัด้วย 

ระบบแอดมิชชัน่ 

 

3.83 

 

.93 

 

คอ่นข้างมาก 

8. คา่ใช้จา่ยในการสมคัรสอบเข้ามหาวิทยาลยัด้วย

ระบบแอดมิชชัน่ 

 

3.55 

 

1.11 

 

คอ่นข้างมาก 

9. การเปิดโอกาสให้ผู้สมคัรตรวจสอบคะแนนย้อนหลงั 4.24 .96 คอ่นข้างมาก 

10. ความพงึพอใจโดยรวมตอ่ระบบแอดมิชชัน่ 3.85 .96 คอ่นข้างมาก 

 คะแนนรวมเฉล่ีย 3.87 .59 ค่อนข้างมาก 

 คะแนนรวมเฉล่ียทุกด้าน 4.00 .48 ค่อนข้างมาก 

 

 

ตาราง 44  คา่เฉล่ีย สว่นเบ่ียงเบนมาตรฐาน และการแปลความหมายของผลกระทบด้านการ 

           ให้บริการของระบบ (n = 1,504) 

 

ตัวแปร X  SD. แปลผล 

ด้านการสมัครสอบ    

1. ความทัว่ถึงของการประชาสมัพนัธ์ 3.35 .94 คอ่นข้างน้อย 

2. มีการประชาสมัพนัธ์ด้วยส่ือท่ีหลากหลาย 3.30 .98 คอ่นข้างน้อย 

3. ชอ่งทางการสมคัรท่ีหลากหลายเพ่ืออํานวยความ

สะดวก 

 

3.24 

 

.99 

 

คอ่นข้างน้อย 

4. มีปริมาณเอกสารท่ีใช้ในการสมคัรสอบเหมาะสม 3.17 .91 คอ่นข้างน้อย 

5. มีการชีแ้จงรายละเอียดการสมคัรอย่างชดัเจน 3.23 .99 คอ่นข้างน้อย 

6. มีระเบียบ แบบฟอร์ม การสมคัรท่ีอ่านแล้วเข้าใจ

ง่าย 

 

3.20 

 

.99 

 

คอ่นข้างน้อย 

7. มีคา่ใช้จา่ยในการสมคัรสอบท่ีเหมาะสม 3.56 1.15 คอ่นข้างมาก 

8. มีชว่งเวลาท่ีเหมาะสมในการสมคัรสอบ 3.36 1.09 คอ่นข้างน้อย 

9. มีการประกาศรายช่ือผู้ มีสิทธ์ิสอบให้รับทราบทัว่ถึง 3.20 1.04 คอ่นข้างน้อย 

 คะแนนรวมเฉล่ีย 3.29 .75 ค่อนข้างน้อย 
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ตาราง 44  (ต่อ)  

 

ตัวแปร X  SD. แปลผล 

ด้านกระบวนการสอบคัดเลือก    

1. ความสะดวกในการเดนิทางไปยงัสถานท่ีสอบ

คดัเลือก 

 

3.35 

 

.92 

 

คอ่นข้างน้อย 

2. ความเงียบ สงบ ในการขณะท่ีกําลงัสอบคดัเลือก 3.12 .91 คอ่นข้างน้อย 

3. จํานวนกรรมการควบคมุการสอบท่ีเหมาะสม 3.06 .87 คอ่นข้างน้อย 

4. การควบคมุเร่ืองเวลาในการสอบของคณะกรรมการ 3.14 .94 คอ่นข้างน้อย 

5. การรักษาความปลอดภยัระหวา่งการสอบ 2.99 .97 คอ่นข้างน้อย 

6. ระยะเวลาในการใช้สอบแตล่ะรายวิชา 3.18 1.01 คอ่นข้างน้อย 

7. การประชาสมัพนัธ์เร่ืองสถานท่ีสอบ 3.29 1.00 คอ่นข้างน้อย 

8. การประหยดัคา่ใช้จา่ยในการเดนิทางมาสอบ 3.41 1.08 คอ่นข้างน้อย 

9. การตรวจสอบการทจุริตท่ีมีประสิทธิภาพ 3.11 1.08 คอ่นข้างน้อย 

10. เข้าใจกฎ ระเบียบ การสอบได้ดี 3.03 1.00 คอ่นข้างน้อย 

11. มีการตรวจสอบหลกัฐานก่อนเข้าสอบอย่างรัดกมุ 2.95 .99 คอ่นข้างน้อย 

 คะแนนรวมเฉล่ีย 3.15 .66 ค่อนข้างน้อย 

ด้านการประกาศผลสอบ      

1. ความรวดเร็วในการประกาศผลสอบ 3.40 .96 คอ่นข้างน้อย 

2. ส่ือท่ีหลากหลายท่ีใช้ประกาศผลสอบ 3.28 .93 คอ่นข้างน้อย 

3. ความสะดวกจากการตรวจผลสอบผา่นอินเตอร์เน็ต 3.15 1.01 คอ่นข้างน้อย 

4. ความประหยดัในการตรวจผลสอบ 3.11 .97 คอ่นข้างน้อย 

5. ความนา่เช่ือถือวา่เป็นคะแนนของทา่นเอง 3.27 1.00 คอ่นข้างน้อย 

6. สถานท่ีประกาศผลสอบอยูใ่กล้บ้าน 3.40 1.10 คอ่นข้างน้อย 

7. ระยะเวลาประกาศผลสอบสอดคล้องกบัระยะเวลา

การใช้ผลสอบ 

 

3.30 

 

.96 

 

คอ่นข้างน้อย 

8. การกําหนดวนั เวลา ในการประกาศผลสอบท่ี

ชดัเจน 

 

3.03 

 

.99 

 

คอ่นข้างน้อย 

 คะแนนรวมเฉล่ีย 3.24 .71 ค่อนข้างน้อย 
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ตาราง 44  (ต่อ) 

 

ตัวแปร X  SD. แปลผล 

ด้านการใช้ผลสอบ    

1. ความสะดวกจากการใช้ผลสอบสมคัรเข้า

มหาวิทยาลยั 

 

3.24 

 

.87 

 

คอ่นข้างน้อย 

2. ความสะดวกจากการเก็บผลสอบได้นานถึง 2 ปี 3.03 .91 คอ่นข้างน้อย 

3. ความสะดวกในการเลือกคณะ / สาขาวิชาท่ี

หลากหลาย 

 

3.06 

 

.94 

 

คอ่นข้างน้อย 

4. ความเหมาะสมของการเทียบคะแนนกบัปีท่ีผา่นมา 3.11 .93 คอ่นข้างน้อย 

5. ความสะดวกในการวางแผนการเลือกคณะ / 

สาขาวิชาท่ีต้องการเรียน 

 

3.07 

 

.94 

 

คอ่นข้างน้อย 

6. ความสะดวกในการขอตรวจข้อสอบต้นฉบบัของ

ตนเอง 

 

3.17 

 

.99 

 

คอ่นข้างน้อย 

7. ความสะดวกในการขอผลการสอบซํา้ ในกรณีท่ีทํา

หาย 

 

3.13 

 

1.01 

 

คอ่นข้างน้อย 

 คะแนนรวมเฉล่ีย 3.12 .71 ค่อนข้างน้อย 

ด้านการกาํหนดค่านํา้หนักคะแนนการสอบ    

1. ความเสมอภาคจากการนําคะแนน GPAX, GPA 

มาใช้สอบเข้ามหาวิทยาลยั 

 

3.42 

 

1.05 

 

คอ่นข้างน้อย 

2. ความเสมอภาคจากการนําคะแนน O-NET, ANET  

มาใช้สอบเข้ามหาวิทยาลยั 

 

3.23 

 

.92 

 

คอ่นข้างน้อย 

3. ความเสมอภาคจากการนําคะแนน GAT, PAT มา

ใช้ในการสอบเข้ามหาวิทยาลยั 

 

3.28 

 

1.00 

 

คอ่นข้างน้อย 

4. ความมีเหตผุลในการกําหนดคา่นํา้หนกัของคะแนน

ตา่งๆ (GPAX ,  GPA, O-NET, A-NET, GAT, PAT) 

 

3.27 

 

1.00 

 

คอ่นข้างน้อย 

5. การเพิ่มโอกาสทางการศกึษาจากการกําหนดคา่

นํา้หนกัของคะแนนตา่งๆ  (GPAX ,  GPA, O-NET, 

A-NET, GAT, PAT)  

 

 

3.21 

 

 

1.02 

 

 

คอ่นข้างน้อย 
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ตาราง 44  (ต่อ) 

 

ตัวแปร X  SD. แปลผล 

ด้านการกาํหนดค่านํา้หนักคะแนนการสอบ    

6. ทา่นเข้าใจเป็นอย่างดีกวา่ สาขา / คณะ ท่ีต้องการ

เรียน กําหนดคา่นํา้หนกัของคะแนนตา่งๆ ไว้เทา่ไหร่ 

 

3.17 

 

1.03 

 

คอ่นข้างน้อย 

7. การกําหนดคา่นํา้หนกัของคะแนนตา่งๆ (GPAX ,  

GPA, O-NET, A-NET, GAT, PAT)  ทําให้สามารถ

กําหนดทิศทางการเตรียมตวัสอบได้ดีมากขึน้ 

 

 

3.19 

 

 

.98 

 

 

คอ่นข้างน้อย 

8. ทา่นเข้าใจว่าคา่นํา้หนกัคะแนนตา่งๆ (GPAX ,  

GPA, O-NET, A-NET, GAT, PAT) แตกตา่งกนั

อยา่งไร 

 

 

3.20 

 

 

.97 

 

 

คอ่นข้างน้อย 

9. การกําหนดคา่นํา้หนกัของคะแนนตา่งๆ (GPAX ,  

GPA, O-NET, A-NET, GAT, PAT) เป็นท่ียอมรับ

ของทา่น 

 

 

3.32 

 

 

1.02 

 

 

คอ่นข้างน้อย 

 คะแนนรวมเฉล่ีย 3.26 .71 ค่อนข้างน้อย 

 คะแนนรวมเฉล่ียทุกด้าน 3.21 .59 ค่อนข้างน้อย 
 

 

ตาราง 45  คา่เฉล่ีย สว่นเบ่ียงเบนมาตรฐาน และการแปลความหมายของผลกระทบด้านการ   

    เตรียมตวัเพ่ือการสอบ (n = 1,504) 

 

ตัวแปร X  SD. แปลผล 

ด้านการเรียนกวดวิชา      

1. ทา่นเสียคา่ใช้จา่ยจํานวนมากเพ่ือการเรียนกวดวิชา 3.95 1.18 คอ่นข้างมาก 

2. ทา่นเรียนกวดวิชาเพ่ือเพิ่มความรู้เก่ียวกบัแนว

ข้อสอบแอดมิชชัน่ 

 

4.02 

 

1.11 

 

คอ่นข้างมาก 

3. ทา่นเสียเวลาในการเดนิทางเพ่ือเรียนกวดวิชาสอบ

เข้ามหาวิทยาลยัในระบบแอดมิชชัน่ 

 

3.80 

 

1.12 

 

คอ่นข้างมาก 

4. การเรียนกวดวิชาทําให้ทา่นเก็งข้อสอบ 

A-NET และ O-NET ได้ดีมากขึน้ 

 

3.91 

 

1.10 

 

คอ่นข้างมาก 
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ตาราง 45  (ต่อ) 

 

ตัวแปร X  SD. แปลผล 

5.    การเรียนกวดวิชาทําให้ทา่นสญูเสียเวลาทํากิจกรรม   

       ร่วมกบัครอบครัว 

 

3.87 

 

1.18 

 

คอ่นข้างมาก 

6. การเรียนกวดวิชาทําทา่นให้ทราบข้อมลู รายละเอียดท่ี

กรรมการจะออกข้อสอบแตล่ะปี 

 

3.98 

 

1.01 

 

คอ่นข้างมาก 

7. การเรียนกวดวิชาเป็นสิ่งท่ีจําเป็นในการสอบ 

แอดมิชชัน่ 

 

4.02 

 

1.13 

 

คอ่นข้างมาก 

 คะแนนรวมเฉล่ีย 3.94 .77 ค่อนข้างมาก 

ด้านการอ่านหนังสือเตรียมตัวสอบ       

1. ทา่นให้เวลาสําหรับการการอ่านหนงัสือสอบ O-NET 

และ A-NET มากเป็นพิเศษ 

 

3.87 

 

.98 

 

คอ่นข้างมาก 

2. ทา่นใช้เวลาอา่นหนงัสือสอบแอดมิชชัน่มาก 

กวา่บทเรียนตามหลกัสตูร 

 

3.82 

 

.99 

 

คอ่นข้างมาก 

3. ทา่นหกัโหมอา่นหนงัสือสอบแอดมิชชัน่จนเสียสขุภาพ 3.59 1.14 คอ่นข้างมาก 

4. ทา่นเช่ือว่าการอา่นหนงัสือเก็งข้อสอบ  เพิ่มโอกาสสอบ

เข้ามหาวิทยาลยัมากกวา่อา่นหนงัสือเรียนตามหลกัสตูร 

 

4.04 

 

.96 

 

คอ่นข้างมาก 

 คะแนนรวมเฉล่ีย 3.83 .75 ค่อนข้างมาก 

ด้านการแสวงหาข้อมูลข่าวสาร    

1. การสอบด้วยระบบแอดมิชชัน่ชว่ยลดปัญหาความ

ยุง่ยากในการข้อมลูขา่วสารการสอบ 

 

3.29 

 

.89 

 

คอ่นข้างน้อย 

2. การสอบแอดมิชชัน่ชว่ยลดขัน้ตอนในการดําเนินการ

ตา่งๆให้น้อยลง 

 

3.29 

 

.89 

 

คอ่นข้างน้อย 

3. ทา่นได้รับความสะดวกจากการประชาสมัพนัธ์ขา่วสาร

การสอบแอดมิชชัน่จากครูแนะแนวท่ีโรงเรียน 

 

3.11 

 

.96 

 

คอ่นข้างน้อย 

4. ทา่นรู้วา่จะหาข้อมลูเก่ียวกบัสาขาท่ีต้องการเลือกเรียน

ในระดบัอดุมศกึษาได้จากท่ีไหน 

 

3.10 

 

1.00 

 

คอ่นข้างน้อย 

5. ทา่นรู้วา่สาขาท่ีท่านต้องการเรียนมีมหาวิทยาลยัอะไร

เปิดสอนบ้าง 

 

3.02 

 

1.01 

 

คอ่นข้างน้อย 
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ตาราง 45   (ต่อ) 

 

ตัวแปร X  SD. แปลผล 

ด้านการแสวงหาข้อมูลข่าวสาร    

6. ทา่นรู้วา่สาขาท่ีต้องการเรียนจะเสียคา่ใช้จา่ย

ตลอดหลกัสตูรเป็นเงินจํานวนเทา่ไหร่ 

 

3.23 

 

1.11 

 

คอ่นข้างน้อย 

7. ทา่นมีข้อมลูอยา่งเพียงพอท่ีจะตดัสินใจเลือก

สาขาวิชาท่ีจะเรียนได้ตรงกบัความต้องการ 

 

3.09 

 

1.03 

 

คอ่นข้างน้อย 

 คะแนนรวมเฉล่ีย 3.16 .65 ค่อนข้างน้อย 

 คะแนนรวมเฉล่ียทุกด้าน 3.61 .41 ค่อนข้างมาก 

 

 

ตาราง 46  คา่เฉล่ีย สว่นเบ่ียงเบนมาตรฐาน และการแปลความหมายของผลกระทบด้านการ 

     เรียนในชัน้เรียน (n =  1,504) 

 

ตัวแปร X  SD. แปลผล 

ด้านความสนใจต่อการเรียนในชัน้เรียน    

1. ทา่นตัง้ใจเรียนมากขึน้ เพราะการกําหนดให้นํา 

GPA และ GPAX มาเป็นองค์ประกอบในการสอบ

เข้ามหาวิทยาลยั 

 

 

3.00 

 

 

1.00 

 

 

คอ่นข้างน้อย 

2. ทา่นเตรียมตวัเรียนรายวิชาตา่งๆ ในชัน้เรียนอย่าง

เตม็ท่ีเพ่ือนําความรู้ไปสอบแอดมิชชัน่ 

 

2.97 

 

    .91 

 

คอ่นข้างน้อย 

3. ทา่นเรียนอยา่งตัง้ใจในรายวิชาท่ีไมไ่ด้ใช้สอบ      

แอดมิชชัน่ เชน่ วิชาเกษตร  งานบ้าน 

 

3.26 

 

1.07 

 

คอ่นข้างน้อย 

4. ทา่นตัง้ใจเรียนในชัน้เรียนเพ่ือนําความรู้ท่ีได้ไปสอบ 

O - NET 

 

2.85 

 

.95 

 

คอ่นข้างน้อย 

5. ทา่นเช่ือว่าการเรียนในชัน้เรียนเป็นปัจจยัหลกัท่ีทํา

ให้สอบเข้ามหาวิทยาลยัในระบบแอดมิชชัน่ได้ 

 

2.85 

 

1.05 

 

คอ่นข้างน้อย 

 คะแนนรวมเฉล่ีย 2.99 .75 ค่อนข้างน้อย 
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ตาราง 46  (ต่อ) 

 

ตัวแปร X  SD. แปลผล 

ด้านการทบทวนเนือ้หาท่ีเรียนในชัน้เรียน 

1.      ทา่นมุง่มัน่ทบทวนตําราเรียนตามหลกัสตูร  

          มากกวา่การอ่านหนงัสือเก็งข้อสอบแอดมิชชัน่ 

 

 

3.17 

 

 

.95 

 

 

คอ่นข้างน้อย 

2. การเรียนท่ีสามารถนําความรู้ไปใช้ได้จริงจะเพิ่ม

โอกาสในการสอบเข้ามหาวิทยาลยัได้ 

 

2.89 

 

.92 

 

คอ่นข้างน้อย 

3. ทา่นใช้เวลาในการทบทวนความรู้จากชัน้เรียนมาก

เพ่ือท่ีจะนําความรู้ไปสอบ A - NET 

 

3.00 

 

.95 

 

คอ่นข้างน้อย 

4. ทา่นหาความรู้เพิ่มเตมิจากแหลง่ตา่งๆตามครู

แนะนําเพ่ือจะนําความรู้ท่ีได้ไปสอบแอดมิชชัน่ 

 

2.90 

 

.95 

 

คอ่นข้างน้อย 

5. ทา่นเช่ือว่าการทบทวนเนือ้หาท่ีเรียนในชัน้เรียนเป็น

สิ่งสําคญัมากกวา่การเรียนกวดวิชา 

 

2.84 

 

1.13 

 

คอ่นข้างน้อย 

 คะแนนรวมเฉล่ีย 2.96 .73 ค่อนข้างน้อย 

 คะแนนรวมเฉล่ียทุกด้าน 2.98 .68 ค่อนข้างน้อย 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

 

  ตาราง 47  ความถ่ี และร้อยละ ของลําดบัแหลง่ข้อมลูการรับสมคัรสอบแอดมิชชัน่ของนกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 (n =  1,504) 

 

 

แหล่งข้อมูล 

อันดับ1 อันดับ 2 อันดับ 3 อันดับ 4 อันดับ 5 อันดับ6 อันดับ 7 

จาํนวน 

(คน) 

ร้อย

ละ 

จาํนวน 

(คน) 

ร้อย

ละ 

จาํนวน 

(คน) 

ร้อย

ละ 

จาํนวน 

(คน) 

ร้อย

ละ 

จาํนวน 

(คน) 

ร้อย

ละ 

จาํนวน 

(คน) 

ร้อย

ละ 

จาํนวน 

(คน) 

ร้อย

ละ 

1. ครูแนะแนว 663 44.1 276 18.4 184 12.2 78 5.2 67 4.5 69 4.6 33 2.2 

2. อินเตอร์เน็ต 388 25.8 503 33.4 224 14.9 98 6.5 91 6.1 52 3.5 13 .9 

3. วารสารวิชาการ 42 2.8 114 7.6 273 18.2 326 21.7 312 20.7 238 15.8 12 .8 

4. โทรศพัท์สอบถาม 36 2.4 113 7.5 199 13.2 359 23.9 375 24.9 221 14.7 15 1.0 

5. สอบถามเพ่ือนๆ  166 11.0 266 17.7 338 22.5 239 15.9 211 14.0 116 7.7 11 .7 

6. สอบถามผู้ปกครอง 58 3.9 93 6.2 126 8.4 208 13.8 232 15.4 553 36.8 35 2.3 

7. จากแหลง่อ่ืนๆ 47 3.1 12 .8 5 .3 17 1.1 9 .6 34 2.3 361 24.0 
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            ตาราง 48  ความถ่ี และร้อยละ ของลําดบัความนา่เช่ือถือในแหลง่ข้อมลูการรับสมคัรสอบแอดมิชชัน่ของนกัเรียนชว่งชัน้ท่ี 4 (n =  1,504) 

 

 

แหล่งข้อมูล 

อันดับ1 อันดับ 2 อันดับ 3 อันดับ 4 อันดับ 5 อันดับ6 

จาํนวน 

(คน) 

ร้อย

ละ 

จาํนวน 

(คน) 

ร้อย

ละ 

จาํนวน 

(คน) 

ร้อย

ละ 

จาํนวน 

(คน) 

ร้อย

ละ 

จาํนวน 

(คน) 

ร้อย

ละ 

จาํนวน 

(คน) 

ร้อย

ละ 

1. อินเตอร์เน็ต 513 34.1 354 23.5 263 17.5 135 9.0 86 5.7 17 1.1 

2. วารสารวิชาการ 87 5.8 215 14.3 343 22.8 396 26.3 266 17.7 12 .8 

3. โทรศพัท์สอบถาม 121 8.0 228 15.2 296 19.7 335 22.3 308 20.5 23 1.5 

4. ครูแนะแนว 542 36.0 366 24.3 199 13.2 175 11.6 50 3.3 28 1.9 

5. สอบถามเพ่ือนๆ  75 5.0 185 12.3 229 15.2 253 16.8 557 37.0 16 1.1 

6. แหลง่อ่ืนๆ  54 3.6 7 .5 5 .3 16 1.1 19 1.3 337 22.4 
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