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 การวิจยัครัง้นี ้มีความมุ่งหมายเพ่ือศึกษาภูมิหลงัและปัจจัยท่ีท าให้เกิดกบฏผู้ มีบุญในภาค
อีสานรวมถึงรูปแบบ วิธีการ ลกัษณะ รวมถึงผลกระทบของกบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสานระหว่าง 
พ.ศ. 2479 – 2502 อีกทัง้เพ่ือศกึษาวิเคราะห์ว่า กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้หลงัพ.ศ. 2479 มีความเหมือน
หรือแตกตา่งจากกบฏผู้ มีบญุก่อนปีพ.ศ. 2479  
 จากการศกึษาพบว่า กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ระหว่างพ.ศ. 2479 – 2502 มีทัง้หมด 3 ครัง้ ครัง้
แรกคือ  กบฏหมอล าน้อยชาดา พ.ศ. 2479 โดยมีปัจจยัมาจากการเรียกเก็บภาษีอากรของรัฐ ระบบ
การศึกษาของรัฐ การปกครองพระสงฆ์ท้องถ่ิน โดยหมอล าน้อยชาดา ได้ใช้ความสามารถในการเป็น
หมอล า ร้องกลอนล าถึงปัญหาความเดือดร้อนท่ีราษฎรได้รับจากนโยบายของรัฐ และยงัใช้ความเช่ือ
เร่ืองพระศรีอาริย์ในการสร้างแรงศรัทธาและชกัชวนให้ราษฎรมาเข้าร่วมกลุ่มด้วย แตเ่คล่ือนไหวได้ไม่
นาน หมอล าน้อยชาดาก็ถกูทางการจบักมุ ครัง้ท่ี 2 กบฏหมอล าโสภา พลตรี พ.ศ. 2482 มีปัจจยัมา
จากการจดัระบบการศึกษาจากส่วนกลาง การเก็บภาษีท่ีดิน และกฏหมายป่าไม้ หมอล าโสภา พลตรี 
ได้ใช้ความสามารถในการร้องหมอล าน าปัญหาต่างๆ มาร้องเป็นกลอนล าท าให้ได้รับความนิยม แต่
ด้วยการกล่าวโจมตีบ่อยครัง้ท าให้รัฐเกรงว่าเหตกุารณ์จะบานปลายและเป็นอนัตรายตอ่บ้านเมือง จึง
เข้าจบักมุกลุ่มของหมอล าโสภา พลตรี ในท่ีสุด ครัง้ท่ี 3 กบฏนายศิลา วงศ์สิน มีปัจจยัมาจากปัญหา
ความอดอยาก และความแห้งแล้งในภาคอีสาน นายศิลา วงศ์สิน สามารถท าให้ราษฎรท่ีมาเข้าร่วม
กลุ่มไม่ต้องอดอยาก มีอาหารการกินอุดมสมบรูณ์โดยท่ีไม่ได้ท างานใดๆ เพียงแค่นัง่สวดมนต์และท า
ตามท่ีนายศิลาบอกเท่านัน้ โดยลกัษณะการรวมกลุ่มเพ่ือช่วยเหลือชาวบ้านของนายศิลา เป็นวิธีการท่ี
คล้ายคลงึกบัแนวคดิคอมมิวนิสต์ท าให้รัฐบาลจอมพลสฤษดิ ์ธนะรัชต์  มิอาจปล่อยให้การเคล่ือนไหวนี ้
ด ารงอยูไ่ด้ จงึมีการปราบปรามอยา่งจริงจงั 
 จากการศึกษาในครัง้นีย้ังพบว่า กบฏท่ีเกิดขึน้หลังพ.ศ. 2479 มีความเหมือนและความ
แตกตา่งกบักบฏผู้ มีบญุ ท่ีเกิดก่อนพ.ศ. 2479 กล่าวคือ กบฏผู้ มีบญุหลงัพ.ศ. 2479 ยงัคงมีการสืบตอ่
แนวความคิดเร่ือง “พระศรีอาริยเมตไตรย” ซึ่งเป็นพืน้ฐานส าคญัของการรวมกลุ่มและการเคล่ือนไหว 
แต่ได้มีรูปแบบ วิธีการ ลักษณะของการเคล่ือนไหวท่ีแตกต่างไปจากกบฏผู้ มีบุญก่อนพ.ศ. 2479 
นับตัง้แต่ช่วงเวลาท่ีเกิด กลุ่มบุคคลท่ีเข้าร่วม ปัญหาท่ีน าไปสู่การเคล่ือนไหว จุดประสงค์ของการ
เคล่ือนไหว รวมถึงวิธีการปราบปรามของรัฐ ท่ีเป็นผลมาจากการเปล่ียนแปลงทางการเมือง เศรษฐกิจ 
สงัคม และวฒันธรรมภายในส่วนกลางและภาคอีสาน นอกจากนีก้ารเกิดกบฏผู้ มีบุญหลงัพ.ศ. 2479 
ยงัเป็นอีกปัจจยัหนึ่งท่ีส่งผลให้รัฐส่วนกลางให้ความสนใจภาคอีสานมากขึน้ และน าไปสู่การพัฒนา
และเปล่ียนแปลงให้ภาคอีสานมีความเจริญก้าวหน้ามากขึน้อีกด้วย 
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 This research aims to study the background and the factors related to Holy Men’s 
Rebellions in the Northeast of Siam as well as the forms, methods, characteristics, including 
aftermaths of Holy Men’s Rebellions occurring in the Northeast during 1936 – 1959 in order 
to study and analyze similarities or differences of Holy Men’s Rebellions taking place before 
and after 1936.  
 It is found that Holy Men’s Rebellions occurring during 1936 – 1959 had totally 
three periods as follows. The first period: Mor Lam Noi Chada Rebel (1936) – this rebellion  
resulted from taxation policy of government, state education system, and administration 
local clergy Mor Lam Noi Chada used his ability as a folk singer to sing verses concerning 
the problems of people who suffered from government policies as well as using people’s 
belief in Metteyya to persuade them to join his group. However, the movement did not last 
long and Mor Lam Noi Chada was arrested by the government authorities. The second time: 
Mor Lam Sopa Pontree Rebel (1939) – This rebelion occurred from the education system 
imposed by the central government, land taxation, and forestry law. Mor Lam Sopa Pontree 
used her ability as a folk singer to sing verses to describe various problems so her verses 
become popular. However, her singings often attacked the government. They were afraid 
that the situation might be escalated and would harm the country. The group of Mor Lam 
Sopa Pontree was therefore finally arrested. The third time: Sila Wongsin Rebellion – This 
rebellion occurred from the problems of starvation and drought in the Northeastern region. 
But Sila Wongsin could help people who joined the rebellion not to starve and had adequate 
food without doing any work. They just had to pray and follow instructions of Sila Wongsin 
only. The characteristics of people’s gathering as organized by Sila was similar to the 
concepts of the Communists. As a result, the government of Sarit Thanarat could not allow 
this movement to exist any longer and they suppressed this movement seriously. 
 In addition, the study results indicated that the rebellion occurring after 1939 were 
both similar and different from the rebellion occurring before 1936. Due to the rebellion after 
1939 which continued the concept of "Metteyya", a key basis for movement. Nonetheless, 
there were forms, methods, and characteristics of movement different from the rebellion 
taking place before 1936. The time of gathering, the groups of people joining the revolts, 
problems leading to the movement, the purposes of the movement, including suppressive 
methods of government were caused by changes in politics, economy, society and culture 
in the central region and the Northeastern region. Moreover, the rebellion occurring after 
1939 was a factor that drove the central government to develop this region to a certain 
extent of progress. 
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ประกาศคุณูปการ 
 

 ปริญญานิพนธ์ฉบบันีส้ าเร็จลุล่วงได้ด้วยความกรุณาจากบุคคลหลายฝ่าย ผู้ เขียนขอกราบ
ขอบพระคุณรองศาสตราจารย์ ดร. ชาคริต ชุ่มวัฒนะ ท่ีกรุณาเป็นประธานควบคุมปริญญานิพนธ์ 
พร้อมทัง้ให้ค าปรึกษาแนะน าแนวทางและตรวจแก้ไขจดุพกพร่องตา่งๆ ในการท าปริญญานิพนธ์ฉบบันี ้
ให้ส าเร็จ ขอกราบขอบพระคณุ ดร.เพ็ญพิสุทธ์ิ ทองมี ท่ีกรุณารับเป็นกรรมการควบคมุปริญญานิพนธ์ 
และให้ค าปรึกษา ข้อเสนอแนะแนวทางในการเรียบเรียงและตรวจแก้ไขปริญญานิพน์ฉบบันีจ้นเสร็จ
สมบรูณ์ 
 ขอกราบขอบพระคณุรองศาสตราจารย์ ณรงค์ พ่วงพิศ และ ดร.โดม ไกรปกรณ์ ท่ีกรุณาสละ
เวลามาเป็นกรรมการสอบและให้ค าแนะน าท่ีเป็นประโยชน์ส าหรับปริญญานิพนธ์ฉบบันี ้ขอกราบ
ขอบพระคุณศาสตราจารย์สุวิทย์  ธีรศาศวัต แห่งภาควิชาประวัติศาสตร์ คณะมนุษยศาสตร์และ
สังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยขอนแก่น ท่ีให้ค าแนะน าและข้อมูลเก่ียวกับหลักฐานชัน้ต้น รวมถึงการ
สมัภาษณ์บุคคลร่วมเหตุการณ์กบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ในพืน้ท่ีจังหวัดขอนแก่น รวมถึงคณาจารย์แห่ง
ภาควิชาประวัติศาสตร์ คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒทุกท่านท่ีให้ความรู้และ
แนวทางการศกึษาประวตัศิาสตร์แก่ผู้ เขียนมาโดยตลอด  
 ขอขอบคุณเจ้าหน้าท่ีบรรณารักษ์ ส านกัหอสมุดกลางมหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ ศนูย์
วิทยาทรัพยากรจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ส านักหอสมุดปรีดี พนมยงค์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 
ส านักหอจดหมายเหตุแห่งชาติ ส านักหอสมุดแห่งชาติ ส านักเลขาธิการคณะรัฐมนตรี และส านัก
เลขาธิการรัฐสภา ท่ีให้บริการสืบค้นหนงัสือและเอกสารตา่งๆ เป็นอยา่งดีย่ิง 
 ขอกราบขอบพระคุณ คุณสมบูรณ์ คงจันทร์ บิดา คุณมลิวัลย์ จีเ้พชร มารดา ท่ีให้การ
สนับสนุนในทุกๆ เร่ืองเพ่ือให้ผู้ เขียนสามารถท าปริญญานิพนธ์ฉบบันีใ้ห้ส าเร็จลุล่วงได้ ขอขอบคุณ 
นายสิทธิโชค อนจุนัทร์ ท่ีให้ความช่วยเหลือและให้ก าลงัใจมาโดยตลอด รวมถึงพ่ี น้อง และเพ่ือนร่วม
รุ่นภาควิชาประวตัิศาสตร์ มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ ทุกท่านท่ีมอบความเป็นห่วงเป็นใยให้กัน
ตลอดเวลา ขอขอบคณุ นางสาวอจัฉรา วงศ์ประสาทเพชร ท่ีช่วยตรวจพิสจูน์อกัษรปริญญานิพนธ์ฉบบั
นีจ้นเสร็จสมบรูณ์ในท่ีสุด รวมถึงเพ่ือนๆ ทกุคนท่ีไม่ได้กล่าวช่ือ ผู้ เขียนรู้สึกขอบคณุจากใจจริงส าหรับ
ก าลงัใจดีๆ ท่ีมอบให้กนัเสมอมา 

                                                                                                                 ศศธิร คงจนัทร์      
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บทที่ 1 
บทน า 

 
1. ที่มาและความส าคัญของปัญหา 
 ภาคอีสาน หรือ ภาคอิสาณ เป็นค าท่ีรัฐบาล ประกาศใช้อย่างเป็นทางการใน พ.ศ. 24651 อนั
เป็นผลมาจากการก าหนดเขตการปกครองท่ีได้รวมมณฑลต่างๆ ท่ีมีอยู่ทางทิศตะวนัออกเฉียงเหนือ
ของประเทศไทยเข้าด้วยกัน คือ มณฑลอุดร มณฑลอุบลราชธานี และมณฑลร้อยเอ็ด ยกเว้นมณฑล
นครราชสีมา ดงันัน้ ค าว่าอีสาน หรือ อิสาณ จึงไม่ใช้ค าท่ีใช้เรียกดัง้เดิมจากคนในแถบนีแ้ต่เป็นค าท่ี
สร้างขึน้มาใหมภ่ายหลงัการปฏิรูปการปกครอง โดยใช้ช่ือทิศในสมยัโบราณเป็นค าท่ีมาใช้เรียกเขตการ
ปกครองแถบนี ้และในท่ีสดุก็เปล่ียนเป็นภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ เม่ือวนัท่ี 27 พฤษภาคม พ.ศ. 24962 
ค าว่า อีสาน ท่ีใช้อย่างเป็นทางการนัน้จึงครอบคลุมระยะเวลาส่วนใหญ่ของงานวิจยัชิน้นี ้ผู้ศึกษาจึง
เห็นสมควรใช้ค าว่า ภาคอีสาน แทน ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ เพ่ือให้สัมพันธ์กับช่วงเวลาท่ี
ท าการศกึษาและสอดคล้องกบัหลกัฐานท่ีเก่ียวข้องกบังานวิจยัชิน้นี ้
 หลังจากท่ีรัฐบาลปฏิรูประบบบริหารราชการส่วนภูมิภาคจากระบบกินเมือง3มาเป็นระบบ
เทศาภิบาลในพ.ศ. 2435 รัฐบาลได้เข้าไปเก็บเก่ียวผลประโยชน์ในภาคอีสานมากขึน้ เร่ิมจากการส่ง
ข้าราชการไปปกครองดินแดนแถบนี ้พร้อมกบัสร้างทางรถไฟจากกรุงเทพฯ ถึงนครราชสีมา มีการเก็บ
ภาษีท่ีเก็บตามจ านวนคน ไม่ได้เก็บตามพืน้ท่ีการเพาะปลูก4 ส่งผลให้ชาวอีสานต้องท าการบุกรุกป่า
เพ่ือขยายพืน้ท่ีเพาะปลกู และมีการอพยพย้ายถ่ินฐานมายงัภาคกลางและเมืองหลวงเพ่ือเป็นแรงงาน
รับจ้าง นบัวา่เป็นความพยายามดิน้รนเพ่ือหาเงินมาจา่ยให้กบัทางราชการตามพระราชบญัญัติการเก็บ

                                                 
1สมศรี ชัยวณิชยา. (2548). นโยบายการพัฒนาภาคตะวันออกเฉียงเหนือของรัฐบาลไทยระหว่าง 

พ.ศ. 2494 – 2519. หน้า 2. 
2สจช. สร.0201.37/2 ที่ 15/118 เร่ือง การเปลีย่นช่ือภาคอิสาณ. (27 พฤษภาคม 2496). 
3ระบบกินเมือง คือ การท่ีรัฐปลอ่ยให้ชนชัน้ปกครองเดมิปกครองเมอืงตอ่ไป โดยมีข้อแม้วา่เมืองเหลา่นัน้ต้อง

สง่เคร่ืองราชบรรณการมาให้ทกุปี เจ้าเมืองก็ได้รับอนญุาตให้ “กินเมือง” โดยสามารถเรียกเก็บสว่ยอากรเอาไว้ใช้เอง
ได้โดยต้องสง่ให้กบัรัฐ และรัฐก็ไมไ่ด้จ ากดัปริมาณของสว่ยที่เมืองต่างๆ สามารถเก็บไว้ได้ ตราบใดที่เห็นว่าสว่ยที่สง่
มาให้นัน้เป็นที่น่าพอใจ ดจูาก วุฒิชัย มูลศิลป์ ; และ สมโชติ อ๋องสกุล.  (2524).  มณฑลเทศาภิบาล : วิเคราะห์
เปรียบเทียบ. หน้า 126. 

4สมศรี ชยัวณิชยา. (2548). เล่มเดียวกัน. หน้า 4. 
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เงินคา่ราชการ1 แรงกดดนันีเ้ป็นเหตใุห้ราษฎรอีสานบางส่วนรวมกลุ่มกนัตอ่ต้านอ านาจรัฐและต้องการ
อิสระจากรัฐไทย กลุม่คนพวกนีเ้รียกวา่ “ผู้ มีบญุ” หรือ “ผีบญุ” 
 หลกัฐานในกองจดหมายเหตแุห่งชาติ และงานวิจยัหลายชิน้ตา่งมีความเห็นตรงกนัว่า ค าว่า 
กบฏผีบุญ นัน้ พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวงสรรพสิทธิประสงค์2 ทรงเป็นผู้ เรียกกลุ่มคนท่ีก่อความ
วุ่นวายไปทัว่มณฑลอีสานว่า “กบฏผีบุญ”3 กบฏผู้ มีบุญเกิดขึน้ครัง้แรกใน พ.ศ. 2242       (รัชสมยั
สมเดจ็พระเพทราชา) จนถึง พ.ศ. 2502 รวมทัง้หมด 9 ครัง้ ได้แก่ กบฏบญุกว้าง พ.ศ. 2242 กบฏเชียง
แก้ว พ.ศ. 2334 (รัชกาลท่ี 1) กบฏสาเกียดโง้ง พ.ศ. 2360 (รัชกาลท่ี 2) กบฏสามโบกประมาณ พ.ศ. 
2442 – 2444 (รัชกาลท่ี 5) กบฏผู้ มีบญุอีสาน พ.ศ. 2444 – 2445  (รัชกาลท่ี 5) กบฏหนองหมากแก้ว 
พ.ศ. 2467 (รัชกาลท่ี 6) กบฏหมอล าน้อยชาดา พ.ศ. 2479 (รัชกาลท่ี 8) กบฏหมอล าโสภา พลตรี 
พ.ศ. 2483 (รัชกาลท่ี 8) กบฏศิลา วงศ์สิน พ.ศ. 2502 (รัชกาลท่ี 9) 4 ซึ่งในงานวิจยัชิน้นีผู้้ศกึษาจะมุ่ง
ศึกษาตัง้แต่กบฏหมอล าน้อยชาดาถึงกบฏนายศิลา วงศ์สิน ท่ีเป็นกบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ในระยะหลัง 
เน่ืองจากชว่งเวลาดงักล่าว (พ.ศ.2479 – 2502) การศกึษาท่ีเก่ียวข้องกบัผู้ มีบญุท่ีปรากฏนัน้ เป็นเพียง
รายงานการวิจยัเร่ืองเศรษฐกิจในระดบัหมู่บ้านเป็นส่วนใหญ่และกล่าวถึงเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุเป็น
ส่วนประกอบของเหตกุารณ์ทางประวตัิศาสตร์ของหมู่บ้าน นอกจากนีเ้ร่ืองราวท่ีเก่ียวกบัเหตกุารณ์ผู้ มี
บญุนัน้ ได้จากการสมัภาษณ์บุคคลร่วมเหตกุารณ์ภายในหมู่บ้านทัง้สิน้ รายงานการวิจยัส่วนใหญ่ยงั
ไม่ได้ให้รายละเอียดถึงปัจจยัท่ีท าให้เกิดกบฏผู้ มีบุญขึน้ ดงันัน้ งานวิจยัชิน้นีจ้ึงมุ่งศึกษาถึงปัจจยัท่ีท า
ให้เกิดกบฏผู้ มีบญุขึน้ระหว่างพ.ศ.2479 – 2502 โดยใช้ข้อมลูจากเอกสารราชการประกอบกบัผลจาก
รายงานการวิจยัท่ีสมัภาษณ์บคุคลในพืน้ท่ีมาวิเคราะห์เพ่ือให้เห็นทัง้มมุมองของรัฐและชาวอีสานผู้ ร่วม
เหตกุารณ์ เพ่ือให้เข้าใจประวตัศิาสตร์ท้องถ่ินของภาคอีสานในชว่งเวลาดงักลา่วให้มากยิ่งขึน้  

แม้ว่ากบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ทัง้ก่อนและหลงั พ.ศ. 2479 จะมีความคล้ายคลึงกัน สืบเน่ืองจาก
ความเช่ือเร่ืองพระศรีอริยเมตไตรยหรือพระศรีอาริย์ ซึ่งเป็นความเช่ือในพระพทุธศาสนานิกายเถรวาท

                                                 
1พระราชบญัญติเก็บเงินค่าราชการ รัตนโกสินทร ศก 120. ราชกิจจานุเบกษา. เลม่ที่ 18.หน้า 822. วนัที่ 

26 มกราคม รศ.120 
2พระเจ้าบวมวงศ์เธอ กรมหลวงสรรพสทิธิประสงค์  ได้รับพระบรมราชโองการโปรดเกล้าฯ ให้ด ารงต าแหน่ง

ข้าหลวงใหญ่ตา่งพระองค์ หรือต าแหนง่ข้าหลวงใหญ่ ส าเร็จราชการมณฑลลาวกาวสืบแทนพระเจ้าบวมวงศ์เธอกรม
หลวงพิชิตปรีชากร เมื่อวนัที่ 13 ตลุาคม พ.ศ. 2436. ดจูาก ไพฑรูย์ มีกุศล. (2515). การปฏิรูปการปกครองมณฑล
อีสานสมยัที่พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวงสรรพสทิธิประสงค์ทรงเป็นข้าหลวงใหญ่. หน้า 57.  

3ส านกัหอจดหมายเหตแุห่งชาติ. ม.2 18/3. ส าเนาโทรเลขที่ 60 กรมขนุสรรพสิทธิประสงค์ทลูกรมหลวง
ด ารงราชานภุาพ 31 มีนาคม ร.ศ. 120. หน้า 62. 

4สวุิทย์ ธีรศาศวตั; และ ชอบ ดีสวนโคก .(2537). กบฏผู้มีบุญโสภาแห่งบ้านสาวะถึ จังหวัดขอนแก่น. 
หน้า 39 -42. 
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ท่ีวา่จะมีพระพทุธเจ้าตรัสรู้ในอนาคตหลงัยคุของพระสมโคดมพทุธเจ้า จดุมุ่งหมายโดยส่วนใหญ่ของ ผู้
มีบุญในอีสาน คือ ความเป็นอยู่ท่ีดีขึน้กว่าเดิม โดยการล้มล้างสงัคมเก่าท่ีสร้างความเดือดร้อนให้แก่
ชาวอีสาน แนวความคดิท่ีถกูน ามาชกัจงูให้ชาวบ้านเข้าร่วมกบักลุม่กบฏคือ อดุมการณ์พระศรีอาริย์ ซึ่ง
มีปรากฏอยูใ่นวรรณกรรมทางศาสนา โดยได้บรรยายค าพยากรณ์ของพระศรีอาริย์ท่ีเก่ียวกบัการสิน้สดุ
ของพระพุทธศาสนาในยุคปัจจุบนั การเกิดกลียุคและการปฏิบตัิตนให้รอดพ้นจากกลียุค รวมไปถึง
ลกัษณะของยคุพระศรีอาริย์ ท่ีเรียกว่า ยโูทเปีย (Utopia) ยคุแห่งอดุมคติ ยคุท่ีมีแตค่วามอดุมสมบรูณ์ 
มนุษย์และสตัว์จะสามัคคีไม่เบียดเบียนซึ่งกันและกัน มีความยุติธรรม ทุกคนเสมอภาค ทัง้ร่างกาย 
สตปัิญญาและฐานะ ความสมบรูณ์เหลา่นีจ้ะเป็นนิรันดรตราบเท่าท่ีศาสนาของพระศรีอาริย์ยงัคงอยู่1  
 นอกจากความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์แล้ว จากการศกึษาข้อมลูเห็นได้ว่าการเกิดกบฏผู้ มีบญุใน
แตล่ะครัง้นัน้ มีรูปแบบการด าเนินการท่ีคล้ายคลงึกนัคือ การอ้างตวัเป็นผู้ มีบญุ เป็นวีรบรุุษท่ีชาวอีสาน
ให้ความเคารพนบัถือ หรือเป็นบคุคลท่ีอยู่ในต านานพืน้บ้านของชาวอีสาน เพ่ือสร้างศรัทธาและความ
น่าเช่ือถือให้ชาวอีสานมาเข้าร่วมกลุ่มกบัผู้ มีบุญ โดยเม่ือพิจารณาถึงบุคคลท่ีตัง้ตวัเป็นผู้ มีบญุนัน้ จะ
เห็นได้ว่าบคุคลเหล่านีล้้วนแล้วแตเ่ป็นบุคคลท่ีเคยเป็นพระ เคยบวชเรียนในช่วงวยัเยาว์ หรือเคยได้รับ
การศึกษาจากวดั จึงสามารถอ่านอกัษรตวัธรรม อกัษรไทยน้อยได้ เน่ืองจากเอกสารโบราณของภาค
อีสานส่วนใหญ่นัน้จะเขียนด้วยอักษรตวัธรรมหรืออกัษรไทยน้อย เช่น เอกสารใบลาน เร่ือง พืน้เวียง 
เป็นวรรณกรรมพืน้บ้านท่ีได้รับการแพร่หลายมากในหมู่ชาวลาวและชาวอีสาน2 ลกัษณะของเอกสาร
เร่ืองพืน้เวียงนีน้อกจากจะเป็นวรรณกรรมพืน้บ้านแล้วยงัเป็นเอกสารทางประวตัศิาสตร์ ท่ีชาวอีสาน ทัง้
น ามาอ่านแล้วเล่าสู่กันฟังอยู่เร่ือยๆ แล้วยังใช้อ่านในงานพิธีกรรม อย่างงานศพเป็นเหมือนมหรสพ 
คล้ายๆ กบัการขบัเสภาในภาคกลาง3 เนือ้เร่ืองในเอกสารพืน้เวียงจงึเป็นท่ีรู้จกัโดยทัว่ เอกสารเร่ือง “พืน้
เวียง” จงึเป็นอีกหนึง่ในวรรณกรรมพืน้บ้านท่ีมีอิทธิพลตอ่ความคดิของชาวอีสาน และสนันิษฐานว่าการ
ท่ีกบฏผู้ มีบญุมีรูปแบบท่ีคล้ายคลงึกนัปัจจยัหนึง่อาจจะเป็นเพราะเอกสารโบราณอย่างเร่ือง “พืน้เวียง” 
หรือเอกสารใบลานอ่ืนๆ ก็เป็นได้4 ดงัจะเห็นได้จากการเกิด กบฏผู้ มีบญุหนองหมากแก้ว5 ในจงัหวดัเลย 
เร่ิมจากท่ีพระภิกษุ 3 รูป และสามเณร 1 รูป ท่ีอ้างตวัเป็นพระศรีอาริยเมตไตรย จนมีชาวบ้านนบัถือ
เป็นอย่างมาก แต่ผู้ มีบุญก็ถูกปราบปรามลง ซึ่งสาเหตุท่ีท าให้ตัง้ตวัเป็นผู้ วิเศษนัน้เพราะพวกเขาได้

                                                 
1ฉตัรทิพย์ นาถสภุา; และคนอื่นๆ.  (2524).  เศรษฐศาสตร์กับประวัติศาสตร์ไทย.  หน้า 99 – 100. 
2ประทีป ชมุพล. (2525). พืน้เวียง : วรรณกรรมแห่งการกดขี่. หน้า 61. 
3ธวชั ปณุโณฑก. (2526). พืน้เวียง : การศึกษาประวัติศาสตร์และวรรณกรรม. หน้า 31. 
4ธวชั ปณุโณฑก. (2526). เล่มดยีวกนั. หน้า 34. 
5ฉตัรทิพย์ นาถสภุา. 2547. “กบฏผู้มีบญุหนองหมากแก้ว” ใน สารานุกรมวัฒนธรรมไทยภาคอีสาน 

เล่ม 1. หน้า 57. 
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อ่านนวนิยายในหนงัสือใบลานต่างๆ อย่าง เร่ือง สังข์ศิลปชัย จ าปาส่ีต้น เลยท าให้จิตใจเคลิบเคลิม้
หลงใหลไปว่า มนุษย์คงสามารถเหาะเหินเดินอากาศได้จริง จึงได้ท าการเข้าญาณและบริกรรมคาถา
ตา่งๆ เพ่ือให้ส าเร็จตามท่ีปรากฏในนวนิยายท่ีได้อ่านมา1  
 วรรณกรรมพืน้บ้าน ความเช่ือทางศาสนาหรือความเช่ือท่ีเป็นประเพณีสืบทอดกนัมานัน้ ล้วน
แล้วแต่มีอิทธิพลต่อการด าเนินชีวิตของชาวอีสาน และฝังรากลึกไม่ว่าระยะเวลาจะผ่านไปเพียงใดสิ่ง
เหล่านีก็้ยังคงมีความส าคัญกับชาวอีสาน ซึ่งเป็นปัจจัยหนึ่งในการสร้างลักษณะหรือรูปแบบท่ี
คล้ายคลึงกันให้กับกบฏผู้ มีบญุ อย่างไรก็ตามกบฏผู้ มีบญุในภาคอีสาน ท่ีเกิดขึน้ในช่วงก่อนและหลงั
พ.ศ. 2479 – 2502 ก็มีลกัษณะบางอย่างท่ีแตกตา่งกนั กล่าวคือ ช่วงก่อนพ.ศ. 2479 กบฏผู้ มีบญุเป็น
เหตุการณ์ท่ีมีความรุนแรงอยู่มาก และขยายจากเมืองหนึ่งไปอีกเมืองหนึ่ง ในลักษณะของการท า
สงครามและแสดงอ านาจวิเศษตา่งๆ เพ่ือยึดครองเมือง ในพระราชพงศาวดารฉบบัพระราชหตัถเลขา2 
กล่าวถึงเหตกุารณ์ กบฏบุญกว้าง (พ.ศ. 2242) อ้างตวัเป็นผู้ มีบุญเพ่ือเข้ายึดครองเมืองนครราชสีมา 
ซึ่งเป็นการขยายอ านาจของบุญกว้างและพรรคพวก จากฝ่ังลาวมาสู่เมืองนครราชสีมา หรือในครัง้ท่ี
เกิดกบฏผู้ มีบญุในภาคอีสานในชว่ง พ.ศ. 2444 - 2445 เป็นครัง้ท่ีเห็นได้ชดัว่าความเช่ือเร่ืองผู้ มีบญุนัน้
ได้กระจายไปทัว่ทัง้อีสาน เห็นได้จากโทรเลขท่ี กรมขุนสรรพสิทธิประสงค์ ทูลกรมหลวงด ารงราชานุ
ภาพ3 เร่ือง ประชาชนแตกต่ืนและไปเข้ากับผู้ มีบุญ ท่ีมีกระจายไปทัว่มณฑลอีสาน นอกจากนีแ้ล้วใน
ข้อความในโทรเลขยงัแสดงให้เห็นว่าผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ในครัง้นี ้ไม่ใช่เป็นเพียงชาวบ้านทั่วไปท่ีท าการ
ตอ่ต้านอ านาจรัฐ แตเ่ป็นชนชัน้น าของอีสาน คือ เป็นบตุรชายของเจ้าเมืองขขุนัธ์ภกัดีฯ  ท่ีตัง้ตวัเป็นผู้ มี
บญุเน่ืองจากพระยาขขุนัธ์ภกัดีฯ ไม่ยอมยกต าแหน่งเจ้าเมืองขขุนัธ์ให้จึงตัง้ตวัเป็นผู้ มีบญุเพ่ือยึดครอง
เมืองขขุนัธุ์4  
 กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในชว่งก่อน พ.ศ. 2479 นัน้ มีทัง้กลุม่ท่ีมีเป้าหมายทางการเมืองและกลุ่ม
ท่ีมีเป้าหมายทางสงัคม5 โดยกลุ่มท่ีมีเป้าหมายทางการเมือง เช่น กลุ่มของอ้ายบุญจนั และกลุ่มของ
องค์มัน่ ซึง่เป็นกลุม่ส าคญั ท่ีแสดงให้เห็นวา่กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้นัน้ สาเหตหุนึ่งมาจากปัญหาเร่ืองเชือ้
ชาต ิจากการศกึษาข้อมลูเห็นวา่เป็นกบฏของพวกข่าและเป็นเร่ืองท่ีสืบเน่ืองมาจาก กบฏอ้ายเชียงแก้ว

                                                 
1เติม วิภาคย์พจนกิจ. 2546. ประวัติศาสตร์อีสาน. หน้า 453.  
2ด ารงราชานภุาพ. สมเดจ็พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระยา. (2481). พระราชพงศาวดารฉบับพระ

ราชหัตถเลขา เล่ม 2. หน้า 155.  
3ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. มร.5 ม/30/1. ส าเนาโทรเลขท่ี 30 กรมขนุสรรพสทิธิประสงค์ ทลู กรม

หลวงด ารงราชานภุาพ. (วนัท่ี 26 กมุภาพนัธ์ ร.ศ.120). 
4นงลกัษณ์ ลิม้ศิริ. (2524). ความส าคัญของกบฏหัวเมืองอีสาน พ.ศ. 2325 – 2445.  หน้า 72. 
5นงลกัษณ์ ลิม้ศิริ. (2524). เล่มเดียวกัน. หน้า 159. 

http://library.swu.ac.th/ipac20/ipac.jsp?session=13N7276MC4142.3229&profile=swu&uri=search=AL@!%E0%B8%94%E0%B8%B3%E0%B8%A3%E0%B8%87%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%8A%E0%B8%B2%E0%B8%99%E0%B8%B8%E0%B8%A0%E0%B8%B2%E0%B8%9E,%20%E0%B8%AA%E0%B8%A1%E0%B9%80%E0%B8%94%E0%B9%87%E0%B8%88%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B9%80%E0%B8%88%E0%B9%89%E0%B8%B2%E0%B8%9A%E0%B8%A3%E0%B8%A1%E0%B8%A7%E0%B8%87%E0%B8%A8%E0%B9%8C%E0%B9%80%E0%B8%98%E0%B8%AD%20%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%A1%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%A2%E0%B8%B2.&ri=2&aspect=advanced&menu=search&source=10.1.117.3@!hzndb
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และกบฏอ้ายสาเกียดโง้ง ท่ีตอ่สู้ เพ่ือให้ได้มาซึ่งเอกราชและอิสรภาพท่ีสญูเสียไปในอดีต1 กบฏทัง้สาม
กลุม่นีต้า่งตอ่สู้กบัการปราบปรามจากภาครัฐอย่างรุนแรงตลอดจนมีจดุมุ่งหมายทางการเมืองท่ีเห็นได้
ชดัเจน คือ เม่ือครัง้กบฏอ้ายเชียงแก้วและอ้ายสาเกียดโง้ง ท่ีมีเป้าหมายท่ีจะยึดเมืองจ าปาศกัดิ  เป็น
เมืองใหญ่และเป็นเมืองท่ีประทบัของกษัตริย์และเป็นเมืองของพวกข่าในอดีต หรือในครัง้กบฏผู้ มีบุญ
ในสมัยรัชกาลท่ี 5 กลุ่มองค์มั่น ท่ีมีความแตกต่างจากกบฏผู้ มีบุญกลุ่มอ่ืนๆ ท่ีเกิดขึน้ในช่วงเวลา
เดียวกนั โดยกลุม่ขององค์มัน่วางแผนท่ีจะยึดเมืองอบุลราชธานี ซึ่งเป็นเมืองท่ีประทบัของข้าหลวงตา่ง
พระองค์ โดยมุ่งเน้นเร่ืองเชือ้ชาติและแบ่งเขตการปกครองเฉพาะกลุ่มของตวัเอง 2 ส่วนกลุ่มท่ีมี
เป้าหมายทางสงัคม จะมีลกัษณะท่ีต่างจากกลุ่มท่ีมีเป้าหมายทางการเมือง คือ ไม่มีการวางแผนหรือ
เป้าหมายใดๆ ทัง้สิน้3 การตัง้ตวัเป็น ผู้ มีบญุหรือผู้ วิเศษ ไม่ได้เป็นเร่ืองความต้องการอ านาจแต่อาจ
ต้องการปัจจยัหรือเงินทองจากประชาชนท่ีมีความศรัทธาน ามาถวาย เป็นกลุ่มท่ีไม่มีการกระท าหรือ
ปฏิกิริยารุนแรงใดๆ เป็นกลุม่กบฏผู้ มีบญุท่ีพบโดยมากในภาคอีสานโดยเฉพาะในช่วงรัชกาลท่ี 5  
 ส่วนกบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ในช่วงหลงั (พ.ศ. 2479 – 2502) เป็นเหตกุารณ์ท่ีเกิดขึน้ในพืน้ท่ี
เล็กๆ หรือ ในต าบลหนึ่ง มีวตัถุประสงค์ต่อต้านอ านาจรัฐอย่างชดัเจน โดยผู้ ท่ีตัง้ตวัเป็นผู้ มีบุญส่วน
ใหญ่เป็นบุคคลธรรมดา ไม่ได้มีอ านาจทางการเมืองแต่อย่างใดแตส่ามารถสร้างความน่าเช่ือถือจาก
ปัจจยัต่างๆ ท่ีแวดล้อมอยู่ ประกอบกับในช่วงพ.ศ.2470 – 2490 การต่อสู้ ของประชาชนอีสานได้
พฒันาเข้าสู่มิติใหม่ ในปีพ.ศ.2475 ภายหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครองของคณะราษฎรได้มีการ
น าเอาระบอบรัฐสภามาใช้ ท าให้อีสานมีช่องทางใหม่ในการต่อสู้ เพ่ือภูมิภาคท าให้พวกเขาขดัแย้งกับ
กลุม่คณะราษฎร สาเหตเุกิดจากการท่ีรัฐบาลซึ่งได้รับการสนบัสนนุจากทหารมีนโยบายพฒันากองทพั
ให้มีความทนัสมยั แต่กลุ่มสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานไม่เห็นด้วยกับการท่ีรัฐบาลจดัสรร
งบประมาณไปพฒันากองทพั ควรน างบประมาณไปพฒันาประเทศและยกระดบัชีวิตความเป็นอยู่ของ
ประชาชนให้ดีกว่าเดิม สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานจึงคดัค้านงบประมาณท่ีเก่ียวกบัความ
มัน่คง และเรียกร้องให้มีจดัสรรงบประมาณ เพ่ือการพฒันาท้องถ่ินให้มากยิ่งขึน้4  
 แม้ว่ารัฐบาลหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครองจะให้ความสนใจภาคอีสานมากขึน้ โดยการ
ส่งข้าราชการในกระทรวงตา่งๆ ไปตรวจราชการในภาคอีสาน เร่ิมจากการปรับปรุงและขยายเส้นทาง

                                                 
1วฒุิชยั มลูศิลป์. (2527). “กบฏอ้ายสาเกียดโง้ง : วิเคราะห์จากเอกสารพืน้เมือง” ใน อีสานศึกษา 

ประวัติศาสตร์และวรรณกรรม. หน้า 5. 
2ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์.  (2546).  การเมืองสองฝ่ัง. หน้า 86. 
3นงลกัษณ์ ลิม้ศิริ.  (2524). ความส าคัญของกบฏหัวเมืองอีสาน พ.ศ. 2325 – 2445. หน้า 160. 
4ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์.  (2546).  เล่มเดียวกนั. หน้า 294.   
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การคมนาคมภายในภาคอีสานให้เช่ือมตอ่ถึงกนัมากขึน้ มีประสิทธิภาพและใช้การได้ในระยะยาว 1 ซึ่ง
เกิดผลดีต่อสภาพเศรษฐกิจภายในภาคอีสาน หรือด้านการศึกษาท่ีรัฐมีนโยบายให้มีโรงเรียน
ประชาบาลอย่างน้อยต าบลละ 1 โรงเรียน เพ่ือให้ระบบการศึกษาแพร่หลายและได้ผลตามท่ี
รัฐธรรมนญูต้องการ2 ด้านสาธารณสขุ แม้รัฐบาลได้เร่งจดัตัง้โรงพยาบาลเพ่ือป้องกนัและรักษาโรคภยั
ต่างๆ ให้กับประชาชนในภาคอีสานให้เพียงพอต่อความต้องการของประชาชนโดยเร็วท่ีสุด แต่ถ้า
เปรียบเทียบกบัทางฝ่ังลาวของฝร่ังเศสแล้ว ในเร่ืองสาธารณสุขทางอีสานยงัด้อยกว่าฝ่ังลาวมาก โดย
เฉพาะท่ีเวียงจนัทน์นัน้มีโรงพยาบาลขนาดใหญ่ มีสิ่งจ าเป็นส าหรับใช้ในการรักษาชีวิตทกุแผนก อาจ
ท าให้ชาวอีสานคิดว่ารัฐไม่สนใจใยดีตอ่ความเป็นอยู่และหนัไปพึ่งพาอาศยัและนิยมฝร่ังเศสมากขึน้ 3 
รวมไปถึงเร่ืองต่างๆ ท่ีเก่ียวกับชีวิตประจ าวนัท่ีรัฐเข้ามาจดัการในภาคอีสานมากขึน้เพ่ือให้ชาวอีสาน
เกิดความรู้สกึเป็นอนัหนึง่อนัเดียวกบัรัฐให้ได้ โดยการท่ีรัฐสัง่ให้ข้าราชการท่ีมีหน้าท่ีปกครองท้องถ่ินให้
ระวงัไมใ่ห้เรียกชาวอีสานว่า “ลาว”4 เพราะเป็นค าแสลงและแสดงให้เห็นว่าไม่ใช่พวกหรือชาติเดียวกนั 
และอย่าใช้กิริยาวาจาข่มขู่ดูหมิ่นหรือแสดงอาการว่าราษฎรเป็นลาว เป็นคนชัน้ต ่ากว่า เน่ืองจากสิ่ง
เหลา่นีล้้วนเป็นเหตใุห้เกิดความแตกแยกได้  
 ในช่วงเวลานัน้ (พ.ศ.2476) ฝ่ังลาวมีความเจริญมากกว่า ทัง้ทาง ด้านการคมนาคม 
สาธารณสุข รวมถึงสภาพความเป็นอยู่ของผู้คนท่ีดีกว่าท าให้รัฐเกรงว่าประชาชนท่ีอยู่ในฝ่ังอีสานจะ
อพยพข้ามแม่น า้โขงไปอยู่ฝ่ังลาวกนัหมด5 เน่ืองจากประชาชนทัง้สองฝ่ังนัน้มีวฒันธรรม ภาษา ความ
เช่ือและวิถีชีวิตท่ีใกล้เคียงกนัมากประกอบกับราษฎรบริเวณริมฝ่ังแม่น า้โขงยงัมีการติดต่อไปมาหาสู่
กนัเป็นประจ า รัฐบาลไทยตระหนกัถึงปัญหาเหลา่นีเ้ป็นอยา่งดี จงึเป็นเหตหุนึง่ท่ีท าให้รัฐให้ความสนใจ
และปฏิบตัิการตามนโยบายท่ีเคยวางเอาไว้ในช่วงก่อนพ.ศ.2475 ให้ประสบผลส าเร็จให้รวดเร็วยิ่งขึน้ 
แต่ถึงกระนัน้ก็ยังไม่อาจตอบสนองความต้องการของชาวอีสานได้เพียงพอ เพราะสิ่งท่ีรัฐพยายาม
ปรับปรุงเปล่ียนแปลงเพ่ือให้ภาคอีสานเจริญขึน้และประชาชนอยู่ดีกินดีนัน้ ไม่ได้กระจายไปในทกุพืน้ท่ี 

                                                 
1ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. (3) สร.0201.22/4 .เร่ือง การตรวจราชการของพระยาพหลฯ ในการตรวจ

ราชการหวัเมืองอิสาณ (1 มิถนุายน 2476 – 24 กมุภาพนัธ์ 2496). หน้า 8. 
2ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. (3) สร.0201.62/3. เร่ือง โครงการและการปฏิบตัิงานกระทรวง 

ศกึษาธิการ พ.ศ. 2476 – 2490 (4 พฤษภาคม 2476 – 20 สงิหาคม 2490). หน้า 141. 
3ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. (3) สร.0201.22/4 .เร่ือง การตรวจราชการของพระยาพหลฯ ในการตรวจ

ราชการหวัเมืองอิสาณ (1 มิถนุายน 2476 – 24 กมุภาพนัธ์ 2496). หน้า 7. 
4ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. (3) สร.0201.22/4 .เร่ือง การตรวจราชการของพระยาพหลฯ ในการตรวจ

ราชการหวัเมืองอิสาณ (1 มิถนุายน 2476 – 24 กมุภาพนัธ์ 2496). หน้า 2. 
5ส านกัหอจดหมายเหตุแห่งชาติ. (3) สร.0201.22/7. เร่ือง รัฐมนตรีว่าการกระทรวงเกษตรฯ ไปตรวจ

ราชการหวัเมือง (7พฤศจิกายน 2478 – 24 พฤศจิกายน 2493). หน้า 273. 
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แตก่ลบักระจกุรวมกันอยู่ตามเส้นทางรถไฟและเส้นทางสายหลกัเท่านัน้ รวมถึงส่ือท่ีรัฐใช้ในการสร้าง
ความเข้าใจกบัประชาชนอย่างเช่น การบรรยายผ่านวิทยสุาธารณะ หรือภาพยนตร์นัน้ก็ไปไม่ได้เข้าถึง
ทุกพืน้ท่ีเช่นเดียวกัน เม่ือถึงเวลาท่ีรัฐต้องด าเนินการเพ่ือปรับปรุงเปล่ียนแปลงภาคอีสานทัง้ให้เร่ือง
การศึกษา ศาสนา หรือเร่ืองพืน้ฐานการประกอบอาชีพของประชาชนเป็นไปตามนโยบายของรัฐ 
ประชาชนอีสานบางส่วนท่ีอยู่ห่างไกลจากตัวเมืองหรือเส้นทางการคมนาคมสายหลัก จึงเกิดการ
ปรับตวัไมท่นักบัการเปล่ียนแปลงเหล่านีแ้ละท าการตอ่ต้านอ านาจรัฐโดยการแสดงออกผ่านขบวนการ
ผู้ มีบญุ   
 นอกจากลกัษณะของผู้ มีบญุทัง้ 2 ช่วงจะแตกตา่งกนัแล้วปัจจยัท่ีท าให้เกิดกบฏผู้ มีบญุยงัมี
ความแตกต่างกัน ส่วนหนึ่งมาจากการเข้ามาเพ่ือปรับปรุงเปล่ียนแปลงภาคอีสานของรัฐ เช่น ปัจจัย
เร่ืองการศกึษา โดยกบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในช่วงก่อน พ.ศ. 2479 นัน้ เป็นช่วงท่ีระบบการ ศกึษายงัไม่ได้
ขยายทัว่ภาคอีสาน ท าให้ชาวอีสานสว่นใหญ่ยงัไม่ได้รับการศกึษาเท่าท่ีควร แตภ่ายหลงัจากการขยาย
ระบบการศึกษาใน พ.ศ. 2464 รัฐได้ประกาศให้มีการศึกษาภาคบงัคบัระดบัประถมศึกษาส าหรับ
เยาวชน ซึง่เยาวชนทกุคนท่ีเข้ารับการศกึษาจะต้องเรียนหนงัสือโดยใช้ส่ือเป็นภาษาไทยกลางแทนท่ีจะ
ใช้ภาษาถ่ินของแตล่ะท้องท่ี1 ซึ่งเป็นวิธีการหนึ่งท่ีรัฐต้องการให้ภาษาไทยกลางเป็นภาษาพดูและเขียน
ท่ีแพร่หลาย และยงัเป็นหวัใจของการศกึษาระบบใหม่2 ท าให้ชาวอีสานส่วนหนึ่งไม่ยอมส่งบุตรหลาน
เข้ารับการศกึษาของภาครัฐ และท าการตอ่ต้านระบบการศกึษาดงักล่าว จึงอาจเป็นปัจจยัหนึ่งท่ีท าให้
เกิดกบฏผู้ มีบุญในช่วงหลัง (พ.ศ. 2479 – 2502) นอกจากนีย้ังมีปัจจัยเร่ืองศาสนา ภาษีอากร 
กฎหมายป่าไม้และการถือครองท่ีดนิ ปัญหาเร่ืองสภาพภูมิประเทศท่ีแห้งแล้ง การขาดแคลนน า้ในภาค
อีสาน ความเช่ือและวฒันธรรมท้องถ่ินเข้าไปผสมผสานด้วย 
 ผู้วิจยัจึงมุ่งศกึษาถึงปัจจยัท่ีท าให้เกิดกบฏผู้ มีบญุระหว่าง พ.ศ. 2479 – 2502 โดยละเอียด 
โดยใช้หลกัฐานจากเอกสารราชการประกอบกับเอกสารทางวิชาการ ได้แก่ วิทยานิพนธ์ รายงานการ
วิจยั หนังสือ บทความทางวิชาการต่างๆ ท่ีศึกษาเก่ียวกับเหตุการณ์ของผู้ มีบุญในช่วงเวลาดงักล่าว 
เพ่ือท าการวิเคราะห์ให้เห็นถึงปัจจยัของการเกิดกบฏผู้ มีบุญ ลกัษณะและผลกระทบตอ่ภาคอีสานอนั
เกิดจากกบฏผู้ มีบุญในช่วงเวลานี ้เพ่ือจะช่วยให้ภาพการศึกษาประวัติศาสตร์อีสานในช่วงเวลา
ดงักลา่วมีความลกึซึง้และชดัเจนมากย่ิงขึน้ 
 
 

                                                 
1ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. (3) สร.0201.22/15. เร่ือง ข้าราชการผู้ไหยก่รมโคสนาการ ตรวจราชการ 

(6 มิถนุายน 2482 – 21 กนัยายน 2492).  หน้า 32. 
2ผาสกุ พงษ์ไพจิตร และ คริส เบเคอร์. (2546).  เศรษฐกิจการเมืองไทยสมัยกรุงเทพฯ. หน้า 296. 
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เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 
 งานวิจยัท่ีเก่ียวกบั กบฏผู้ มีบุญในภาคอีสาน ระหว่าง พ.ศ. 2479 – 2502 จากการส ารวจ
ฐานข้อมูล พบว่ายงัไม่มีผู้ ท่ีศึกษาโดยตรงเก่ียวกบัผู้ มีบญุในช่วงเวลาดงักล่าว เอกสารส่วนใหญ่ท่ีพบ
จะกลา่วถึงเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุในภาพรวมหรือเน้นเฉพาะกบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในชว่งรัชกาลท่ี 5 เป็น
ส่วนใหญ่ แต่ยังมีเอกสารทางวิชาการ ได้แก่ วิทยานิพนธ์ หนังสือ บทความทางวิชาการ ท่ีเป็น
ประโยชน์ตอ่งานวิจยัชิน้นี ้ซึง่มีรายละเอียดดงันี ้
 
 ไพฑูรย์ มีกุศล. (2515). การปฏิรูปการปกครองมณฑลอีสานสมัยท่ีพระเจ้าบรมวงศ์

เธอ กรมหลวงสรรพสิทธิประสงค์ทรงเป็นข้าหลวง (พ.ศ. 2436 - 2453). วิทยานิพนธ์ กศ.ม. 
(ประวตัศิาสตร์)  กรุงเทพฯ:บณัฑิตวิทยาลยั วิทยาลยัวิชาการศกึษา ประสานมิตร. 

งานวิจยันีก้ล่าวถึงกบฏผู้ มีบญุในช่วง พ.ศ. 2444 – 2445 ว่าเกิดจากสาเหต ุ3 ประการ คือ 1 
สาเหตทุางการเมืองนัน้เร่ิมจากไทยเสียดินแดนฝ่ังซ้ายแม่น า้โขงให้แก่ฝร่ังเศสตัง้แต ่พ.ศ. 2436 ท าให้
ฐานะทางการเมืองของรัฐบาลไทยท่ีเคยมีลดลง ประกอบกบัการเมืองภายในประเทศมีการปฏิรูปการ
ปกครอง เม่ือเหตกุารณ์ทางการเมืองอยูใ่นสภาพท่ีไมแ่นน่อน ท าให้บคุคลบางคนฉวยโอกาสก่อจลาจล 
2 สาเหตทุางเศรษฐกิจเป็นเพราะทางราชการประกาศเก็บส่วยโดยมีการก าหนดอตัราท่ีแน่นอน ท าให้
กรมการเมืองบางเมืองท่ีเคยได้รับผลประโยชน์จากการเก็บส่วยไพร่ขาดรายได้ไป อีกทัง้เงินส่วยท่ี
เพิ่มขึน้นัน้ส่งผลต่อชาวบ้านท่ีเสียส่วย เน่ืองจากสงัคมการผลิตของชาวอีสานนัน้เพ่ือยังชีพมากกว่า
การค้าขาย อีกทัง้ปีท่ีเกิดเหตกุารณ์กบฏ อีสานเกิดภยัแล้งท าให้ผลผลิตน้อยลง 3 สาเหตทุางสงัคมนัน้
เกิดจากความไม่พอใจของราษฎรกบัการเก็บส่วยของรัฐ รวมไปถึงการซือ้ขายสตัว์พาหนะจ าพวก ช้าง 
ม้า ก็เป็นไปอย่างยากล าบาก เพราะต้องท าพิมพ์รูปพรรณก่อนจึงจะซือ้ขายกันได้ ราษฎรก็ขาด
การศกึษา จึงท าให้เกิดการชกัจงูให้เคล่ือนไหวได้ง่าย ผู้ศกึษาสามารถน ามาเป็นแนวทางในการศกึษา
ถึงภมูิหลงัของการเกิดกบฏผู้ มีบญุครัง้หลงัได้ 

 
 หนงัสือพิมพ์ รวมข่าว.(2518). “ยิงเป้าผีบุญ” ใน สารคดีเกร็ดประวัติศาสตร์. กรุงเทพฯ:
ส านกัพิมพ์ รวมการ. (หน้า 1081 - 1089)   

ข้อความส่วนหนึ่งของหนงัสือ กล่าวถึง กบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ในสมยั จอมพลสฤษดิ  ธนะรัชต์ 
เป็นนายกรัฐมนตรี นัน้คือ นายศิลา วงศ์สิน ท่ีอ้างตวัเป็นผู้ มีบุญ และได้สถาปนาตัวเองเป็นกษัตริย์ 
แบ่งแยกดินแดนตัง้เป็นรัฐอิสระ ในบทความได้กล่าวตัง้แต่เร่ิมต้นของเหตกุารณ์จนสิน้สุดเหตกุารณ์ 
โดยนายศลิา วงศ์สิน ถกูสัง่ประหารชีวิต ฐานท าผิดกฎหมายมาตรา 17 และ 104 แตใ่นเนือ้ความไม่ได้
กลา่วถึงจดุมุง่หมายท่ีแท้จริงว่านายศิลา วงศ์สินก่อการกบฏเพ่ืออะไร มุ่งเน้นให้เห็นถึงความเป็นเผด็จ
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การของจอมพลสฤษดิ  ธนะรัชต์ มากกวา่ ดงันัน้ กรณีของนายศลิา วงศ์สินเป็นตวัอย่างท่ีแสดงถึงความ
เผด็จการ ผู้ ศึกษาจึงสามารน าข้อมูลดังกล่าวมาเป็นพืน้ฐานของภูมิหลังการเกิดกบฏผู้ มีบุญและ
นโยบายการปราบปรามผู้ ท่ีก่อความไมส่งบให้แก่ประเทศในชว่งจอมพลสฤษดิ  ธนะรัชต์ 

 
 นงลกัษณ์ ลิม้ศิริ. (2524). ความส าคัญของกบฏหัวเมืองอีสาน พ.ศ. 2325 – 2445. 
วิทยานิพนธ์ อ.ม. (ประวตัิศาสตร์เอเชียตะวนัออกเฉียงใต้). กรุงเทพฯ:บณัฑิตวิทยาลยั  มหาวิยาลัย
ศลิปากร  
 งานวิจยัชิน้นีแ้บง่การศกึษากบฏผู้ มีบญุออกเป็น 2 ช่วงด้วยกนั ช่วงแรก ตัง้แต ่พ.ศ. 2325 – 
2436 ซึ่งผู้ เขียนได้ให้รายละเอียดว่าผู้น าเป็นพวก ข่า ท่ีอาศยัอยู่ในแถบเมืองหลวงพระบางเป็นส่วน
ใหญ่ มีความเป็นอยู่ท่ีล้าหลงั หาเลีย้งชีพด้วยการท าไร่และเลีย้งสตัว์ ชนชาติใหญ่อย่าง ลาว ไทยและ
ญวน จงึถือโอกาสกดข่ีขม่เหง กวาดต้อนไปใช้แรงงาน หรือน าไปใช้ซือ้ขายเป็นสินค้าประเภทหนึ่ง สิ่งท่ี
ผลกัดนัให้พวกข่านัน้คิดกบฏก็เพ่ือจะประกาศอิสรภาพและกอบกู้ ฐานะของตวัเอง ช่วงกบฏผู้ มีบุญ
ส่วนหลังตัง้แต่ พ.ศ. 2436 – 2445 หมายถึง กบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ในสมัยพระบาทสมเด็จพระ
จลุจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั จดุเร่ิมต้น คือ มีหนงัสือค าท านายลายแทงในเขตหวัเมืองอีสาน บรรยายถึงเหตุ
อาเพศตา่งๆ โดยผู้ เขียนได้แบง่กลุ่มของกบฏท่ีเกิดขึน้ในช่วงนีอ้อกเป็น 2 กลุ่ม คือ กลุ่มท่ีมีเป้าหมาย
ทางการเมือง คือกลุม่ท่ีเป็นปฏิปักษ์และตอ่ต้านรัฐบาล จึงถกูปราบปรามและลงโทษอย่างรุนแรงถึงขัน้
ประหารชีวิต และ กลุ่มท่ีมีเป้าหมายทางสงัคม คือ กลุ่มท่ีมีจุดมุ่งหมายเพ่ือต้องการช่วยเหลือผู้คนใน
สงัคมในพ้นจากความทกุข์ยากเดือดร้อนไม่ได้ต้องการอ านาจทางการเมือง ซึ่งผู้ศกึษาสามารถใช้เป็น
แนวทางในการศกึษา เร่ืองกบฏผู้ มีบญุ 
 
 พรเพ็ญ ฮัน่ตระกลู และอจัฉราพร กมทุพิสมยั. (2526). “ความเช่ือพระศรีอาริย์และ “กบฏ
ผู้มีบุญ” ในสังคมไทย. กรุงเทพฯ:ส านกัพิมพ์สร้างสรรค์ จ ากดั. 
 หนงัสือนี ้เป็นการรวมบทความทางวิชาการท่ีเก่ียวกบักบฏผู้ มีบุญและอดุมการณ์พระศรีอา
ริย์ 13 เร่ือง เช่น เร่ืองความเช่ือในเร่ืองพระศรีอาริย์และกบฏในภาคอีสาน : ข้อสงัเกตเบือ้งต้นเก่ียวกบั
อดุมการณ์และผู้น า โดย ฉลอง สนุทราวาณิชย์ กบฏผู้ มีบญุภาคอีสาน โดย โยเนโอะ อิชิอิ ผู้ มีบญุ และ 
ความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์ ลัทธิเถรวาทและสงัคมไทย โดย ชาร์ลส์ เอ็ฟ คายส์ กบฏ “ผู้ มีบุญ” ค.ศ. 
1901 – 1902 โดย จอห์น บี. เมอร์ดอค กบฏผู้วิเศษ : ผีบญุภาคใต้ โดย สมโชติ อ๋องสกลุ เป็นต้น 
ภาพรวมของบทความจะกล่าวถึงอุดมการณ์ของพระศรีอาริย์ในแง่มุมต่างๆ โดยใช้กบฏผู้ มีบุญเป็น
ตวัอย่างประกอบ ส่วนใหญ่ผู้ เขียนบทความใช้กบฏผู้ มีบุญช่วง พ.ศ. 2444 -2445 เพ่ืออธิบายการ
ตอ่ต้านรัฐท่ีเกิดในท้องถ่ินซึ่งมีการตีความท่ีแตกตา่งกนัไป ตามมมุมองของผู้ศกึษา ได้แก่ ผู้ศกึษาเน้น



 10 

เหตุการณ์และสถานการณ์จะเรียกกบฏไปต่างๆ กัน เช่น กบฏขุนนาง กบฏลาว กบฏผู้ มีบุญ กบฏ
ผู้วิเศษ กบฏเงีย้ว เป็นต้น แต่ผู้ เน้นเร่ืองระบบวฒันธรรมกบัความเคล่ือนไหวทางสงัคมของประชาชน
อย่างต่อเน่ือง จะถือว่ากบฏเหล่านีแ้ท้จริงแล้วก็คือ กบฏชาวนา ดงันัน้ ผู้ศึกษาสามารถน ามาเป็น
แนวทางในการศึกษาและวิเคราะห์ เก่ียวกับอุดมการณ์ แนวคิด เป้าหมาย และลกัษณะของกบฏผู้ มี
บญุได้ 
 
 นิวฒัน์ พ. ศรีสวุรนนัท์. (2529). ประวัตศิาสตร์ไทยลาว อีสาน. กรุงเทพฯ:มิตรนราพิมพ์. 

หนงัสือนีมุ้่งศกึษาเร่ืองภาคอีสานของไทยและประเทศลาว เช่น การสร้างอาณาจกัรนครเข่ือน
ขันธ์กาบแก้วบวับาน ของพระวอพระตา ประวัติพระวอพระตาซึ่งเป็นวรรณคดีอีสาน เร่ืองของเจ้า
อนุวงศ์ การยึดครองดินแดนท่ีราบสูงอีสาน การสร้างบ้านแปงเมืองจนก่อก าเนิดเมืองส าคญัๆ อย่าง 
เมืองนครจ าปาศกัดิ  เมืองอุบลราชธานี เมืองมหาสารคาม เมืองขอนแก่น เป็นต้น นอกจากนีแ้ล้วยัง
กล่าวถึงอีสานว่าเป็นดินแดนผีบญุ ซึ่งได้กล่าวถึงกบฏผู้ มีบญุท่ีเคยเกิดขึน้แล้ว 5 ครัง้ด้วยกนั คือ กบฏ
อ้ายบญุกว้าง กบฏอ้ายเชียงแก้ว กบฏสาเกียดโง้ง กบฏผู้ มีบญุ รัชกาลท่ี 5 และกบฏนายศิลา วงศ์สิน 
ผู้ศกึษาสามารถน ามาเป็นแนวทาง ศกึษาภูมิหลงัของภาคอีสานตัง้แตต่ัง้เมืองเพ่ือให้เข้าใจพืน้ฐานวิถี
ชีวิต ความเช่ือ ของชาวอีสาน 

 
 สุวิทย์ ธีรศาศวตั และ ชอบ ดีสวนโคก. (2536). การเปล่ียนแปลงทางเศรษฐกิจ สังคม 
และวัฒนธรรมของหมู่บ้านอีสานเหนือและอีสานกลางก่อนและหลังมีแผนพัฒนาเศรษฐกิจ
แห่งชาต.ิ ขอนแก่น:มหาวิทยาลยัขอนแก่น.  

รายงานการวิจยันีมี้จุดมุ่งหมาย ศึกษาประวตัิการตัง้ถ่ินฐานของชุมชนในเขตอีสานเหนือกับ
อีสานกลาง ให้เห็นถึงแบบแผนการตัง้ถ่ินฐาน สภาพเศรษฐกิจสังคมและวัฒนธรรมในช่วงก่อนมี
แผนพฒันาเศรษฐกิจแห่งชาติ เพ่ือให้เห็นถึงความแตกตา่งหรือคล้ายคลึงกนั รวมไปถึงสาเหตท่ีุท าให้
เกิดการเปล่ียนแปลงทางเศรษฐกิจสังคมและวัฒนธรรมในช่วงมีแผนพัฒนาเศรษฐกิจแห่งชาติของ
หมู่บ้านในเขตอีสานเหนือและอีสานกลาง ผู้ศึกษาสามารถน ามาเป็นแนวทางศึกษาข้อมูลการตัง้ถ่ิน
ฐาน เศรษฐกิจ สงัคม และวฒันธรรมของหมูบ้่านสาวะถี จงัหวดั ขอนแก่น ซึ่งเป็นพืน้ท่ีเกิดกบฏผู้ มีบญุ
โสภา พลตรีขึน้ 

 
 สุวิทย์ ธีรศาศวตั และ ชอบ ดีสวนโคก (2537). “กบฏผู้ มีบุญโสภาแห่งบ้านสาวะถี จงัหวัด
ขอนแก่น” ใน วารสารมนุษยศาสตร์สังคมศาสตร์. ปีท่ี 12 ฉบบัท่ี 1. พ.ค. -ต.ค. (หน้า 38 - 51)  
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บทความทางวิชาการของคณะมนษุย์ศาสตร์ สงัคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัขอนแก่น ท่ีกล่าวถึง 
หมอล าโสภา พลตรี ลูกชาวนา เกิดท่ีจังหวดัขอนแก่น ในสมยัรัชกาลท่ี 5 เรียนหนังสือจากวัดและ
สามารถอา่นตวัธรรม ตวัขอมได้ หมอล าโสภาเป็นคนท่ีมีความจ าดี สามารถจ าคมัภีร์ตา่งๆ ได้มากมาย 
นอกจากนีย้งัรู้พิธีกรรมบวงสรวงตา่งๆ เรียนวิชาหมอล าและเป็นหมอล าท่ีมีช่ือเสียง สาเหตท่ีุหมอล า
โสภาก่อการกบฏใน พ.ศ. 2483 ก็เพราะไม่พอใจการครอบง าทางวัฒนธรรมและการขูดรีดจากรัฐ 
ตอ่ต้านกฎหมายป่าไม้ และภาษีท่ีดิน ในบทความ กล่าวถึงวิธีการปราบปรามหมอล าโสภา และความ
ศรัทธาท่ีชาวบ้านมีตอ่หมอล าโสภา นอกจากนัน้ในบทความยงักลา่วถึงกบฏผู้ มีบญุท่ีเคยเกิดขึน้ในภาค
อีสาน ผู้ศึกษาสามารถน ามาเป็นแนวทางศึกษาวิเคราะห์ถึงภาพรวม ปัจจยัของการเกิดกบฏผู้ มีบุญ
หมอล าโสภา ซึ่งข้อมูลจากบทความนีส้่วนใหญ่เป็นข้อมูลท่ีได้จากการสมัภาษณ์ผู้ ท่ีอยู่ร่วมเหตกุารณ์
ในครัง้นัน้ ท าให้ข้อมูลท่ีได้เป็นจากชาวบ้านผู้ มีความศรัทธาในตวัของหมอล าโสภาอยู่ จึงต้องให้
หลกัฐานทางด้านเอกสารเพ่ือให้ข้อมลูเก่ียวกบัหมอล าโสภาละเอียดยิ่งขึน้   

 
 สวุิทย์ ธีรศาศวตั. (2549). ประวัติศาสตร์อีสาน 2322 – 2488. ภาควิชาประวตัิศาสตร์และ
โบราณคดี คณะมนษุย์ศาสตร์และสงัคมศาสตร์ มหาวิทยาขอนแก่น.  

งานวิจยันีมี้มุ่งศกึษาภาคอีสานตัง้แต ่พ.ศ. 2322 – 2488 เพ่ือให้ทราบถึงการเปล่ียนแปลงท่ี
เกิดขึน้ในภาคอีสานแต่ละช่วงเวลา ประโยชน์ท่ีได้จากงานวิจยัชิน้นี ้คือ ท าให้ทราบถึงการตัง้ถ่ินฐาน
ของเมืองต่างๆ ในภาคอีสานสมยักรุงธนบุรีถึงรัชกาลท่ี 2 โครงสร้างชนชัน้ปกครอง กฎหมายในภาค
อีสานก่อนการปฏิรูปการปกครอง ความสมัพันธ์ระหว่างเมืองหลวงกบัหวัเมืองอีสานก่อนสมยัสงคราม
เจ้าอนวุงศ์ ลกัษณะการสกัเลกและการเก็บสว่ย การปฏิรูปการปกครองภาคอีสาน และสภาพเศรษฐกิจ
ก่อนและหลงัมีทางรถไฟ การเปล่ียนแปลงด้านสงัคมในอีสานช่วงทศวรรษ 2430 – 2480 นอกจากนี ้
แล้วงานวิจยัยงักล่าวถึงกบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในช่วงเวลาของงานวิจยั โดยให้รายละเอียดไปท่ีกบฏผู้ มี
บุญท่ีเกิดขึน้ในช่วงรัชกาลท่ี 5 เป็นส าคญั นอกนัน้เป็นกล่าวถึงเหตกุารณ์ในภาพรวม เพ่ือให้เข้าใจ
สถานการณ์ของภาคอีสานในช่วงเกิดกบฏผู้ มีบุญขึน้ ผู้ ศึกษาสามารถน าข้อมูลมาเป็นแนวทางใน
การศกึษา เพ่ือให้เข้าใจโครงสร้างพืน้ฐานของภาคอีสานตัง้แตช่ว่งก่อตัง้เมืองจนถึงสภาพเศรษฐกิจหลงั
มีทางรถไฟ 

 
 ฉัตรทิพย์ นาถสภุา.(2542). “กบฏผู้ มีบญุนายศิลา วงศ์สิน” ใน สารานุกรมวัฒนธรรมไทย

ภาคอีสาน เล่ม 1. กรุงเทพฯ:มลูนิธิสารานกุรมวฒันธรรมไทย ธนาคารไทยพาณิชย์. 
บทความกลา่วถึงเหตกุารณ์และประวตัิของกบฏผู้ มีบญุนายศิลา วงศ์สิน หรือ ลาด ละคร เป็น

คนจงัหวดัสกลนคร หรืออดุรธานี เรียนธรรมและไสยศาสตร์ จึงได้มาอยู่ท่ีอบุลราชธานี ตอ่มารับรักษา



 12 

คนป่วยหายจนมีคนเล่ือมใสมาก รักษานางประกายแก้วจนหายและแตง่งานกบันางประกายแก้ว นาย
ศิลาจึงอ้างเป็นพระศรีอาริย์ และพาชาวบ้านท่ีเล่ือมใสในตวันายศิลา ย้ายมาอยู่ท่ีต าบล สารภี อ าเภอ
โชคชยั จงัหวดั นครราชสีมา ในท่ีสดุก็ถกูทางราชการจบัตวัได้ แตก่่อนท่ีจะถกูจบันัน้ฝ่ายนายศิลาและ
เจ้าหน้าท่ีราชการได้ต่อสู้กนัจนเป็นเหตใุห้มีคนเสียชีวิต ซึ่งในบทความได้บรรยายเหตกุารณ์ว่าเหตใุด
นายศิลาถึงต้องโทษประหารชีวิตด้วยมาตรา 17 ในสมยัท่ีพลสฤษดิ  ธนะรัชต์เป็นนายกรัฐมนตรี โดย
ข้อมลูสว่นใหญ่มาจากการสมัภาษณ์บคุคลท่ีร่วมเหตกุารณ์ ดงันัน้ ผู้ศกึษาสามารถน ามาเป็นแนวทาง
ในการศกึษาข้อมลูเบือ้งต้นเก่ียวกบักบฏนายศลิา วงศ์สิน  
  
 เติม วิภาคย์พจนกิจ. (2546). ประวัติศาสตร์อีสาน. พิมพ์ครัง้ท่ี 4. กรุงเทพฯ:ส านักพิมพ์
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์. 

ภาพรวมของงานเป็นการกล่าวถึง จงัหวดัต่างๆ ในภาคอีสานตัง้แตเ่ร่ิมก่อตัง้เมือง ผู้ เขียนให้
ความส าคญักบัชว่งการปฏิรูปการปกครองในรัชสมยัรัชกาลท่ี 5 ซึ่งได้กล่าวถึงกบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดในครัง้
นัน้ด้วย ได้ให้รายละเอียดว่ามีลายแทงปรากฏขึน้ในช่วงปี พ.ศ.2443 ท่ีเป็นค าพยากรณ์ ผู้ เขียนได้เล่า
ถึงเหตกุารณ์ท่ีเกิดขึน้นัน้อย่างละเอียด ไปถึงการเกิดกบฏผู้ มีบุญอีกครัง้ในปีพ.ศ. 2467 คือ ผู้ มีบุญ
บ้านหนองบกัแก้ว ซึ่งสองเหตุการณ์นัน้เกิดห่างกัน 24 ปี เหตุการณ์ในครัง้นีเ้กิดขึน้ท่ีจังหวัดเลย 
โดยรวมแล้วเหตุการณ์ท่ีเกิดขึน้ดูจะคล้ายกับครัง้ก่อนหน้านีคื้อ หัวหน้าผู้ มีบุญ บอกกับชาวบ้านว่า 
ตวัเองเป็นตวัแทนสวรรค์รับภาระให้มาป้องกนัภยัพิบตัิในเมืองมนษุย์ คือยกัษ์จะลงมากินคน และบอก
วิธีท่ีจะรอดพ้นจากเหตรุ้ายแรงนี ้ชาวบ้านตา่งพากนัเช่ือผู้ มีบญุ แตใ่นท่ีสดุก็ถกูปราบปรามลง เหล่าผู้ มี
บญุตา่งยอมรับว่าท่ีตัง้ตวัเป็นผู้ มีบญุนัน้เน่ืองจากได้อ่านนวนิยายท่ีอยู่ในหนงัสือใบลานแล้วเกิดความ
เช่ือว่ามนุษย์คงสามารถเหาะเหินเดินอากาศได้จริง ดังนัน้ผู้ ศึกษาสามารถน ามาเป็นแนวทางใน
การศึกษา เพ่ือให้เข้าใจถึงปัจจยัท่ีท าให้เกิดกบฏผู้ มีบญุ ว่าวรรณกรรมพืน้บ้านอาจมีส่วนโน้มน้าวก่อ
กบฏได้ 

 
 ไผท ภูธา. (2554). ความเป็นมาคนอีสานในเหตุการณ์ส าคัญของประวัติศาสตร์. พิมพ์
ครัง้ท่ี 2. กรุงเทพฯ:ส านกัพิมพ์สขุภาพใจ. 

หนังสือกล่าวถึง การอพยพของคนลาวจากฝ่ังซ้ายแม่น า้โขง มายังภาคอีสานในช่วง พ.ศ. 
2240 – 2340 ซึ่งเป็นช่วงท่ีลาวล้านช้างแตกออกเป็นสามอาณาจกัรซึ่งปกครองโดยอ านาจสยาม คน
ลาวต้องสง่สว่ยเสียภาษีทัง้ท่ีเป็นคนให้ไปเป็นทาส และส่งทรัพย์สินเงินทองของป่าให้สยามเป็นจ านวน
มาก การปกครองท่ีเข้มงวดของสยามท าให้เกิดกบฏขึน้หลายครัง้ เพ่ือเรียกร้องเอกราชและเสรีภาพแต่
ก็ไมส่ าเร็จ จนในท่ีสดุฝร่ังเศสก็เข้าครอบรองลาวได้ทัง้หมด มีแตอี่สานท่ีปกครองโดยสยาม ส่วนส าคญั
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คือ หนังสือนีก้ล่าวถึงกบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ในช่วง 2372 – 2450 โดยกล่าวว่า จุดเร่ิมแรกของการ
เคล่ือนไหวของ ผู้ มีบญุ นัน้มาจาก การแพร่หลายของพุทธท านาย ซึ่งผู้ เขียนได้กล่าวว่า หนงัสือพุทธ
ท านายนีเ้กิดจากเขมรรักชาติในนครเสียมเรียบหรือเสียมราฐ แต่งขึน้เพ่ือเกลีย้กล่อมพวกเขมรป่าดง
และพวกลาวตะวนัออกเมืองราชสีมา ให้ตอ่ต้านอ านาจของสยาม ข้อมลูเก่ียวกบักบฏผู้ มีบญุในหนงัสือ
นี ้ค่อนข้างท่ีจะชีช้ัดว่าผู้ มีบุญเหล่านีเ้ป็นชนชาติลาวและเผ่าต่างๆ พร้อมกับอธิบายภาพรวมของ
สถานการณ์ ท่ีเกิดขึน้ในช่วงเวลาดงักล่าว ซึ่งผู้ ศึกษาสามารถน ามาเป็นแนวทางในการศึกษาและ
วิเคราะห์ถึงลกัษณะของผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ 
ในชว่ง 2372 – 2450 วา่มีความเก่ียวเน่ืองกนัและสง่ผลตอ่กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในชว่งหลงัอยา่งไร 
 นอกจากนีผู้้วิจยัยงัสามารถสืบค้นเพิ่มเติมเก่ียวกับกบฏผู้ มีบญุได้จากงานของ ดนลภา เพิ่ม
สมบตั ิท่ีศกึษาเร่ือง กบฏผู้ มีบญุภาคอีสาน พ.ศ. 2444 – 2445 และ รัตนากร ฉัตรวิไล เร่ืองความเช่ือท่ี
ปรากฏในขบวนการผู้ มีบญุ พ.ศ. 2444 – 2445 ซึ่งจะให้ภาพกบฏผู้ มีบญุช่วงก่อน นอกจากเอกสารท่ี
เก่ียวกับผู้ มีผู้ มีบุญแล้วผู้ศึกษายงัสืบค้นเอกสารเก่ียวกับภาคอีสาน ได้จากงานของ สุวิทย์ ธีรศาศวตั 
และดารารัตน์ เมตตาริกานนท์ ท่ีศกึษาเร่ืองประวตัิศาสตร์อีสานหลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสองถึงปัจจบุนั 
ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์ เร่ืองการเมืองสองฝ่ังโขง สุเทพ สนุทรเภสชั หมู่บ้านอีสานยคุสงครามเย็น 
และสมศรี ชยัวณิชยา เร่ือง นโยบายการพฒันาภาคตะวนัออกเฉียงเหนือของรัฐบาลไทยระหว่างพ.ศ. 
2494 -2519 เป็นต้น 
 
ความมุ่งหมายของการศึกษา 
 1. เพ่ือศึกษาภูมิหลังและปัจจยัท่ีท าให้เกิดกบฏผู้ มีบุญในภาคอีสาน ระหว่าง พ.ศ. 2479 – 
2502 
 2. เพ่ือศกึษารูปแบบ วิธีการ และลกัษณะของกบฏผู้ มีบญุในภาคอีสาน ระหว่าง พ.ศ. 2479 
– 2502 
 3. เพ่ือศกึษาผลกระทบของกบฏผู้ มีบญุในภาคอีสาน ระหวา่ง พ.ศ. 2479 – 2502 
 
ความส าคัญของการศึกษา 
 1. ท าให้ทราบถึงภูมิหลงัและปัจจยัท่ีท าให้เกิดกบฏผู้ มีบญุในภาคอีสาน ระหว่าง พ.ศ. 2479 
– 2502 
 2. ท าให้ทราบถึงรูปแบบ วิธีการ และลกัษณะของกบฏผู้ มีบุญในภาคอีสาน ระหว่าง พ.ศ. 
2479 – 2502 
 3. ท าให้ทราบถึงผลกระทบของกบฏผู้ มีบญุในภาคอีสาน ระหวา่ง พ.ศ. 2479 – 2502 
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 4. ท าให้เพิ่มพูนองค์ความรู้เก่ียวกับประวัติศาสตร์ภาคอีสานหลังการเปล่ียนแปลงการ
ปกครอง 
 
วิธีการศึกษาค้นคว้า 
 ใช้วิธีการศกึษาด้วยวิธีการทางประวตัิศาสตร์ (Historical Approach) โดยศกึษาจากเร่ืองราว
ท่ีปรากฏพร้อมทัง้อธิบาย วิเคราะห์และยกตัวอย่างความน่าเช่ือถือโดยส ารวจร่วมกับเอกสาร
ประวัติศาสตร์ชัน้ต้นท่ีเ ก่ียวข้อง ส่วนการน าเสนอนัน้เป็นแบบพรรณนาวิเคราะห์ ( Analytical 
description) ควบคู่กันไป ส าหรับข้อมูลท่ีใช้ในการศึกษาค้นคว้าจะใช้ข้อมูลท่ีเป็นเอกสารชัน้ต้น 
(Primary Sources) เป็นหลกัได้แก่ ราชกิจจานเุบกษา บนัทึกตรวจราชการ หนงัสือพิมพ์ ท่ีทางส านัก
หอจดหมายเหตุแห่งชาติ ท่าวาสุกรี กรุงเทพฯ ได้รวบรวมไว้  และใช้ข้อมูลท่ีเป็นเอกสารชัน้รอง 
(Secondary Sources) ได้แก่ หนงัสือ บทความ วิทยานิพนธ์ สารนิพนธ์ งานวิจัยต่างๆ ท่ีมีความ
เก่ียวข้อง 
 
ขอบเขตของการศึกษาค้นคว้า 
 การศกึษา กบฏผู้ มีบญุ ตัง้แต ่2479 – 2502 นัน้ผู้ศกึษาได้ก าหนดขอบเขตของเวลาไว้ท่ี 3 
ครัง้สุดท้ายของการเกิดกบฏผู้ มีบญุในภาคอีสาน โดยในปีพ.ศ.2479 เป็นปีท่ีเกิดกบฏหมอล าน้อยชา
ดา และปีพ.ศ. 2502 เป็นปีท่ีเกิดกบฏนายศิลา วงศ์สิน เป็นปีท่ีสิน้สดุกบฏผู้ มีบญุในภาคอีสาน โดยมี
ทัง้ความคล้ายคลึงและแตกตา่งจากกบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ก่อนหน้านี ้โดยก าหนดพืน้ท่ีตามการเกิดของ
กบฏผู้ มีบุญ ทัง้ 3 ครัง้คือ จงัหวดัมหาสารคาม ขอนแก่น และ นครราชสีมา ตามล าดบั ซึ่งเป็นพืน้ท่ีท่ี
ล้วนแล้วแตเ่คยเกิดกบฏผู้ มีบญุขึน้   
  
 นิยามศัพท์ 
 รัฐสยาม หมายถึง รัฐสยามในชว่งก่อนการเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 
 รัฐไทย หมายถึง รัฐไทยในชว่งหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 
  
แหล่งข้อมูลที่ใช้ในการศึกษาวิจัย 
 1. ศนูย์วิทยทรัพยากร จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั 
 2. ส านกังานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร   
 3. ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต ิทา่วาสกุรี กรุงเทพฯ 
 4. ส านกัหอสมดุกลาง มหาวิทยาลยัรามค าแหง 
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 5. ส านกัหอสมดุกลาง มหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ 
 6. ส านกัหอสมดุปรีดี พนมยงค์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ 
 7. ห้องสมดุส านกัเลขาธิการคณะรัฐมนตรี  
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บทที่ 2 
ภมูิหลังและเหตุการณ์กบฏผู้มีบุญในภาคอีสานก่อน พ.ศ. 2479 

 
1. ภูมิหลังภาคอีสาน 
 อีสานเป็นดนิแดนท่ีมีผู้คนอาศยัเป็นเวลานาน ตัง้แตส่มยัยคุหินใหม่1 เร่ิมแรกอีสานอยู่ภายใต้
อิทธิพลของอาณาจกัรขอม แต่หลงัจากการเส่ือมอํานาจของอาณาจกัรขอม กลุ่มชาติพนัธุ์ลาวได้ เข้า
มาแทนท่ีในต้นพุทธศตวรรษท่ี 19 มีการอพยพของชาวลาวจากฝ่ังซ้ายของแม่นํา้โขงเร่ิมเข้ามาตัง้
บ้านเรือนอยู่บริเวณ จังหวัดหนองคาย อุดรธานี และนครพนม (ในปัจจุบนั) อย่างไรก็ตามหัวเมือง
อีสานยงัคงเป็นอิสระจากอํานาจของอาณาจกัรล้านช้างและอาณาจกัรอยธุยา เพราะทัง้สองอาณาจกัร
ถือเอาอีสานเป็นดินแดนกันชน อีสานจึงเปรียบเสมือนเป็นรัฐชายขอบอยุธยาและล้านช้าง ท่ีอํานาจ
การปกครองของอาณาจกัรทัง้สองมีอยู่อยา่งเบาบาง2  
 การขยายอํานาจของรัฐสยามเข้าไปในอีสานและลาวนัน้เร่ิมขึน้ในสมยักรุงธนบุรี แม้ว่าหัว
เมืองอีสานจะตกอยูภ่ายใต้อิทธิพลของรัฐสยามแตก็่ไมไ่ด้ถกูผนวกเข้าเป็นส่วนหนึ่งของรัฐสยาม สยาม
ไมไ่ด้ปกครองเมืองตา่งๆในอีสานโดยตรงหากปลอ่ยให้ชนชัน้ปกครองเดิม ปกครองตอ่ไปโดยมีข้อแม้ว่า 
หวัเมืองจะต้องส่งเคร่ืองราชบรรณาการแสดงความจงรักภักดีเป็นประจําทุกปี 3 รัฐสยามแบ่งการ
ปกครองหวัเมืองลาว เป็น 2 ลกัษณะ คือ อีสานใต้ (ลาวกาว) ปกครองแบบไทย ส่วนในอีสานเหนือ 
(ลาวพวน) และอีสานกลาง (ลาวกลาง) สยามยอมให้ปกครองแบบล้านช้าง คือระบบอาญาส่ี ซึ่งระบบ
นีผู้้ มีอํานาจสงูสดุของเมืองคือ เจ้าเมือง อปุฮาด ราชวงศ์ ราชบตุร ตามลําดบั (คนกลุ่มนีเ้กือบทัง้หมด
เป็นพ่อลูกหรือพ่ีน้องกัน) และเป็นกลุ่มเดียวท่ีการแต่งตัง้ถอดถอนขึน้อยู่กับพระมหากษัตริย์ไทย ซึ่ง
พระองค์ก็ทรงแตง่ตัง้เครือญาติของเจ้าเมืองดํารงตําแหน่ง จะไม่แตง่ตัง้คนจากส่วนกลางหรือเมืองอ่ืน
มาปกครอง ชนชัน้ปกครองอ่ืนนอกจากอาญาส่ี ก็มีกลุ่มผู้ช่วยอาญาส่ี กลุ่มข่ือบ้านขางเมืองและกลุ่ ม
ท้าวผู้ น้อย ตลอดจนผู้ปกครองท้องถ่ิน ซึ่งอํานาจการแตง่ตัง้ถอดถอนขึน้โดยอาญาส่ี ดงันัน้ เมืองตา่งๆ 
ในอีสานจงึมีอิสระในการปกครองตวัเองอยู่ด้วยเชน่กนั4 

 
 

                                                 
1ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์. (2546).  การเมืองสองฝ่ังโขง.  หน้า 35  
2บงัอร ปิยะพนัธุ์. (2529). ประวัติศาสตร์ของชุมชนลาวในหัวเมืองในสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น. หน้า 

15 – 16. 
3ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์. (2546). เล่มเดียวกัน. หน้า 37 
4เติม วิภาคย์พจนกิจ.  (2546).  ประวัติศาสตร์อีสาน. หน้า 177 – 179. 
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2. อีสานก่อนการปฏรูิปการปกครองสมัยพระบาทสมเดจ็พระจุลจอมเกล้า
เจ้าอยู่หวั พ.ศ. 2435 
 นบัตัง้แต่สมยัอยุธยาท่ีรัฐสยามสามารถขยายอํานาจเข้ามาในภาคอีสานซึ่งยงัอยู่ในอํานาจ
ของอาณาจกัรล้านช้างได้นัน้ น่าจะมีสาเหตมุาจากอาณาจกัรล้านช้างเกิดปัญหาแตกแยกกันภายใน
ศนูย์กลางอาณาจกัร ทําให้ไม่สามารถควบคมุดแูลหวัเมืองอีสานได้ ความแตกแยกภายในอาณาจกัร
ล้านช้างเกิดขึน้เม่ือพ.ศ. 2250 อาณาจกัรล้านช้างซึ่งเดิมมีศนูย์กลางอํานาจอยู่ท่ีเมืองเวียงจนัทน์ ได้
แบ่งออกเป็น 2 อาณาจกัร คือ อาณาจกัรล้านช้างหลวงพระบาง และอาณาจกัรล้านช้างเวียงจนัทน์ 
ตอ่มาในปีพ.ศ. 2256 นครจําปาศกัดิ์ได้แยกตวัออกไปเป็นอาณาจกัรอีกแห่งหนึ่ง จึงทําให้อาณาจกัร
ล้านช้างถูกแบ่งออกเป็น 3 อาณาจกัร สถานการณ์ทางการเมืองภายในของอาณาจกัรล้านช้างเป็น
สาเหตุให้ประชาชนจากฝ่ังซ้ายของแม่นํา้โขงพากันอพยพหนีสงครามเข้ามาในภาคอีสานอย่าง
ตอ่เน่ือง1 
 ความสมัพนัธ์ระหว่างอยุธยากับอาณาจกัรล้านช้างเป็นไปด้วยดีตลอดมาจนกระทัง่เสียกรุง
ศรีอยุธยาครัง้ท่ี 2 ความสมัพนัธ์ของสองอาณาจกัรจึงห่างเหินกัน จนมาถึงสมยักรุงธนบุรีซึ่งตรงกับ
สมยัพระเจ้าศิริบุญสารแห่งนครเวียงจนัทน์ ความสมัพนัธ์ของสองอาณาจกัรก็ไม่ได้ราบร่ืนเหมือนแต่
ก่อน เน่ืองจากพระเจ้าศิริบุญสารทรงเห็นว่ากรุงธนบุรีกําลงัสร้างเมืองให้เป็นปึกแผ่นและอาจจะแผ่
ขยายอิทธิพลเข้ามายึดครองอาณาจกัรล้านช้างซึ่งพร่ังพร้อมไปด้วยเสบียงอาหารและกําลงัคน ดงันัน้ 
พระเจ้าศิริบุญสารจึงดําเนินนโยบายเป็นเมืองสองฝ่ายฟ้าขึน้กับกรุงธนบุรีและพม่า2 อย่างไรก็ตาม 
นโยบายดงักล่าวก็ไม่อาจทําให้อาณาจกัรล้านช้างรอดปลอดภยัจากสงครามได้ เพราะความเป็นเมือง
สองฝ่ายฟ้านีเ้อง ได้สร้างความคลางแคลงพระทยัให้แก่พระเจ้ากรุงธนบุรี ซึ่งเป็นสาเหตท่ีุทําให้กรุง
ธนบรีุยกกองทพัเข้าโจมตีอาณาจกัรล้านช้าง ความแตกแยกภายในอาณาจกัรล้านช้างจึงมีส่วนชกันํา
สงครามเข้าสูอ่าณาจกัรล้านช้าง  
 เม่ือพระวอ พระตา ซึ่งเป็นขุนนางของอาณาจกัรล้านช้างคนสําคญั ได้พาไพร่พลหลายหม่ืน
คนอพยพเข้าตัง้ถ่ินฐานอยูท่ี่ดอนมดแดง (อยู่ในเขตจงัหวดัอบุลราชธานี) และนําเคร่ืองราชบรรณาการ
ไปถวายพระเจ้ากรุงธนบุรีเพ่ือขอเป็นข้าขอบขัณฑสีมา จากนัน้จึงได้รับการแต่งตัง้ขึน้เป็นเมือง
อบุลราชธานีในปีพ.ศ.23343 ในฐานะเมืองขึน้ของรัฐสยามโดยมีเชือ้สายของพระวอ พระตาทําหน้าท่ี
ปกครองเมืองสืบตอ่กนัมา การเข้ามาพึง่พระบรมโพธิสมภารพระเจ้ากรุงธนบรีุของพระวอพระตาในครัง้
นี ้ได้ก่อให้เกิดสงครามระหว่างรัฐสยามกับล้านช้างครัง้ใหญ่ ในปีพ.ศ.2321 โดยเหตท่ีุเวียงจนัทน์ส่ง

                                                 
1ชาร์ลส์ เอฟ คายส. (2552). อีสานนิยม : ท้องถิ่นนิยมในสยามประเทศไทย. หน้า 23 – 24.  
2สลิา วีระวงศ์. (2539). ประวัติศาสตร์ลาว. หน้า 146. 
3บําเพ็ญ ณ อบุล; และคณะ. (2535). อุบลราชธานี 200 ปี. หน้า 9. 
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กองกําลงัมารุกรานเมืองอุบลราชธานีซึ่งเป็นเมืองขึน้ของกรุงธนบุรี ดงันัน้ พระเจ้ากรุงธนบุรีจึงได้ส่ง
กองทพัใหญ่ไปตีเวียงจนัทน์และสามารถยึดครองได้สําเร็จ1 จากเหตกุารณ์ในครัง้นีทํ้าให้ดินแดนของ
อาณาจกัรล้านช้างทัง้หมด คือ เวียงจนัทน์ หลวงพระบาง และนครจําปาศกัดิ์ รวมไปถึงอีสานส่วนท่ี
เคยอยูภ่ายใต้อิทธิพลของอาณาจกัรล้านช้างตกเป็นเมืองขึน้ของรัฐสยามตัง้แตน่ัน้เป็นต้นมา  
 ในสมยัรัตนโกสินทร์ตอนต้น สงครามภายในอาณาจกัรล้านช้างส่งผลให้ผู้คนอพยพเข้ามาใน
หวัเมืองอีสานมากขึน้ โดยเฉพาะในบริเวณอีสานส่วนเหนือซึ่งถือว่าเป็นบริเวณท่ีมีความปลอดภยัท่ีสดุ
สําหรับประชาชนชาวลาว เพราะเป็นบริเวณท่ีปราศจากอํานาจทางการเมืองของอาณาจกัรล้านช้าง 
ด้วยเหตนีุจ้งึมีผู้คนอพยพเข้ามาอยูใ่นบริเวณนีอ้ยา่งหนาแนน่และเกิดเมืองขึน้เป็นจํานวนมาก2 โดยผู้ ท่ี
ได้รับการเคารพนบัถือในบริเวณนีจ้ะถูกยกย่องให้เป็นหัวหน้าหมู่บ้านเพ่ือทําหน้าท่ีปกครองป้องกัน 
เม่ือมีการรุกรานหรือแย่งชิงเขตแดนกัน หลงัจากรวบรวมผู้คนจนสามารถตัง้เป็นเมืองได้แล้วถึงไปขอ
ขึน้กบัรัฐสยาม ในขณะนัน้พระบาทสมเด็จพระพทุธยอดฟ้าจฬุาโลกทรงมีพระราชประสงค์ท่ีจะตัง้หวั
เมืองชัน้นอกให้เป็นกองกําลงัของเมืองนครราชสีมา และได้ทรงเปิดโอกาสให้ผู้ปกครองในท้องถ่ินเกลีย้
กล่อมหรือจดัหารวบรวมราษฎรให้มาตัง้เป็นชมุชนหรือเมืองตามภูมิลําเนาท่ีเหมาะสมได้ หากได้ท่ีอยู่
เป็นหลกัเป็นแหล่งแล้วก็โปรดเกล้าให้ตัง้ชมุชนขึน้ และเป็นเมืองท่ีมีอาณาเขตปกครอง นอกจากนีย้งั
ทรงจดัการให้เวียงจนัทน์ นครพนม และจําปาศกัดิ์เป็นหวัเมืองประเทศราช โดยให้เมืองนครราชสีมา
ปกครองเมืองเขมรป่าดงและเมืองอ่ืนๆ ท่ีไม่ได้ขึน้อยู่กับเมืองประเทศราชทัง้สาม และยังให้เมือง
นครราชสีมาคอยกํากบัดแูลหวัเมืองประเทศราชทัง้สามด้วย3 
 สําหรับการปกครองภายในภาคอีสานยงัคงให้ใช้จารีตประเพณีสืบทอดกนัมาเม่ือครัง้ท่ีภาค
อีสานอยูภ่ายใต้การปกครองของอาณาจกัรล้านช้างท่ีเรียกว่า อาญาส่ี โดยมีตําแหน่งสงูสดุ 4 ตําแหน่ง 
ทําหน้าท่ีปกครองเมือง คือ เจ้าเมือง อุปฮาด ราชวงศ์ และราชบุตร หลังจากท่ีตัง้เ มืองแล้ว
พระมหากษัตริย์จะทรงแต่งตัง้ผู้ ท่ีเป็นหัวหน้าให้เป็นพระยาหรือเจ้าเมืองและทรงตัง้ญาติวงศ์ให้ ทํา
หน้าท่ีอุปฮาด ราชวงศ์และราชบุตร ตําแหน่งดังกล่าวจะสืบทอดกันด้วยสายเลือดและระดับ
ความสมัพนัธ์ในหมูเ่ครือญาต ิบคุคลภายนอกจะไมส่ามารถเข้ามารับตําแหน่งนีไ้ด้ในแตล่ะตําแหน่งจะ
มีกองกําลงัเป็นของตวัเอง โดยชกัชวนราษฎรท่ีสมคัรใจให้มาขึน้ทะเบียนสํามะโนครัวในกองทัง้ส่ี4 

                                                 
1ประชมุพงศาวดารภาคที่ 4. พงศาวดารหัวเมืองมณฑลอีสาน. หน้า 206 – 207.  
2สทุิน สนองผนั. (2533). ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงอ านาจทางการเมืองในอีสานตัง้แต่สมัย

สุโขทัยถงึสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น. หน้า 58. 
3ไพฑรูย์ มีกศุล.  (2515). การปฏิรูปการปกครองมณฑลอีสานสมัยที่พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวง

สรรพสิทธิประสงค์ทรงเป็นข้าหลวงใหญ่. หน้า 11. 
4เติม วิภาคย์พจนกิจ.  (2546).  ประวัติศาสตร์อีสาน. หน้า 177 – 178. 
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 การปกครองแบบอาญาส่ีนีใ้ช้สําหรับการปกครองเมืองประเทศราชตลอดจนเมืองเล็กเมือง
น้อยในอีสาน ยกเว้นเมืองในเขตอีสานใต้ คือ นครราชสีมา และหวัเมืองเขมรป่าดง เช่น สริุนทร์ สงัขะ 
ศรีสะเกษและขุขนัธ์ เป็นต้น ท่ีมีการปกครองแบบกรุงเทพฯ คือ เจ้าเมือง ปลดัเมือง ยกกระบตัรเมือง 
และผู้ช่วยราชการเมือง ซึ่งแตกต่างไปจากระบบการปกครองหวัเมืองอีสานอ่ืนๆ เน่ืองจากตัง้แต่สมยั
อยุธยาเป็นต้นมา เมืองนครราชสีมา มีฐานะเป็นเมืองพระยามหานคร มีหน้าท่ีกํากับควบคมุดแูลหวั
เมืองในภาคอีสานตลอดจนหัวเมืองประเทศราช อีกทัง้ยงัเป็นศนูย์กลางการรวบรวมส่วยในหวัเมือง
อีสานเพ่ือสง่ตอ่ไปยงักรุงเทพฯ จงึต้องจดัระบบการปกครองให้เป็นระบบเดียวกนักบักรุงเทพฯ เพ่ือง่าย
ตอ่การควบคมุดแูล นอกจากนี ้นโยบายการจดัตัง้เมืองได้รับการตอบรับเป็นอย่างดีจากผู้ ท่ีอยากเป็น
เจ้าเมืองหรือผู้ปกครองเก่า เม่ือได้ผู้คนตามท่ีต้องการแล้วก็ได้รับการตัง้เป็นเมืองตอ่ไป1  
 ในสมยัพระบาทสมเด็จพระนัง่เกล้าเจ้าอยู่หวั เกิดเหตกุารณ์กบฏเจ้าอนวุงศ์ พ.ศ.23692 เป็น
เหตใุห้รัฐไทยเผาเมืองเวียงจนัทน์และกวาดต้อนผู้คนและสิ่งของมีค่าจากเมืองเวียงจนัทน์มาด้วย จาก
สถานการณ์ดงักลา่ว ทําให้เกิดการตัง้เมืองใหม่ขึน้เพ่ือรองรับจํานวนผู้คนท่ีถกูกวาดต้อนและอพยพมา
เป็นจํานวนมาก3 ด้วยเหตนีุใ้นสมยัรัชกาลท่ี 3 จงึมีการตัง้เมืองใหม่ในภาคอีสานมากท่ีสดุ4 นอกจากตัง้
เมืองใหม่แล้วยังมีการยุบเมืองเก่าอีกหลายเมือง โดยเฉพาะในบริเวณลุ่มแม่นํา้ชีและลุ่มแม่นํา้โขง 
ต่อมาใน     รัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว (พ.ศ.2394) โปรดให้ตัง้เมืองใหม่ขึน้อีก
หลายเมือง นอกจากกวาดต้อนผู้คนในคราวท่ีทําสงครามแล้ว ยังมีเมืองใหม่ท่ีเกิดจากขุนนางหรือ

                                                 
1สทุิน สนองผนั. (2533). ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงอ านาจทางการเมืองในอีสานตัง้แต่สมัย

สุโขทัยถงึสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น. หน้า 64. 
2เจ้าอนวุงศ์ขึน้ครองราชย์สมบตัิในนครเวียงจนัทน์ มีพระนามว่า พระเจ้าไชยเชษฐาธิราชที่ 3 เคยยกทพัมา

ช่วยรัฐไทยรบกบัพม่าและยกทพัไปตีเมืองเชียงใหม่สมยัอยู่ใต้การปกครองของพม่า เมื่อปีพ.ศ.2342 – 2343 ก็ตีได้
เมืองเชียงแสน จากนัน้ก็เคยช่วยรัฐไทยปราบกบฏสาเขียดโง้งท่ีนครจําปาศกัดิ์ เมื่อปีพ.ศ.2361 จากเหตุการณ์
ดงักลา่วทําให้ทางกรุงเทพฯ โปรดเกล้าให้ ราชบตุรโย้ บตุรของเจ้าอนวุงศ์ เป็นเจ้านครจําปาศกัดิ์ เมื่อเจ้าอนวุงศ์ได้
เมืองจําปาศกัดิ์เป็นกําลงัสาํคญัแล้ว จึงมีความคิดท่ีจะกอบกู้ เอกราชเพ่ือแยกเป็นอิสระจากรัฐไทย โดยยกกําลงัจาก
นครเวียงจนัทน์มายึดเมืองนครราชสีมาได้และให้เจ้าราชวงศ์ ยกทพัเลยไปกวาดต้อนเอาผู้คนราษฎรที่เมืองสระบุรี
กลบัไปนครเวียงจนัทน์ ทางฝ่ายกรุงเทพฯ เมืองทราบข่าวเจ้าอนุวงศ์ยึดเมืองนครราชสีมาได้แล้ว จึงเตรียมป้องกัน
กรุงเทพฯ และเตรียมกองทัพใหญ่ไปปราบเจ้าอนุวงศ์ ผลปรากฏว่าทัพของเจ้าอนุวงศ์ไม่สามารถต่อสู้กับทพัจาก
กรุงเทพฯ ได้ เจ้าอนวุงศ์จึงถกูจบัไปขงัไว้ที่กรุงเทพฯ จนสิน้ชีวิต ใน อทุยั เทพสิทธา. (2509). ความเป็นมาของไทย 
– ลาว. หน้า 299 – 301.  

3สวุิทย์ ธีรศาศวตั. (2543). ประวัติศาสตร์ลาว 1779 – 1975. หน้า 130.  
4นงลกัษณ์ ลิม้ศิริ.  (2524). ความส าคัญของกบฏหัวเมืองอีสาน พ.ศ. 2325 – 2445. หน้า 21 – 24. 
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หวัหน้าราษฎรท่ีไม่พอใจเจ้าเมืองเดิมท่ีตวัเองสงักดัอยู่ จึงได้ขอแยกไปตัง้ตนเป็นเจ้าเมืองเสียเองโดย
รวบรวมผู้คนของตวัเองไปตัง้เมืองใหมแ่ละขออนญุาตจากกรุงเทพฯ1 
 การปกครองภาคอีสานก่อนสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หวันัน้ รัฐสยามใช้
นโยบายปกครองเมืองตา่งๆ ในดินแดนอีสานตา่งกนั โดยแยกออกเป็นอีสานส่วนเหนือและอีสานส่วน
ใต้ หลงัจากท่ีดนิแดนอีสานทัง้หมดได้ตกเป็นสว่นหนึ่งของรัฐสยามในสมยักรุงธนบรีุแล้วนัน้ สยามก็ยงั
ปล่อยให้อีสานส่วนเหนือปกครองตวัเองแบบฮีตคลอง ซึ่งเป็นจารีตดัง้เดิมท่ีเคยใช้มาตัง้แต่อยู่ภายใต้
การปกครองของอาณาจกัรล้านช้าง ซึ่งแตกตา่งกบัการปกครองในอีสานใต้ ท่ีจะใช้ระบบการปกครอง
แบบเดียวกันกับกรุงเทพ เพราะศนูย์กลางทางการปกครองของอีสานใต้ คือ นครราชสีมามีฐานะเป็น
เมืองพระยามหานคร2   ตัง้แตส่มยัพระบรมไตรโลกนาถแห่งกรุงศรีอยธุยา โดยพระมหากษัตริย์จะทรง
โปรดเกล้าฯ แตง่ตัง้ข้าราชการสําคญัๆ ไปประจําอยู่ท่ีเมืองนครราชสีมาในสมยักรุงรัตนโกสินทร์  เมือง
นครราชสีมามีหน้าท่ีควบคุมดูแลหัวเมืองภาคอีสานทัง้หมดตลอดจนประเทศราชต่างๆ ท่ีอยู่ในลุ่ม
แมนํ่า้โขง  

สาเหตท่ีุทําให้สยามมีนโยบายการปกครองอีสานเหนือและใต้3แตกต่างกนั เน่ืองจาก ในสมยั    
พระเจ้าฟ้างุ้ม (พ.ศ. 1859) กษัตริย์พระองค์หนึ่งของอาณาจกัรเวียงจนัทน์ได้พยายามรวบรวมเมือง
ต่างๆ ท่ีเป็นอิสระและตัง้ชุมชนกระจัดกระจายอยู่ทั่วไปในบริเวณหัวเมืองอีสาน ซึ่งเป็นช่วงเวลา
เดียวกับท่ีกรุงศรีอยุธยาได้ทําสงครามกับอาณาจักรขอมและได้รับชัยชนะ จึงกวาดต้อนผู้ คนและ
ทรัพย์สินกลบัมาไว้ท่ีกรุงศรีอยธุยา เม่ือกรุงศรีอยธุยาและอาณาจกัรล้านช้างตา่งก็ขยายอาณาเขตเข้า
มาในหวัเมืองอีสาน เพ่ือหลีกเล่ียงสงครามจึงมีการตกลงแบ่งเขตแดนกัน โดยอาณาจกัรล้านช้างจะ
ปกครองดินแดนในหวัเมืองอีสานตัง้แต่ภูพระยาฝ่อ (ภูเขาอยู่ในจงัหวดัชยัภูมิ) ไปจนถึงลุ่มแม่นํา้โขง 
สว่นกรุงศรีอยธุยาจะปกครองตัง้แตภู่พระยาฝ่อทางทิศใต้ผ่างทางลุ่มแม่นํา้มลูไปจนถึงบริเวณหวัเมือง
เขมรป่าดง ซึ่งตัง้อยู่ในเขตเทือกเขาพนมดงรัก4 ด้วยเหตุนีจ้ึงทําให้รัฐสยามมีนโยบายการปกครอง

                                                 
1ประชมุพงศาวดาร ฉบบัหอสมดุแหง่ชาติ เลม่ 2. (2507). พงศาวดารหัวเมืองอีสาน. หน้า 207 – 208.  
2อยุธยารวมศูนย์กลางอํานาจมาอยู่ที่สว่นกลาง จากหวัเมืองขนาดใหญ่ในพระราชอาณาเขตของกรุงศรี

อยธุยา โดยแตง่ตัง้เจ้าครองเมืองระดบั เจ้าพระยามหานคร ไปปกครองหวัเมืองตา่งๆ และนครราชสมีาก็เป็นหนึง่ใน 7 
เมือง พระยามหานคร ประกอบด้วยเมืองนครศรีธรรมราช เมืองสุโขทัย เมืองพิษณุโลก เมืองกําแพงเพชร เมือง
เพชรบุรี เมืองตะนาวศรี และเมืองนครราชสีมา ใน สุทิน สนองผัน. (2533). ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลง
อ านาจทางการเมืองในอีสานตัง้แต่สมัยสุโขทัยถงึสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น. หน้า 65. 

3ในช่วงพ.ศ. 1991 – 2031 จะแบ่งอีสานเหนือ คือ บริเวณลุม่แม่นํา้โขงและแม่นํา้ชี อยู่ภายใต้การปกครอง
ของอาณาจกัรล้านช้าง อีสานใต้ คือ เมืองในบริเวณแม่นํา้มลูตัง้แต่เมืองนครราชสีมาตลอดจนเมืองที่อยู่ติดกบัเขมร 
ใน ควอริช เวลส์. (2519). การปกครองและการบริหารของไทยสมัยโบราณ. หน้า 199 

4สทุิน สนองผนั. (2533). เล่มเดียวกัน. หน้า 49. 
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อีสานเหนือ – ใต้ แตกตา่งกนั ด้วยอีสานใต้ตกอยู่ภายใต้การปกครองของสยามมาตัง้แตส่มยัอยธุยาจึง
ทําให้อีสานใต้มีความผกูพนักบัราชสํานกัสยามเป็นเวลานาน ตา่งจากอีสานเหนือท่ีเพิ่งถกูยึดครองใน
ต้นสมยัธนบุรี ซึ่งจะมีความสัมพนัธ์ท่ีใกล้ชิดกับอาณาจกัรล้านช้างมากกว่า จึงทําให้รัฐสยามยังคง
ปลอ่ยให้อีสานเหนือปกครองแบบล้านช้าง และอยูภ่ายใต้การควบคมุดแูลของเมืองนครราชสีมาอีกที 
 ลกัษณะผู้คนส่วนใหญ่ของหวัเมืองอีสานสืบเชือ้สายมาจากอาณาจกัรล้านช้าง ประกอบกับ
สภาพภมูิศาสตร์ท่ีเป็นปัจจยัเอือ้อํานวยให้สามารถติดตอ่กบัอาณาจกัรล้านช้างได้สะดวกมากกว่าทาง
ภาคกลางของรัฐสยาม จงึทําให้รูปร่างหน้าตารวมทัง้สภาพความเป็นอยู่และวฒันธรรมของผู้คนแถบนี ้
มีความคล้ายคลึงกบัทางอาณาจกัรล้านช้างมากกว่าทางภาคกลางของรัฐสยาม ส่วนสภาพบ้านเมือง
และสภาพความเป็นอยูส่ว่นใหญ่ยงัตดิอยูก่บัธรรมชาติ บ้านเรือนท่ีอยู่อาศยัสร้างขึน้จากวตัถงุ่ายๆ ท่ีมี
อยูต่ามธรรมชาตใินท้องถ่ินนัน้ หลงัคาบ้านสว่นใหญ่ทําด้วยหญ้าคา ฝาบ้านได้จากการนําไม้ไผ่มาสาน
แล้วภายในปิดด้วยหญ้าคาหรือใบตอง ในเขตหัวเมืองอีสานนอกจากราษฎรท่ีสืบเชือ้สายมาจาก
อาณาจกัรล้านช้างเป็นชนกลุ่มใหญ่อาศยัอยู่แล้ว ยงัประกอบด้วยชนกลุ่มน้อยอีกหลายกลุ่ม ดงันี ้ 1. 
ชนกลุ่มน้อยท่ีอยู่ทางทิศตะวนัออกทางด้านแม่นํา้โขง แถบเมืองสกลนคร เมืองนครพนม ได้แก่ พวกภู
ไท กะลิง ย้อ แสก โย้ย กะโข้ เป็นต้น  2. ชนกลุ่มน้อยท่ีอยู่ตอนใต้แถบเมืองสริุนทร์ สงัขะ ขขุนัธ์ ศรีสะ
เกษ และบรีุรัมย์ ได้แก่พวกเขมรป่าดง เป็นต้น1 และชนกลุ่มน้อยท่ีสําคญัอีกกลุ่มหนึ่งคือ คนจีน พวกนี ้
จะกระจายอยู่ทัว่ไปในเขตหวัเมืองอีสาน ซึ่งในช่วงรัชกาลท่ี 4 คนจีนมีบทบาทมากขึน้ในฐานะท่ีเป็น
นายอากรบอ่นเบีย้2   
 ราษฎรหัวเมืองอีสานมีความเป็นอยู่อย่างสบายตามอัตภาพ ไม่ได้ให้ความสําคญักับเงิน3  
อาชีพสําคัญของผู้ คนแถบนีคื้อการทําไร่ ทํานา ตามฤดูกาลและนอกฤดูกาลตลอดจนรู้จักเอา
ข้าวเปลือกมาดดัแปลงเป็นอาหารอ่ืนๆ ได้ด้วย นอกจากทําไร่ทํานาแล้ว ราษฎรยงัเลีย้งสตัว์ ทําไหม ทํา
ไร่ฝ้าย เก็บของป่าและล่าสตัว์ เป็นอาชีพพืน้ฐานของสงัคมเกษตรทัว่ไป สภาพเศรษฐกิจคงเป็นแบบ
โบราณ คือ ใช้สิ่งของแลกเปล่ียนมากกว่าใช้เงินตรา ถ้ามีการค้าก็เป็นการซือ้ขายเล็กๆ น้อยๆ ภายใน
ชมุชน แต่ถ้าเป็นการค้าขายกับต่างถ่ิน นัน้ก็เป็นการค้าววัค้าควายท่ีจะทํากันหลังเสร็จฤดทํูานา โดย
ราษฎรจะต้อนวัวควายไปยังตลาดท่ีซือ้ขายกัน เช่น เมืองนครราชสีมาและเมืองเขมร ซึ่งเป็นแหล่ง
ค้าขายท่ีสําคญัให้เขตหวัเมืองอีสาน การต้อนววัต้อนควายไปขายแต่ละครัง้เป็นฝูงใหญ่มีจํานวนนับ
ร้อยตวั ถือได้วา่เป็นการซือ้ขายชนิดเดียวในหวัเมืองอีสานท่ีทํากนัเป็นรูปแบบของการค้าอยา่งจริงจงั4  

                                                 
1นงลกัษณ์ ลิม้ศิริ.  (2524). ความส าคัญของกบฏหัวเมืองอีสาน พ.ศ. 2325 – 2445. หน้า 35 
2นงลกัษณ์ ลิม้ศิริ.  (2524). เล่มเดียวกัน. หน้า 36 
3สวุิทย์ ธีรศาศวตั. (2549). ประวัติศาสตร์เศรษฐกิจสังคมอีสาน. หน้า 393. 
4สวุิทย์ ธีรศาศวตั. (2549). เล่มเดียวกัน. หน้า 409. 
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 การศึกษาของราษฎรในหวัเมืองอีสานนัน้จะอยู่ท่ีวดั วดัให้การศึกษาทัง้ในลักษณะของการ
บวชเป็นพระหรือเป็นสามเณรแล้วเรียนหลกัธรรมทางพทุธศาสนา และในลกัษณะของการเทศน์สอนให้
ประพฤตดีิปฏิบตัชิอบตามคําสัง่สอนของพระสมัมาสมัพทุธเจ้า ส่วนใหญ่เป็นการเทศน์จากวรรณกรรม
ท้องถ่ินท่ีมีอยู ่เชน่ มหาชาต ิท้าวสีทน นกกระจอกและพระยาคนัคาก เป็นต้น  
 ลกัษณะการปกครองของรัฐสยามท่ีมีตอ่หวัเมืองอีสานยงัคงมีลกัษณะดงักล่าว จนกระทัง่เม่ือ
มีการปฏิรูปการปกครองในสมยัรัชกาลท่ี 5 เพ่ือรวมศนูย์อํานาจเข้าสู่ส่วนกลางในปีพ.ศ. 2435 โดยการ
จดัระบบเทศาภิบาล ทําให้อีสานถกูแบง่เป็น 3 มณฑล ได้แก่ มณฑลลาวกาว มณฑลลาวพวน และ
มณฑลลาวกลาง (พ.ศ. 2435) ตอ่มาได้มีการจดัตัง้มณฑลท่ีส่ี คือ มณฑลร้อยเอ็ดขึน้มาอีกมณฑลหนึ่ง
และ ปีพ.ศ. 2465 กรุงเทพได้เร่ิมเรียกภมูิภาคนีโ้ดยรวมวา่ “ภาคอีสาน”1   
 การปฏิรูปเพ่ือรวบอํานาจเข้าสูส่ว่นกลางของรัฐสยาม ทําให้ต้องเผชิญกบัการตอ่ต้านจากคน
กลุ่มต่างๆ ในภาคอีสานโดยเฉพาะ ชาวนา เป็นคนกลุ่มใหญ่ท่ีสุด2 จึงทําให้นโยบายของรัฐส่ง
ผลกระทบตอ่คนกลุม่นีม้ากท่ีสดุเชน่กนั  โดยในปีพ.ศ. 2445 เร่ิมมีการลกุฮือของขบวนการผู้ มีบญุอย่าง
กว้างขวางในภาคอีสาน ขบวนการนีเ้ป็นท่ีรู้จกักนัทัว่ไปในนาม “กบฏผีบญุ” ซึ่งการต่อสู้ของ “กบฏผู้ มี
บญุ” เป็นการสะท้อนความไม่พอใจของราษฎรในภาคอีสาน ทีมีตอ่การรวมอํานาจเข้าสู่ศนูย์กลาง ทัง้
ในด้านเศรษฐกิจ สงัคม การเมือง ทําให้ราษฎรในภาคอีสานได้นํารูปแบบ “ผู้ มีบุญ” มาใช้ดําเนินการ
เพ่ือแสดงการตอ่ต้านอํานาจจากส่วนกลาง 
 
3. กบฏผู้มีบุญที่เกดิขึน้ในภาคอีสานก่อนสมัยรัชกาลที่ 5  
 กบฏผู้ มีบุญในภาคอีสานท่ีเกิดขึน้ก่อนปีพ.ศ.2479 นัน้ แม้ว่าจะมีลกัษณะการเคล่ือนไหวท่ี
แตกต่างกันตามช่วงเวลาและสภาพสังคมท่ีเปล่ียนแปลงไป แต่ก็มีลักษณะร่วมกันบางอย่างท่ีมีทัง้
ความคล้ายคลงึกนัและแตกตา่งจากกบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้หลงัพ.ศ. 2479 ดงันัน้เพ่ือให้เห็นภาพรวมของ
กบฏผู้ มีบญุท่ีมีความแตกตา่งและลกัษณะร่วมกนับางประการได้ชดัเจน จึงจะแบง่การอธิบายออกเป็น 
2 ชว่งเวลา คือ 1.กบฏผู้ มีผู้ ท่ีเกิดก่อนสมยัรัชกาลท่ี 5 และ 2.กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ตัง้แตส่มยัรัชกาลท่ี 5 
ถึง พ.ศ. 2479 โดยจะอธิบายถึงสาเหต ุวิธีการ และผลกระทบ ท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสานจากเหตกุารณ์

                                                 
1ไพฑรูย์ มีกศุล.  (2515). การปฏิรูปการปกครองมณฑลอีสานสมัยที่พระเจ้าบรมวงศ์เธอกรมหลวง

สรรพสิทธิประสงค์ทรงเป็นข้าหลวงใหญ่. หน้า 142. 
2อาชีพหลกัของชาวอีสาน คือ การทํานา ซึง่เป็นระบบการผลิตที่ทํากนัมาตัง้แต่สมยัโบราณ ข้าวที่ปลกูสว่น

ใหญ่เป็นข้าวเหนียว สว่นข้าวเจ้าและข้าวเหนียวดําจะปลกูเพียงเลก็น้อยไว้สําหรับทําขนมเนื่องในงานประเพณีต่างๆ 
ใน อรุาลกัษณ์ สถิิรบตุร. (2519). มณฑลอีสานและความส าคัญทางประวัติศาสตร์. หน้า 170.  
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กบฏผู้บุญ เพ่ือให้เข้าใจบริบทของภาคอีสานในแต่ละช่วงเวลาและเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ใน
ภาคอีสาน รวมถึงความแตกตา่งและลกัษณะร่วมของกบฏผู้ มีบญุในแตล่ะครัง้ ดงัตอ่ไปนี ้ 
 3.1 กบฏบุญกว้าง  
 เกิดขึน้ในรัชสมยัสมเด็จพระเพทราชา ในช่วง พ.ศ. 2242 หวัหน้าผู้ มีบุญในครัง้นีช่ื้อ บุญ
กว้าง หรือ อ้ายบญุกว้าง1 เดิมอาศยัอยู่หวัเมืองลาวตะวนัออก มีวิชาความรู้ดี กบฏบญุกว้าง เกิดขึน้ท่ี
เมืองนครราชสีมา  
 สาเหตุ กบฏในครัง้นีเ้กิดจาก บญุกว้างและสมคัรพรรคพวกอีก 28 คน โดยหลกัฐานท่ีบนัทึก
เหตกุารณ์กบฏครัง้นีท้ัง้จาก พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยธุยา ฉบบัพนัจนัทนุมาศ (เจิม) หรือพระราช
พงศาวดารฉบบัพระราชหตัถเลขา และพระราชพงศาวดารกรุงสยามจากต้นฉบบับริติชมิวเซียมกรุง
ลอนดอน ไมไ่ด้ใหข้อมลูท่ีแนช่ดัวา่เพราะเหตใุดจงึเกิดกบฏในครัง้นีข้ึน้ ข้อมลูสว่นใหญ่ท่ีบนัทึกเก่ียวกบั
กบฏอ้ายบุญกว้าง มกัจะกล่าวว่า อ้ายบญุกว้างเป็นคนลาว มีวิชาความรู้ในด้านคาถาอาคมดี และมี
สมคัรพรรคพวก 28 คน ดงันัน้ เพ่ือพิจารณาหาสาเหตขุองกบฏในครัง้นีใ้ห้ชดัเจนจึงศกึษาจากภูมิหลงั 
และสถานการณ์ของอีสานในชว่งเวลานัน้วา่มีอะไรท่ีจะเป็นแรงผลกัดนัให้อ้ายบญุกว้างคิดการในครัง้นี ้
ขึน้ 
 1). ในชว่งเวลาก่อนเกิดกบฏนัน้ เป็นชว่งท่ีเจ้าเมืองนครราชสีมาคือ พระยายมราช (สงัข์) เป็น
ข้าราชการเก่าของสมเด็จพระนารายณ์ คิดแข็งเมือง จึงทําให้พระเพทราชายกทพัมาปราบปรามการ
แข็งเมืองของนครราชสีมา เม่ือทัพของพระเพทราชาตีเมืองนครราชสีมาแตกแล้ว จึงทําการ
เปล่ียนแปลงการปกครองในเมืองนครราชสีมาใหม่ โดยแต่งตัง้เจ้าเมืองคนใหม่ เป็นพระยา
นครราชสีมา (ไมป่รากฏช่ือ)2 แตเ่จ้าเมืองคนใหม่เป็นผู้อ่อนแอ ไร้อํานาจบารมีพร้อมทัง้กําลงัสนบัสนนุ
ก็มีน้อยกวา่เจ้าเมืองคนเก่า ดงันัน้ความออ่นแอของเจ้าเมืองและการสลายตวัของกลุ่มอํานาจเดิมย่อม
ผลกัดนัให้เกิดภาวะความไม่สงบเรียบร้อยขึน้ในชมุชนลาวซึ่งกระจายตวัอยู่ทัว่บริเวณภาคอีสาน จาก
สภาพการณ์ข้างต้นจงึสนันิษฐานได้วา่ อ้ายบญุกว้างจะใช้โอกาสนีอ้้างตวัเพ่ือเข้ามาเป็นผู้ นําแทน 
 2). พระราชพงศาวดารฉบบัพระราชหัตถเลขา ได้บนัทึกว่า “เกิดกบฏลาวคนหนึ่ง ช่ือบุญ
กว้าง อยู่ ณ หวัเมืองลาวตะวนัออก มีความรู้วิชาดี และมีสมคัรพรรคพวก 28 คน คิดอ่านทําการกบฏ
ตัง้ตวัเป็นผู้ มีบญุ”3 จากข้อความนี ้เป็นท่ีน่าสงัเกตว่าเหตใุด อ้ายบญุกว้างและพรรคพวกเพียงไม่ก่ีคน 
เหตใุดจึงสามารถยึดเมืองนครราชสีมาได้ ทัง้ๆท่ีเมืองนครราชสีมาเป็นเมืองใหญ่ มีกําลงัคนมากมาย 
แตเ่ม่ือพิจารณาแล้วเห็นว่าถ้าหากอ้ายบญุกว้างไม่ได้รับความร่วมมือจากชาวเมืองนครราชสีมาคงจะ

                                                 
1ธวชั ปณุโณทก. (2542). กบฏบญุกว้าง ใน “สารานุกรมวัฒนธรรมไทย ภาคอีสาน”. หน้า 26. 
2พระราชพงศาวดาร ฉบบัพระราชหตัถเลขา. (2542). อ้ายบุญกว้างลาวตัง้ตัวเป็นผู้วิเศษ. หน้า 79. 
3พระราชพงศาวดาร ฉบบัพระราชหตัถเลขา. (2542). อ้ายบุญกว้างได้เมืองนครราชสีมา. หน้า 79 
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ไม่สามารถกระทําการนีไ้ด้ เน่ืองด้วยประชาชนส่วนใหญ่ท่ีอาศยัอยู่ในบริเวณนีก็้เป็นคนลาวท่ีทัง้ถูก
กวาดต้อนมาหรืออพยพเข้ามาตัง้ ถ่ินฐานในอีสาน ด้วยลักษณะร่วมกันทัง้ทางด้านภาษาและ
วฒันธรรม จงึทําให้อ้ายบญุกว้างซึง่เป็นคนลาวเชน่กนั นา่จะสามารถเกลีย้กล่อมให้ชาวลาวท่ีอาศยัอยู่
ในเมืองนครราชสีมาเข้าเป็นพวกได้จํานวนมากพอ ท่ีจะทําการยดึเมืองนครราชสีมาได้   
 วิธีการ บญุกว้างและสมคัรพรรคพวก 28 คน ตัง้ตวัเป็นผู้ มีบญุและพาพรรคพวกเข้ามาอยู่ ท่ี
ศาลาแห่งหนึ่งบริเวณนอกประตเูมืองนครราชสีมาและกัน้ม่านมิดชิด แล้วให้คนเข้าไปพาตวัพระยา
นครราชสีมาและกรมการเมืองออกมา พระยานครราชสีมาก็ข่ีช้างออกมา มีบ่าวไพร่ และทหารตาม
ออกมา 20 คน เม่ือพระยานครราชสีมาออกมานอกเมืองเกือบถึงศาลา บญุกว้างลกุออกมายืนอยู่นอก
มา่น แล้วชีน้ิว้ตวาดด้วยเสียงอนัดงั ด้วยอํานาจ คณุวิชาบนัดาลให้พระยานครราชสีมาสะดุ้งตกใจกลวั 
แล้วข่ีช้างหนีเข้าประตูเมืองไป บุญกว้างและสมคัรพรรคพวกจึงไล่ตามเข้าไปในเมือง พลเมืองและ
กรมการเมืองทัง้หลายต่างเกรงกลวัด้วยอานุภาพคณุวิชา ไม่มีผู้ ใดกล้าจบักุมตวับุญกว้างและพรรค
พวก จงึต้องตกอยูภ่ายใต้อํานาจของบญุกว้างผู้ มีบญุทัง้สิน้1 
 พระยานครราชสีมาและกรมการเมืองเห็นว่าบญุกว้างมีบารมีมาก สามารถควบคมุชาวเมือง
นครราชสีมาให้อ่อนน้อมได้ เพราะทุกคนเกรงกลัววิชาอาคมของอ้ายบุญกว้าง ฉะนัน้พระยา
นครราชสีมาและกรมการเมือง จึงอ่อนน้อมยอมเข้ากบัฝ่ายกบฏ และขอให้อ้ายบุญกว้างยกโทษให้ท่ี
ไม่ได้อ่อนน้อมตัง้แต่ตอนแรก บุญกว้างก็ยอมรับเจ้าเมืองนครราชสีมาและกรมการเมืองเป็นสมัคร
พรรคพวกแตโ่ดยดี  พระยานครราชสีมาออกอุบายให้บุญกว้างยกไพร่พลออกจากเมืองนครราชสีมา 
โดยบอกว่าหากตัง้มัน่อยู่ท่ีเมืองนครราชสีมาก็ไม่ได้มีประโยชน์แต่อย่างใด ถ้ายกทพักวาดต้อนกําลงั
ไพร่พลให้ได้จํานวนมากและไปตัง้ท่ีลพบุรี จัดกําลังทัพเข้าโจมตีเอากรุงศรีอยุธยาคงจะได้โดยง่าย 
หวัหน้ากบฏผู้ มีบุญเห็นชอบด้วย จึงให้จดักําลงัทพัเมืองนครราชสีมาได้ 4,000 คน ช้าง 84 ม้า 100 
เศษ เคล่ือนไพร่พลไปยงัเมืองบวัชมุ เมืองไชยบาดาล กวาดต้อนได้ไพร่พลจํานวนมาก ยกไปตัง้ซ่องสมุ
ผู้คนอยูท่ี่เมืองลพบรีุ2 
    การปราบปรามและผลกระทบ ขณะท่ีบญุกว้างและสมคัรพรรคพวกไปตัง้กองกําลงัอยู่
ท่ีลพบรีุ3 พระยานครราชสีมาและกรมการเมืองจึงได้ทําหนงัสือใบบอกมายงัสมหุนายกท่ีกรุงศรีอยธุยา 
เพ่ือแจ้งข่าวว่ากองทพัของอ้ายบุญกว้างได้ยกกองกําลงัมาตัง้ท่ีลพบุรี กวาดต้อนได้ผู้คนเป็นกําลงัทพั
จํานวนมาก ยงัไมท่ราบวา่จะยกไปแห่งใด หนงัสือพระยานครราชสีมามาถึงเมืองกรุงศรีอยธุยาพร้อมๆ 

                                                 
1ธวชั ปณุฌทก. (2542). กบฏบญุกว้าง ใน “สารานุกรมวัฒนธรรมไทย ภาคอีสาน” หน้า 27. 
2พระราชพงศาวดารกรุงสยาม จากต้นฉบบัท่ีเป็นสมบตัิของบริติชมิวเซียมกรุงลอนดอน. (2507). เกิดขบถ

ลาวบุญกว้าง. หน้า 524. 
3พระราชพงศาวดาร ฉบบัพระราชหตัถเลขา. (2542). อ้ายบุญกว้างยกมาตัง้เมืองลพบุรี. หน้า 80.  
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กบัหนงัสือหวัเมืองตามแนวแม่นํา้ป่าสกั มีใจความทํานองเดียวกัน พระยาจกัรีสมหุนายกจึงนําความ
กราบทูลให้สมเด็จพระเพทราชาทรงทราบ สมเด็จพระเพทราชา ทรงตรัสว่า “อ้ายกบฏเพียง 28 คน
เท่านัน้ ชาวเมืองนครราชสีมาก็หลายพนั ถึงไม่สู้ ด้วยอาวุธ เพียงแต่ใช้ก้อนดินแต่คนละก้อนก็ไม่พอ
ฝีมือ ไฉนมันจึงเกรงกลัวความรู้อยู่ในอํานาจอ้ายกบฏสิน้ทัง้นัน้ เป็นอัศจรรย์ใจนัก ไม่เคยได้ยินมา
ก่อน”1 จงึทรงพระกรุณาโปรดเกล้าฯ ให้จดัทพัหลวงไพร่พล 5,000 คน พร้อมด้วยศสัตราวธุ โปรดเกล้า
ฯ ให้พระยาสรุเสนา เป็นแมท่พัพร้อมด้วยยกกระบตัร เกียกกาย กองหน้า กองหลงั ยกทพัใหญ่ไปปราบ
กบฏอ้ายบุญกว้างท่ีเมืองลพบุรี เม่ือกองทัพหลวงยกทัพไปใกล้เมืองลพบุรีแล้วจึงตัง้ค่ายคอย
สงัเกตการณ์ ในระหว่างนัน้ พระยาสุรเสนาแม่ทพัได้ทําหนงัสือให้ม้าเร็วไปส่งยงัพระยานครราชสีมา 
โดยกลา่วว่าหากพลเมืองนครราชสีมายงัเกรงกลวัเวทมนต์คาถาอาคมของอ้ายบญุกว้าง ไม่อาจจะจบั
ตวับุญกว้างได้ ก็ให้อุบายล้อมบุญกว้างกับสมคัรพรรคพวกทัง้ 28 คน ไว้อย่าให้บุญกว้างสงสัยได้ 
กองทพัหลวงจะยกไปจบัตวับญุกว้างเอง ครัน้เม่ือได้ฤกษ์ยามกองทพัหลวงของพระยาสรุเสนา ก็ยกไป
ตามหนังสือใบบอกลับของเจ้าเมืองนครราชสีมา ท่ีนัดหมายวนั เวลา ให้อาณัติเข้าล้อมจบัอ้ายบุญ
กว้างกบัพรรคพวกทัง้ 28 คน ท่ีไมท่นัจะรู้ตวั จะหนีก็ไมพ้่น จะตอ่สู้ ก็สู้ ไม่ไหว กองทพัเมืองนครราชสีมา
ก็เข้ารุมล้อมจบัอ้ายบุญกว้างและพรรคพวกได้โดยง่าย จึงจบัตวัอ้ายบุญกว้างกับพรรคพวกส่งมายงั
กองทพัหลวงท่ีล้อมอยูน่ัน้2  
 เม่ือความทราบถึงสมเด็จพระเพทราชา ทรงมีพระราชโองการตรัสสัง่ให้เลิกทพักลบัมา และ
นําตวัอ้ายบญุกว้างกบัพรรคพวกมาเฝ้า ณ เมืองหลวง ครัง้นัน้พระเพทราชามีพระราชดํารัสให้ลงพระ
ราชอาญาแก่อ้ายบญุกว้าง และพรรคพวกให้ถึงแก่ชีวิตทกุคน ส่วนเจ้าเมืองนครราชสีมาและกรมการ
เมือง ได้พระราชทานอภยัโทษท่ีทําความดีความชอบแก้ตวัในการช่วยล้อมจบัอ้ายบญุกว้างได้ จึงทรง
พระกรุณาโปรดเกล้าฯ ให้ยกไพร่พลกลบัไปเมืองนครราชสีมาเหมือนเดมิ3 
 หากพิจารณาถึงสภาพความจริงแล้ว จะเห็นวา่บญุกว้างและพวกอีก 28 คน ไม่น่าจะสามารถ
ยดึเมืองใหญ่อยา่งเมืองนครราชสีมาได้ ถ้าไมไ่ด้รับความร่วมมือจากชาวเมืองนครราชสีมา นัน้แสดงให้
เห็นว่าราษฎรคงไม่ได้รับการดแูลจากรัฐเท่าท่ีควร และอาจจะได้รับความกดดนัจากนโยบายรัฐหรือ
ผู้ปกครองเมืองนครราชสีมา จึงหนัไปพึ่งพานายบญุกว้างท่ีอ้างตวัเป็นผู้วิเศษ ด้วยวิชาความรู้ทางไสย
ศาสตร์ประกอบกับความเช่ือต่างๆ และวัฒนธรรมท้องถ่ินท่ีมีลักษณะร่วมกันระหว่างชาวเมือง

                                                 
1พระราชพงศาวดารกรุงสยาม จากต้นฉบบัท่ีเป็นสมบตัิของบริติชมิวเซียมกรุงลอนดอน. (2507). เกิดขบถ

ลาวบุญกว้าง. หน้า 525. 
2พระราชพงศาวดารกรุงสยาม จากต้นฉบบัท่ีเป็นสมบตัิของบริติชมิวเซียมกรุงลอนดอน. (2507). เกิดขบถ

ลาวบุญกว้าง. หน้า 526 – 527. 
3ธวชั ปณุโณทก. (2542). กบฏบญุกว้าง ใน “สารานุกรมวัฒนธรรมไทย ภาคอีสาน”. หน้า 28. 
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นครราชสีมาและนายบญุกว้าง ทําให้นายบญุกว้างสามารถชกัชวนชาวบ้านให้มาเป็นกําลงัสนบัสนุน
จนสามารถยึดเอาเมืองนครราชสีมาได้ นอกจากนีแ้ล้วเหตกุารณ์กบฏในครัง้นีย้งัมีจุดเร่ิมต้นมาจาก
ชาวบ้านท่ีอาศัยอยู่รอบนอกท่ีห่างไกลจากการปกครองของรัฐสยาม ได้ลุกขึน้มามีบทบาทในการ
ต่อต้านอํานาจรัฐไทย แต่ภายหลังจากเหตุการณ์กบฏอ้ายบุญกว้างก็ไม่มีบันทึกว่ารัฐได้เข้าไป
เปล่ียนแปลงการปกครองในเมืองนครราชสีมาอีกหรือไม่ เร่ืองของอีสานจะมาปรากฏชดัเจนอีกครัง้
ในช่วงเกิด การเคล่ือนไหวของ “กบฏเชียงแก้ว” ซึ่งอาจจะสะท้อนให้เห็นว่า ภายหลงัการเกิดกบฏบุญ
กว้างแล้ว รัฐสยามได้มีความพยายามจดัการปกครองหวัเมืองอีสานใต้ให้เป็นระเบียบเรียบร้อยมากขึน้
และพยายามไม่สร้างความกดดันในด้านต่างๆ ให้กับประชาชน จึงทําให้ไม่ปรากฎการเคล่ือนไหว
ตอ่ต้านอํานาจรัฐของประชาชนในอีสานใต้อีก จนกระทัง่ในสมยัรัตนโกสินทร์ 
 3.2 กบฏเชียงแก้ว  
 เกิดขึน้ในสมยัพระบาทสมเด็จพระพทุธยอดฟ้าจฬุาโลกมหาราช ในช่วง พ.ศ. 2334 ผู้ นําใน
การกบฏครัง้นี ้คือ อ้ายเชียงแก้ว1 เป็นคนในตําบลเขาโอง แขวงเมืองโขง หรือ เมืองสารวนั อยู่ทางตอน
ใต้ของลาวในปัจจบุนั2 กบฏเชียงแก้ว เกิดขึน้ท่ีเมืองจําปาศกัดิ ์
 สาเหตุ กบฏเชียงแก้วเป็นกบฏท่ีเกิดขึน้ในหวัเมืองรอบนอกของรัฐสยาม คือ นครจําปาศกัดิ ์
ขณะนัน้เป็นเมืองประเทศราชของรัฐสยาม และถือได้วา่เป็นกบฏท่ีเกิดจากชนกลุ่มน้อย นัน้คือ พวกข่า3 
ท่ีรวมตวักนัเพ่ือประกาศอิสรภาพกอบกู้ฐานะของตวัเองกลบัคืนจากรัฐสยามโดย มีสาเหตดุงันี ้

                                                 
1จากการศกึษาข้อมลูที่ศกึษาเก่ียวกบักบฏเซียงแก้ว ข้อมลูสว่นใหญ่เป็นไปในทางเดียวกนัคือ อ้ายเซียงแก้ว 

เป็นผู้ที่มีความรู้อยูพ่อสมควร เนื่องจากคําวา่ “เชียง” เป็นคําเรียกเฉพาะผู้ที่เคยบวชเรียนในชัน้ต้นมาแล้ว จึงเรียกว่า 
“เชียงแก้ว” แตท่ี่มีคําว่า “อ้าย” นําหน้านัน้ คงเป็นคําเรียกของรัฐบาลในทํานองดถูกูและเหยียดหยาม ใน นงลกัษณ์ 
ลิม้ศิริ. (2524). ความส าคัญของกบฏหัวเมืองอีสาน พ.ศ. 2325 – 2445. หน้า 57.   

2นงลกัษณ์ ลิม้ศิริ. (2524). เล่มเดียวกัน. หน้า 57. 
3ขา่ คือ ชนพืน้เมืองเดิมของประเทศลาว อาศยัอยู่ทางตอนเหนือแถบเมืองหลวงพระบาง ต่อมาประมาณปี

พทุธศตวรรษที่ 11 – 14 ขนุลอ ปฐมกษัตริย์ของลาวได้อพยพไพร่พลลงมาจากเดียนเบียนฟ ูหรือ เวียดนามในปัจจบุนั 
ทําสงครามชนะชนพืน้เมืองและสถาปนาตวัเองเป็นกษัตริย์อยูท่ี่บริเวณหลวงพระบาง จึงกวาดต้อนชนพืน้เมืองมาเป็น
เชลยไว้ใช้แรงงาน และเรียกชนพืน้เมืองเหล่านีว้่า “ข่า” จริงแล้วไม่ใช่เป็นช่ือของชนชาติแต่เป็นช่ือที่เกิดขึน้ตาม
ฐานนัดรทางสงัคม คือ ระหว่างเจ้าผู้ปกครองลาวกบัชนพืน้เมืองที่ถกูกวาดต้อนมาใช้แรงงานเป็น  “ข้า”แต่ในภาษา
ลาวออกเสยีงคําวา่ ข้าไมไ่ด้ จึงเป็น “ขา่” เมื่อไทยนําไปใช้จึงไมไ่ด้ปรับเสยีงให้เข้ากบัเสยีงในภาษาไทยคงใช้คําว่า ข่า 
เร่ือยมาโดยเข้าใจวา่เป็นช่ือของชนชาติหนึง่ เหมือนกบัคําวา่ ขอม มอญ เป็นต้น แตค่วามจริงคําว่า ข่า มีความหมาย
เหมือนคําวา่ ข้าทาส ในภาษาไทย สว่นเชือ้ชาติที่แท้จริงเป็นพวกละว้าและขอม  ใน นงลกัษณ์ ลิม้ศิริ. (2524).  เล่ม
เดียวกัน. หน้า 52 – 53. 
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 1). พวกขา่ถกูขดูรีดและเอารัดเอาเปรียบอย่างหนกั เน่ืองจากเป็นช่วงเวลาท่ีทางรัฐสยามเพิ่ง
จะเปล่ียนราชวงศ์และสถาปนาราชธานีใหม่ ในปีพ.ศ. 2325 โดยมีพระมหากษัตริย์ในราชวงศ์จกัรีและ
ย้ายราชธานีจากธนบรีุมาอยู่ทางฝ่ังกรุงเทพ ทําให้รัฐต้องการแรงงานอย่างมาก เพ่ือสร้างวงัท่ีประทบั 
ปราสาทราชมณเฑียร วดั รวมถึงขดุค ูคลอง เป็นต้น โดยแรงงานส่วนมากมาจากทัง้ส่วนกลางและหวั
เมืองตา่งๆ แม้วา่พวกข่าในแถบเมืองนครจําปาศกัดิ์ อตัปืน สารวนั จะไม่พบว่าถกูเกณฑ์มาใช้แรงงาน 
แต่ก็ต้องส่งส่วยเป็นทองคําให้แก่กรุงเทพปีละ 6 ชัง่ ซึ่งเพิ่มขึน้จากเดิมเป็นเท่าตวั จากท่ีเคยส่งให้ใน
สมยักรุงธนบรีุเพียงปีละ 3 ชัง่1 การเสียส่วยท่ีเพิ่มขึน้จากเดิมเป็นเท่าตวันีทํ้าให้พวกข่ารู้สึกว่าถกูขดูรีด
เอารัดเอาเปรียบเร่ือยมา 
 2). ในช่วงเวลาก่อนท่ีจะเกิดกบฏในครัง้นี ้พวกข่าได้รับความเดือดร้อนจากผู้ รุกรานอย่างรัฐ
สยามและลาวเร่ือยมา จากการท่ีพวกข่าถกูจดัให้เป็นพลเมืองชัน้สาม คือ มีความแตกตา่งจากคนไทย
และลาว หรือเขมร มีสถานะเป็นเพียงคนป่าดงท่ีไร้ความสําคญัในเวลานัน้ อีกทัง้ด้วยการถกูบีบคัน้และ
กีดกนัให้กลายเป็นพลเมืองเมืองระดบัล่าง โดยในบางครัง้จะต้องถกูจบัและเกณฑ์มาเป็นทาสอยู่เสมอ
ทัง้ท่ีจริงและพวกข่าเหล่านีเ้ป็นเจ้าของท้องถ่ินเดิม ก่อให้เกิดความไม่พอใจอย่างต่อเน่ืองเสม อมา 
โดยเฉพาะอยา่งยิ่งเม่ือรัฐสยามเข้าไปควบคมุดแูลผลประโยชน์ด้านการเมืองและเศรษฐกิจในภูมิภาคนี ้
ทําให้พวกขา่ได้รับความเดือดร้อนและไมพ่อใจตอ่รัฐสยามมากย่ิงขึน้  
 จากการเอาเปรียบของรัฐสยามทําให้พวกข่ามีความไม่พอใจรัฐสยามเป็นอย่างมากอยู่แล้ว 
เม่ือมีการเคล่ือนไหวของ “เชียงแก้ว” ท่ีได้ตัง้ตวัเป็นผู้ นําและได้ปลุกระดมพวกข่าให้เข้าร่วม จึงทําให้
เชียงแก้วสามารถรวบรวมกําลงัคนได้มากพอสมควร หลงัจากนัน้อ้ายเชียงแก้วได้ยกกําลงัลงมาตีเมือง
จําปาศกัดิ์ท่ีอยู่ทางใต้ แทนท่ีจะเข้ายึดเมืองสารวันท่ีอยู่ในบริเวณท่ีตัง้ของฐานกําลงั ทัง้นีน้่าจะเป็น
เพราะว่า เมืองจําปาศกัดิ์ นอกจากจะเป็นท่ีประทบัของกษัตริย์ลาวในฐานะเมืองประเทศราชแล้วยงั
เป็นอาณาจกัรดัง้เดิมของพวกข่าอีกด้วย ถ้าตีเมืองจําปาศกัดิ์ได้ก็เท่ากบัว่าเป็นการกอบกู้ เอกราชของ
ตวัเองกลบัคืนมา และเป็นการประกาศอิสรภาพตอ่ไทยและลาว2อีกด้วย 
 วิธีการ เชียงแก้ว ซึง่แสดงตวัเป็นผู้วิเศษ จงึสามารถชกัจงูผู้คนให้เล่ือมใสศรัทธาและเข้าเป็น
พวกได้เป็นจํานวนมากนัน้3 เป็นผู้ ท่ีมีความรู้ทางพุทธศาสนาและทางเวทย์มนต์ คาถา ไสยศาสตร์
พอสมควร ผู้ ท่ีเข้าร่วมกลุ่มโดยมากเป็นพวกข่าระแด ข่าจะราย ข่าสว่างและข่ากระเช็ง เป็นกองกําลงั

                                                 
1กําพล จําปาพนัธ์.  (2555).  ข่าเจือง : กบฏไพร่ – ขบวนการผู้มีบุญ หลังสถาปนาพระราชอาณาเขต

สยาม – ล้านซ้าง. หน้า 157. 
2นงลกัษณ์ ลิม้ศิริ.  (2524). ความส าคัญของกบฏหัวเมืองอีสาน พ.ศ. 2325 – 2445. หน้า 64 – 65. 
3พงศาวดารหวัเมืองมณฑลอีสาน ภาคที่ 4, (2506). ประชุมพงศาวดาร เล่ม 3.  หน้า 214. 
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ขนาดใหญ่ โดยเร่ิมจากบ้านเขาโองขยายสู่การยึดครองเมืองจําปาศักดิ์1 ในปีพ.ศ. 2332 เชียงแก้วเข้า
ยดึเมืองโขงเป็นฐานท่ีมัน่ ซอ่งสมุกําลงัผู้คน จนสามารถบกุตีเมืองจําปาศกัดิ์ได้รับชยัชนะ ตัง้ตวัขึน้เป็น
เจ้านครจําปาศกัดิ์ในปี พ.ศ. 23342 กล่าวกนัว่า เชียงแก้วอ้างตวัเป็นผู้ มีวิชาอาคมและรู้เห็นเหตกุารณ์
ตา่งๆ นัน้ เกิดจากการรัฐสยามได้ส่งกองทพัเข้ามารุกรานและยึดครองล้านช้างเม่ือปี พ.ศ. 2322 ทําให้
อ้ายเชียงแก้วไมพ่อใจเจ้าไชยะกมุาร ผู้ครองนครจําปาศกัดิ์ท่ีเห็นแก่ประโยชน์ส่วนตวั ปราบปรามกลุ่ม
เจ้าโอ เจ้าอิน3 และยอมรับใช้สยาม โดยเฉพาะการท่ีรัฐสยามส่งคนมาเรียกส่วยแรงงานและเก็บส่วย
เป็นเงิน ทองคํา และของป่า สง่ไปยงักรุงเทพฯ 
 ขณะท่ีเชียงแก้วอาศยัอยู่ท่ีบ้านเขาโอง ฝ่ังตะวนัออกของแม่นํา้โขงได้เคล่ือนไหวเรียกร้องให้
ราษฎรขา่ ยตุกิารสง่สว่ยให้สยามและเมืองจําปาศกัดิ์ เม่ือมีผู้คนสมคัรเข้าร่วมมากขึน้ อ้ายเชียงแก้วได้
จดัตัง้กองทัพของตวัเองและบุกยึดหัวเมืองสําคญัต่างๆ บริเวณด้านใต้ของเมืองจําปาศกัดิ์ไว้หลาย
เมือง เช่น เมืองโขง เมืองเซลําพา เมืองสีจําบงั และเมืองแสนปาง แม้การตีเมืองจําปาศกัดิ์จะเป็น
จดุมุ่งหมายสูงสดุ แต่อ้ายเชียงแก้วยงัคงรอโอกาสอยู่ จนกระทัง่เม่ือเห็นว่าเมืองจําปาศกัดิ์อ่อนแอลง
จนถึงขีดสดุแล้ว ปีพ.ศ. 2334 เน่ืองจากเจ้าไชยกมุารประชวรหนกัใกล้สิน้พระชนม์ ขณะท่ีเจ้านายเชือ้
พระวงศ์ตา่งแก่งแยง่ชิงดีกนัจะขึน้สืบราชสมบตัแิทนเจ้าไชยกมุาร เชียงแก้วจึงนํากําลงัเข้าตีเมืองจําปา
ศกัดิ ์ได้รับชยัชนะและประกาศไมข่ึน้กบักรุงเทพฯ4  
 การปราบปรามและผลกระทบ เม่ือกองทพัของพวกขา่ภายใต้การนําของเชียงแก้วยึดเมือง
จําปาศักดิ์ได้ ต่อมาไม่นานทางกรุงเทพฯ ก็ทราบเร่ือง จึงให้พระยานครราชสีมา (ทองอินทร์) ซึ่ง
ขณะนัน้เป็นพระพรหมภกัดียกกระบตัรเมืองนครราชสีมายกกองทพัไปปราบปรามเชียงแก้ว แตก่องทพั
กรุงเทพฯ ยงัไปไมถ่ึง กองทพัของพระประทมุ (ท้าวคําผง) ท่ีบ้านห้วยแจะระแม กบัท้าวฝ่ายหน้า ท่ีบ้าน

                                                 
1ไผท ภธูา. (2554). ความเป็นมาคนอีสาน. หน้า 122. 
2กําพล จําปาพนัธ์.  (2555).  ข่าเจือง : กบฏไพร่ – ขบวนการผู้มีบุญ หลังสถาปนาพระราชอาณาเขต

สยาม – ล้านซ้าง. หน้า 156.  
3เจ้าโอ เจ้าอิน เป็นโอรสของพระธรรมเทโว อปุราชเจ้าเมืองจําปาศกัดิ์ เคยร่วมมือกบัเจ้าเมืองนางรอง รบกบั

พระยามหากษัตริย์ศกึแมท่พัสยามที่เมืองนางรอง แตก็่ต้องพา่ยแพ้พระอปุราชธรรมเทโวเสยีชีวิตในสนามรบ และเสีย
เมืองจําปาศกัดิ์ให้กบัสยาม จากนัน้เจ้าโอ เจ้าอิน โอรสของพระอรุาปธรรมเทโวได้รวบรวมพลเมืองโขง กวงตมู แสน
ปางและอัตตะปือ ตัง้ขึน้ปกครองตัวเองโดยไม่ขึน้กับจําปาศักดิ์ เจ้าไชยกุมาร เจ้าเมืองจําปาศักดิ์จึงให้คนไป
ปราบปราม แตไ่มส่าํเร็จจึงสง่ข่าวไปบอกกบัสยาม ทางสยามจึงสง่เจ้าเมืองโคราชไปช่วยจึงสามารถปราบได้ ต่อมา
ประชาชนข่าอัตตะปืนก็ได้ก่อเจดีย์เจ้าโอ เจ้าอินเป็นอนุสรณ์ไว้ที่อัตตะปืน ใน บุญช่วย อัตถากร. ( 2522). 
ประวัติศาสตร์อิสาณ และเมืองมหาสารคาม. หน้า 31 – 32. 

4กําพล จําปาพนัธ์. (2555). เล่มเดียวกัน. หน้า 157. 



29 
 

สิงห์ทา่1 อยูใ่กล้ท่ีเกิดเหตมุากกวา่ได้ยกทพัไปตีเชียงแก้วก่อนแล้ว โดยปะทะกบักองกําลงัของเชียงแก้ว
ท่ีแก่งตะนะในบริเวณเมืองโขงเจียม (อําเภอหนึ่งในจงัหวดัอบุลราชธานีปัจจบุนั) อ้ายเชียงแก้วถกูท้าว
ฝ่ายหน้าจบัได้และฆ่าตายบริเวณนัน้ กบฏในครัง้นีทํ้าให้ฐานะและอํานาจทางสายเจ้านครจําปาศกัดิ์

ไชยกุมารลดลงอย่างมาก เห็นได้จากการแต่งตัง้เจ้าเมืองครองนครจําปาศกัดิ์ แทนท่ีจะโปรดเกล้าฯ 
แต่งตัง้ให้เจ้าหน่อเมืองขึน้ครองนครจําปาศักดิ์แทนบิดาท่ีถึงแก่พิราลัยไป กลับทรงพิจารณาให้
ความสําคญัทางสายพระวอ พระตาแทน โดยโปรดเกล้าฯ แตง่ตัง้ให้ท้าวฝ่ายหน้าเป็นพระวิไชยขตัิยะ
วงศาครองเมืองจําปาศกัดิ์สืบตอ่มา2 และโปรดให้ยกบ้านห้วยแจะระแมขึน้เป็นเมืองอบุลราชธานี เป็น
การตอบแทนความดีความชอบในการปราบกบฏในครัง้นี ้3  
 นอกจากนีแ้ล้ว เหตุกบฏเชียงแก้ว ยังส่งผลให้เกิดประเพณีตีข่าขึน้เป็นครัง้แรก เน่ืองจาก
กองทพัจากนครราชสีมาท่ีจะยกไปปราบกบฏนัน้ เม่ือไปถึงอ้ายเชียงแก้วก็ถกูฆ่าแล้วแตย่งัมีพรรคพวก
หลงเหลืออยูต่ามท่ีตา่งๆ เพ่ือไม่ให้เสียเวลาเปล่า กองทพัเมืองนครราชสีมาจึงยกไปยงัเมืองจําปาศกัดิ ์
เพ่ือปราบปรามจบัตวัพวกขา่ท่ีเหลืออยู่นํามาใช้เป็นข้าทาสหรือซือ้ขาย วิธีการดงักล่าวเรียกว่า การตีข่า 
เป็นวิธีการท่ีทารุณและป่าเถ่ือนเป็นอย่างมาก การตีข่านีป้รากฎครัง้แรกในปีพ.ศ. 2334 คือการไล่ต้อน
จบัข่ามาในฐานะสินค้า สามารถซือ้ขายแลกเปล่ียนได้ในสถานท่ีตา่งๆ ไม่ตา่งจากสตัว์ท่ีจบัมาจากป่า
เทา่ใดนกั4 แตใ่นท่ีสดุประเพณีตีขา่ก็ถกูยกเลิกไปในสมยัพระบาทสมเด็จพระจลุจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั ใน
ปีพ.ศ. 2427 แตด้่วยวิธีการท่ีรุนแรงของประเพณีตีข่านี ้เป็นแรงผลกัดนัให้ช่วงเวลาตอ่มาเกิดกบฏผู้ มี
บญุขึน้อีกครัง้โดยมีพวกขา่เข้าร่วมด้วย 
 3.3. กบฏอ้ายสาเกียดโง้ง  
 เกิดขึน้ในสมยัพระพทุธเลิศหล้านภาลยั ในปลายปีพ.ศ. 2362 ผู้ นําการกบฏในครัง้นีเ้ป็นภิกษุ 
คือ พระสาเกียดโง้ง5 กบฏอ้ายสาเกียดโง้ง เกิดขึน้ท่ีเมืองนครจําปาศกัดิ ์ 
 สาเหตุ กบฏในครัง้นีเ้กิดจากบคุคลสองคน คือ พระยาพรหมภกัดี ว่าท่ีเจ้าเมืองนครราชสีมา
ในขณะนัน้ ซึ่งเป็นผู้ มีปัญญาเฉลียวฉลาดทะเยอทะยาน กล้าหาญมีฝีมือในการรบ แต่เป็นคนประจบ
สอพลอไม่ค่อยซ่ือสัตย์และเห็นแก่ประโยชน์ส่วนตัว พระยาพรหมภักดีเคยเป็นยกกระบัตรเมือง
นครราชสีมา และออกไปเกลีย้กล่อมพวกชาวพืน้เมืองในบริเวณฝ่ังซ้ายแม่นํา้โขง จนก่อให้เกิดความ
                                                 

1นงลกัษณ์ ลิม้ศิริ. (2524). ความส าคัญของกบฏหัวเมืองอีสาน พ.ศ. 2325 – 2445. หน้า 65. 
2ประชมุพงศาวดารภาคที่ 4. (2506). พงศาวดารหัวเมืองมณฑลอีสาน. หน้า 215. 
3นงลกัษณ์ ลิม้ศิริ. (2524). ความส าคัญของกบฏหัวเมืองอีสาน พ.ศ. 2325 – 2445. หน้า 66. 
4ประชมุพงศาวดารภาคที่ 70. (2512). เมืองนครจ าปาศักดิ์. หน้า 189 
5ในประวตัิศาสตร์ไทยเรียกว่า อ้ายสาเกียดโง้ง โดยอธิบายว่า “สา” เป็นช่ือ สว่น “เกียดโง้ง” เป็นคําสร้อย 

เพราะวา่อ้ายสามีขายาวเหมือนเขียดแตเ่มื่อเรียกในภาษาไทยกลายเป็น เกียดโง้ง ใน นงลกัษณ์ ลิม้ศิริ.  (2524).เล่ม
เดียวกัน. หน้า 69. 
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เดือดร้อน จนถูกฟ้องร้อง แต่อาศยัความฉลาด โดยถวายบรรณาการแด่พระเจ้าอยู่หัวจึงทําให้ไม่ถูก
ลงโทษแล้ว ยงัโปรดเกล้าฯ ให้เป็นเจ้าเมืองนครราชสีมาคนตอ่มาด้วย1   
 ส่วนพระสาเกียดโง้ง เอกสารพืน้เวียงได้กล่าวถึงประวตัิของ พระสา ไว้สัน้ๆ ว่า มีมารดาเป็น
ชาวเวียงจันทร์แต่ถูกไทยกวาดต้อนไปท่ีเขตเมืองจําปาศกัดิ์ อ้ายสาบวชตัง้แต่อายุยังน้อยจนแก่ ได้
ธุดงค์ไปสร้างวดับนเขา ภเูก็ดโง้ง พระสามีความรู้ในทางธรรม แตก่ารท่ีชาวบ้านมีศรัทธาตอ่พระสานัน้
เพราะพระสาพยายามสร้างศรัทธาให้เกิดแก่ชาวบ้านทัง้หลาย โดยแสดงอภินิหาร มีการเอาก้อนหินมา
สร้างเป็นบลัลงัก์แก้ว เรียกไฟจากฟ้าโดยเอาแว่นแก้วมาส่องแดด ความร้อนจากจดุรวมแสงจึงทําให้
เชือ้ไฟลุกติดไฟได้ ต้นไม้ท่ีปลูกไว้รอบวดัออกผลตลอดปี สร้างรอยพระพทุธบาทให้เป็นท่ีสกัการะของ
ชาวบ้าน และท่ีสําคญั พระสาได้อ้างว่า เป็นขนุเจืองหรือท้าวฮุ่งวีรกษัตริย์ในวรรณกรรมของชาวลาวท่ี
กลบัชาติมาเกิด เพราะ    ขุนเจืองเป็นบุคคลท่ีชาวลาวทัง้หลายให้การยกย่องในความสามารถกล้า
หาญ และเช่ือว่าจะมาเกิดใหม่เพ่ือปลดปล่อยพวกลาวจากการกดข่ีอีกครัง้หนึ่ง พฤติกรรมของพระสา
เช่นนีจ้ึงทําให้เป็นท่ียอมรับกันโดยทัว่ไปว่า เป็นเจ้าผู้ มีบุญมาเกิด ซึ่งสอดคล้องกับความเช่ือของชาว
ลาวและชาวอีสานโดยทัว่ไปอยูแ่ล้ว จงึทําให้พระสารวบรวมผู้ เล่ือมใสศรัทธาได้เป็นจํานวนมาก2 
 ในเอกสารทางฝ่ังทางไทยไม่ได้บนัทึกถึงแรงผลกัดนัให้พระสาเกียดโง้งก่อการกบฏในครัง้นี ้
แตใ่นเอกสานพืน้เวียงระบวุา่ “...พระพรหมยกกระบตัรเมืองนครราชสีมาเป็นตวัการสําคญั โดยมีความ
ประสงค์ท่ีจะเป็นใหญ่ในดนิแดนหวัเมืองอีสานและเมืองจําปาศกัดิจ์งึพยายามสร้างความวุ่นวาย เพ่ือท่ี
ตวัเองจะได้ทําความดีความชอบโดยการปราบปรามและกวาดต้อนพวกข่ามาถวายแก่รัฐสยาม...”3 
หากพิจารณาอีกทางหนึ่งแล้วด้วยความทะเยอทะยานของพระพรหมยกกระบตัรเมืองนครราชสีมา 
อาจจะไม่ใช่เพียงสาเหตเุดียวท่ีทําให้พระสาเกียดโง้งและชาวข่าร่วมมือกันก่อกบฏได้ โดยเม่ือดจูาก
สภาพสงัคมในช่วงเวลาก่อนท่ีจะเกิดกบฏนัน้ พวกข่าได้รับความเดือดร้อนจากการถกูเกณฑ์แรงงาน
และถกูกวาดต้อนมาเป็นไพร่แล้ว ประเพณีตีข่าท่ีเกิดขึน้แรกเม่ือปีพ.ศ. 2334 หลกัจากกบฏอ้ายเชียง
แก้วได้เพิ่มความเดือดร้อนในแก่พวกขา่มากย่ิงขึน้ โดยเฉพาะช่วงก่อนจะเกิดกบฏอ้ายสาเกียดโง้ง พระ
พรหมยกกระบัตรเมืองนครราชสีมาและกองทัพ กําลังเท่ียวตีข่าอยู่แถวเมืองโขง (เมืองสีทันดรใน
ปัจจบุนั) ทําให้พวกขา่ล้มตายและแตกหนีไปหลบซ่อนอยูต่ามป่าเป็นอนัมาก4  

                                                 
1ประชมุพงศาวดารภาคที่ 4. (2506). พงศาวดารหัวเมืองมณฑลอีสาน. หน้า 113. 
2ธวัช ปุณโณทก.  (2526).  พืน้เวียง : การศึกษาประวัติศาสตร์และวรรณกรรมอีสาน . เอกสาน

หมายเลขที่ 19. หน้า 71.   
3ประทีป ชมุพล. (2525). พืน้เวียง : วรรณกรรมแห่งการขดขี่. หน้า 85. 
4ประชมุพงศาวดารภาคที่ 4. (2506). พงศาวดารหัวเมืองมณฑลอีสาน. หน้า 229. 
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 วิธีการ การท่ีชาวบ้านให้ความเล่ือมใสศรัทธาแก่พระสาอย่างมาก จนทอดทิง้พระภิกษุ
สามเณรไม่ไปทําบุญในวดัอ่ืนๆ เพราะเช่ือว่าพระสาเป็นผู้ นําความสุขสบายมาให้ ก็ทําให้พระสาเกิด
ความลําพองใจจนประพฤติตัวนอกรีตนอกรอยของการเป็นพระสงฆ์ โดยมีภรรยาเป็นหญิงสาว
ชาวบ้านถึงสามคน อย่างไรก็ดี ผลของเร่ืองนีก็้ไม่ได้ทําให้ความเล่ือมใสศรัทธาของชาวบ้านลดลงแต่
อย่างใด ช่ือเสียงของ เจ้าผู้ มีบญุ เล่ืองลือไปถึงหพูระยาพรหมภกัดี พระยาพรหมภกัดีจึงมาขอผกูมิตร
และเลา่เรียนเวทมนตร์คาถาด้วย เม่ือความสนิทสนมมีมากขึน้พระยาพรหมภกัดีจึงเล่าแผนการท่ีมีอยู่
ในใจให้พระสาฟัง และชักชวนให้ร่วมมือเผาเมืองจําปาศกัดิ์ปล้นทรัพย์สิน ซึ่งจะทําให้พระสามีทัง้
อํานาจและความร่ํารวยแล้ว  พระสาก็จะได้เป็นเจ้าเมืองจําปาศกัดิ1์ ดงันัน้ พระสาจงึแตง่กลลวงวา่  

 

...พระสานัน้เป็นขนุเจืองกลบัชาติมาเกิดพร้อมกบับริวารพวกขา่สาม   แสนคน ซึง่เคยเป็นบริวารในชาติก่อน
เหมือนกนั และพระสาผู้นีท้ําให้เกิดความปิติยินดีแก่บริวารทัง้หลาย และเช่ือแน่ว่าได้พบเจ้าผู้มีบญุของพวกเขาแล้ว 
แผนการของ พระสา คือ การโจมตีเมืองนครจําปาศกัดิ์โดยไมใ่ห้รู้ตวั และทําการยึดทรัพย์สมบตัิ เผาเมืองให้วอดวาย
จากนัน้จึงสร้างเมืองใหมโ่ดยมีพระสาเป็นเจ้าเมือง บริวารทัง้หลายก็จะได้รับความสขุโดยถ้วนหน้ากนั...2  

 

ในวิธีการของพระสาดงัท่ีกล่าวมาแล้ว นับได้ว่าพระสาได้นําสิ่งท่ีชาวบ้านเช่ือมั่น เล่ือมใส
ศรัทธามาใช้ เร่ิมจากการบวชเป็นพระ แสดงอภินิหาร ใช้เวทมนตร์คาถาเป็นผู้ มีบุญกลบัชาติมาเกิด 
และการนําชาวบ้านไปสู่ชีวิตท่ีดีกว่า ขณะเดียวกนั ผู้ มีบญุก็ยงัอยู่ในเพศ “บรรพชิต” แม้ว่าจะมีภรรยา
ถึงสามคนก็ตาม 
 พระสาได้ส่งรายละเอียดของแผนการทัง้หมดไปให้พระยาพรหมภักดี พระยาพรหมภักดีจึง
แตง่กําลงัไปซุ่มอยู่อีกด้านหนึ่งโดยไม่ให้พระสารู้ตวั พระสาได้เข้าโจมตีเมืองนครจําปาศกัดิ์แบบไม่ให้
ตัง้ตวั เจ้านครจําปาศกัดิ์ (หมาน้อย) เตรียมตวัไม่ทนั จึงพาครอบครัวและชาวเมืองหลบหนีเข้าป่าใน
วนัท่ี 28 มกราคม พ.ศ. 23623 เอกสารพืน้เวียงได้บรรยายภาพการโจมตีนีไ้ว้วา่ 

 …เมื่อไพร่พล ไปถึงเมืองจําปาศกัดิ์แล้ว ก็ได้กระจายกนัล้อมเมืองทกุด้าน เอาไฟเผาเมืองจําปาศกัดิ์

ทนัที ประชาชนชาวเมืองจําปาศกัดิ์ไม่ทนัรู้เนือ้รู้ตวัเลย เมื่อไฟโหมหนกัแล้วจึงรู้ตวัจะเก็บข้าวของอนัใดก็
ไมท่นั ตา่งพากนัวิ่งหนีเอาตวัรอดกนัโกลาหล เสียงฝงูชนร้องไห้กนัระงมทัว่ทัง้เมือง ควนัไฟและแสงเพลิง
ได้โหมเมืองอยา่งหนกัเปลวเพลงิลกุสวา่งไสว ประชาชาวเมืองจําปาศกัดิ์ตา่งพากนัขนเอาข้าวของของตน
ตามแตจ่ะได้ บ้างหาบ บ้างคอน บ้างแบกหาม บ้างสะพายบ่าจนเต็ม ด้วยความกลวัไฟและข้าศึก จึงพา
กนัวิ่งหนีอยา่งไมค่ิดชีวิต...4  

                                                 
1วฒุิชยั มลูศิลป์. (2527). กบฏอ้ายสาเกียดโง้ง : วิเคราะห์จากเอกสารพืน้เวียง. หน้า 4. 
2นงลกัษณ์ ลิม้ศิริ. (2524). ความส าคัญของกบฏหัวเมืองอีสาน พ.ศ. 2325 – 2445. หน้า 71. 
3สายสกลุ  เดชาบตุร. (2555). กบฏไพร่ หรือ ผีบุญ ประวัติศาสตร์การต่อสู้ของราษฎรกับอ านาจรัฐ

เหนือแผ่นดินสยาม. หน้า. 72.  
4ประทีป ชมุพล. (2525). พืน้เวียง : วรรณกรรมแห่งการขดขี่. หน้า 88 – 90.  
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 ระหวา่งท่ีเจ้าเมืองจําปาศกัดิ์ (หมาน้อย) หลบหนีไปนัน้ได้พบกบัพระยาพรหมภกัดี จึงได้เล่า
เร่ืองการท่ีเมืองจําปาศกัดิ์ถูกโจมตีและโดนเผาทําลายให้ทราบ แต่พระยาพรหมภักดีกลบัด่าว่าเจ้า
เมืองจําปาศกัดิ์มากมาย และแสดงความประหลาดใจว่าจะมีข้าศึกท่ีไหนบงัอาจมาโจมตีและทําลาย
บ้านเมืองเช่นนัน้ หรือว่าจะเป็นแผนการของเจ้าเมืองคนใดแกล้งเผาเมืองทิง้เสีย ถ้อยคําของพระยา
พรหมภักดีเช่นนี ้สร้างความประหลาดใจให้กับเจ้าเมืองจําปาศักดิ์เป็นอย่างย่ิง และเห็นว่าคงไม่
สามารถพึ่งพาอาศัยพระยาพรหมภักดีได้แล้ว จึงพาชาวเมืองเดินทางหนีต่อไปสู่มุกดาหาร และ
นครพนม เม่ือเจ้าเมืองจําปาศกัดิ์หลบหนีไปแล้ว พระยาพรหมภกัดีจึงยกทพัโอบกระหนาบทพัของเจ้า
ผู้ มีบุญโดยไม่ให้รู้ตวั ทพัทัง้สองฝ่ายปะทะกันอยู่ชั่วขณะหนึ่ง โดยชยัชนะเป็นของพระยาพรหมภักดี 
เจ้าผู้ มีบญุได้พาพรรคพวกหลบหนีไปยงัเขา “ย่าป”ุ ซึ่งสงูชนัยากแก่การติดตามแตก็่มีนํา้อดุมสมบรูณ์ 
ทพัของพระยาพรหมภกัดีไมส่ามารถตดิตามได้1  
 การปราบปรามและผลกระทบ  การปราบปราม “เ จ้าผู้ มีบุญ” สําเ ร็จลงได้ด้วย
ความสามารถของ เจ้าอนวุงศ์ แหง่เวียงจนัทน์ และ เจ้าราชบตุร (โย่) บตุรของเจ้าอนวุงศ์ ระหว่างท่ีเกิด
เหตรุ้ายท่ีเมืองจําปาศกัดิน์ัน้ เจ้าอนวุงศ์อยูท่ี่เวียงจนัทร์ เม่ือทราบข่าวจึงรีบรุดยกทพัลงมาท่ีเมืองจําปา
ศกัดิ์ และสืบหาชาวเมืองท่ีรู้เห็นเหตกุารณ์เพ่ือไตถ่ามความเป็นไป เม่ือได้รายละเอียดทัง้หลายแล้วจึง
ยกทพัไปโอบล้อมเขาย่าปแุละจบัเจ้าผู้ มีบญุได้ท่ีในสดุ เจ้าอนวุงศ์ได้ซกัถามเจ้าผู้ มีบญุถึงเหตกุารณ์ท่ี
เกิดขึน้ เจ้าผู้ มีบุญได้แก้ตวัว่า การกระทําทัง้หลายท่ีได้ทําลงไปเป็นเพราะถูกพระยาพรหมภักดีบงัคบั 
มิฉะนัน้แล้วก็จะพบกบัความลําบากอนัอาจเกิดจากพระยาพรหมภกัดีก็ได้ เจ้าอนวุงศ์จึงให้จองจําเจ้าผู้
มีบญุไว้ แล้วเชิญพระยาพรหมภกัดีขึน้มาพบเพ่ือสืบหาความจริง พระยาพรหมภกัดีตอบแตเ่พียงว่า ได้
ทราบข่าวว่า เจ้าสาเกียดโง้งพร้อมด้วยบริวารเข้าเผาเมืองจําปาศกัดิ์ และกล่าวเป็นทํานองแก้ตวัว่า 
การท่ีเจ้าอนุวงศ์ได้ยินแต่หู แต่ไม่ได้เห็นด้วยตาตัวเองนัน้ ย่อมไม่ทราบแน่ชัดว่าความจริงจะเป็น
อยา่งไร2  
 เจ้าอนุวงศ์ได้จดัส่งผู้ เก่ียวข้องกับกบฏครัง้นี ้ซึ่งประกอบด้วยเจ้าผู้ มีบญุสาเกียดโง้งพร้องกับ
พรรคพวก พระยาพรหมภักดี และเจ้านครจําปาศกัดิ์ (หมาน้อย) ท่ีกลบัมาเฝ้าเจ้าอนุวงศ์ภายหลงัท่ี
ปราบกบฏได้แล้ว ลงมาท่ีกรุงเทพฯ เพ่ือให้พระบาทสมเด็จพระพทุธเลิศหล้านภาลยัทรงพิจารณาโทษ 
แตคํ่าตดัสินของรัชกาลท่ี 2 คงก่อให้เกิดความประหลาดใจแก่เจ้าอนุวงศ์เป็นอย่างมาก โดยพระองค์
โปรดเกล้าฯ ให้จําคุกเจ้าผู้ มีบญุ แม้พระองค์จะทรงเห็นว่า พฤติกรรมท่ีผ่านมามีบาปพอๆ กบัปิตฆุาต 

                                                 
1นงลกัษณ์ ลิม้ศิริ. (2524). ความส าคัญของกบฏหัวเมืองอีสาน พ.ศ. 2325 – 2445. หน้า 73. 
2กําพล จําปาพนัธ์. (2555).  ข่าเจือง : กบฏไพร่ – ขบวนการผู้มีบุญ หลังสถาปนาพระราชอาณาเขต

สยาม – ล้านซ้าง. หน้า 165.  
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แต่การประหารก็เป็นบาปกรรม ควรปล่อยให้เป็นไปตามยถากรรม ส่วนพรรคพวกให้เป็นตะพุ่นหญ้า
ช้าง ตัง้บ้านเรือนอยู่บางบอน โปรดเกล้าฯ ให้ปลดเจ้าเมืองนครจําปาศักดิ์ เพราะไม่สนใจป้องกัน
บ้านเมือง แต่รีบหนีเอาตวัรอดและโปรดเกล้าฯ ให้เจ้าราชบุตร (โย่) เป็นเจ้าเมืองแทน ส่วนพระยา
พรหมภักดีไม่ถูกลงโทษเพราะคุณความดีนัน้มีมาก และต่อมาโปรดเกล้าฯ ให้เป็นเจ้าเมือง
นครราชสีมา1 
 เจ้าราชบุตร (โย่) ได้ครองเมืองนครจําปาศกัดิ์อันเป็นกําลงัสําคญัของลาวในกรณีกบฏเจ้า
อนวุงศ์เวียงจนัทน์ในปีพ.ศ. 2369 ภายหลงัจากท่ีเกิดกบฏอ้ายสาเกียดโง้งได้ 7 ปี เจ้าอนวุงศ์ได้รวม
รวบกําลงัคนท่ีเวียงจนัทร์โดยมีเจ้าราชบตุร (โย่) จากเมืองจําปาศกัดิ์เป็นกําลงัสนบัสนนุในการกอบกู้
อิสรภาพจากรัฐสยามของเจ้าอนวุงศ์ และในท่ีสดุกองทพัสยามก็ตีนครเวียงจนัทน์ได้แล้ว เจ้าอนวุงศ์ก็
ถกูจบัตวัมาท่ีกรุงเทพ พร้อมด้วยพระบรมวงศานวุงศ์ แล้วก็สิน้พระชนม์อยู่ท่ีกรุงเทพในปี พ.ศ.  2371 
หลงัจากท่ีกองทพัไทยตีเวียงจนัทน์ได้แล้วพระบาทสมเด็จพระนัง่เกล้าเจ้าอยู่หวัได้สัง่ให้ทําลายนคร
เวียงจันทน์ โดยให้รือ้ทําลายกําแพงเมือง ตดัต้นไม้แล้วก็ให้เผาทิง้ทัง้หมด การท่ีรัชกาลท่ี 3 สั่งให้
ทําลายเวียงจนัทน์ให้สิน้ซาก ก็เพ่ือไมใ่ห้เวียงจนัทน์กลบัคืนมาเป็นเมืองได้อีก และให้ล้มเลิกอาณาจกัร
ล้านช้างเวียงจนัทน์ไม่ให้มีเมืองและเจ้าครองเมืองอีกต่อไป ราชวงศ์ล้านช้างเวียงจนัทน์จึงสิน้สุดลง
เพียงเท่านี ้จากนัน้รัฐสยามได้ส่งข้าหลวงไปปกครองอาณาเขตดินแดนเวียงจันทน์ท่ีอยู่ท่ีจังหวัด
หนองคาย2 เวียงจนัทน์จงึกลายเป็นเมืองร้างตัง้แตน่ัน้มา  
 ดงันัน้จึงเห็นได้ว่า กบฏอ้ายสาเกียดโง้ง มีลกัษณะท่ีผู้ นําอ้างตวัเป็นผู้ มีบญุ ซึ่งประชาชนใน
บริเวณอีสานและลาวซึ่งในขณะนัน้อยู่ภายใต้การปกครองของรัฐสยาม มีความเช่ือและอ่อนไหวต่อ
เร่ืองผู้ มีบญุเป็นอย่างยิ่ง ท่ีเห็นได้ชดัเจนก็ตัง้แตค่รัง้ท่ีเกิดกบฏอ้ายเชียงแก้ว ท่ีรวมรวบกําลงัคนได้เป็น
จํานวนมากมาล้อมเมืองจําปาศกัดิ์ ทําให้เจ้าเมืองท่ีชราภาพแล้วตกพระทยัถึงแก่พิราลยั และในครัง้
กบฏอ้ายเกียดโง้งนีก็้เช่นเดียวกนัคือ เจ้าเมืองจําปาศกัดิ์ก็ไม่ได้ตอ่สู้กบัอ้ายสาเกียดโง้งด้วยความกลวั
จึงหนีไป นีก็้แสดงให้เห็นว่าชนชัน้ปกครองยงัมีความเกรงกลวัอนัตรายหากขดัขืนเจ้าผู้ มีบุญ จึงยอม
อ่อนน้อมแต่โดยดี ด้วยสถานการณ์เช่นนีทํ้าให้เห็นว่าประชาชนในบริเวณอีสานนีมี้ความเช่ือท่ีเ ป็น
ลกัษณะร่วมกนั คือ เป็นการนบัถือพทุธศาสนาร่วมกบัการนบัถือผีท่ีเป็นทัง้ผีบรรพบรุุษและผีท่ีเป็นเทพ 
เชน่ ผีบ้าน ผีเรือน เป็นต้น นอกจากนีแ้ล้ว พทุธทํานาย ลายแทง ตลอดจนขา่วลือเก่ียวกบัโชคชะตาของ
บ้านเมือง สิ่งเหล่านีมี้อิทธิพลเหนือจิตใจของชาวอีสานมาตลอดเวลา ด้วยลกัษณะสภาพสงัคมเช่นนี ้
ทําให้ข่าวลือเร่ืองผู้ มีบญุมาเกิดนัน้ มีอยู่เป็นระยะ และชาวบ้านก็แตกต่ืนไปเป็นศิษย์เพ่ือหวงัให้กําจดั

                                                 
1วฒุิชยั มลุศิลป์. (2527). กบฏอ้ายสาเกียดโง้ง : วิเคราะห์จากเอกสารพืน้เวียง. หน้า 8 -9.  
2สลิา วีระวงส์. (2535). ประวัติศาสตร์ลาว. หน้า 173 – 174. 
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โรคภัยทัง้ปวง แตก็่ไม่ได้มีผลทางด้านการเมือง ในเวลาไม่นานนกัความหวาดกลวัก็จืดจางหายไปเอง 
ลกัษณะเชน่นีมี้อยูไ่มน้่อยในท้องถ่ินอีสานโดยทัว่ไป  
 สําหรับลกัษณะเหตกุารณ์ท่ีมีความรุนแรงขึน้นัน้ก็จะมีปัจจยัหลายด้านๆ ประจวบเหมาะให้
บุคคลท่ีมีแนวคิดเกินกว่าผู้ มีบุญธรรมดาและพระภิกษุนัน้ ก็เป็นบุคคลสําคญัในการกระจายแนวคิด
เร่ืองผู้ มีบญุ พทุธทํานาย ด้วยวิธีการเล่าให้ชาวบ้านฟัง บางครัง้ก็มีการบนัทึกคํานายนี ล้งไปในใบลาน
เพ่ือใช้เทศน์ด้วย ซึง่สิ่งเหลา่นีมี้ผลตอ่จิตใจของชาวบ้านอีสานเป็นอย่างมาก จึงหวงัพึ่งพระสงฆ์ผู้ มีบญุ
ท่ีเป็นคนในท้องถ่ินเชน่เดียวกนั ทําให้พระสงฆ์ธรรมดากลายเป็นผู้ มีบญุท่ีเป็นท่ีพึ่งให้กบัชาวบ้านจึงทํา
ให้ผู้ มีบุญเหล่านีมี้    ลูกศิษย์เป็นจํานวนมาก ในขณะท่ีคนชนชัน้ปกครองท่ีหวงัอํานาจทางการเมือง
เห็นช่องทางในการรวมรวบกําลงัคนของผู้ มีบญุนีก็้เข้ามาเป็นลกูศิษย์ด้วย และเร่ิมแลกเปล่ียนแนวคิด
ทางด้านการเมืองกบัผู้ มีบญุ เพ่ือใช้ประโยชน์ให้เป็นฐานกําลงัในด้านการเมือง ผู้ มีบญุก็เห็นด้วยเพราะ
อยากเป็นใหญ่เชน่กนั จงึทําให้กบฏ ผู้ มีบญุในภาคอีสานเพิ่มความรุนแรงมากขึน้ ดงัเช่นท่ีเห็นในกรณี
กบฎอ้านสาเกียดโง้งซึ่งนอกจากความรุนแรงท่ีเกิดขึน้แล้วยังส่งผลกระทบต่อเน่ืองให้เกิดการ
เปล่ียนแปลงในภาคอีสานและลาวซึง่เป็นประเทศราชของรัฐสยามในขณะนัน้ด้วย  
 
4 กบฏผู้มีบุญที่เกดิขึน้ในภาคอีสานตัง้แต่สมัยรัชกาลที่ 5 – พ.ศ. 2475 
 
 4.1. กบฏสามโบก (ศึกสามโบก)  
 เกิดในรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจลุจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั ประมาณ พ.ศ. 2442 – 2444 ผู้ นํา
กบฏคือ นายหน ูนายจวน อีกคนไมท่ราบช่ือ ทัง้สามไม่ได้ประกาศตวัเป็นพระศรีอาริย์หรือผู้ มีบญุ แตมี่
การประกอบพิธีกรรมอนัความศกัดิ์สิทธ์ิ เพ่ือให้อยู่ยงคงกะพนัเหตุการณ์ครัง้นีเ้กิดขึน้ท่ีบ้านสะอาด 
ตําบลสะอาด อําเภอนํา้พอง จงัหวดัขอนแก่น  
 สาเหตุ ปัจจยัท่ีทําให้เกิดกบฏในครัง้นี ้สว่นใหญ่มาจากความเปล่ียนแปลงด้านการเมืองการ
ปกครองในแถบหวัเมืองอีสาน  การปกครองในเขตเมืองขอนแก่น และหวัเมืองอีสานอ่ืนๆ มีลกัษณะ
เป็นหวัเมืองประเทศราชมากกว่าเมืองในพระราชอาณาจักร ดงันัน้ในการบริหารและปกครองในหัว
เมืองทางภาคอีสานในชว่งเวลาดงักลา่ว จงึมีรูปแบบการปกครองท่ีไมต่า่งจากทางล้านช้างมากนกั โดย
เมืองเหล่านีจ้ะขึน้กับกรุงเทพฯ และต้องส่งดอกไม้เงินดอกไม้ทองให้แก่ราชสํานัก และทางกรุงเทพฯ 
เป็นผู้แต่งตัง้เจ้าเมืองให้ปกครองโดยคดัเลือกจากลูกหลานหรือเชือ้สายของเจ้าเมืองต่างๆ เป็นส่วน
ใหญ่  แตภ่ายหลงั พ.ศ. ๒๔๓๓ ท่ีได้เกิดเหตกุารณ์ขึน้ในดินแดนอินโดจีน โดยฝร่ังเศสได้บกุรุกดินแดน
ประเทศเวียดนามและเขมรไว้ในครอบครอง พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว ดําริว่า การ
ปกครองภาคอีสานยงัไม่ปลอดภยัและได้รับการดแูลไม่ทัว่ถึง เน่ืองจากพระราชอาณาเขตสยามได้แผ่
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ออกไปกว้างไกลเลยฝ่ังซ้ายแม่นํา้โขง  ดังนัน้  จึงได้จัดการบริหารราชการส่วนภูมิภาคขึน้ใหม่ โดย
รวบรวมหวัเมืองเอก โท ตรี จตัวา เข้าด้วยกนั และให้มีข้าหลวงใหญ่กํากบัราชการอยู่ท่ีเมืองจําปาศกัดิ์

เป็นข้าหลวงประจําหวัเมือง1 
 ต่อมาในปี พ.ศ. 2434 พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว ได้เปล่ียนแปลงการ
ปกครองหวัเมืองใหม่อีกครัง้ เพ่ือจะได้จดัการราชการบ้านเมืองให้เป็นท่ีเรียบร้อย และรักษาพระราช
ไมตรีให้เจริญยิ่งขึน้ไป และการเปล่ียนแปลงหนึ่งท่ีส่งผลโดยตรงต่อราษฎรนัน้ก็คือ การกําหนดให้
ราษฎรต้องเสียส่วยหรือภาษี โดยกําหนดให้ชายฉกรรจ์ อายุ 18 – 60 ปี ต้องเสียส่วยเป็นเงินปีละ 4 
บาท ข้อกําหนดดงักล่าวส่งผลให้เกิดความเดือดร้อน ทัง้นีเ้พราะราษฎรในหวัเมืองเล็กๆ ในภาคอีสาน 
ดงัเช่น “หมู่บ้านสะอาด” นัน้ ยงัคงทําการผลิตเพ่ือยงัชีพเท่านัน้ และมีข้อบงัคบัให้ชาวบ้านต้องนําเงิน
เดินทางไปเสียส่วยถึงเมืองนครราชสีมา2 ข้อกําหนดดงักล่าวก่อให้เกิดปฏิกิริยาและความไม่พอใจต่อ
ชาวบ้านท่ีได้รับความเดือดร้อน 
 วิธีการ เหตกุารณ์กบฏในครัง้ไมป่รากฏวา่ผู้ นํานัน้ประกาศตวัเป็นผู้วิเศษหรือผู้ มีบญุแตอ่ย่าง
ใดเพียงแต่ใช้ความรู้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน เร่ืองการต้มว่านกินนัน้ทําให้สุขภาพแข็งแรง นํามารวมกับ
ความเช่ือเร่ืองไสยศาสตร์ท่ีอยูแ่ล้วในท้องถ่ิน เพ่ือสร้างขวญักําลงัใจให้ชาวบ้านพร้อมตอ่สู้กบัอํานาจรัฐ
เท่านัน้ ด้วยสาเหตุท่ีกล่าวมาแล้วในข้างต้นทําให้นายหนู นายจวน และไม่ทราบช่ืออีกคนหนึ่งเกิด
ความไม่พอใจในอํานาจรัฐ จึงลุกขึน้มาทําการชกัชวนชาวบ้านไม่ให้ไปเสียส่วย อีกทัง้ยงัมีข้อเสนอว่า
หากจะเสียส่วยไปเสียให้กับเวียงจันทน์จะดีกว่า เพราะการเสียส่วยให้กับเมืองเวียงจันทน์นัน้ เป็น
สิ่งของ เช่น แห หรือผ้าขาว ไม่ต้องเสียเป็นเงินซึ่งราษฎรยงัไม่คุ้นเคยตามแบบกรุงเทพฯ ผู้ก่อการทัง้ 3 
คนได้ตัง้มัน่ขึน้ในหมู่บ้านแล้วประกาศว่า จะไม่ยอมเสียส่วย ถ้าหากเจ้านายเข้ามาก็จะฆ่าเสียให้หมด 
ตอ่จากนัน้ก็ประกาศให้หมูบ้่านสะอาด เป็นหมู่บ้านอิสระปลอดจากอํานาจรัฐ การดําเนินการของทัง้ 3 
คน โดยมีชาวบ้านเข้าร่วมด้วยสามารถรอดพ้นจากการเสียส่วยมาได้ถึง 3 ปี3 ตัง้แตปี่พ.ศ. 2442 -2444 
เน่ืองจากไม่ปรากฏข้อมูลท่ีชัดเจนว่าเหตุใดชาวบ้านจึงรอดพ้นจากการเสียส่วยได้ถึง 3 ปี แต่
สนันิษฐานวา่ เน่ืองจากการปฏิรูปการปกครองของรัชกาลท่ี 5 ยงัอยูใ่นชว่งเร่ิมต้น การเก็บส่วยในระบบ
ใหม่อย่างระบบเทศาภิบาลก็ถือเป็นเร่ืองใหม่ทัง้สําหรับราษฎรในหัวเมืองอีสานและเจ้าหน้าท่ี ท่ี
รับผิดชอบในเร่ืองการเสียสว่ยของราษฎร จึงอาจทําให้การควบคมุดแูลและการขึน้ทะเบียนของราษฏร

                                                 
1ไพฑรูย์ มีกุศล. (2515). การปฏิรูปการปกครองมณฑลอีสานสมัยที่พระเจ้าบรมวงศ์เธอกรมหลวง

สรรพสิทธิประสงค์ทรงเป็นข้าหลวงใหญ่. หน้า 24 – 25. 
2สายสกุล เดชาบุตร. (2555). กบฏไพร่ หรือ ผีบุญ ประวัติศาสตร์การต่อสู้ของราษฎรกับอ านาจ

เหนือแผ่นดินสยาม. หน้า 110. 
3สายสกลุ เดชาบตุร. (2555). เล่มเดียวกัน. หน้า 116. 
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ยังไม่มีประสิทธิภาพมากนัน้ ประกอบกับในขณะนัน้บ้านสะอาด ยังเป็นหมู่บ้านเล็กๆ ในจังหวัด
ขอนแก่นอาจทําให้ในช่วงแรกทางการยงัไม่ได้ใส่ใจในการตรวจสอบมากนกั พร้อมกนันัน้ชาวบ้านยงั
ต้องเดนิทางไปเสียสว่ยไกลถึงจงัหวดันครราชสีมา ด้วยระยะทางท่ีหา่งไกลเช่นนี ้จึงน่าจะเป็นสาเหตใุห้
ชาวบ้านหมูบ้่านสะอาดรอดพ้นจากการตรวจสอบไปได้ถึง 3 ปี   
 การปราบปรามและผลกระทบ  เม่ือทางการเห็นว่าเหตุการณ์อาจจะลุกลามมากขึน้ 
เน่ืองจากราษฎรไม่ยอมมาเสียส่วยเป็นเวลานาน ทําให้ทางการก็ไม่อาจนิ่งเฉยได้ เพราะหากปล่อย
เอาไว้อาจจะกลายเป็นแบบอย่างให้กับหมู่บ้านอ่ืนๆ คิดเลียนแบบและทําตามได้ ในปีพ.ศ. 2444 
ทางการจึงนํากําลงัมาปราบปราม ทางหมู่บ้านสะอาดรู้ข่าวว่าทางการจะยกกําลงัมา บรรดาผู้ นําทัง้ 3 
คนก็เร่ิมทําการต้มว่านแจกจ่ายให้ชาวบ้านกินกับข้าว โดยบอกว่าเพ่ือให้อยู่ยงคงกระพนั อีกทัง้ยงัมี
คําสั่งให้ชาวบ้านร่วมกันทําข้าวตากแห้งใส่กระบอกเอาไว้กินระหว่างสู้ รบ และให้ทําการขุดสนาม
เพลาะเพื่อเตรียมตอ่สู้อยา่งเตม็ท่ี โดยอาวธุท่ีชาวบ้านมี คือ ปืนคาบศิลาเพียง 3 กระบอกและเคร่ืองมือ
ทางการเกษตรกรรม เชน่ มีด พร้า จอบ เสียม เป็นต้น1 จากนัน้ผู้ นําทัง้ 3 ได้นําปืนทัง้ 3 กระบอกออกไป
ดกัซุม่ยิงเจ้าหน้าท่ีโดยให้ชาวบ้านเตรียมตวัรอเอาไว้ หากว่าทัง้ 3 ได้รับชยัชนะก็ให้เร่ิมเข้ามาร่วมตอ่สู้
กนัทนัที แตป่รากฏว่า เพียงแค่ไม่นาน ผู้ นําทัง้ 3 ท่ีออกไปดกัซุ่มก็ถกูเจ้าหน้าท่ียิงจนเสียชีวิตทัง้ 3 คน 
จงึทําให้ชาวบ้านตา่งพากนัหนีไปคนละทิศละทาง 
 กรณีกบฏศกึสามโบก แสดงให้เห็นวา่ชาวบ้านได้รับผลกระทบโดยตรงจากนโยบายการปฏิรูป
การเปล่ียนแปลงการปกครองของรัฐไทยในสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่ โดย เฉพาะ
มาตรการการเก็บภาษีของรัฐ จากนัน้ในปีถดัมารัฐก็ต้องเผชิญกับกบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้เกือบทุกพืน้ท่ี
ของภาคอีสาน อันเน่ืองมากจากสาเหตุของการปฏิรูปการปกครองของรัฐบาลกลางกรุงเทพฯ 
เชน่เดียวกนั  
 4.2 กบฏผู้มีบุญภาคอีสาน  
 เกิดในสมยัพระบาทสมเด็จจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั เกิดขึน้ระหว่างเดือนมีนาคม พ.ศ. 2444 
จนถึงเดือนพฤษภาคม พ.ศ. 2445 กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในช่วงเวลาดงักล่าว เกิดจากประชาชนรวมตวั
กนัในหลายพืน้ท่ีทัว่ภาคอีสานทัง้ในเขตมณฑลอดุรและมณฑลนครราชสีมา จนถึงฝ่ังซ้ายแม่นํา้โขงก็มี
ผู้ตัง้ตัวเป็นผู้ มีบุญอยู่ตามท้องท่ีต่างๆ ในระยะเวลาท่ีใกล้เคียงกัน โดยมีจุดเร่ิมต้นจากหนังสือคํา
ทํานายลายแทงในหัวเมืองอีสาน2 ท่ีบรรยายถึงภัยอันตรายต่างๆ ท่ีจะกําลังจะเกิดขึน้และวิธีการ

                                                 
1สวุิทย์ ธีรศาศวตั. (2546). ประวัติศาสตร์เศรษฐกิจชุมชนหมู่บ้านอีสาน 2488–2544. หน้า 504. 
2สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ร.5 ม.2 18/3. เร่ือง ผีบญุ – มณฑลอีสานหรืออบุลหรือลาวกาว – หนงัสือ

ไปมากระทรวงมหาด ไทย. (27ก.พ. 2444 – 7 เม.ษ. 2445)  



37 
 

ป้องกนั ซึ่งผู้ ท่ีได้รับหนงัสือนีจ้ะต้องคดัลอกส่งตอ่ไป จึงทําให้เกิดผู้ มีบญุหลายกลุ่มในบริเวณหวัเมือง
อีสาน 
 สาเหตุ สาเหตขุองการเกิดกบฏผู้ มีบญุครัง้นีมี้อยู่ 3 ประการ คือ สาเหตทุางการเมือง สาเหตุ
ทางเศรษฐกิจ และสาเหตทุางสงัคม1 

1.สาเหตทุางการเมือง  
1.1 เน่ืองจากสถานการณ์ทางการเมืองในภาคอีสาน ตัง้แต ่พ.ศ. 2436 ซึ่งเป็นปีท่ีรัฐสยามเสีย

ดินแดนฝ่ังซ้ายแม่นํา้โขงให้แก่ฝร่ังเศส ทําให้ฐานะความเป็นใหญ่ทางการเมืองของรัฐสยามท่ีเคยมีอยู่
ในแถบลุ่มแม่นํา้โขงลดน้อยลง ฝร่ังเศสกลายเป็นมหาอํานาจท่ีน่าเกรงขามขึน้มาแทนท่ีรัฐสยาม เม่ือ
เหตกุารณ์ทางการเมืองอยูใ่นสภาพท่ีไม่แนน่อนบคุคลบางคนจึงฉวยโอกาสก่อการจลาจล เช่น ท้าวติด 
ท้าวฮู กรมการเมืองขุขันธ์ ประจําอยู่ท่ีด่านพระประสพ (จังหวัดศรีสะเกษในปัจจุบนั) แข็งข้อไม่ฟัง
บงัคบับญัชาจากเจ้าเมืองขขุนัธ์ โดยอ้างว่า ดินแดนแถบลุ่มเชิงเขานีเ้ป็นพืน้ท่ีของฝร่ังเศส และได้ยก
กําลงัเข้าปล้นเมืองมโนไพร (อําเภอหนึ่งของจงัหวดัศรีสะเกษในปัจจุบนั) และอีกกลุ่มหนึ่ง มีอ้ายมัน่
เป็นหวัหน้า ตัง้ตวัอยู่ท่ีอําเภอโขงเจียม (อําเภอหนึ่งของจงัหวดัอุบลราชธานีในปัจจบุนั) อ้ายมัน่ได้ตัง้
ตวัเป็นองค์ปราสาททอง ก่อการจลาจลทางในพืน้ท่ีฝ่ังซ้ายแม่นํา้โขง โดยการยกพลเข้าปล้นและเผา
เมืองเขมราฐในเขตจงัหวดัอบุลราชธานี2 

1.2 การปฏิรูปการปกครองของพระบาทสมเด็จพระจลุจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั ซึ่งได้นําเอาระบบ
เทศาภิบาลเข้าไปใช้แทนระบบอาญาส่ี และได้ยกเลิกระบบกินเมืองและจดัระเบียบการเก็บส่วยใหม่ใน
ปีพ.ศ.2442 (ถือได้วา่เป็นพืน้ท่ีท่ีเร่ิมใช้ระบบใหม่นีช้้ากว่าพืน้ท่ีอ่ืนๆ) ส่งผลให้เกิดการเปล่ียนแปลงการ
ปกครองในหวัเมืองอีสาน จากตําแหน่งเจ้าเมือง อุปฮาด ราชวงศ์ และราชบุตร  ในระบบอาญาส่ี ให้
เปล่ียนเป็นตําแหนง่ใหมแ่ทน คือ ผู้วา่ราชการเมือง ปลดัเมือง ยกกระบตัรเมือง และผู้ช่วยราชการเมือง   
ทําให้กรมการของเมืองท่ีไม่ได้รับแต่งตัง้ก็แสดงความไม่พอใจ เช่น ท่ีเมืองขุขนัธ์ ท้าวบญุจนัทร์ เป็น
น้องชายของพระยาขขุนัธ์ภกัดี ไม่ได้รับตําแหน่งเป็นผู้ว่าราชการเมืองขขุนัธ์ ทําให้ท้าวบญุจนัทร์ตัง้ตวั
เป็นองค์บญุจนัทร์ ผู้ มีบญุในเมืองขขุนัธ์3 เป็นต้น   

2. สาเหตทุางเศรษฐกิจ  
2.1 ในการปรับปรุงการปกครองหัวเมืองอีสาน จําเป็นต้องใช้เงินจํานวนมาก พระคลังไม่

สามารถนําเงินจํานวนมากมาพฒันาเฉพาะพืน้ท่ีใดพืน้ท่ีหนึ่งได้ ดงันัน้ จึงให้งบประมาณพอสมควร
เทา่ท่ีรัฐบาลจะจดัสรรให้ได้ ซึง่ก็ไมเ่พียงพอสําหรับการพฒันาท้องถ่ินในภาคอีสาน  

                                                 
1ไพฑรูย์ มีกศุล. (2542). กบฏผู้มีบญุ ใน “สารานุกรมวัฒนธรรมไทย ภาคอีสาน”. หน้า 27. 
2ไพฑรูย์ มีกศุล. (2542). เล่มเดียวกัน. หน้า 28. 
3บญุช่วย อตัถากร. (2522). ประวัติศาสตร์อิสาณ และเมืองมหาสารคาม. หน้า 92 
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2.2 ปัญหาการค้างคา่ส่วยของราษฎรในภาคอีสาน รัฐบาลแก้ปัญหาโดยการเก็บภาษีเองและ
ยกเลิกระบบกินเมือง โดยให้เงินเดือนข้าราชการแทนโดยมีอตัราท่ีต่ํา เน่ืองจากปัญหาความจําเป็นท่ี
จะต้องนําเงินภาษีอากรไปใช้จ่ายเพ่ือปฏิรูปการปกครอง ซึ่งการท่ีรัฐบาลเข้ามาจดัการเก็บภาษีเอง ทํา
ให้ข้าราชการผู้ ท่ีเคยได้รับผลประโยชน์จากระบบกินเมืองในระบบเก่าเกิดความไม่พอใจ ส่งผลให้
ผู้ปกครองเก่าบางคนตัง้ตวัเป็นผู้ นํากบฏผู้ มีบญุ 

2.3 รัฐสยามได้ออกประกาศเป็นกฎหมายเก็บเงินค่าราชการเฉพาะชายฉกรรจ์ พ.ศ. 2442 
เป็นจํานวนเงินคนละ 3 บาท และต่อมาได้เก็บเพิ่มเป็นปีละ 4 บาท ตามพระราชบญัญัติเก็บเงินค่า
ราชการ พ.ศ. 24441 แตจ่ากสภาพลกัษณะภูมิประเทศของภาคอีสานไม่เหมาะแก่การเกษตร และการ
ทํานาท่ีต้องขึน้อยู่กบัสภาพธรรมชาติท่ีผนัแปรทกุปี ส่งผลให้ราษฎรในภาคอีสานส่วนใหญ่เดิมมีฐานะ
ยากจนอยู่แล้ว ประกอบกับมีการเปล่ียนวิธีการเก็บส่วยแบบใหม่มาเป็นเงินคนละ 4 บาท ได้สร้าง
ความยากลําบากให้แก่ราษฎรมากยิ่งขึน้ไปอีก ในขณะท่ีกรมการเมืองก็ได้รับความเดือดร้อนจากการ
ยกเลิกระบบกินเมือง จงึพยายามหารายได้เพิ่มขึน้ด้วยการคดโกงเงินของราษฎรท่ีนํามาเสียเป็นเงินคา่
ราชการให้แก่รัฐ ทําให้ราษฎรต้องเสียเงินค่าราชการปีละหลายครัง้โดยเฉพาะอย่างยิ่งในหวัเมืองท่ี
หา่งไกลจากข้าหลวง มีการโกงเงินคา่ราชการของราษฎรเป็นจํานวนมาก2 

2.4 การเปล่ียนแปลงวิธีการพิมพ์รูปพรรณสตัว์พาหนะ อนัเป็นวิธีการท่ีรัฐบาลนํามาใช้เพ่ือ
แก้ปัญหาการลกัขโมยสตัว์ และมุง่หวงัส่งเสริมชีวิตความเป็นอยู่ของราษฎรให้ดีขึน้ กลบักลายเป็นการ
สร้างความเดือดร้อนให้แก่ราษฎรมากขึน้ เพราะการซือ้โคกระบือจะต้องทําเป็นตัว๋พิมพ์รูปพรรณต่อ
เจ้าหน้าท่ี ในสถานท่ีราชการ ไม่สามารถซือ้ขายกันเองได้ สร้างความยุ่งยากและสบัสนให้แก่ราษฎร
และเม่ือได้เป็นเจ้าของแล้วก็ไม่สามารถเก็บรักษาไว้ได้ เน่ืองจากกรมการเมืองบางคนใช้วิธีการฉ้อโกง
สตัว์พาหนะของราษฎรด้วยการอ้างว่ารูปพรรณท่ีจดไว้ไม่ตรงกับความเป็นจริง ในกรณีท่ีสตัว์พาหนะ
พลดัจากเจ้าของ ถ้ามีผู้จบัส่งเจ้าหน้าท่ีก็จะถกูเก็บเข้าหลวงทนัทีไม่มีโอกาสได้คืนอีก3 จึงทําให้ราษฎร
เกิดความไม่พอใจรัฐบาลมากยิ่งขึน้ จากการเปล่ียนแปลงวิธีการพิมพ์รูปพรรณสตัว์ท่ีมีความยุ่งยาก
มากขึน้ทําให้ประชาชนในภาคอีสานเข้าร่วมเคล่ือนไหวกับกบฏผู้ มีบุญแล้ว การท่ีรัฐหันมาจัดเก็บ
คา่ธรรมเนียมการพิมพ์รูปพรรณสตัว์เองทําให้ผู้ปกครองเก่าเสียรายได้ ทําให้ผู้ปกครองเก่าบางคนตัง้
ตวัเป็นผู้ นํากบฏผู้ มีบญุ 

                                                 
1พระราชบญัญตัิเก็บเงินคา่ราชการ รัตนโกสินทรศก 120. ราชกิจจานุเบกษา. เลม่ 18. วนัที่ 26 มกราคม 

พ.ศ.2444. 
2ไพฑรูย์ มีกศุล.  (2515). การปฏิรูปการปกครองมณฑลอีสานสมัยที่พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวง

สรรพสิทธิประสงค์ทรงเป็นข้าหลวงใหญ่. หน้า 94 – 95.  
3สวุิทย์ ธีรศาศวตั. (2546). ประวัติศาสตร์เศรษฐกิจชุมชนหมู่บ้านอีสาน 2488–2544. หน้า 508. 
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3 สาเหตทุางสงัคม  
การท่ีรัฐบาลกลางดําเนินการปฏิรูปการปกครองด้านการเมืองและเศรษฐกิจ ในขณะท่ีราษฎร

ยงัไม่มีความพร้อมและไม่มีความเข้าใจ ทําให้เกิดความไม่เข้าใจกันระหว่างราษฎรกับข้าราชการใน
ท้องถ่ิน ประกอบกบัข้าราชการในท้องถ่ินยงัมีการฉ้อโกงเรียกเงินส่วยโดยไม่ชอบธรรม การซือ้ขายสตัว์
ก็ทําด้วยความยากลําบาก เพราะราษฎรต้องไปทําพิมพ์รูปพรรณกนัท่ีอําเภอและท่ีกํานนัก่อนจึงจะซือ้
ขายกนัได้ พวกกรมการท่ีอยูไ่กลๆ จากข้าหลวงก็มีโอกาสเรียกคา่ปรับเป็นเงินจากราษฎรกบัข้าราชการ
ได้อีกด้วย ความแตกตา่งท่ีเกิดขึน้ยอ่มสง่ผลทางจิตใจในหมูร่าษฎร ทําให้ราษฎรอีสานท่ีแตเ่ดิมมีความ
เป็นอยู่อย่างง่ายๆ ยึดมัน่ในประเพณีโบราณ และยงัไม่พร้อมท่ีจะปฏิบตัิตามระเบียบวิธีแบบใหม่ เกิด
ความเข้าใจและความคิดเห็นท่ีแตกต่างจากรัฐบาลจนนําไปสู่ความขดัแย้งในท่ีสดุ  ประกอบกับการท่ี
ชาวอีสานยงัขาดการศกึษาและยึดถือในแนวคิดดัง้เดิม จึงคล้อยตามการชกัจงูของผู้ นํากบฏผู้ มีบญุได้
โดยง่าย1 ดังท่ีพระยา สุริยเดชวิเศษฤทธ์ิทศทิศวิชัย ข้าหลวงพิเศษช่วยตรวจราชการมณฑลอีสาน
รายงานไว้ว่า “...เพราะราษฎรในพืน้บ้านเมืองยังประกอบด้วยความโฉดเขลา ปราศจากการดําริตริ
ตรอง ไมใ่คร่ได้ยินฟังสรรพสําเนียงและศลิปวิทยาการใด ซึง่เป็นท่ีบํารุงความฉลาดความรู้ของราษฎร”2 
สะท้อนให้เห็นว่า กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสานในช่วงเวลานี ้เกิดจากความล้าหลงัทางการศกึษา
ของราษฎรในอีสาน เม่ือผู้ มีบญุมาปลกุระดมและมีข่าวลือในเร่ืองเหนือธรรมชาติ เช่น หมแูละควายจะ
กลายเป็นยกัษ์ กรวดแร่จะกลายเป็นเงินทอง เงินตราจะกลายเป็นเหล็ก เป็นต้น จงึทําให้หลงเช่ือได้ง่าย  

ดงันัน้จึงเห็นได้ว่าจากสภาพสงัคมท่ีล้าหลงัของชาวอีสานและความยึดมัน่ในแนวคิดเก่ียวกับ
ไสยศาสตร์และสิ่งเหนือธรรมชาติประกอบกับเม่ือชาวอีสานได้รับความเดือดร้อนจากการจัดการ
ปกครองใหมจ่ากศนูย์กลางท่ีสง่ผลกระทบตอ่การเมืองและเศรษฐกิจจึงทําให้มีผู้ เข้าร่วมกบัผู้ มีบญุครัง้
นีเ้ป็นจํานวนมาก 
 วิธีการ 1. ในขัน้แรกผู้ มีบญุได้โฆษณาเรียกร้องและชกัชวนให้ประชาชนเข้าเป็นสมคัรพรรค
พวกอยู่ปีกว่า โดยไม่ได้รับการต่อต้านจากฝ่ายรัฐบาล เพราะผู้ มีบุญใช้พืน้ท่ีท่ีเป็นภูเขาหรือป่าลึก ท่ี
ห่างไกลจากชุมชนหรือยากต่อการเดินทาง แล้วเกลีย้กล่อม ชกัชวนผู้คนมาเป็นพรรคพวกให้ได้มาก
ท่ีสุด3 ต่อมาผู้ มีบุญจึงออกลายแทงเป็นคําพยากรณ์ซึ่งมีอยู่ด้วยกันหลายฉบบั เช่น หนังสือพระยา

                                                 
1ประกาศห้ามไม่ให้ราษฎรแตกตื่นในการเล่าลือต่างๆ . ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 19. วนัที่ 10 สิงหาคม 

พ.ศ.2445. หน้า 382. 
2สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ม 2. 18/11. เร่ืองพระยาสริุยเดชวิเศษฤทธ์ิทศทิศวิไชย ข้าหลวงพิเศษช่วย

ตรวจราชการมณฑลอีสาน กราบทลูกรมดํารงราชานภุาพ. หน้า 90 – 123. 
3ไพฑรูย์ มีกศุล. (2542). การปฏิรูปการปกครองมณฑลอีสานสมัยที่พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวง

สรรพสิทธิประสงค์ทรงเป็นข้าหลวงใหญ่. หน้า 30.  
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อินทร์ หนังสือท้าวพระยาธรรมมิกราช หนังสือผู้ มีบุญ และ ตํานานพืน้เมืองกรุง เป็นต้น 1 เนือ้หาใน
หนงัสือสว่นใหญ่เป็นเร่ืองเก่ียวกบัพระพทุธศาสนา เชน่ หนงัสือพระยาอินทร์2 เขียนขึน้เม่ือปีพ.ศ. 2443 
กล่าวถึง พทุธตํานาน ตกัเตือนให้ประชาชนรีบทําบุญรักษาศีลเมตตาภาวนา ให้เคารพยําเกรงผู้ เฒ่าผู้
แก่ ให้คดัลอกหนงัสือนีไ้ว้ในบ้านเรือน3 และให้เล่ากนัสืบไปว่าเม่ือถึงเดือน 8 ขึน้ 8 ค่ํา เจ้าผู้ มีบญุองค์
ใหมจ่ะมาเกิด ขอให้คนทัง้หลายรีบทําบญุ สว่นหนงัสือพืน้เมืองกรุง4 เนือ้หาส่วนใหญ่เป็นการสรรเสริญ
พระยาธรรมมิกราช ว่าแต่ก่อนพระยาธรรมมิกราชได้เสวยราชสมบตัิในเมืองหนองโสน หรือ กรุงศรี
อยธุยา แล้วจึงได้เสวยราชย์ในเมืองล้านช้าง เป็นต้น นอกจากหนงัสือของผู้ มีบุญท่ีกระจายไปทัว่ภาค
อีสานด้วยการคดัลอกต่อๆ กันไปแล้ว ยงัมีข่าวลือในทํานองเป็นคําทํานายแพร่หลายอย่างรวดเร็วใน
ภาคอีสาน สร้างความแตกต่ืนให้แก่ราษฎรในภาคอีสาน ขา่วลือนัน้มี ดงันี ้
 

  “1 กรวดแร่ที่วดับ้านหนองเลา หนองซํา แขวงเมืองเสลภมูินัน้ถ้าใครนํามาเข้าพิธีก่อ พระเจดีย์ทราย
ละฤกถึงผู้มีบญุบชูาไว้แล้ว ถึงวนัอาทิตย์ขึน้ 15 คํ่า เดือน 4 ปีฉล ูตรีศกัราช 1263 ตรงกบัวนัท่ี 23 มีนาคม 
ร.ศ. 120 กรวดแร่นัน้จะกลายเป็นเงินทอง 

  2 ข่าวที่ลือว่าตวัไหม 1 หม ู1 กระบือเขาตู้  1 3 อย่างนี ้ถ้าแม้ว่าผู้ ใดมีไว้ กรวดแร่ของผู้นัน้จะไม่
กลายเป็นเงินทองให้ตามประสงค์ กบัทัง้สิ่งของเหลา่นัน้ก็จะกลบักลายให้โทษด้วย กล่าวคือ ตวัไหมจะ
กลายเป็นงแูละเงือกถอด เขีย้วขบกดัเจ้าของ หมแูละกระบือเขาตู้จะกลายเป็นยกัษ์เที่ยวกินคน 

                                                 
1สมุิตรา อํานวยศิริสขุ. กบฏผู้มีบุญในภาคอีสาน พ.ศ. 2444 – 2445. หน้า 36. 
2สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ร.2. 18/10. เร่ือง สาํเนาคําแปลหนงัสอืพระอินทร์. 
3ตามที่ทางการได้กล่าววา่ บคุคลที่ตัง้ตวัเป็นผู้บญุนัน้ เป็นพวกโง่เขลา เบาปัญญา นัน้ ดจูะขดัแย้งกบัวิธีการของผู้ มี

บุญท่ีมีให้คัดลอกหนังสือคําทํานายไว้บูชาต่อกันไป ซึ่งถ้าเป็นผู้ ท่ีไม่มีความรู้คงไม่สามารถคัดลอกเขียนหนังสือได้ จาก
หลกัฐานเท่าท่ีปรากฏในสําเนาคําให้การนายปุ้ ย ณ ท่ีว่าการมณฑลอุดร วนัท่ี 29 พฤษภาคม พ.ศ.2445 นายปุ้ ยขณะนัน้อาย ุ
23 ปี อาศยัอยู่ท่ี บ้านมาย แขวงเมืองสกลนคร ได้ห้การวา่  

“...เดมิเม่ือจะเกิดผู้วเิศษท่ีวดับ้านมายนัน้ ข้าพเจ้าได้บวชเป็นพระภิกษุสงฆ์อยู่ท่ีวดับ้านมาย นายทิดเค่มก็บวช
อยู่ด้วยกนั ครัง้วนัท่ี 18 เมษายน ศก 121 (พ.ศ.2445) ข้าพเจ้าได้เห็นทิดเค่มเม่ือยงับวชอยู่ด้วยกนันัน้ไปเอาหนงัสือ
มาจากบ้านหนองซํา แขวงมณฑลอิสาน มาเท่ียวชีแ้จงให้เพ่ือนท่ีบวชอยู่ด้วยกนันัน้ว่า ถ้าผู้ ใดไม่ศกึออกแล้วยกัษ์จะ
มากินทัง้พระทัง้เณร...ข้าพเจ้าได้ทราบความในหนงัสือนัน้แล้วข้าพเจ้ามีความกล้วก็ศกึออกจากพระ ทิดเค่มก็ศกึออก
จากพระ เลยตัง้ตวัเป็นผู้วเิศษอยู่ท่ีวดับ้านมายช่ือวา่ วศิณกุรรมเทวบตุร...ตัง้ให้ข้าพเจ้าเป็นล่ามสําหรับแปลหนงัสือผู้
มีบญุ...” 

 จากคําใหการของนายปุ้ ย ทําให้เห็นว่าหนงัสือคําทํานายลายแทงท่ีถูกคดัลอกและ แพร่กระจายไปนัน้ อาจจะเกิด
จากบคุคลที่มีความรู้และสามารถอ่านออกเขียนได้ ในสงัคมอีสานอย่าง พระสงฆ์ ซึง่ในประเพณีของชาวอีสานเม่ือมีบุตรชาย
จะต้องให้บวชเรียนตัง้แต่ยังเด็ก จากคําให้การดงักล่าวจะเห็นว่ามีการแปลหนังสือผู้ มีบุญ นัน้ก็เพ่ือให้เข้าใจง่ายขึน้และ
ชาวบ้านสามารถเข้าถึงหนังสือผู้ มีบูญนีไ้ด้มากขึน้เช่นกัน ใน นงลกัษณ์ ลิม้ศิริ.  (2524). ความส าคัญของกบฏหัวเมือง

อีสาน พ.ศ. 2325 – 2445. หน้า 190. 
4สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ร.2. 18/11. เร่ือง สาํเนาคําแปลหนงัสอืพืน้เมืองกรุง. 
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  3 รากไม้ที่อยูต่ามฝ่ังนํา้ซึง้เป็นฝอยเลก็ละเอียด 1 ฝักเขียว 1 ดอกจาน (คือ ดอกทองกวาว) 1 ของ 3 
อย่างนี ้จะกลายเป็นของที่มีประโยชน์ กล่าวคือ รากไม้ที่อยู่ตามฝ่ังนํา้ซึ่งเป็นฝอยเล็กละเอียดนัน้ จะ
กลายเป็นไหม ให้เก็บมาไว้จะได้ไมต้่องลําบากเลีย้งไหมใช้ต่อไป ฝักเขียวนัน้จะกลายเป็นช้าง ราษฎรพา
กนัตื่นเต้นซือ้มาเก็บรักษาไว้เป็นอนัมาก ดอกจาน จะกลายเป็นคร่ังสําหรับย้อมไหม ราษฎรได้พากนัเก็บ
มาบชูาไว้แทบทกุบ้าน 

  4 ขา่วลอืวา่ถึงวนัอาทิตย์ขึน้ 15 คํ่า เดือน 4 ปีฉล ูหรือ 23 มีนาคม ร.ศ. 120 จะเกิดพาย ุจดัจนตวัคน
ก็อาจปลวิไปกบัลมได้ แลจะมืด 7 วนั 7 คืน ให้หาไม้ลิน้ฟ้า (ไม้เพกา) มาไว้สําหรับใช้จุดไฟ อาไศรยแสง
ในเวลาที่จะมืด 7 วนั 7 คืน และให้ปลกูต้นสิงไค (กอตะไคร้) ไว้ที่บนัไดเรือนเมื่อเวลาลมพายพุดัมาจะได้
ยดึเหน่ียวกอตะไคร้ ถ้าไมฉ่นัน้ตวัคนจะปลวิไปกบัลมทัง้สิน้ 

  5 เงินของราษฎรท่ีมีอยู่จะกลายเป็นเหล็กให้พากนัจดัแจงซือ้ของเสียให้สิน้เพื่อจะได้ไม่เป็นการเสีย
เปลา่ 

  6 หญิงสาวที่ยงัไมม่ีสามีให้ไปเที่ยวหาสามีและให้คิดเอาสินสอดแก่ฝ่ายชายแต่เพียง 1 อฐั 1 โสฬศ 
เทา่นัน้ ถ้าหญิงคนใดจะหาชายที่ยงัไมม่ีภรรยาไมไ่ด้จะยอมเป็นภรรยาชายที่มีภรรยาแล้วก็ได้ แต่ต้องเสีย
อฐัให้แก่ภรรยาเดิม 4 อฐั เป็นคา่ซือ้สามีแก่กนัถ้ามิฉะนัน้ยกัษ์จะกินเสยีทัง้สิน้”1 

 

 ข่าวลือดงักล่าวได้กระจายไปอย่างรวดเร็วทัง้จากปากตอ่ปาก จากหมอลํา และการคดัลอก
คําทํานาย สร้างความแตกต่ืนให้ราษฎรทัว่ทัง้ภาคอีสาน เห็นได้จากในช่วงปลายปีพ.ศ. 2443 มีราษฎร
ตามหวัเมืองอีสานจํานวนมาก พากนัไปเก็บหินแฮ่ (ก้อนกรวด) ท่ีวดับ้านหนองเลา หนองซํา ในเมือง
เสลภมูิ (อําเภอหนึง่ในจงัหวดัร้อยเอ็ดในปัจจบุนั)2 เพ่ือนําไปบชูาโดยความเช่ือท่ีว่า ถ้านําหินแฮ่ใส่หม้อ
ผกูผ้าขาวเสกคาถาตัง้แตบ่ดันีไ้ปจนถึงขึน้ 15 ค่ําเดือน 4 (เดือนมีนาคม) หินแฮ่จะกลายเป็นเงินทอง
เต็มหม้อ ราษฎรจึงพากนับชูาหินแฮ่ด้วยวิธีต่างกนัไป บางท้องถ่ินก็ก่อเจดีย์ทรายบชูาหินแฮ่ บ้างก็นํา
หินแฮใ่สห่ม้อปิดฝาด้วยผ้าขาวแล้วทําพิธีบายศรีสูข่วญั เป็นต้น3 จากพฤตกิรรมของราษฎรทําให้เห็นว่า
จุดเร่ิมต้นของเหตุการณ์ในครัง้นีม้าจากความเช่ือเป็นสําคัญ ไม่ว่าจะแตกต่ืนด้วยข่าวลือหรือการ
เดินทางไปเสลภูมิเพ่ือขุดหินแฮ่ แต่พฤติกรรมของราษฎรเหล่านีย้งัไม่ได้แสดงให้เห็นว่าจะทําให้เกิด
ความวุน่วายหรือความรุนแรงแตอ่ยา่งใด 
 2. ผู้ มีบุญได้อาศยัแนวคิดเร่ืองพระศรีอาริย์มาใช้ในการสร้างความชอบธรรมให้กับตวัเอง 
โดยเร่ืองพระศรีอาริย์ เช่ือว่าเป็นอนาคตพระพุทธเจ้าท่ีจะประสูติขึน้เม่ือสิน้สุดพระพทุธศาสนาในยุค
                                                 

1สํานกัหอจดหมายเหตแุห่งชาติ. ร 5 ม.2. 18/11. ใบบอกที่ 249/3955 รายงานตอนที่ 1 พระยาสริุยเดชฯ 
กราบทลูกรมหลวงดํารงราชานภุาพ. วนัท่ี 30 สงิหาคม ร.ศ. 121. 

2สํานกัหอจดหมายเหตแุห่งชาติ. ร 5 ม.2. 18/3. พระองค์เจ้าวฒันากราบทลูกรมหลวงดํารงราชานภุาพ. 
วนัท่ี 27 กมุภาพนัธ์ 121 

3สํานกัหอจดหมายเหตุแห่งชาติ. ร 5. ม 2. 18/7. เลขที่ 4 สําเนาโทรเลขพระองค์เจ้าวฒันา กราบทูล
เสนาบดีมหาไทย.  
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ของพระสัมมาสัมพุทธเจ้าหรือพระสมณโคดม (พระพุทธเจ้าองค์ปัจจุบัน) เม่ือครอบ 5,000 ปี 
นอกจากนีย้ังมีความเช่ือว่าในโลกของพระศรีอาริย์นัน้ เป็นโลกท่ีมีความสุขและพระพุทธศาสนาจะ
เจริญรุ่งเรืองกว่าในสมยัพระพทุธเจ้าองค์ปัจจบุนั ประชาชนจะมีความสุขไม่มีเร่ืองทุกข์ใดๆ ไม่มีการ
เบียดเบียนกัน ทกุคนเป็นคนดี1 เป็นต้น โดยความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์ได้รับการสืบทอดมาเป็นระยะ
นานแล้วในพืน้ท่ีภาคอีสาน ก่อนท่ีจะถูกนํามาเป็นเคร่ืองมือของผู้ มีบุญในการชักชวนชาวอีสานให้
ยอมรับในตวัผู้ มีบญุและเข้าร่วมกลุม่ด้วย ซึง่ในระดบัชาวบ้านความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์ คือสิ่งท่ีจะทํา
ให้ตวัเองและครอบครัวมีชีวิตความเป็นอยู่ท่ีดีขึน้ทัง้ในชาตินีแ้ละชาติหน้า ด้วยการทําบุญทําทานใน
ชาตนีิเ้พ่ือจะได้พบกบัยคุของพระศรีอาริย์ ซึ่งเช่ือกนัว่ากําลงัจะมาถึงในไม่ช้า ปราศจากการเอารัดเอา
เปรียบ ความสมบูรณ์พูนสขุ ความเสมอภาคและความยุติธรรม สําหรับความเช่ือเร่ืองผู้ มีบญุนัน้เป็น
ความเช่ือท่ีสืบเน่ืองมาจากความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์ ผู้ มีบญุในทศันะของชาวอีสาน คือ ผู้ ท่ีมีบญุญาธิ
การ ผู้ ท่ีเต็มเป่ียมไปด้วยบุญบารมีอนัผลมาจากการสะสมบุญเม่ือชาติท่ีแล้ว และพร้อมท่ีจะแบ่งผล
บญุท่ีมีอยู่ในชาตินีใ้ห้แก่ผู้ ท่ีได้รับความเดือนร้อน ซึ่งความคิดเร่ืองผู้ มีบญุมีลกัษณะคล้ายกบัความคิด
เร่ืองพระโพธิสตัว์ในพทุธศาสนา2  
 ผู้ มีบุญ ได้แก่ พระมหากษัตริย์ พระโพธิสตัว์ ท้าวธรรมิกราช รวมไปถึงวีรบุรุษของชาวลาว
และ   ตวัเอกในวรรณกรรมท่ีแพร่หลายในภาคอีสานก็ถูกนํามาใช้เป็นช่ือเรียกของผู้ นํากบฏในครัง้นี ้
ด้วย เม่ือผู้ นํากบฏประกาศตวัเป็นผู้ มีบุญแล้วก็ตัง้ตวัเป็น “องค์” มีช่ือต่างๆ และตัง้คนท่ีอยู่ในท้องถ่ิน
นัน้เป็นองค์ เพ่ือให้ช่วยออกอุบายชกัชวนให้ประชาชนเช่ือต่อๆ กันไป พวกท่ีตัง้เป็นองค์ระดบัหวัหน้า 
จะแตง่กายผิดแผกไปจากคนอ่ืนๆ คือ จะนุ่งห่มผ้าขาวจีบ ห่มครองอย่างพระหรือสามเณร แล้วมีเทียน
ขีผ้ึง้หนกั 1 บาท ถือว่าเป็นเทียน ขนั 5 ขนั 8 เป็นของสําหรับไหว้ครูอาจารย์ของผู้ มีบญุ3 เช่น ในกรณี
ของ นายมัน่หรือองค์มัน่ ท่ีอ้างตวัเป็น เจ้าปราสาทอง หรือท้าวธรรมิกราช ผู้ มีบญุจตุิจากสวรรค์เพ่ือลง
มาโปรดมนุษย์ตัง้ตวัอยู่บริเวณจงัหวดัอุบลราชธานี หรือ นายแก้วหรือองค์แก้ว ก็ได้อ้างตวัเป็น ท้าว
ธรรมมิกราช เช่นกัน ตัง้ตวัอยู่บริเวณเมืองสารวณั (ประเทศลาวในปัจจบุนั) นอกจากนีย้งัมี กลุ่มของ
พระครูอิน วัดหนองอีตุ้ม ตําบลสําราญ (จังหวัดยโสธรในปัจจุบนั) ตัง้ตวัเป็นผู้ มีบุญผู้ วิเศษ มีคาถา

                                                 
1ชาร์ลส์ เอฟ คายส์. (2527). “ความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์, ลทัธิเถรวาทและสงัคมไทย”. ความเชื่อพระศรี

อาริย์ และกบฏผู้มีบุญในสังคมไทย. หน้า 76. 
2รัตนากร ฉตัรวิไล.  (2553). ความเชื่อที่ปรากฏในขบวนการผู้มีบุญ พ.ศ. 2444 – 2445 กรณีศึกษา 

กลุ่มองค์มั่น. หน้า 77 -78. 
3ไพฑรูย์ มีกศุล. (2542). กบฏผู้มีบญุ ใน “สารานุกรมวัฒนธรรมไทย ภาคอีสาน”. หน้า 29. 
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นํา้มนต์รักษาคน ทําพิธีสะเดาะเคราะห์ ให้ชาวบ้านมาเข้าพิธีตดักรรมตดัเวร และประกาศคําพยากรณ์
ไปทัว่เพ่ือให้ชาวบ้านต่ืนกลวั1 เป็นต้น  
 3. เม่ือหาสมคัรพรรคพวกโดยอาศยัความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์สร้างความชอบธรรมของผู้ มี
บญุขึน้มาแล้ว ผู้ นํากบฎก็ได้เร่ิมการกระจายข่าวเร่ืองการมาของผู้ บญุ ในรูปแบบของหมอลําท่ีโดยจะ
ร้องกลอนลําคําผญา เป็นข้อความกล่าวถึงผู้ มีบุญว่าจะมาจากทิศตะวันออก ผู้ ปกครองเดิมหมด
อํานาจศาสนาก็สิน้แล้ว ผู้ มีบญุเร่ิมต้นเดนิทางมาจากทางตะวนัออก ตัง้แตเ่มืองสีทนัดร นครจําปาศกัดิ ์
พิบลูมงัสาหาร และเดชอดุม โดยแยกเป็นสายๆ คือ  
 สายท่ี 1 ไปทางเดชอดุมและขขุนัธ์ 
 สายท่ี 2 ไปทางศรีสะเกษและสริุนทร์ 

 สายท่ี 3 ไปทางเขมราฐ อํานาจเจริญ เกษมสีมา และ อบุลราชธานี 
 สายท่ี 4 มาจากทางเหนือลงมาบ้านผาลีตอน กนัทรวิชยั หนองเลา วาปีปทมุ หนองซํา พยคัฆ

ภมูิพิสยั กาฬสินธุ์ และ เสลภมูิ2 
 ผู้ มีบุญได้กระจายไปตามท้องท่ีตา่งๆ ทั่วมณฑลอีสาน ข้อความท่ีผู้ มีบญุร้องเป็นหมอลํานัน้
เป็นการสรรเสริญผู้ มีบุญว่าจะมาจากทิศตะวันออก ซึ่งหมายถึงองค์แก้ว ราชบุตรเมืองสาลวัน มี
บรรดาศกัดิเ์ป็น พระภกัดีอาษา ซึง่พระภกัดีอาษาไมพ่อใจการปกครองของฝร่ังเศสท่ีปกครองลาว จึงได้
ออกไปเกลีย้กลอ่มพวกขา่เข้าเป็นสมคัรพรรคพวกตัง้แตปี่พ.ศ. 2436 โดยผู้ มีบญุได้เร่ิมตัง้มัน่อยู่ทางฝ่ัง
ซ้ายของแมนํ่า้โขงแล้วยงัได้กลา่วร้ายตอ่คนฝ่ังขาวแม่นํา้โขง เป็นต้นว่า “ลือแซะแซงแซ่ลําโขง หนองซํา
เป็นเขตราชสีมา ฝูงไทยใจฮ้าย ตายสิน้บ่อหลอ”3 หมายความว่า ข่าวลือทัว่ลํานํา้โขงจนถึงหนองซํา 
เม่ือผู้ มีบุญมาเกิดแล้ว ชาวไทยท่ีอยู่ในแถบนีจ้ะถึงแก่ความตายด้วยอํานาจอิทธิฤทธ์ิของผู้ มีบุญ 
จากนัน้ผู้ มีบุญเร่ิมเกิดขึน้ในหลายพืน้ท่ีของภาคอีสาน โดยผู้ มีบุญเหล่านีไ้ด้แสดงตวัว่าเป็นผู้ วิเศษ
สามารถปัดเป่าความเดือดร้อนให้แก่ราษฎรได้ ทัง้ รักษาอาการเจ็บป่วยได้ด้วยเวทมนต์ค าถา 
นอกจากนี ้ยงัมีพระสงฆ์บางรูปได้ทําพิธีตดักรรมวางเวร รดนํา้มนต์ ตลอดจนพิธีกรรมตา่งๆ สร้างความ
นา่เช่ือถือศรัทธาให้แก่ราษฎรได้เป็นอยา่งมาก  
 ในช่วงแรกของการขยายตวัของกลุ่มผู้ มีบุญ เจ้าหน้าท่ีปกครองไม่ได้ดําเนินการอะไรมากไป
กวา่การกําชบักบักํานนั ผู้ ใหญ่บ้านตลอดจนชาวบ้าน ไม่ให้เช่ือถือพวกท่ีอ้างตวัเป็นผู้ มีบญุหรือข่าวลือ

                                                 
1รัตนากร ฉตัรวิไล. (2553). ความเชื่อที่ปรากฏในขบวนการผู้มีบุญ พ.ศ. 2444 – 2445 กรณีศึกษา 

กลุ่มองค์มั่น. หน้า 80 – 82. 
2นงลกัษณ์ ลิม้ศิริ. (2524). ความส าคัญของกบฏหัวเมืองอีสาน พ.ศ. 2325 – 2445. หน้า 122. 
3ไพฑรูย์ มีกศุล. (2515). การปฏิรูปการปกครองมณฑลอีสานสมัยที่พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวง

สรรพสิทธิประสงค์ทรงเป็นข้าหลวงใหญ่. หน้า 99. 
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ตา่งๆ ซึง่เป็นเพียงการควบคมุสถานการณ์ไม่ให้ข่าวลือลกุลามใหญ่โต1 ดงัท่ีกรมขนุสรรพสิทธิประสงค์
ทรงทลูกรมหลวงดํารงราชานภุาพว่า “ได้บอกให้ไปฟังเอาถ้อยคําข้อท่ีตวัคนพดูอนัซึ่ง เป็นผิดแท้มาได้ 
จึงจับได้หาไม่เหน่ือยเสียเวลา...ขอให้ฟังเอาแต่คําแสลงเป็นผิดมาเป็นโจทย์ให้ได้ เพราะตามเสียง
อําเภอเลา่นัน้ ยงัไมไ่ด้เป็นคําอนัผิดลงได้”2 และทรงอธิบายเก่ียวกบัผู้วิเศษวา่ “เป็นหมอลําหรือไม่ก็เป็น
คนซึง่เป็นบอบ้าเบาหรือผิดมนษุย์ธรรม หรือคนโง่งัง่แลคนโลภนกัมกัใหญ่”3 จะเห็นได้ว่ารัฐไม่ได้เข้าไป
จับกุมหรือดําเนินการแต่อย่างใด ทัง้ยังยึดหลักว่า “ถ้าห้ามไปกําลังต่ืนคนนัน้ ตําราว่าไม่ได้ จะ
กลายเป็นยุบํารุงไป”4 กรมขุนสรรพสิทธิประสงค์น่าจะหมายถึงว่ายิ่งห้ามก็เหมือนยิ่งยุให้ชาวบ้านไป
หลงเช่ือตามผู้ มีบญุนัน้เอง  
 เม่ือใกล้จะเดือน 6 (เดือนพฤษภาคม) ท่ีตรงกบัคํานายว่า หม ูควายจะกลายเป็นยกัษ์มากิน
คนให้รีบฆ่าทิง้ให้หมด ดงันัน้ ราษฎรจึงเตรียมท่ีจะฆ่าหม ูควายท่ีเลีย้งไว้ ทําให้เจ้าหน้าท่ีปกครองเกิด
ความตกใจและเรียกกํานัน้ ผู้ ใหญ่บ้านให้ไปตกัเตือนราษฎรว่า อย่าได้เช่ือตามคําทํานายลาย แทง 
เพราะถ้าฆา่สตัว์เลีย้งราษฎรก็จะยากจนลงไปอีก แตก็่ไมส่ามารถยบัยัง้ความเช่ือของราษฎรได้5  

4. กบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ในครัง้นีมี้ลกัษณะแพร่กระจายอยู่ทัว่บริเวณภาคอีสาน ทําให้กบฏผู้
บญุนีมี้หลายกลุม่และหลายระดบั มีเป้าหมายและวิธีการเคล่ือนไหวท่ีแตกตา่งกนัไป เชน่ 

- กลุ่มองค์มั่น ซึ่งเป็นกลุ่มท่ีสามารถรวบรวมผู้คนได้เป็นจํานวนมาก มีอิทธิพลอยู่ในพืน้ท่ี
จงัหวดัอบุลราชธานี อํานาจเจริญ และบางสว่นของมกุดาหารและลาวใต้ริมแมนํ่า้โขงฝ่ังซ้ายในปัจจบุนั 
กลุม่นีมี้เป้าหมาย คือ ขบัไลอํ่านาจของรัฐไทยออกไปโดยเฉพาะการยดึเมืองอบุลราชธานี ซึ่งศนูย์กลาง
อํานาจของรัฐสยามในอีสาน แล้วจะตัง้รัฐขึน้มาใหม่โดยจะให้องค์มัน่ปกครองอยู่ท่ีเวียงจนัทน์ สมเด็จ
ลุนวัดบานไชยปกครองท่ีอุบลราชธานี องค์เล็ก (เหล็ก) บ้านหนองซําปกครองท่ีหนองโสน (เมือง

                                                 
1เติม วิภาคย์พจนกิจ. (2546). ประวัติศาสตร์อีสาน. หน้า 433. 
2สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ร 5. ม 2. 18/11. แผนกปกครอง. กรมขนุสรรพสิทธิประสงค์ทลูกรมหลวง

ดํารงราชานภุาพ. วนัท่ี 11 กรกฎาคม ร.ศ. 122. 
3สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ร 5. ม 2. 18/11. แผนกปกครอง. กรมขนุสรรพสิทธิประสงค์ทลูกรมหลวง

ดํารงราชานภุาพ. วนัท่ี 11 กรกฎาคม ร.ศ. 122. 
4สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ร 5. ม 2. 18/11. แผนกปกครอง. กรมขนุสรรพสิทธิประสงค์ทลูกรมหลวง

ดํารงราชานภุาพ. วนัท่ี 11 กรกฎาคม ร.ศ. 122. 
5สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ร 5. ม 2. 18/10. ใบบอกที่ 20/957 พระองค์เจ้าวฒันา กราบทลูกรมหลวง

ดํารงราชานภุาพ วนัท่ี 13 มีนาคม ร.ศ. 120. 
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อยธุยา) องค์พระบาทและองค์คธุ ปกครองท่ีพระธาตพุนม (นครพนม) สว่นลาวใต้ด้านฝ่ังซ้ายแม่นํา้โขง 
ถ้าขบัไลฝ่ร่ังเศสออกไปได้ องค์แก้วและองค์กมมะดํา (ผู้ นําชาวขา่) จะเป็นผู้ปกครอง1 

- กลุ่มบุญจัน เดิมเป็นลูกเจ้าเมืองขุขันธ์คนก่อนและเป็นน้องชายพระยาขุขันธ์ภักดีศรีนคร
ลําดวน เจ้าเมืองขุขนัธ์ในขณะนัน้ บุญจนัมีเป้าหมายอยู่ท่ีการยึดเมืองขุขันธ์เพ่ือตัง้ตนจะได้เป็นเจ้า
เมือง2 

- สว่นผู้ นํากบฏกลุม่อ่ืนๆ ซึง่เป็นกลุม่เล็กๆ ไม่มีหลกัฐานแสดงเป้าหมายท่ีชดัเจน เช่น กบฏผู้ มี
บญุบ้านมาย เมืองสกลนคร กลุ่มอาจารย์เข้มตัง้ตวัเป็น "ท้าววิษณุกรรมเทวบุตร" ไม่มีหลกัฐานว่าจะ
ล้มล้างหรือตอ่ต้านอํานาจรัฐ แต่บทบาทการเคล่ือนไหว คือ รดนํา้มนต์และรักษาคนป่วย กบฏผู้ มีบุญ
เมืองกาฬสินธุ์  กลุ่มยายหย่า ยายหยอง อ้างตวัว่าเป็นพระศรีอริยเมตไตรยกลับชาติมาเกิด ก็ไม่มี
หลักฐานว่าต่อต้านอํานาจรัฐ หรือเป้าหมายทางการเมืองแต่อย่างใด บทบาทการเคล่ือนไหว คือ 
ความสามารถในการทําพิธีเส่ียงทายและให้โชคลาภแก่ผู้ ท่ีมาขอเส่ียงทายได้ เป็นต้น 

หลงัจากท่ีกลุ่มผู้ มีบญุสะสมกําลงัได้มากพอสมควรแล้วก็เร่ิมแสดงการตอ่ต้านอํานาจรัฐ ด้วย
การก่อความไม่สงบ เช่น ปล้น ฆ่าเจ้าหน้าท่ีบ้านเมือง และมีจุดประสงค์ในการยึดครองเมือง
อุบลราชธานี ซึ่งเป็นศนูย์กลางการปกครองของมณฑลอีสาน รัฐจึงเรียกกลุ่มผู้ มีบุญว่าเป็น กบฏ จึง
เป็นเหตใุห้รัฐบาลใช้มาตรการรุนแรงในการปราบปรามผู้ มีบญุกลุม่ตา่งๆ  
 การปราบปรามและผลกระทบ รัฐบาลเร่ิมปราบปรามกลุ่มผู้ มีบุญ ตัง้แต่ปลายเดือน
กุมภาพนัธ์ถึงต้นเดือนมีนาคม พ.ศ. 2445 โดยส่งหน่วยลาดตระเวรซึ่งประกอบด้วยข้าราชการและ
ทหาร ซึ่งประจําการอยู่ในพืน้ท่ี พร้อมกับทหารเกณฑ์ของท้องถ่ิน เพ่ือจับกุมผู้ ก่อความไม่สงบ แต่
เน่ืองจากกําลงัทหารในมณฑลอีสานมีจํานวนไม่มากพอ กรมหม่ืนสรรพสิทธิประสงค์จึงของกําลงัจาก
กรุงเทพฯ แตใ่นท่ีประชมุเสนาบดีเห็นว่าหากส่งกําลงัทหารมาจากกรุงเทพฯ อาจล่าช้าไม่ทนัการ จึงให้
ใช้กําลังทหารจากนครราชสีมาเพราะอยู่ใกล้กับสถานท่ีเกิดเหตุการณ์มากท่ีสุด จึงสั่งการให้เตรียม
ทหาร 200 คนพร้อมอาวุธครบมือ นอกนัน้เป็นทหารชาวพืน้เมืองท่ีได้รับการฝึกหดัแล้วรวมกับทหาร
ทัง้หมดไมถ่ึง 500 คน3 

พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวงสรรพสิทธิประสงค์ได้โปรดให้ทหารออกไประงบัและจบัผู้วิเศษ
เป็น 5 สาย ดงันี ้

                                                 
1รัตนากร ฉตัรวิไล. (2553). ความเชื่อที่ปรากฏในขบวนการผู้มีบุญ พ.ศ. 2444 – 2445 กรณีศึกษา 

กลุ่มองค์มั่น. หน้า 57 – 59. 
2ดลนภา เพิ่มสมบตัิ. (2549).  กบฏผู้มีบุญภาคอีสาน พ.ศ. 2444 – 2445. หน้า 114 -115. 
3สมเด็จกรมพระดํารงราชานภุาพ. (2539)  เร่ือง ผีบุญ ใน “นิทานโบราณคดี”. หน้า 339. 
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 สายท่ี 1 ให้ร้อยโทหวัน่ ร้อยตรีเจริญ ร้อยตรีอิน ไปตรวจเมืองขขุนัธ์ และนํากําลงัท่ีเมือง   ขุ
ขนัธ์ไปจบัอ้ายบญุจนั 
 สายท่ี 2 ให้ร้อยโทขนุบรรหาญยทุธกิจ นําพลทหาร 6 คน ไปตรวจเมืองสวุรรณภมูิ 
 สายท่ี 3 ให้นายร้อยโทหม่อมราชวงศ์แปลก นําทหาร 12 คน ไปตรวจเมืองร้อยเอ็ด กุฉิ
นารายณ์ ภแูลน่ช้าง และกาฬสินธุ์ 
 สายท่ี 4 ให้นายร้อยตรีหลีนําทหาร 15 คน ไปตรวจทางอําเภอพนานิคม และอําเภอตระการ
พืชผล 
 สายท่ี 5 ให้นายร้อยเอกหม่อมราชวงศ์ร้าย นําพลตระเวน 12 คน ไปตรวจทางอําเภอ
อํานาจเจริญ และอําเภอประจิม แขวงเมืองเขมราฐ1 
 นายร้อยโทหวัน่ได้ร่วมกบักรมการเมืองขขุนัธ์นํากําลงัไปจบัอ้ายบญุจนั เกิดการปะทะกนักับ
กองระวงัหน้าของอ้ายบญุจนั เม่ือวนัท่ี 11 มีนาคม และวนัท่ี 13 มีนาคม พ.ศ. 2444 เป็นผลให้อ้ายบญุ
จนัตายในท่ีรบ กําลงัสว่นใหญ่ของอ้ายบญุจนัประกอบด้วยชาวบ้านท่ีไม่ได้รับการฝึกแบบทหาร และมี
แต่อาวุธสัน้เป็นส่วนใหญ่ จึงพ่ายแพ้แตกหนีไป กําลงัของร้อยโทหวัน่ได้ตรวจตลอดท้องท่ีเมืองขุขนัธ์ 
เมืองศรีสะเกษ แต่ไม่พบผู้ มีบุญและไม่ได้สู้กันอีกเลย ส่วนหน่วยตระเวนอ่ืนๆ ท่ีเกิดปะทะกับผู้ มีบุญ 
เชน่ หนว่ยของร้อยตรีหลี ถกูพวกผู้ มีบญุล้อมจบัฆ่าตายถึง 11 คน นอกจากนี ้ผู้ มีบญุยงัได้จบัท้าวกรม
ช้าง นายอําเภอพนานิคมมาด้วย การได้รับชยัชนะในครัง้นีส้่งผลให้ราษฎรมีความเล่ือมใสศรัทธาผู้ มี
บุญมากยิ่งขึน้ และพากันเข้าร่วมกับกลุ่มผู้ มีบุญเป็นจํานวนมาก ซึ่งได้เตรียมแผนการท่ีจะเข้าโจมตี
เมืองอบุลราชธานี2 
 หลงัจากได้รับชยัชนะแล้วกลุ่มผู้ มีบุญภายใต้การนําของอ้ายมัน่และอ้ายเล็กได้เคล่ือนกอง
กําลงัไปตัง้มัน่อยู่บริเวณบ้านสะพือ  อําเภอตระการพืชผล เพ่ือเตรียมเข้าตีเมืองอุบลราชธานี ก่อนท่ี
กลุ่มผู้ มีบุญจะเคล่ือนกองกําลังไปเมืองอุบลราชธานี กองกําลงัฝ่ายรัฐบาล ประมาณ 2,000 คน ท่ี
ระดมกําลังมาจากนครราชสีมาและกองกําลงัจากท่ีต่างๆ เกือบทัว่ทัง้พืน้ท่ีภาคอีสาน กองกําลงัของ
รัฐบาลมีอาวุธครบมือทัง้ปืนเล็กยาว ปืนใหญ่ ฝ่ายผู้ มีบุญมีมีด ดาบ หอก และปืนดาบศิลาแบบเก่า 
เม่ือกลุ่มผู้ มีบญุเห็นกองกําลงัฝ่ายรัฐบาลเคล่ือนใกล้เข้ามาก็สัง่ให้สมคัรพรรคพวกนัง่ภาวนาและห้าม
ยิงปืน หรือลุกขึน้ตอ่สู้กบัฝ่ายรัฐบาล แตป่รากฏว่าฝ่ายทหารได้เข้าโจมตีกลุ่มผู้ มีบุญอย่างรุนแรง การ
ตอ่สู้ ดําเนินไปประมาณ 4 ชัว่โมง อ้ายมัน่ อ้ายเล็ก ตลอดจนผู้ นําคนอ่ืนๆ เห็นว่า ฝ่ายของตวัเองสู้ ไม่ได้
จึงหนีไปในช่วงท่ีกําลังชลุมุน เม่ือการต่อสู้สิน้สุดลงปรากฏว่า ฝ่ายผู้ มีบญุส่วนใหญ่เป็นราษฎรนัน้ ถูก

                                                 
1ไพฑรูย์ มีกศุล.  (2515). การปฏิรูปการปกครองมณฑลอีสานสมัยที่พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวง

สรรพสิทธิประสงค์ทรงเป็นข้าหลวงใหญ่. หน้า 110. 
2บําเพ็ญ ณ อบุล; และคณะ. (2535). อุบลราชธานี 200 ปี. หน้า 48. 
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ฆ่าตายมากกว่า 200 คน บาดเจ็บกว่า 500 คน ถกูจบัได้อีก 120 คน ส่วนท่ีเหลือหนีไปได้ สําหรับฝ่าย
ทหารไมมี่ผู้ใดได้รับบาดเจ็บเลย1  
 หลงัจากการปราบปรามกบฏผู้ มีบญุท่ีก่อความไม่ความไม่สงบ ในหลายพืน้ท่ีของภาคอีสาน
แล้ว รัฐบาลจบัตวัผู้ มีบญุได้มากกว่า 400 คน มารวมกนัไว้ท่ีเมืองอบุลราชธานี แตเ่น่ืองจากมีนกัโทษ
เป็นจํานวนมาก จึงต้องล่ามนกัโทษไว้กลางแจ้ง เป็นเหตใุห้ผู้ มีบญุท่ีถกูจบัล้มตายวนัละ 5 – 6 คน2 ใน
ระหวา่งท่ีมีการจดัตัง้คณะกรรมการตลุาการ3ในการพิจารณาโทษของผู้ มีบญุในครัง้นี ้ดงันี ้
 1. พิจารณาตัดสินปล่อยและภาคทัณฑ์ ส่วนใหญ่เป็นราษฎรท่ียอมเป็นพวกและให้การ
สนบัสนนุผู้ มีบญุ เพราะความศรัทธาเล่ือมใส 
 2. พิจารณาตัดสินจําคุก ส่วนใหญ่เป็นผู้ ท่ีตัง้ตัวเป็นผู้ วิเศษท่ีไม่มีพฤติกรรมท่ีส่อว่ามี
เป้าหมายทางการเมือง หรือมีปฏิกิริยาต่อต้านรัฐบาล แต่เน่ืองจากมีพรรคพวกมากทําให้รัฐบาลไม่
ไว้ใจจงึนํามากกัขงัไว้ เพ่ือแยกตวัให้ไกลจากพรรคพวก การจําคกุเป็นไปตามโทษของแตล่ะบคุคล  
 3. พิจารณาตดัสินประหารชีวิต สว่นใหญ่เป็นผู้ ท่ีตัง้ตวัเป็นผู้ มีบญุ ท่ีมีพฤติกรรมทางการเมือง 
มีปฏิกิริยาต่อต้านรัฐบาล เป็นเหตุให้ราษฎรมีความกระด้างกระเด่ืองต่อแผนดิน ฯลฯ ดังนัน้ 
คณะกรรมการตลุาการ จงึตดัสินพิจารณาโทษในฐานกบฏก่อการจลาจลภายใน โดยให้ประหารชีวิต  
  เม่ือคณะกรรมการตลุาการพิจารณาโทษกบฏผู้ มีบญุเรียบร้อยแล้ว ได้นําความกราบทลูกรม
หม่ืนสรรพสิทธิประสงค์ ข้าหลวงต่างพระองค์สําเร็จราชการมณฑลอีสาน เพ่ือนําความขึน้กราบทูล
พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หวัให้ทรงทราบ ก็มีกระแสพระราชดํารัสว่า “ควรจะประหาร
ชีวิตให้หลายๆ แห่ง ในท่ีซึ่งมีผู้นิยมนบัถือ เพ่ือให้เป็นการปรากฏ จะได้สิน้นบัถือ”4 จะเห็นได้ว่าการ
ปราบปรามกบฏผู้ มีบญุของรัฐสว่นใหญ่จะมีมาตรการท่ีรุนแรงกบัผู้ นํากบฏผู้ มีบญุ ไม่ใช่เพียงแตก่บฏผู้
มีบญุท่ีเกิดขึน้ในครัง้นีเ้ท่านัน้ แตก่บฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสานก่อนหน้านีก็้ถกูทางการตดัสินโทษ
ด้วยการประหารชีวิตแทบทัง้สิน้หรือไม่ก็ถกูฆ่าตายในท่ีเกิดเหตเุลยก็มี ทําให้เห็นว่าผู้ มีบุญในมมุมอง
ของรัฐนัน้เป็นบคุคลท่ีเป็นอนัตรายตอ่ความมัน่คงของรัฐจงึต้องปราบปรามให้หมดสิน้ 

                                                 
1ไพฑรูย์ มีกศุล.  (2515). การปฏิรูปการปกครองมณฑลอีสานสมัยที่พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวง

สรรพสิทธิประสงค์ทรงเป็นข้าหลวงใหญ่. หน้า 115 – 116. 
2กระทรวงมหาดไทย. (2513). ประมวลพระราชหัตถเลขาพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว

ที่เกี่ยวกับภารกิจของกระทรวงมหาดไทย. หน้า 402. 
3สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ร 5. ม 2. 18/7. หนงัสอืที่ 166/1914 กรมหลวงดํารงราชานภุาพกราบทลู

พระบาทสมเด็จพระจลุจอมเกล้าเจ้าอยูห่วั. วนัท่ี 14 พฤษภาคม ร.ศ. 121. 
4สํานกัหอจดหมายเหตแุห่งชาติ. ร 5. ม 2. 18/7. หนงัสือที่ 87/244 พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้า

เจ้าอยูห่วัถึงกรมหลวงดํารงราชานภุาพ. วนัท่ี 3 พฤษภาคม ร.ศ. 121. 
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 จะเห็นได้วา่เหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุเกิดท่ีขึน้นัน้ ส่วนหนึ่งเป็นเร่ืองของความเช่ือถือศรัทธาของ
ชาวบ้านท่ีมีตอ่ผู้ มีบญุแล้ว ยงัอาจจะเกิดจากปัญหาในการจักการปกครองหวัเมืองอีสานของรัฐไทยท่ี
ได้เข้าไปเปล่ียนแปลงวิธีการปกครองและการเก็บภาษีอากร อนันําไปสู่การทจุริตของข้าราชการเดิมท่ี
เสียผลประโยชน์ ทําให้ราษฎรในภาคอีสานได้รับความเดือดร้อนจากการปฏิรูปการปกครองและอตัรา
ภาษีใหมท่ี่เพิ่มขึน้และต้องจา่ยเป็นเงินตราแทนการส่งส่วยท่ีเป็นสิ่งของ ทําให้กบฏผู้ มีบญุท่ีในช่วงหลงั
พ.ศ.2435 เกิดขึน้อยา่งตอ่เน่ืองและแพร่กระจายในหลายพืน้ท่ี อีกทัง้ยงัได้รับการสนบัสนนุจากราษฎร
ในภาคอีสานเป็นจํานวนมากอีกด้วย ซึ่งการเคล่ือนไหวของกบฏผู้ มีบญุในลกัษณะวงกว้าง ในสายตา
รัฐนัน้ยงัถือเป็นภัยต่อรัฐ รัฐจึงได้มีการปราบปรามอย่างจริงจงั ส่วนผลกระทบภายหลงัจากการเกิด
กบฏผู้ มีบญุในครัง้นี ้จะนําไปอธิบายในหวัข้อตอ่ไป  
 4.3 กบฏผู้มีบุญหนองหมากแก้ว  
 เกิดขึน้ในสมยัพระบาทสมเด็จพระมงกฎุเกล้าเจ้าอยู่หวั ในช่วง พ.ศ. 2467 มีผู้ นํากบฏเป็น 
พระภิกษุ 3 รูป และสามเณร 1 รูป1 คือ อาจารย์บุญมา จัตุรัส หัวหน้า ภูมิลําเนาไม่ทราบแน่ชัด 
อาจารย์สายทอง อินทไชยศรี คนบ้านหนองคญัใกล้บ้านหนองหมากแก้ว และอาจารย์สงัข์ ไม่ปรากฏ
นามสกลุ เป็นชาวอบุลราชธานี กบฏผู้ มีบญุหนองหมากแก้ว เกิดขึน้ท่ีบ้านหนองหมากแก้ว (ปัจจบุนัอยู่
ท่ีตําบลปวนพ ุอําเภอภกูระดงึ จงัหวดัเลย) 

   สาเหตุ กบฏผู้ มีบญุหนองหมากแก้ว มีปัจจยัหลกัมาจากการตอ่ต้านอํานาจรัฐของชาวบ้าน
ในเร่ืองการเสียส่วยให้กบัรัฐบาลปีละ 4 บาท และปัญหาความแตกตา่งระหว่างเชือ้ชาติไทย – ลาว2 ก็
เป็นอีกปัจจยัหนึง่ท่ีทําให้เกิดกบฏในครัง้นีข้ึน้ โดยผู้ มีบญุได้อ้างว่าไม่ต้องเสียส่วยเป็นเงินให้กบัรัฐบาล
ท่ีกรุงเทพฯ แต่ให้เสียส่วยเป็นผ้าขาวให้กับผู้ มีบุญเหมือนครัง้ท่ีเคยเสียให้กับเวียงจันทน์ และความ
ต้องการฟื้นฟูเวียงจันทน์ให้กลับมารุ่งเรืองอีกครัง้ ซึ่งในบทความของ ฉัตรทิพย์ นาถสุภา เร่ือง 
วฒันธรรมไทยกบัขบวนการเปล่ียนแปลงสงัคม และเศรษฐศาสตร์กับประวตัิศาสตร์ไทย ซึ่งได้ลงพืน้ท่ี
ไปพบกบัชาวบ้านผู้ ท่ีเคยร่วมเหตกุารณ์ในครัง้นี ้โดยนางเวียง ผองแก้ว ชาวบ้านหนองหมากแก้วอาย ุ

                                                 
1ฉตัรทิพย์ นาถสภุา. (2534). วัฒนธรรมไทยกับขบวนการเปลี่ยนแปลงสังคม. หน้า 102.   
2ชาวอีสานส่วนใหญ่มีความผกูพนักับเมืองเวียงจันทน์เป็นอย่างมาก เนื่องจากเวียงจนัทน์เป็นเมืองหลวง

ของอาณาจักรล้านช้างกว่าร้อยปี จึงทําให้เวียงจันทน์เป็นสัญลกัษณ์ทางวัฒนธรรมและศูนย์รวมของชาติลาว 
ภายหลงัการปราบกบฏเจ้าอนวุงศ์ (พ.ศ. 2372) รัฐสยามได้กวาดต้อนผู้คนมายงับริเวณภาคอีสานและเผาทําลาย
เมืองจนัทน์ เพื่อต้องการทําลายศรัทธาและความเป็นอนัหนึ่งอนัเดียวกนัของชาวลาว และพยายามสร้างจิตสํานึกให้
ชาวลาวจงรักภักดีต่อรัฐสยาม จากเหตุการณ์ในประวัติศาสตร์ที่ยังคงแพร่หลายอยู่ในภาคอีสาน ผ่านการอ่าน
วรรณกรรมเมื่อมีงานบญุตา่งๆ นัน้ ทําให้ชาวอีสานยงัคมมคีวามรู้สกึวา่ตวัเองเป็นลาวและมคีวามผกูพนักบัผู้คนในฝ่ัง
ซ้ายแม่นํา้มากกว่า คนในภาคกลางนัน้เอง ใน ดลนภา เพิ่มสมบตัิ. (2549). กบฏผู้มีบุญภาคอีสาน พ.ศ. 2444 – 

2445. หน้า 67.  
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80 ปี (พ.ศ. 2522 ปีท่ีทําการสมัภาษณ์) ได้ร้องคํากลอนท่ีผู้ มีบญุหนองหมากแก้วได้ร้องให้ชาวบ้านฟัง
วา่  

...พอจะสิน้เดือนสามให้คอยฟังเสียงโหยหวนของละมัง่ ในเดือนสี่จะมีสนุกสนานร่ืนเริงเป่าแคนกัน
ทัว่ไปหมด ผู้คนหลัง่ไหลเข้าเวียงแก้ว (บ้านหนองหมากแก้ว) ทําให้เจริญรุ่งเรือง ให้กลบัมาสร้างเมืองทอง 
(เวียงจนัทน์) ให้รุ่งเรือง เมื่อเมืองทองเจริญแล้วเมืองแก้วก็จะเจริญด้วย...เห็นเวียงจนัทน์ร้างเสียบ้านเสีย
เมือง สาวเจ้าอยา่เพิ่งดหูมิ่นประณามกนัเลย ในที่สดุเวียงจนัทน์จะยิ่งใหญ่เหมือนแตงร้านลกูหลงัๆ...1  

 ฉตัรทิพย์ ได้กลา่ววา่ ผู้ มีบญุได้ใช้กลอนลําในลกัษณะนีใ้นการเตือนชาวบ้านให้ระลึกถึงเร่ือง
ท่ีกองทพัไทยทําลายนครเวียงจนัทน์ในปีพ.ศ. 2371 ในช่วงท่ีเกิดกบฏเจ้าอนุวงศ์ ซึ่งต่อไปบ้านหนอง
หมากแก้วจะเจริญรุ่งเรืองเป็นเมือง เวียงจนัทน์ก็จะฟืน้คืนขึน้มาใหม่ยิ่งใหญ่กว่าเดิม 2 แสดงให้เห็นว่า
การเคล่ือนไหวของผู้ มีบญุในครัง้นี ้มีประเดน็เร่ืองความแตกตา่งด้านเชือ้ชาติของผู้คนในภาคอีสาน ทํา
ให้  “ชาวลาว” สว่นหนึง่ไมพ่อใจการปฏิบตัขิองรัฐสยามและต้องการฟืน้ฟเูวียงจนัทน์ 
 นอกจากจะทําให้เห็นว่าผู้ มีบุญต้องการฟื้นฟูเวียงจันทน์แล้วยังทําให้เห็นว่าผู้ มีบุญนัน้
ต้องการเป็นอิสระจากการปกครองของรัฐสยาม ซึ่งทําให้เห็นถึงความแตกตา่งในด้านเชือ้ชาติท่ีเกิดขึน้
ในพืน้ท่ีภาคอีสานนัน้  ยงัเป็นปัญหาท่ีรัฐยงัไม่สามารถแก้ไขได้ แม้ว่ารัฐจะมีนโยบายท่ีทําให้ราษฎร
อีสานรู้สึกเป็นหนึ่งเดียวกับรัฐบาลกรุงเทพฯ ภายหลังเหตุการณ์กบฏผู้ มีบุญภาคอีสานในระหว่างปี 
พ.ศ. 2444 – 2445 เช่น การกําชบัให้ข้าราชการในท้องถ่ิน ไม่เรียกชาวอีสานว่า “ลาว” เพราะเป็นคํา
สแลงและแสดงให้เห็นว่าไม่ใช่พวกหรือชาติเดียวกัน พร้อมทัง้อย่าใช้กิริยาจาวาท่ีเป็นการข่มขู่ดหูมิ่น
หรือแสดงอาการวา่ราษฎรเป็นลาวหรือเป็นคนชัน้ต่ํากว่า และให้เร่งพฒันาการศกึษาในภาคอีสานโดย
ให้ใช้ภาษาไทยในการเรียนการสอน3 เป็นต้น 
 อีกปัจจยัหนึง่ สนันิฐานวา่ อาจจะมาจากการศกึษาวรรณกรรมพืน้บ้านของผู้ มีบญุ อาจจะทํา
ให้คล้อยตามไปวา่ตวัเองนัน้มีความสามารถพิเศษเหนือมนษุย์ธรรมดา นัน้ก็เพราะภายหลงัจากท่ีเหล่า
ผู้ มีบญุได้ถกูควบคมุตวัแล้ว ก็ได้สารภาพกบัเจ้าหน้าท่ีว่า ท่ีตัง้ตวัเป็นผู้ มีบญุ เน่ืองจากพวกเขาได้อ่าน
วรรณกรรมพืน้บ้านท่ีปรากฏอยู่ในใบลานต่างๆ เช่น เร่ืองสงัศิลปะชยั จําปาส่ีต้น เป็นต้น เลยทําให้
หลงใหลคิดไปว่า มนษุย์คงสามารถเหาะเหินเดินอากาศได้4 จากคําสารภาพนีทํ้าให้เห็นว่าวรรณกรรม

                                                 
1ฉตัรทิพย์ นาถสภุา; และคนอื่นๆ. (2524). เศรษฐศาสตร์กับประวัติศาสตร์ไทย. หน้า 258 – 259. 
2ฉตัรทิพย์ นาถสภุา; และคนอื่นๆ. (2524). เล่มเดียวกัน. หน้า 259. 
3สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. (3) สร.0201.22/4 เร่ือง รัฐมนตรีและข้าราชการผู้ ใหญ่กระทรวงกลาโหม

ตรวจราชการหวัเมือง. 
4เติม วิภาคย์พจนกิจ. (2546). ประวัติศาสตร์อีสาน. หน้า 453. 
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พืน้บ้านนัน้มีอิทธิพลตอ่ชาวอีสานอยู่บ้างไม่มากก็น้อย และอาจเป็นปัจจยัทําให้บคุคลเหล่านีแ้สดงตน
ออกมาในลกัษณะ “ผู้ มีบญุ”  
 วิธีการ พระภิกษุทัง้ 3 รูป เดินจําพรรษาอยู่ด้วยกนัท่ีถํา้ววัแดงใกล้บ้านหนองคญั เป็นท่ีเล่า
กนัในหมู่ชาวบ้านว่า เม่ือพระภิกษุทัง้ 3 รูป กบัสามเณรเดินมาถึงธารนํา้ปวนพ ุริมหมู่บ้าน ก็ได้แสดง
อภินิหารต่อหน้าชาวบ้าน คือ โยนผ้าพาดไหล่ข้ามธารนํา้แล้วเดินบนผ้าข้ามธารนํา้มาได้1 ไม่มีข้อมูล
ปรากฏชัดเจนว่าชาวบ้านแตกต่ืนกับข่าวนีห้รือไม่  จากนัน้คณะพระธุดงค์ได้เข้าจําพรรษาท่ีวัดโนน
ทรายวดัประจําหมู่บ้าน ซึ่งเพิ่งสร้างเสร็จได้ 2 ปี คณะพระธุดงค์ได้สัง่สอนธรรมแก่ผู้ชายชาวบ้าน ใน
บรรดาชาวบ้านท่ีไปรับการศึกษาธรรมมีทิดเถิงคนในหมู่บ้านหนองหมากแก้วด้วยผู้หนึ่ง ทิดเถิงสนใจ
ศกึษาธรรมมาก ใช้เวลาหลงัจากเลิกทํานา ศกึษาทําสมาธิและศกึษาคาถาอาคมตา่งๆ จากพระธุดงค์
หลงัจากศกึษาแล้วทิดเถิงมีอากปักิริยาเปล่ียนไป คือแทบไมพ่ดูกบัใคร เอาแตฟ้่อนลํา แสดงอาการดีใจ
ในความสําเร็จ แสดงปาฏิหาริย์ตา่งๆ เช่น เอานํา้มนังาใส่ขวด แล้วเอาขวดขว้างใส่ก้อนหินขวดไม่แตก 
ขึน้ไปนอนบนก่ิงไม้เล็กๆ โดยท่ีก่ิงไม้ไม่หกั2 ส่วนคณะพระธุดงค์เองก็รับรักษาคนเจ็บป่วยปรากฏว่า
สามารถรักษาให้หายได้หลายราย พร้อมกนันัน้ก็สัง่สอนธรรม โดยเน้นว่าให้ถือศีล ให้สวดมนต์ไหว้พระ
ทุกเช้าเย็นเป็นประจํา ไม่ให้กลัวผี ให้หมั่นทําบุญทําทาน ให้กินแต่ถั่ว งา ผลไม้ ผัก ข้าว ไม่ให้กิน
เนือ้สตัว์ ให้ระลกึถึงคณุบิดามารดา ให้เรียกพ่อแม่ว่าคณุพ่อคณุแม่ ไม่ให้ลกัขโมย3 ปรากฏว่าชาวบ้าน
หนองหมากแก้วเล่ือมใสพระธุดงค์กันทัง้หมู่บ้าน ถือว่าเป็นเจ้าผู้ มีบุญตลอดถึงชาวบ้านหมู่บ้าน
ข้างเคียงก็พากนัมาแสดงความเคารพ  
 เม่ือมีชาวบ้านนบัถือจํานวนมากขึน้ พระภิกษุทัง้ 3 รูป ก็สึกจากสมณเพศต่างได้ภรรยาเป็น
คนในหมู่บ้านหนองหมากแก้ว ครัง้ถึงประมาณเดือนเมษายน พ.ศ. 2467 เจ้าผู้ มีบุญได้จดัให้มีการ
ชุมนุมกันทัง้กลางวันและกลางคืน ทุกวันท่ีบริเวณลานวัดโนนทราย ส่วนผู้ เข้าชุมนุมก็ว่ากลอนลํา 
บริเวณลานวดัสวา่งไสวไปด้วยแสงเทียนท่ีปักตดิอยูต่ามต้นไม้รอบบริเวณ ส่วนตวัเจ้าผู้ มีบญุก็นัง่ในกฏิุ
มีลกูศษิย์คอ่ยเอานํา้หอมประพรม หากพอใจหญิงสาวคนใด ไมว่า่จะเป็นภรรยาใครอยู่ก่อนแล้วหรือไม่
เจ้าผู้ มีบญุก็เอามาลยัใส่ปลายไม้ยาวส่งไปคล้องคอ ในคืนนัน้หญิงสาวผู้นัน้ก็ต้องไปเข้าญาณร่วมกับ
เจ้าผู้ มีบญุในกฏิุ ปรากฏว่าหญิงสาวลกูและเมียชาวบ้านท่ีหน้าตาดี ตกเป็นของเจ้าผู้ มีบญุเป็นจํานวน
มากด้วยความเต็มใจของพ่อแม่และสามี มีการชมุนมุเช่นนีทุ้กวนัทุกคืน ชาวบ้านแห่กันมาเฝ้าเจ้าผู้ มี

                                                 
1นางเวียงแก้ว ผองแก้ว ชาวบ้านหนองหมากแก้ว ท่ีเคยให้สมัภาษณ์กบั ฉตัรทิพย์ นาถสภุา กลา่ว กรณีการ

แสดงอิทธิฤทธ์ิในครัง้นี ้ไม่ได้เห็นเองเพียงแค่ฟังชาวบ้านเลา่ต่อกนัมา ใน ฉตัรทิพย์ นาถสภุา; และคนอื่นๆ. (2524). 
เศรษฐศาสตร์กับประวัติศาสตร์ไทย. หน้า 268. 

2ฉตัรทิพย์ นาถสภุา. (2534). วัฒนธรรมไทยกับขบวนการเปลี่ยนแปลงสังคม. หน้า 103. 
3เติม วิภาคย์พจนกิจ. (2546). ประวัติศาสตร์อีสาน. หน้า 452. 
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บญุจากหมู่บ้านตา่งๆ เป็นจํานวนไม่ต่ํากว่า 4000 คน1 เอาดอกไม้และธูปเทียนมาบชูาเจ้าผู้ มีบญุ มา
ปลกูกระต๊อบอยูร่อบบริเวณ ชาวบ้านในเขตอําเภอวงัสะพงุเข้าชมุนมุกบัเจ้าผู้ มีบญุทัง้หมด ส่วนตําบล
หนองหญ้าปล้องและตําบลทรายขาวเข้าชุมนุมคร่ึงหนึ่ง พระสงฆ์บางรูปก็สึกเข้าร่วมชุมนุมด้วย 
กิตตศิพัท์ของเจ้าผู้ มีบญุกระจายไปถึงชาวบ้านในเขตจงัหวดัเพชรบรูณ์ หลม่สกั พิษณโุลก และชยัภมูิ2 
 การชมุนมุเป็นวิธีการปลกุเร้าอารมณ์ และจิตสํานึกของชาวบ้านให้เข้าร่วมขบวนการกบัเจ้าผู้
มีบญุ ทัง้พิธีกรรมและกลอนลําท่ีใช้ร้องในการชมุนมุโน้มใจชาวบ้านให้เช่ือถือ และเข้าร่วมขบวนการกบั
เจ้าผู้ มีบญุ ในด้านพิธีกรรม มีการให้ผู้ เข้าร่วมชมุนมุด่ืมนํา้ศกัดิส์ิทธ์ิเป็นการประกาศตวัเป็นสมาชิกของ
ผู้ มีบญุแล้ว ยงัมีการประกอบพิธีอนัเชิญพระศรีอาริยเมตไตรยมาเข้าเทียม (เข้าทรง)  เจ้าผู้ มีบญุคนใด
คนหนึง่ ซึง่คณะผู้ มีบญุได้ประกาศก่อนแล้ววา่ พระศรีอาริยเมตไตรยจะมาเกิดท่ีวดัโนนทรายขณะเวลา
นัน้ จะเป็นยคุท่ี “ไมมี่เจ้ามีนาย ใบไม้กลายเป็นเงินเป็นทอง แผ่นดินเป็นตาผ้า แผ่นฟ้าเป็นใยแมงมมุ”3 
เม่ือมีการชุมนมุก็มีการสวดวิงวอนร้องขอให้พระศรีอาริยเมตไตรยลงมาบนพืน้พิภพในร่างของเจ้าผู้ มี
บญุ ซึ่งก็ปรากฏว่ามีการเข้าเทียมจริงๆ ผู้ถกูเข้าเทียมก็ประกาศตวัว่า ตวัเองคือพระศรีอาริยเมตไตรย 
ทิดเถิงเป็นผู้ถูกเข้าเทียมมากครัง้ท่ีสดุ4 การอญัเชิญพระศรีอาริยเมตไตรยมา ทําให้ชาวบ้านเช่ือว่ายุค
พระศรีอาริยะซึง่เป็นยคุแหง่ความสขุสมบรูณ์กําลงัจะเกิดขึน้แล้วผา่นทางพิธีการเข้าทรงของเจ้าผู้ มีบญุ 
โดยกลอนลําท่ีใช้ร้องมีความหมายทางการเมือง คือ ปลุกเร้าจิตสํานึกด้านชนชาติลาวของชาวบ้าน 
ดงันี ้

พอจะสิน้เดือนสามให้คอยฟังเสียงโหยหวนของละมัง่ ในเดือนสี่จะมีการสนกุสนานร่ืนเริงเป่า
แคนกนัทัว่ไปหมดผู้คนหลัง่ไหลเข้าเวียงแก้วทําให้เจริญรุ่งเรือง ให้กลบัมาสร้างเมืองทองให้รุ่งเรือง เมื่อ
เมืองทองเจริญแล้วเมืองแก้วก็จะเจริญด้วย กล่อมเอาช้างเอาม้าให้กินหญ้าสามใบกับยอด คนไทย
มกัจะแสดงทา่ทางเยอ่หยิง เอาข้าวใสค่รกกระเดื่องแล้วก็ไมม่ใีครช่วยคนไทยตําข้าว ตอ่ไปนีท้ิง้วางเชือก
ที่คนัไถและเชือกคล้องควายไว้ที่คนันา เห็นเวียงจันทน์ร้างเสียบ้านเสียเมือง สาวเจ้าอย่าเพิ่งดูหมิ่น
ประณามกนัเลย ในที่สดุเวียงจนัทน์จะยิ่งใหญ่เหมือนแตงร้านลกูหลงัๆ เวลานีเ้ป็นข้าเขาเหมือนผกัต้น
เลก็ๆ อยา่เพิ่งรีบดว่นเหยียบยํ่า ถ้ามีการทอดยอดแล้วมนัจะโตขึน้รวดเร็วจนต้องเอาไม้พาดจึงจะขึน้ถึง5  

 

จากกลอนลําแสดงให้เห็นว่า เจ้าผู้ มีบุญในกลอนลําเตือนให้ชาวบ้านระลึกถึงเร่ืองท่ีกองทัพ
สยามทําลายนครเวียงจนัทน์ใน พ.ศ. 2371 ในสมยัเจ้าอนุวงศ์ และเจ้าผู้ มีบุญยงัทํานายไว้ต่อไปว่า 

                                                 
1สายสกุล เดชาบตุร. (2555). กบฏไพร่ หรือ ผีบุญ ประวัติศาสตร์การต่อสู้ของราษฎรกับอ านาจรัฐ

เหนือแผ่นดินสยาม หน้า 208. 
2สวุิทย์ ธีรศาศวตั. (2546). ประวัติศาสตร์เศรษฐกิจชุมชนหมู่บ้านอีสาน 2488–2544. หน้า 529. 
3ฉตัรทิพย์ นาถสภุา; และคนอื่นๆ.  (2524). เศรษฐศาสตร์กับประวัติศาสตร์ไทย. หน้า 257. 
4ฉตัรทิพย์ นาถสภุา; และคนอื่นๆ.  (2524). เล่มเดียวกัน. หน้า 258.   
5ฉตัรทิพย์ นาถสภุา.  (2534).  วัฒนธรรมไทยกับขบวนการเปลี่ยนแปลงสังคม.  หน้า 105. 
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บ้านหนองหมากแก้วจะเจริญรุ่งเรืองเป็นเมือง ทัง้เวียงจนัทน์ก็จะฟืน้คืนมาใหม่ยิ่งใหญ่กว่าเดิม เม่ือ
พิจารณารวมกบัคําร้องขอให้พระศรีอาริย์จตุ ิสะท้อนให้เห็นถึงอดุมการณ์ของผู้ มีบญุท่ีใฝ่ฝันถึงสงัคมท่ี
ทัง้สมบรูณ์พูนสุขทางวัตถุและเป็นอิสระจากการปกครองของไทย และได้ปลุกระดมชาวบ้านให้มี
ความรู้สึกคล้อยตามไป ผ่านทางพิธีกรรมและการร้องกลอนลํา วิธีการดงักล่าวเป็นวิธีการท่ีประสบ
ผลสําเร็จ ดงัจะเห็นได้จากการท่ีมีผู้ เข้าร่วมชมุนมุเป็นจํานวนมากทกุคืนพร้อมทัง้ยงัเต็มใจยกบตุรและ
ภรรยาของตนให้ผู้ มีบญุอีกด้วย 
 การเคล่ือนไหวของผู้ มีบญุกลุม่นีใ้นระยะต้นนัน้รัฐยงัไมไ่ด้เข้าไปดําเนินการจดัการแตอ่ย่างใด 
อาจจะเป็นเพราะเป็นการเคล่ือนไหวภายในชุมชนและยงัไม่ส่งผลกระทบใดๆ ต่อความมัง่คงของรัฐ 
เม่ืออาจารย์สายทองมีความเห็นว่า เม่ือพระศรีอาริยเมตไตรยจะลงมาเกิดแล้ว ก็จะต้องไม่ให้มีเจ้ามี
นายคือ ให้ล้มระบบเดิมเสียก่อน เป็นการเตรียมรับระบบใหม่ของพระศรีอาริย์ อาจารย์สายทองและ
พรรคพวกต่างป่าวร้องว่า “พระองค์จะมาเกิดแล้วบ่ให้มีเจ้ามีนาย” ครัน้แล้วในวันท่ี 23 พฤษภาคม 
24671 หวัหน้าเจ้าผู้ มีบญุก็พากนัยกกําลงัชาวบ้านประมาณ 50 – 60 คน มีอาวธุปืน 2 กระบอก ดาบ
และฆ้อง ตัวเจ้าผู้ มีบุญข่ีม้า มาถึงบ้านนาอีเลิศห่างจากตัวอําเภอวังสพุงประมาณ 3 กิโลเมตร 
จุดหมายเพ่ือขับไล่เจ้าหน้าท่ีปกครองออกจากท่ีว่าการอําเภอและยึดตวัอําเภอเป็นของเจ้าผู้ มีบุญ 
ระหวา่งทางเจ้าผู้ มีบญุก็ป่าวประกาศให้ประชาชนมาขึน้กบัพวกเขาแทนท่ีจะขึน้กบัรัฐบาล ถ้ามาขึน้กบั
เขาก็ไมต้่องเสียสว่ยให้รัฐบาลท่ีเก็บปีละ 4 บาท ให้สง่ผ้าขาวปีละหนึ่งวาแทน เหมือนสมยัท่ีเสียส่วยแก่
เวียงจันทน์2 รัฐจึงเห็นว่าไม่อาจปล่อยให้การเคล่ือนไหวดงักล่าวดําเนินการต่อไปได้ จึงได้เข้าไป
ดําเนินการปราบปราม 
 การปราบปรามและผลกระทบ ปลดัขวาอําเภอวังสะพุงทราบเหตุจึงเกณฑ์ราษฎรและ
เสมียนอําเภอประมาณ 40 คน ออกไปจะจับกุม ทางฝ่ายเจ้าผู้ มีบุญไม่ยอมให้จับและได้ตะโกน
กล่าวหาฝ่ายทางการว่า ขูดรีดภาษีส่วยจากคนยากคนจนปีละ 4 บาท ประชาชนไม่มีเงินจะเสีย 
ปลดัอําเภอวงัสพงุจึงส่งม้าเร็วขอกําลงัตํารวจมากจากตวัจงัหวดัเลย ตํารวจยกมา 24 คน มีอาวธุปืน
ครบมือ กองกําลงัของเจ้าผู้ มีบญุก็ยกกําลงักลบัมาใหม่ ครัง้นีย้กมา 400 – 500 คน มีทัง้ชายและหญิง 
โดยฝ่ายหญิงเป็นกองเสบียงมาตัง้อยู่ท่ีหนองปลาแดก ห่างจากอําเภอวงัสะพุงไปทางทิศตะวนัออก
เฉียงใต้ประมาณ 2 กิโลเมตร3  
 การท่ีชาวบ้านยกกันมาจํานวนมากในครัง้นีเ้พราะเจ้าผู้ มีบุญป่าวร้องว่าในถํา้ท่ีหนองปลา
แดกมีฆ้องใหญ่มีเงิน 3 บาตรพระ และทองคําอีก 3 บาตรพระ ชาวบ้านอยากจะมาเอา ครัน้มาถึง

                                                 
1เติม วิภาคย์พจนกิจ. (2546). ประวัติศาสตร์อีสาน. หน้า 453. 
2ฉตัรทิพย์ นาถสภุา; และคนอื่นๆ.  (2524). เศรษฐศาสตร์กับประวัติศาสตร์ไทย. หน้า 260. 
3สวุิทย์ ธีรศาศวตั. (2546). ประวัติศาสตร์เศรษฐกิจชุมชนหมู่บ้านอีสาน 2488–2544. หน้า 529. 
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อาจารย์บญุมาก็บริกรรมมนต์อยูป่ากถํา้ แล้วสมมตใิห้ผู้หญิงเป็นช้าง ผู้ชายเป็นควาญให้ผู้ชายข่ีผู้หญิง
ลงไปเอาเงินเอาทองในถํา้แตก็่หาไม่พบ พวกเจ้าผู้ มีบญุก็แก้ตวัว่าคนท่ีมายงัไม่มีความเช่ือพร้อมกนัจึง
เอาสมบตัิไม่ได้ หลงัจากตัง้มัน่อยู่ 3 – 4 วนั เจ้าผู้ มีบญุและชาวบ้านก็ล่าถอยกลบัไปบ้านหนองหมาก
แก้ว เจ้าหน้าท่ีอําเภอและตํารวจได้ตามไปจบัเจ้าผู้ มีบุญได้ท่ีบ้านหนองหมากแก้วโดยปราศจากการ
ตอ่สู้จากเจ้าผู้ มีบญุหรือจากชาวบ้าน (ไมป่รากฏหลกัฐานแนช่ดัวา่เหตใุดเจ้าผู้ มีบญุถึงไม่ขดัขืนการเข้า
จับกุมของเจ้าหน้าท่ีรัฐ) หลังจากถูกจับเจ้าผู้ มีบุญถูกทําทารุณตีจนสะบกัสะบอมทัง้ๆ ท่ีไม่ได้ต่อสู้  
หวัหน้าผู้ มีบญุและชาวบ้านถกูจบัประมาณ 100 คน ศาลพิพากษาจําคกุหวัหน้าเจ้าผู้ มีบญุคนละ 3 ปี1 
ทิดเถิงเป็นโรคท้องร่วงถึงแก่กรรมในเรือนจํา ส่วนหวัหน้าคนอ่ืนเม่ือออกจากเรือนจําแล้วก็ปฏิบตัิอาชีพ
ตามปกติ อาจารย์สายทองนัน้ออกบวชจําพรรษาอยู่วัดบ้านหนองคญั ปัจจุบันนีทุ้กคนถึงแก่กรรม
หมดแล้ว นอกจากอาจารย์บญุมาหวัหน้าเม่ือพ้นโทษแล้วได้เดินทางลงใต้แล้วหายสาบสญูไป อย่างไร
ก็ตามแม้กระทัง่ทกุวนันีอิ้ทธิพลคําสอนของเจ้าผู้ มีบญุก็ยงัหลงเหลืออยู่ท่ีหมู่บ้านหนองหมากแก้ว และ
หมูบ้่านใกล้เคียงทกุเช้าเย็นจะได้ยินเสียงสวดมนต์ไหว้พระตามบ้านเรือนเช็งแซ่ ลกูๆ เรียกบิดามารดา
ว่าคณุพ่อคณุแม่ และการลกัเล็กขโมยน้อยในหมู่บ้านดงักล่าวนบัว่ามีน้อย2 จะเห็นได้ว่าปัจจยัท่ีทําให้
เกิดกบฏผู้ มีบญุหนองหมากแก้วนัน้ นอกจากการตอ่ต้านอํานาจรัฐเน่ืองมาจากการเก็บภาษีของรัฐบาล
แล้ว วรรณกรรมพืน้บ้านก็เป็นปัจจยัทําให้เกิดกบฏผู้ มีบญุได้ด้วยเชน่กนั 
 จากเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุทัง้หมด ตัง้แตช่่วงก่อนรัชกาลท่ี 5 และ หลงัรัชกาลท่ี 5 จะเห็นได้
วา่ วิธีการจดัการกบัผู้ มีบญุจะมีความรุนแรงมากน้อยแตกตา่งกนัไปตามสถานการณ์ ซึ่งเหตกุารณ์ผู้ มี
บญุในช่วงก่อนรัชกาลท่ี 5 นัน้ ผู้ มีบญุจะถูกตดัสินโทษโดยตรงจากพระมหากษัตริย์หรือมีคําสัง่ให้ยก
กองทัพไปปราบปรามอย่างเด็ดขาด และการสําเร็จโทษในช่วงนีจ้ะเป็นการประหารชีวิตแทบทัง้สิน้ 
ยกเว้นในกรณีของอ้ายสาเกียดโง้ง ท่ีไม่ถูกประหารชีวิต เน่ืองจากอ้ายสาเกียดโง้งมีเพศสถานะเป็น
พระสงฆ์ แต่มีโทษให้จําคุกตลอดชีวิต ประกอบกับราษฎรท่ีร่วมกับผู้ มีบุญในช่วงนีส้่วนใหญ่เป็นชน
กลุม่น้อยอยา่ง พวกขา่ หรือแม้แตห่วัหน้าผู้บญุก็มีเชือ้สายข่าด้วย จึงเป็นผลให้พวกข่าจากเดิมท่ีถกูกด
ข่ีจากชนชัน้ปกครองอยู่แล้ว ยิ่งถูกกดข่ีมากยิ่งขึน้ จากประเพณีการตีข่า เป็นท่ีนิยมในหมู่ชนชัน้นํา
ท้องถ่ิน ประเพณีดงักลา่วเกิดขึน้ภายหลงัการปราบปรามกบฏอ้ายเชียงแก้ว จึงทําให้เห็นวิธีการจดัการ
ผู้ มีบญุของรัฐในชว่งเวลานีจ้ะมีความรุนแรงมากกวา่ในชว่งหลงั คือ นอกจากตวัผู้ นําจะถกูประหารชีวิต
แล้ว สมัครพรรคพวกท่ีเข้าร่วมด้วยก็ถูกลงโทษอย่างหนักเช่นกัน เช่น ในกรณีอ้ายบุญกว้างท่ีถูก
ประหารชีวิตทัง้หมดแล้ว ในกรณีของเชียงแก้วกบัพระสาเกียดโง้งนัน้ สมคัรพรรคพวกท่ีเป็น ข่า ยงัถูก
กวาดต้อนให้มาทํางานอยา่งหนกัและยงัถกูกดข่ีให้อยู่ในชนชัน้ท่ีต่ําท่ีสดุอีกด้วย ด้วยวิธีจดัการท่ีรุนแรง

                                                 
1เติม วิภาคย์พจนกิจ. (2546). ประวัติศาสตร์อีสาน. หน้า 454. 
2เติม วิภาคย์พจนกิจ. (2546). เล่มเดียวกัน. หน้า 452. 



54 
 

เช่นนี ้สะท้อนให้เห็นว่ารัฐสยามนัน้มองว่า กบฏผู้ มีบญุ เหล่านีเ้ป็นอนัตรายตอ่รัฐ จึงต้องจดัการอย่าง
เดด็ขาดเพ่ือไมใ่ห้มีใครคดิกบฏได้อีก  
 ส่วนวิธีการจัดการผู้ มีบุญในช่วงหลังรัชกาลท่ี 5 นัน้ การตดัสินโทษจะมีขัน้ตอนมากขึน้ 
เน่ืองจากการปฏิรูปการปกครองของรัชกาลท่ี 5 โดยการตดัสินโทษมีการตัง้คณะกรรมการขึน้พิจารณ
โทษตามความเหมาะสม แต่โทษสูงสุดก็ยงัคงเป็นการประหารชีวิตนัน้เอง ซึ่งโทษประหารชีวิตสิน้สุด
ในชว่งรัชกาลท่ี 5 หลงัจากนัน้รัฐก็ไมไ่ด้นําโทษประหารชีวิตมาใช้อีกจะเหลือเพียงโทษจําคกุเท่านัน้ แต่
ในท่ีสุดโทษประหารชีวิตก็กลบัมาปรากฏอีกครัง้ในช่วงปีพ.ศ. 2502 แต่ในช่วงรัชกาลท่ี 5 การตดัสิน
โทษประหารชีวิตถกูใช้กบัผู้ มีบญุระดบัแกนนําท่ีมีเป้าหมายในอํานาจทางการเมืองเท่านัน้ แตสํ่าหรับผู้
มีบญุอ่ืนท่ีไม่ได้มีพฤติกรรมเส่ียงตอ่ความมัง่คงก็จะมีโทษแคจํ่าคกุ ส่วนผู้ ท่ีมาเข้าร่วมก็จะถกูว่ากล่าว
ตกัเตือนและปล่อยตวัไปร่วมถึงกรณีของกบฏหนองหมากแก้ว ท่ีตวัผู้ มีบญุถกูจําคกุเพียง 3 ปีเท่านัน้ 
โดยการประหารชีวิตในช่วงนีน้อกจากรัฐจะต้องการกําจดับคุคลท่ีเป็นภยัตอ่ความมัง่คงของรัฐแล้ว ยงั
ต้องการใช้การประหารชีวิตเป็นการเตือนราษฎรให้รู้สึกเกรงกลวั จะได้ไม่กล้าคิดเป็นกบฏอีก โดยให้
จดัการประหารชีวิตผู้ มีบญุขึน้ตามพืน้ท่ีตา่งๆ ท่ีมีผู้นบัถือจํานวนมาก จงึทําให้เห็นว่า การพิจารณาโทษ
ในช่วงหลงัรัชกาลท่ี 5 มีความรุนแรงน้อยกว่าในช่วงก่อนรัชกาลท่ี 5 เน่ืองด้วยลกัษณะการปกครอง
เปล่ียนแปลงไปตามยุคสมยัทําให้การพิจาณาโทษเปล่ียนแปลงไปตามความเหมาะสมของความผิด
นัน้ๆ แตรั่ฐก็ยงัคงมองวา่กบฏผู้ มีบญุเป็นภยัตอ่ความมัง่คงของรัฐ มากกว่าท่ีจะคํานึงถึงความทกุข์ร้อน
ของชาวอีสานท่ีเป็นสาเหตใุนเกิดกบฏผู้ มีบญุขึน้นัน้เอง 
 กล่าวโดยสรุป การเกิดกบฏผู้ มีบญุในหวัเมืองอีสานในช่วงสมยัรัชกาลท่ี 5 เป็นผลกระทบมา
จากการท่ีรัฐสยามได้เข้าไปจดัการปกครองหวัเมืองอีสานจนถึงดินแดนฝ่ังซ้ายแม่นํา้โขง จากแตเ่ดิม ท่ี
รัฐสยามได้ปล่อยให้ชนชัน้ปกครองเดิมปกครองต่อไปในระบบอาญาส่ี โดยมีข้อแม้ว่า หวัเมืองเหล่านี ้
จะต้องส่งเคร่ืองราชบรรณาการแสดงความจงรักภักดีเป็นประจําทุกปีเท่านัน้ และเจ้าเมืองยังได้รับ
อนญุาตจากรัฐสยามให้ “กินเมือง” คือ สามารถเก็บส่วยเอาไว้ใช้เองได้โดยไม่ได้จํากดัปริมาณการเก็บ
ส่วย และเจ้าเมืองยงัสามารถเกณฑ์แรงงานและระดมกําลงัพลได้ ดงันัน้ การปกครองของรัฐสยามต่อ
หวัเมืองอีสานในชว่งก่อนสมยัรัชกาลท่ี 5 นัน้ รัฐสยามจะไม่เข้าไปแทรกแซงกิจการภายในหากหวัเมือง
อีสานยงัส่งส่วยและไม่มีความวุ่นวายใดๆ ถึงแม้ว่ารัฐสยามจะปล่อยให้มีการปกครองกันเองภายหัว
เมือง ด้วยลกัษณะการปกครองเช่นนี ้ผลกระทบจึงไปตกอยู่กบัชนกลุ่มน้อยอย่าง พวกข่า ท่ีถูกเกณฑ์
มาใช้แรงงาน และเสียสว่ยเป็นจํานวนมากทําให้ กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสานในช่วงก่อนรัชกาลท่ี 
5 มีปัจจยัสําคญัมาจากความต้องการเป็นอิสระจากการปกครองของรัฐสยามโดยมีพวกข่า เป็นแกนนํา
ให้ต่อต้านอํานาจรัฐ แต่ภายหลงัจากท่ีรัฐสยามได้ทําการปราบปรามกบฏผู้ มีบญุไปในช่วงรัชกาลท่ี 2 
(กบฏอ้ายสาเกียดโง้ง พ.ศ. 2362) ก็ไม่มีหลกัฐานว่าเกิดกบฏผู้ มีบุญขึน้ในภาคอีสานอีกจนกระทัง้ถึง
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สมยัรัชกาลท่ี 5 โดยรัฐได้ทําการปฏิรูปการปกครองเพ่ือรวมศนูย์อํานาจเข้าสู่ส่วนกลาง เน่ืองจากการ
รุกรานของฝร่ังเศสทําให้รัชกาลท่ี 5 ต้องทําการปฏิรูปการปกครองเพ่ือแสดงอํานาจเหนือดินแดน 
โดยเฉพาะในหัวเมืองอีสาน จึงทําให้การปกครองในหัวเมืองอีสานเกิดการเปล่ียนแปลงไป จากการ
ปกครองให้ระบบอาญาส่ีมาเป็นระบบเทศาภิบาล ซึง่ผลกระทบตอ่หวัเมืองอีสาน ดงันี ้
 - ด้านการเมือง โดยหวัเมืองอีสานตกอยู่ภายใต้การปกครองของข้าหลวงเทศาภิบาลท่ีแตง่ตัง้
โดยส่วนกลางและใช้ระบบข้าราชการแทนระบบเก่า ทําให้เจ้าเมืองหมดอํานาจลง และกลายเป็น
ข้าราชการท่ีกินเงินเดือนอยู่ภายใต้การบังคับบัญชาของรัฐไทย ทําให้ชนชัน้ปกครองเดิมเสีย
ผลประโยชน์เป็นอยา่งมาก  
 - ด้านเศรษฐกิจ เน่ืองจากระบบกินเมือง ทําให้รัฐสยามต้องประสบปัญหาการค้างส่วยเป็น
จํานวนมากและปัญหาการฉ้อโกงส่วยของข้าราชการในท้องถ่ิน แตเ่ม่ือปฏิรูปการปกครองรัฐสยามจึง
ยกเลิกระบบกินเมือง โดยรัฐสยามจะเป็นผู้ควบคมุดแูลจดัเก็บภาษีเอง และได้ประกาศใช้กฎหมายเก็บ
ภาษีอากรจากชายฉกรรจ์เพิ่มขึน้เป็น คนละ 4 บาท จากเดิมท่ีเก็บคนละ 3 บาท และการพิมพ์ตัว๋
รูปพรรณสตัว์พาหนะท่ีรัฐนํามาใช้แก้ไขปัญหาการขโมยสตัว์กลบัสร้างปัญหาให้ราษฎรท่ีไม่สามารถซือ้
ขายกนัเองได้  
 - ด้านสงัคม ด้วยลกัษณะสภาพสงัคมอีสาน ราษฎรทํามาหากินแบบเลีย้งชีพมากกว่าเพ่ือทํา
การค้าขาย รัฐจึงได้กระตุ้นให้ราษฎรอีสานทํางานเพ่ือสร้างฐานะให้กับตวัเอง จึงประกาศยกเว้นการ
เก็บภาษีอากร จากผู้ ท่ีมียศ ครูอาจารย์ นกัดนตรี ช่างตา่งๆ ผู้ มีตําแหน่งทางราชการ กํานนั ผู้ ใหญ่บ้าน 
เพ่ือเป็นการสนบัสนุนให้คนทํามาหากิน ซึ่งวิธีการนีไ้ม่สามารถกระตุ้นให้ราษฎรทํามาหากินแล้ว ยัง
สร้างความไม่พอใจให้แก่ราษฎร เน่ืองจากราษฎรเกิดความรู้สึกไม่เป็นธรรมท่ีตัวเองต้องเสียภาษี
จํานวนมาก ในขณะท่ีชนนชัน้นําในสงัคมได้รับการการยกเว้นการเก็บภาษีอากรนัน้เอง 
 ด้วยผลกระทบท่ีกล่าวมาข้างต้นนีทํ้าให้กบฏผู้ มีบุญในภาคอีสานกลบัมาเกิดขึน้อีกครัง้ใน
สมยัรัชกาลท่ี 5 (พ.ศ. 2444 - 2445) ซึ่งเป็นการเกิดขึน้อย่างแพร่หลายมีผู้ เข้าร่วมเป็นจํานวนมากและ
มีรูปแบบวิธีการ ความเคล่ือนไหวและเป้าหมายท่ีชดัเจนมากยิ่งขึน้ คือ ต้องการเป็นอิสระจากรัฐสยาม 
เน่ืองจากความไมพ่อใจวิธีการปกครองในรูปแบบใหม่ของรัฐสยาม สะท้อนให้เห็นว่าการจดัการจากรัฐ
ส่วนกลางเป็นปัจจัยหนึ่งท่ีสําคัญ ในการกระตุ้ นให้เกิดการเคล่ื อนไหวของกบฏผู้ มีบุญอีสานใน
ช่วงเวลานี ้ยงัทําให้เห็นถึงอุดมการณ์ของการเป็นผู้ มีบญุแบบเดิม ซึ่งจะแตกตา่งจากการเคล่ือนไหว
ของผู้ มีบญุในชว่งหลงัจากนี ้ด้วยปัจจยัและสภาพแวดล้อมท่ีเปล่ียนแปลงไป  
 กล่าวคือ ภายหลังการเกิดกบฏผู้ มีบุญครัง้สุดท้ายในปีพ.ศ.2467 แล้วรัฐสยามได้พยายาม
เข้าไปแก้ไขปัญหาการจดัการปกครองในภาคอีสานท่ีเคยเป็นสาเหตนํุาไปสู่การเคล่ือนไหวของกบฏผู้ มี
บญุ ซึง่มีผลทําให้กบฏผู้ มีบญุในภาคอีสานได้ยตุลิงชัว่คราวในสมยัรัฐสมบรูณาญาสิทธิราชย์ ท่ีอาจจะ
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มีส่วนทําให้การเคล่ือนไหวต่อต้านอํานาจรัฐ ในรูปแบบของผู้ มีบุญในภาคอีสานได้ยุติลงชัว่คราว แต่
เม่ือรัฐสยามได้มีการเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 ทําให้มีการจดัการบริหารรัฐทัง้ในส่วนกลาง
และสว่นภมูิภาคในรูปแบบใหม่ รัฐส่วนกลางหลงัได้เข้าไปจดัการการปกครองในหวัเมืองอีสานในด้าน
ตา่งๆ อีกครัง้ สง่ผลให้เกิดการเปล่ียนแปลงกบัหวัเมืองอีสาน ทัง้ในด้านการเมือง เศรษฐกิจ และสงัคม 
ซึ่งน่าจะเป็นสาเหตสํุาคญัประการหนึ่งท่ีนําไปสู่การเกิดกบฏในรูปแบบ “ผู้ มีบุญ” ในภาคอีสานขึน้มา
อีกครัง้ ดงันัน้ เพ่ือท่ีจะทําให้เข้าใจถึงสถานการณ์ในภาคอีสานท่ีทําให้เกิดการยุติการเคล่ือนไหวของ
กบฏผู้ มีบุญ และการเกิดขึน้มาอีกครัง้ของกบฏผู้ มีบุญภายหลังการเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 
2475 จงึต้องทําความเข้าใจถึงสถานการณ์ทัง้สว่นกลางและในภาคอีสาน ภายหลงัการเกิดกบฏผู้ มีบญุ
ชว่งสดุท้าย ในปีพ.ศ. 2467 และสถานการณ์ภายหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 อนัจะ
ช่วยทําให้เข้าใจสาเหตแุละปัจจยัของการเกิดกบฏผู้ มีบญุครัง้ใหม่ภายหลงัพ.ศ. 2475 ได้ชดัเจนมาก
ขึน้ 
 
5 ภูมิหลังของภาคอีสานก่อนและหลัง พ.ศ. 2479 
 
 5.1 อีสานภายหลังเกิดกบฏผู้มีบุญ พ.ศ. 2444 – 2445  
 จากเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสานนัน้ จะเห็นได้ว่าเร่ิมต้นขึน้เม่ือผู้ปกครองจาก
ทางกรุงเทพฯ เข้ามามีบทบาทในการปกครองอีสานมากขึน้ การตอ่ต้านอํานาจรัฐของราษฎรในอีสาน
จึงเกิดขึน้ ดังจะได้เห็นชัดเจนในช่วงรัชกาลท่ี 5 ท่ีมีการเปล่ียนแปลงการปกครองมาเป็นระบบ
เทศาภิบาล สร้างผลกระทบต่อราษฎรอีสานท่ีไม่สามารถปรับตวัได้ทนั ประกอบกับความกดดนัจาก
สภาพภมูิประเทศของภาคอีสานท่ีแห้งแล้งทําให้ผลผลิตจากการเพาะปลกูตกต่ําอยู่เสมอมา ชาวอีสาน
จึงมีสภาพความเป็นอยู่ตามอตัภาพ เงินไม่ได้เป็นปัจจยัสําคญัของสงัคมอีสาน แตเ่ม่ือรัฐต้องการเก็บ
เงินคา่รัชชปูการจากชาวอีสานปีละ 4 – 6 บาท นัน้จึงเป็นเหตท่ีุทําให้ราษฎรอีสานลกุขึน้มาต่อสู้กับ
อํานาจรัฐ อย่างท่ีเห็นในกบฏ    ผู้ มีบญุช่วงรัชกาลท่ี 5 ซึ่งเกิดกบฏผู้ มีบญุเกือบทุกพืน้ท่ีในภาคอีสาน 
โดยผ่านลักษณะกระบวนการปล่อยข่าวลือเป็นคําพยากรณ์ถึงเหตกุารณ์ร้ายท่ีจะเกิดขึน้ในดินแดน
อีสานและสง่จดหมายลกูโซไ่ปยงัพืน้ท่ีตา่งๆ ในภาคอีสาน และลกัษณะร่วมกันของเหล่ากบฏผู้ มีบญุคือ 
การอ้างตวัเป็นผู้ มีบญุและใช้ความเช่ือในเร่ืองพระศรีอาริยเมตไตรย มาชว่ยในการปลกุระดมชาวอีสาน
ให้มาร่วมขบวนการผู้ มีบญุด้วย แตภ่ายหลงัจากท่ีรัฐปราบปรามกบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในช่วงรัชกาลท่ี 5 
แล้ว รัฐมีความพยายามในการปรับปรุงและแก้ไขปัญหาในภาคอีสานอยา่งจริงจงัและเข้มงวดมากขึน้ 
 ภายหลงัเกิดกบฏผู้ มีบญุในครัง้ พ.ศ. 2444 – 2445 พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวงสรรพสิทธิ
ประสงค์ ข้าหลวงต่างพระองค์ประจํามณฑลอีสาน ทรงพยายามปรับปรุงเปล่ียนแปลงแก้ไขระเบียบ
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แบบแผนการปกครองอีสานมาเป็นลําดบั แต่อีสานนัน้กว้างใหญ่และมีพลเมืองมากจึงไม่สามารถ
จัดการปกครองให้มีประสิทธิภาพในเวลาอันรวดเร็วได้1 พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวงสรรพสิทธิ
ประสงค์จึงทรงพยายามปรับปรุงเปล่ียนแปลงแก้ไขปัญหาต่างๆ ท่ีจําเป็นตามลําดบั คือ การตัง้กอง
ตํารวจภธูร การประกาศตกัเตือนราษฎร การจดัการศกึษา การปรับปรุงการปกครองมณฑลอีสาน การ
จดัศาลยตุธิรรม การภาษีอากร การคมนาคม เป็นต้น 
 1). การจดัตัง้กองตํารวจภูธร ขึน้ในภาคอีสานนัน้เพ่ือรักษาการณ์และตรวจตราตามท้องท่ี
ตา่งๆ เพ่ือป้องกนัเหตรุ้ายท่ีอาจจะเกิดขึน้อีก เม่ือกองตํารวจภูธรจากนครราชสีมาท่ีไปช่วยปราบกบฏผู้
มีบุญได้ถอนกลับไปแล้ว จําเป็นต้องจัดกําลังตํารวจไปรักษาการณ์ตามเมืองต่างๆ การจัดตัง้กอง
ตํารวจภธูรขึน้นบัเป็นมาตรการสําคญัท่ีรัฐบาลมุ่งรักษาความสงบเรียบร้อยของบ้านเมืองและให้ความ
คุ้มครองแก่ประชาชนในท้องถ่ิน ซึ่งจะเป็นการเพิ่มประสิทธิภาพในการปราบปรามโจรผู้ ร้ายได้ดียิ่งขึน้ 
และเป็นครัง้แรกท่ีอีสานได้จดัตัง้กองตํารวจภูธรอยู่ประจําเมืองตา่งๆ เช่น อบุลราชธานี สริุนทร์ ขขุนัธ์ 
เป็นต้น2 และในด้านการฝึกหดัตํารวจใหม่ รัฐสยามก็ได้อํานวยความสะดวกโดยการส่งนายตํารวจชาว
เดนมาร์คไปกํากบัการฝึกอย่างใกล้ชิดอีกด้วย การประกาศตักเตือนราษฎรตัง้แตปี่พ.ศ. 2445 โดยพระ
เจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวงสรรพสิทธิประสงค์ ทรงใช้วิธีการประกาศตกัเตือนให้ราษฎรปฏิบตัิตามความ
ต้องการของรัฐ โดยให้เจ้าหน้าท่ีนําไปประกาศให้ราษฎรตามแขวงและตามตําบลต่างๆ เข้าใจและ
ปฏิบตัติามอยา่งเคร่งครัด คือ 
 

“1 ให้ประกอบการทํามาหาเลีย้งชีพของตนโดยชอบธรรม อยา่ให้ขาดแคลนและอยา่ให้ประพฤติ
ตวัเป็นโจร เลน่การพนนัหรือเสพของมนึเมาจนติด 

2 ให้บํารุง สวนไร่นา ห้วย หนอง คลอง บึง บาง ไว้สําหรับการเพาะปลกูพืชพนัธุ์ ต่างๆ และเพื่อ
บริโภค และสําหรับไว้เลีย้งหล่อสตัว์นํา้และสตัว์พาหนะในฤดูแล้งชดเชยให้ถึงฤดฝูน ซึ่งเป็นสมบตัิของ
มนุษย์ชาติจะต้องปฏิบตัิเตรียมไว้ ถ้าขาดเขินนํา้แล้วแปลว่ามนุษย์และสตัว์ต่างๆ ก็จะต้องอนัตรธาน
แตกดบัไป 

3 ให้เตรียมหาเงิน 4 บาท สาํหรับเสยีสว่ยช่วยราชการทกุคนทกุปีไปตามกฎหมาย 
4 ให้เจ้าหน้าที่ปกครองที่ลงมือเก็บส่วยราชการแต่เดือนเมษายนทกุๆ ปี เป็นต้นไปจนถึงสิน้

เดือนมกราคมเป็นหมดเขต หากพ้นกําหนดนีแ้ล้ว ในระหว่างเดือนกุมภาพนัธ์ให้เก็บสว่ย 8 บาท เดือน
มีนาคมให้เก็บสว่ย 12 บาท 

5 ถ้าพ้นกําหนดในข้อ 4 นีไ้ปแล้ว ต้องถือวา่เป็นคนหลกีเลีย่งราชการ ก็จะต้องถกูปรับคนละ 30 
บาท ถ้าไมม่ีเงินเสยีต้องใช้ทํางานโยธา 1 เดือน คนจําพวกนีเ้รียกวา่คนกองการ 

                                                 
1ไพฑรูย์ มีกุศล. (2515). การปฏิรูปการปกครองมณฑลอีสานสมัยที่พระเจ้าบรมวงศ์เธอกรมหลวง

สรรพสิทธิประสงค์ทรงเป็นข้าหลวงใหญ่ (พ.ศ. 2436 – 2453). หน้า 124.  
2ไพฑรูย์ มีกศุล. (2515). เล่มเดียวกัน. หน้า 126. 
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6 ถ้าผู้ใดต้องการรางวลัตามความในข้อ 5 ก็ให้ยื่นคําร้องต่อเจ้าหน้าที่ปกครองที่ตนสงักดัอยู่ว่า 
ผู้ ใดไม่เสียเงินช่วยราชการในปีนัน้ ศกนัน้ เมื่อเจ้าหน้าที่สอบสวนพิจารณาได้ความจริง ทางการก็จะ
จ่ายเงินรางวลัให้เป็นรายตวัรายละ 20 บาท 

7 เมื่อผู้ใดมีกิจธุระจะเดินทางไปมาค้าขายต่างท้องที่ อย่าลืมถือใบเสร็จช่วยราชการสําหรับตวั
ในปีนัน้ศกนัน้ติดตวัไปด้วยเสมอ ใช้เป็นหนงัสอืเดินทางได้ 

8 ให้เจ้าหน้าที่ของแตล่ะเมืองตรวจสอบพลเมืองของตนวา่ ถ้าผู้ ใดยงัมิได้เสียเงินช่วยราชการ ก็
ให้จบักมุดําเนินคดีสง่เมอืงหรือสง่มณฑลสอบสวนตอ่ไป เมื่อได้ความจริงวา่มิได้เสยีเงินช่วยราชการในศก
นัน้ๆ แล้ว ก็จะต้องถกูปรับหรือทํางานโยธา 1 เดือน 

9 ถ้าผู้ ใดมีกิจธุระไปมาค้าขายต่างๆ ให้พักอยู่ในที่มีหลักแหล่งและต้องไปแจ้งความต่อ
ผู้ ใหญ่บ้าน หรือกํานนัเจ้าของบ้านเขาเสมอ เพ่ือแสดงความบริสทุธ์ิ ถ้าสืบได้เป็นสตัย์ว่าหลีกเลี่ยงหนี ้
เหตกุารณ์อนัผิดตอ่กฎหมายของบ้านเมือง ก็ให้เจ้าหน้าที่ท้องถ่ินจบักมุตวัสง่เมืองสอบสวนโดยเร็ว”1 

 

ประกาศตกัเตือนทัง้ 9 ข้อนี ้เปรียบเหมือนกฎหมายท่ีใช้ในอีสานโดยเฉพาะ ให้ราษฎรปฏิบตัิ
ตามอย่างเคร่งครัด ผู้ ใดไม่ปฏิบัติตามจะถูกลงโทษอย่าง รุนแรง เช่น ข้อท่ีประกาศให้เสียเงินช่วย
ราชการ ถ้าพ้นกําหนดสองเดือนแล้วจะถูกปรับเป็นเงิน 30 บาท หรือถ้าใครไม่มีเงินค่าปรับต้องถูก
เกณฑ์ใช้งานโยธาเป็นเวลาหนึง่เดือน นอกจากนีแ้ล้วพระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวงสรรพสิทธิประสงค์
ทรงเห็นว่าประชาชนในอีสานมีความเช่ือเร่ืองผีสางและไสยศาสตร์ต่างๆ จนเป็นเหตใุห้พวกกบฏผู้ มี
บุญชกัชวนราษฎรเข้าเป็นสมคัรพรรคพวกได้เป็นจํานวนมาก โดยแอบอ้างเอาธรรมเนียมความเช่ือ
เหล่านัน้เป็นข้ออ้าง จึงทรงออกประกาศไม่ให้ราษฎรนับถือผีสางต่างๆ ต่อมา พระบาทสมเด็จพระ
จลุจอมเกล้าเจ้าอยูห่วัทรงมีพระบรมราชโองการโปรดเกล้าฯ ให้มีกฎหมายเร่ืองผีสางขึน้เม่ือ พ.ศ.2448 
“...ห้ามไม่ให้ราษฎรนบัถือผีสางใดๆ อีกเป็นอนัขาด เช่น เข้าทรงลงเจ้า สูนผี มี ผีไท้ ผีฟ้า ผีมเหศกัดิ์

หลักเมือง ฯลฯ ต่างๆ ด้วยอาการใดๆ ก็ดี...”2 ให้เจ้าหน้าท่ีหัวเมืองจับตวัผู้ ลงผีนัน้ไปทําการไต่สวน
พิจารณาถ้าได้ความจริงให้ปรับคนละ 12 บาท ถ้าไมมี่เงินคา่ปรับต้องถกูจําคกุ 1 เดือน  
 2). ด้านการศกึษา พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวงสรรพสิทธิประสงค์และเจ้าหน้าท่ีผู้ ใหญ่ใน
มณฑลอีสานทราบดีว่าประชาชนส่วนใหญ่ในภาคอีสานไม่รู้หนังสือและความไม่รู้หนงัสือนีเ้อง เป็น
อปุสรรคสําคญัในการปรับปรุงประเทศตามแบบแผนใหม่3 ดงันัน้ตามท่ีประกาศให้ใช้พระราชบญัญัติ

                                                 
1เติม วิภาคย์พจนกิจ. (2546). ประวัติศาสตร์อีสาน. หน้า 410 – 411. 
2ไพฑรูย์ มีกุศล. (2515). การปฏิรูปการปกครองมณฑลอีสานสมัยที่พระเจ้าบรมวงศ์เธอกรมหลวง

สรรพสิทธิประสงค์ทรงเป็นข้าหลวงใหญ่ (พ.ศ. 2436 – 2453). หน้า 128. 
3สมโชติ ออ๋งสกลุ. (2524). มณฑลเทศาภบิาล. หน้า 147. 
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ลกัษณะปกครองคณะสงฆ์ ร.ศ. 1211 พระเถระท่ีเป็นเจ้าคณะมณฑลก็ได้รับแตง่ตัง้ให้เป็นผู้ อํานวยการ
ศึกษาในมณฑลด้วย สําหรับภาคอีสานได้แต่งตัง้ให้พระญาณรักขิตแห่งวัดสุปัฏนาราม ในเมือง
อบุลราชธานีเป็นผู้ อํานวยการศกึษา2 และได้อนญุาตให้วดัท่ีสามารถจดัตัง้โรงเรียนเป็นการถาวรจดัตัง้
โรงเรียนขึน้ในวดันัน้ได้ ดงันัน้การศกึษาของพลเมืองจงึเร่ิมเป็นแบบแผนขึน้เร่ือยๆ เม่ือปลายรัชกาลท่ี 5  
 3). ด้านการปกครอง ในปีพ.ศ.2450 พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวงสรรพสิทธิประสงค์ 
เห็นสมควรท่ีจะปรับปรุงการปกครองภายในภาคอีสานให้เป็นแบบเดียวกนัทัว่ประเทศ3 โดยในช่วงแรก
ให้เปล่ียนช่ือมณฑล ทัง้ 4 มณฑล4 เป็นจงัหวดัในปีพ.ศ.2450 คือ จงัหวดัอบุลราชธานี จงัหวดัร้อยเอ็ด 
จงัหวดัสุรินทร์ และจงัหวดัขุขนัธ์ใน 4 จงัหวดันีท้างกระทรวงมหาดไทยจะเลือกข้าราชการระดบัผู้ ว่า
ราชการเมืองท่ีมีอัธยาศัยดีและชํานาญในการปกครองหัวเมืองชัน้ในลงมาเป็นปลัดมณฑลประจํา
จงัหวดัละ 1 คน จึงกล่าวได้ว่าภาคอีสานได้ปกครองแบบเทศาภิบาล ตัง้แต่ปี พ.ศ. 2451 เป็นต้นมา 
คืออํานาจการปกครองรวมอยู่ท่ีรัฐบาลกลาง โดยมีข้าหลวงต่างพระองค์สําเร็จราชการมณฑลเป็น
ข้าราชการสูงสุด ทําหน้าท่ีปกครองราชการส่วนภูมิภาคต่างพระเนตรพระกรรณ เมืองต่างๆท่ีขึน้กับ
จงัหวดัทัง้ 4 ก็ถกูยบุลงเป็นอําเภอ ผู้ปกครองเรียกว่านายอําเภอ ถ้าเมืองใดมีประชากรเป็นจํานวนมาก
ก็ให้แบง่ออกเป็นหลายอําเภอตามความเหมาะสม5  
 4). เร่ืองภาษีอากร รัฐบาลยงัเห็นว่าประชาชนในภาคอีสานมีความขดัสนกว่าภูมิภาคอ่ืนๆ 
เน่ืองจากการทํานาของชาวอีสานได้ผลผลิตน้อย รัฐบาลจึงเห็นว่ายงัไม่ควรเปล่ียนแปลงการเก็บส่วย 
โดยให้เป็นตามพระราชบญัญัติเก็บเงินคา่ราชการ ปี พ.ศ. 2440 ซึ่งกําหนดการเก็บเงินคา่ราชการคน
ละ 6 บาทตอ่ปี ไม่ให้เกินกว่านัน้ และให้ปรับลดลงได้ตามพืน้ท่ี ตามท่ีเสนาบดีเห็นสมควร โดยให้เก็บ
จากชายฉกรรจ์อาย ุ18 – 60 ปี6  เฉล่ียแล้วในพืน้ท่ีหวัเมืองอีสานราษฎรส่วนใหญ่จะต้องเสียเงินภาษี

                                                 
1พระราชบญัญัติการปกครองคณะสงฆ์ ร.ศ. 121. ราชกิจจานุเบกษา. เลม่ที่ 29 วนัที่ 29 มิถนุายน ร.ศ. 

121. หน้า 193. 
2ไพฑรูย์ มีกุศล. (2515). การปฏิรูปการปกครองมณฑลอีสานสมัยที่พระเจ้าบรมวงศ์เธอกรมหลวง

สรรพสิทธิประสงค์ทรงเป็นข้าหลวงใหญ่ (พ.ศ. 2436 – 2453). หน้า 130. 
3เตช บญุนาถ. (2524). ขบถ ร.ศ. 121. หน้า 13.  
4มณฑลทัง้ 4 ในภาคอีสานประกอบด้วย 1 มณฑลบรูพา 2 มณฑลอิสาณ 3 มณฑลอดุร และ 4 มณพล

พายพั 
5เตช บนุนาค. (2548). การปกครองระบบเทศาภิบาลของประเทศสยาม พ.ศ. 2435 – 2458. หน้า 

241 – 243.  
6พระราชบญัญตัิลกัษณะการเก็บเงินรัชชปูการ พทุธศกัราช 2463. ราชกิจจานุเบกษา. เลม่ที่ 35. วนัที่ 30 

มีนาคม 2461. หน้า 426. 
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คนละ 4 บาท1 ซึง่เป็นการเกิดภาษีท่ีมากกวา่บริเวณอ่ืนๆ ซึง่สะท้อนให้เห็นว่าการเกิดกบฏผู้ มีบญุส่งผล
ให้รัฐตระหนกัวา่นโยบายด้านเศรษฐกิจของรัฐได้ส่งผลให้ชาวอีสานเกิดความเดือดร้อน จนนําไปสู่การ
เคล่ือนไหวของกบฏผู้ มีบญุ รัฐจงึได้แก้ไขเปล่ียนแปลงการเก็บภาษีให้เหมาะสมกบัชาวอีสานมากยิ่งขึน้ 
แตเ่พ่ือให้การเก็บภาษีอากรและคา่ธรรมเนียมตา่งๆ มีความรัดกมุมากยิ่งขึน้ ทางกระทรวงมหาดไทย
จงึได้สง่ข้าหลวงสรรพากรออกไปประจําภาคอีสานในปี พ.ศ. 24512 โดยในการเก็บเงินคา่ธรรมเนียมก็
ยงัคงใช้แบบเก่า เช่น การทําพิมพ์รูปพรรณสตัว์พาหนะต่างๆ จะต้องเสียคา่ธรรมเนียมดงันี ้ช้างเชือก
ละ 5 บาท ม้า โค กระบือ ตวัละ 16 อฐั นอกจากนีเ้ป็นคา่ธรรมเนียมตา่งๆ เช่น คา่ธรรมเนียมฟ้องศาล 
ผู้แพ้จะต้องเสียคา่ธรรมเนียมให้ศาลเป็นเงิน 3 บาท3 เป็นต้น            
 5). การคมนาคมระหวา่งกรุงเทพฯ กบัภาคอีสาน ก่อนมีทางรถไฟนัน้เป็นไปอย่างยากลําบาก 
ถ้าหากต้องการเดนิทางจากกรุงเทพฯ ไปภาคอีสานนัน้ไปได้ 2 เส้นทาง คือ ไปทางปราจีนบรีุ ศรีโสภณ 
สุรินทร์แล้วเดินทางต่อไปยังเมืองอุบลราชธานี อีกเส้นทางนัน้มีระยะทางใกล้กว่าสายแรก คือ จาก
กรุงเทพฯ สระบรีุ ผ่านเทือกเขาดงพระยาเย็น นครราชสีมา สริุนทร์ และอุบลราชธานี 4 แตก่ารเดินทาง
ของเจ้านายและข้าราชการส่วนใหญ่จะเดินทางสายปราจีนบุรี เพราะปลอดภัยจากไข้ป่ามากกว่าไป
ทางดงพระยาเย็นและสามารถนําอาวุธหรือสัมภาระหนักๆ ไปได้สะดวก ดงันัน้เพ่ือให้การเดินทาง
ระหวา่งกรุงเทพฯถึงอีสานเป็นไปได้โดยสะดวกมากขึน้ เพ่ือเป็นประโยชน์ทัง้การเดินทางของประชาชน
และการตรวจราชการในหวัเมืองอีสาน จึงจะทําให้เกิดความเป็นอนัหนึ่งอนัเดียวกนัระหว่างอีสานกับ
กรุงเทพฯ รัฐจงึได้ดําเนินการสร้างทางรถไฟระหว่างกรุงเทพฯ ถึงอีสาน ตัง้แตปี่พ.ศ. 2434 จึงได้เปิดใช้
เป็นครัง้แรกในปี พ.ศ. 24435 การสร้างทางรถไฟจากกรุงเทพฯ ถึงนครราชสีมาก็ใช้งานได้6 ทําให้การ

                                                 
1สวุิทย์ ธีรศาศวตั; ชอบ ดีสวนโคก.  (2536).  การเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม

ของหมู่บ้านอีสานเหนือและอีสานกลางก่อนและหลังมีแผนพัฒนาเศรษฐกิจแห่งชาติ.   หน้า 54. 
2นิติ กสโิกศล. (2525). การเก็บค่านาในสมัยรัตนโกสินทร์ พ.ศ. 2325 – 2482. หน้า 97 – 98.  
3เติม วิภาคย์พจนกิจ. (2546). ประวัติศาสตร์อีสาน. หน้า 411 – 412. 
4ไพฑรูย์ มีกุศล. (2515). การปฏิรูปการปกครองมณฑลอีสานสมัยที่พระเจ้าบรมวงศ์เธอกรมหลวง

สรรพสิทธิประสงค์ทรงเป็นข้าหลวงใหญ่ (พ.ศ. 2436 – 2453). หน้า 138. 
5สวุิทย์ ธีรศาศวตั. (2546). ประวัติศาสตร์เศรษฐกิจชุมชนหมู่บ้านอีสาน 2488–2544. หน้า 428. 
6ทางรถไฟสายอีสานนัน้ เมื่อสร้างทางรถไฟมาถึงนครราชสีมาในปี พ.ศ. 2443 แล้ว ก็ต้องหยดุการก่อสร้าง

เส้นทางสายอบุลราชธานีและหนองคาย ไป 20 ปีเศษ เนื่องจากรัฐบาลได้ใช้งบประมาณซึ่งมีอยู่อย่างจํากดัในการ
สร้างทางรถไฟสายเหนือแล้วสายใต้  และกลบัมาเร่ิมก่อสร้างสายอีสานอีกครัง้ให้ปลายรัชกาลที่ 6 โดยสายวารินชํา
ราบ อบุลราชธานี สร้างเสร็จในปี พ.ศ. 2473  สายขอนแก่น สร้างเสร็จในปีพ.ศ. 2476 และสายหนองคายสร้างเสร็จ
ในปีพ.ศ. 2499 รวมเวลาเร่ิมก่อสร้างจากกรุงเทพฯ จนเสร็จสมบรูณ์ที่สถานีหนองคายกินเวลาถึง 65 ปี สําหรับการ
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เดนิทางไปยงัหวัเมืองทางภาคอีสานมีความสะดวกและรวดเร็วมากขึน้ โดยเฉพาะการขนส่งสินค้าจาก
กรุงเทพฯไปยงันครราชสีมา และจากนครราชสีมาก็สามารถขนสินค้าทางเรือตามแม่นํา้มูลเพ่ือไปยงั
อุบลราชธานีได้ ต่อจากนัน้ก็มีการสร้างทางคมนาคมทางบทขึน้เพ่ือเช่ือมต่อเมืองต่างๆ ภายในภาค
อีสาน ให้การค้าขายภายในภาคอีสานสะดวกย่ิงขึน้ไปด้วย  
 แม้วา่การคมนาคมทางรถไฟจะมาถึงภาคอีสานแล้ว แตส่ภาพสงัคมของภาคอีสานส่วนใหญ่
ยงัเป็นพืน้ท่ีท่ีทรุกนัดารกว่าภาคอ่ืน ประชาชนมีฐานะความเป็นอยู่ไม่ดีเท่าท่ีควร ฐานะทางเศรษฐกิจ
โดยรวมของภาคอีสานเป็นลกัษณะเศรษฐกิจแบบยงัชีพ โดยมีอาชีพการเกษตร ทํานา ทําไร่เป็นส่วน
ใหญ่ โดยอาศยัธรรมชาติเป็นหลกั ส่งผลตอ่การค้าการเก็บภาษีในลกัษณะท่ีเป็นเงินให้กบัรัฐบาลจึงมี
จํานวนน้อยลงเร่ือยๆ ในบางปีเกิดภาวะฝนแล้งและประสบปัญหาโรคภยัไข้เจ็บ หรือในยามปกติฐานะ
ทางเศรษฐกิจของประชาชนก็อยูใ่นสภาพยากจนเป็นสว่นใหญ่นัน้เอง ซึง่นา่จะมีผลให้ชาวอีสานรู้สึกว่า
รัฐสว่นกลางไมใ่ห้ความสนใจในการพฒันาภมูิภาคของตน ซึ่งมีส่วนท่ีนําไปสู่การเคล่ือนไหวของกบฏผู้
มีบญุในชว่งหลงั (พ.ศ. 2479) 
 ดงันัน้ จะเห็นได้วา่ การเกิดกบฏผู้ มีบญุในภาคอีสานในช่วงสมยัรัชกาลท่ี 5 เป็นผลมาจากรัฐ
สยามเปล่ียนแปลงการปกครองในภาคอีสาน ในขณะท่ีรัฐส่วนกลางเข้าไปสามารถควบคุมหัวเมือง
อีสานได้อย่างใกล้ชิด ได้เกิดการทจุริตของข้าราชการและความไม่พอใจของราษฎร รัฐจึงได้พยายาม
เข้าไปจดัการดแูลหวัเมืองอีสานอย่างใกล้ชิดและทําความเข้าใจกบัปัญหาความเดือดร้อนของราษฎร
ในภาคอีสานมากยิ่งขึน้ ซึ่งอาจจะมีการทําให้ราษฎรในภาคอีสานรู้สึกถึงความเป็นอนัหนึ่งอนัเดียวกนั
กบัรัฐสว่นกลางมากขึน้ สง่ผลให้ไมมี่ความเคล่ือนไหวเพื่อตอ่ต้านอํานาจรัฐสว่นกลางในรูปแบบของ “ผู้
มีบุญ” ในช่วงเวลานี ้แต่สถานการณ์จะเปล่ียนแปลงไป เม่ือเกิดการเปล่ียนแปลงการปกครองพ.ศ. 
2475 ทีรัฐในสว่นกลางได้เข้าไปควบคมุ ดแูล หวัเมืองในภาคอีสานเพิ่มมากย่ิงขึน้ 
  

                                                                                                                                                  

เปิดใช้บริการเดินรถไฟในภาคอีสาน ใน สวุิทย์ ธีรศาศวตั. (2551). เศรษฐกิจอีสานหลังมีทางรถไฟ (พ.ศ. 2443 - 

2488). หน้า 39. 
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 บทที่ 3 

บริบททางการเมืองและกบฏผู้มีบุญในภาคอีสาน ตัง้แต่ พ.ศ. 2479 - 2502 
 

1. ลักษณะการปกครองแบบประชาธิปไตยภายหลังการปกครอง พ.ศ. 2475 

 ในวนัท่ี 24 มิถนุายน 2475 เกิดการเปล่ียนแปลงการปกครองขึน้ในเมืองไทย ภายใต้การนํา

ของ คณะราษฎร ท่ีทําการปฏิวตัิเปล่ียนแปลงการปกครองประเทศจากระบอบสมบรูณาญาสิทธิราชย์ 

เป็นระบอบประชาธิปไตย มีรัฐธรรมนูญเป็นกฎหมายสูงสุด หลังจากท่ีคณะราษฎรยึดอํานาจแล้ว 

คณะราษฎรได้ประกาศแตง่ตัง้ คณะผู้ รักษาพระนครฝ่ายทหารขึน้ โดยมีพนัเอกพระยาพหลพยหุเสนา 

พนัเอกพระยาทรงสรุเดช และพนัเอกพระยาฤทธ์ิอคัเนย์ เป็นผู้บญัชาการและเป็นผู้ใช้อํานาจชัว่คราว1  

 เม่ือพระบาทสมเด็จพระปกเกล้าเจ้าอยู่หัวเสด็จนิวัติพระนครแล้ว คณะราษฎรได้นํา

พระราชบญัญัติธรรมนญูการปกครองแผ่นดินสยามชัว่คราว ซึ่งเช่ือกนัว่านายปรีดี พนมยงค์เป็นผู้ ร่าง     

ขึน้ทลูเกล้าฯ ถวาย พระบาทสมเดจ็พระปกเกล้าเจ้าอยู่หวัทรงลงพระปรมาภิไธย และทรงพระราชทาน

คืนมาในวันท่ี 27 มิถุนายน 2475 ตามรัฐธรรมนูญการปกครองแผ่นดินชั่วคราว กําหนดให้

พระมหากษัตริย์ สภาผู้แทนราษฎร คณะกรรมการราษฎร และศาล เป็นผู้ มีอํานาจแทนราษฎร และ

กําหนดให้อํานาจ นิติบญัญัติอํานาจบริหาร และอํานาจตลุาการ เป็นอํานาจสูงสุดของประเทศ ซึ่งใน

สว่นท่ีเก่ียวกบักฎหมายเลือกตัง้รัฐธรรมนญูฉบบันีกํ้าหนดไว้เป็น 3 สมยั2 ดงันี ้

 สมยัท่ี 1 นบัแตว่นัท่ีใช้รัฐธรรมนญูนีเ้ป็นต้นไป จนกว่าจะถึงเวลาท่ีสมาชิกในสมยัท่ี 2 จะเข้า

รับตําแหน่ง ให้คณะราษฎรซึ่งมีคณะผู้ รักษาพระนครฝ่ายทหาร เป็นผู้ ใช้ อํานาจแทน จัดตัง้

ผู้แทนราษฎรชัว่คราวขึน้ เป็นจํานวน 70 นาย เป็นสมาชิกในสภา 

 สมยัท่ี 2 ภายในเวลา 6 เดือน หรือจนกว่าจะจดัประเทศเป็นปกติเรียบร้อย สมาชิกในสภา

จะต้องเป็นบคุคล 2 ประเภททํากิจกรรมร่วมกนั คือ 

 ประเภทท่ี 1 ผู้แทนซึง่ราษฎรได้เลือกขึน้จงัหวดัละ 1 นาย ตอ่ราษฎรจํานวน 1 แสนคน 

                                                           
1คริส เบเคอร์ และ ผาสกุ พงษ์ไพจิตร. (2557). ประวัติศาสตร์ไทยร่วมสมัย. หน้า 187 
2ภารดี มหาขนัธ์. (2526). ประวัตศิาสตร์สมัยใหม่. หน้า 213. 
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 ประเภทท่ี 2 ผู้ ท่ีเป็นสมาชิกอยูใ่นสมยัท่ี 1 มีจํานวนเท่ากบัสมาชิกประเภทท่ี 1 ถ้าจํานวนเกิน

ให้เลือกกันเองว่าผู้ ใดจะยงัเป็นสมาชิกตอ่ไป ถ้าจํานวนขาดให้ผู้ ท่ีมีตวัอยู่เลือกบคุคลใดๆ เข้าแทนจน

ครบ 

 สมยัท่ี 3 เม่ือจํานวนราษฎรทัว่ราชอาณาจกัรได้สอบไล่วิชาประถมศกึษาได้เป็นจํานวนกว่า

คร่ึง และอย่างน้อยต้องไม่เกิน 10 ปี นบัแตว่นัท่ีใช้รัฐธรรมนูญนี ้สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรจะเป็นผู้ ท่ี

ราษฎรได้เลือกตัง้ขึน้เองทัง้สิน้ สมาชิกประเภทท่ี 2 เป็นอนัไมมี่อีกตอ่ไป1 

 ในการประชมุสภาผู้แทนราษฎร เม่ือวนัท่ี 28 มิถนุายน 2475 พ.อ.พระยาพหลพลพยหุเสนา 

ในขณะนัน้เป็นหัวหน้าคณะผู้ รักษาพระนครฝ่ายทหาร ได้เสนอให้พระยามโนปกรณ์นิติธาดาเป็น

ประธานคณะกรรมการราษฎรหรือนายกรัฐมนตรี กับคณะรัฐมนตรีรวม 15 นาย ต่อท่ีประชุมสภา

ผู้แทนราษฎร ปรากฏว่าท่ีประชุมรับรองเป็นเอกฉันท์ หลักจากประกาศใช้รัฐธรรมนูญฉบบัชั่วคราว 

พ.ศ. 2475 แล้ว พระบาทสมเดจ็พระปกเกล้าเจ้าอยูห่วัได้ทรงพระกรุณาโปรดเกล้าให้สภาผู้แทนราษฎร

ร่างรัฐธรรมนญูฉบบัถาวร ในท่ีสดุก็ได้มีการประกาศใช้รัฐธรรมนญูฉบบัถาวรขึน้ในวนัท่ี 10 ธันวาคม 

พ.ศ. 2475 และได้มีประกาศพระบรมราชโองการโปรดเกล้าแต่ตัง้พระยามโนปกรณ์นิติธาดาเป็น

นายกรัฐมนตรีตอ่ไป2 

 หลกัการของรัฐธรรมนญู 10 ธนัวาคม พ.ศ. 2475 มีสาระสําคญัดงันี ้

 อํานาจอธิปไตย คือ พระมหากษัตริย์ทรงใช้อํานาจนิติบญัญัติโดยคําแนะนําและยินยอมของ

สภาผู้แทนราษฎรทรงใช้อํานาจบริหารทางคณะรัฐมนตรี และทรงใช้อํานาจตลุาการทางศาลท่ีได้ตัง้ขึน้

ตามกฎหมาย 

 สถาบันนิติบญัญัติ ประกอบด้วย สภาผู้ แทนราษฎรเป็นสภาเดียวมีสมาชิก 2 ประเภท 

จํานวนเทา่กนั คือ ผู้ ท่ีราษฎรเลือกตัง้ทางอ้อมและผู้ ท่ีพระมหากษัตริย์ทรงตัง้ขึน้ อยู่ในตําแหน่งครัง้ละ 

4 ปี จํานวน 156 คน (ประเภทละ 78 คน) 

 ความสมัพนัธ์ระหวา่งอํานาจนิตบิญัญตักิบัอํานาจบริหาร บรรดาพระราชบญัญัติทัง้หลายจะ

ตราขึน้เป็นกฎหมายได้แตโ่ดยคําแนะนําและยินยอมของสภาผู้แทนราษฎรเท่านัน้ งบประมาณแผ่นดิน

ประจําปีต้องตราขึน้เป็นพระราชบญัญตั ิสภาผู้แทนราษฎรมีอํานาจควบคมุราชการแผ่นดินการประชมุ

                                                           
1เกียรตชิยั พงษ์พาณิชย์. (2514). ปฏิวัติ 2475. หน้า 134 – 135.  
2ณรงค์ พว่งพิศ. (2530). การเมืองไทย : ความเปลี่ยนแปลงจากอดีตสู่ ปัจจุบัน. หน้า 274. 
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สภา สมาชิกทุกคนมีสิทธิตัง้กระทู้ถามรัฐมนตรีได้ในข้อความใดๆ อันเก่ียวกับการงานในหน้าท่ี แต่

รัฐมนตรียอ่มทรงไว้ซึง่สิทธิท่ีจะไมต่อบ เม่ือเห็นว่าข้อความนัน้ๆ ยงัไม่ควรเปิดเผยเพราะเก่ียวกบัความ

ปลอดภัยหรือประโยชน์สําคญัของแผ่นดิน สภาทรงไว้ซึ่งสิทธิท่ีจะลงมติไม่ไว้วางใจในรัฐมนตรีเป็น

รายบคุคลหรือทัง้คณะ 

 การประชมุของสภาผู้แทนราษฎรยอ่มเป็นการเปิดเผยตามลกัษณะท่ีได้กําหนดไว้ในข้อบงัคบั

สภา แตก่ารประชมุลบัก็ย่อมมีได้ เม่ือคณะรัฐมนตรีขอร้อง หรือสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรรวมกนัไม่ต่ํา

กวา่ 15 คน ร้องขอ 

 หลักการเ ก่ียวกับรัฐมนตรี คือ พระมหากษัตริ ย์ทรงตัง้คณะรัฐมนตรีขึ น้คณะห นึ่ง 

ประกอบด้วยนายกรัฐมนตรีนายหนึ่ง และรัฐมนตรีอีกอย่างน้อย 14 นาย อย่างมาก 20 นาย ในการตัง้

นายกรัฐมนตรีประธานสภาเป็นผู้ลงนามรับสนองพระบรมราชโองการ ไม่มีบทบญัญัติท่ีให้พระราช

อํานาจในการถอดถอนนายกรัฐมนตรี ความเป็นรัฐมนตรีสิน้สุดลงในกรณีท่ีตาย ลาออก ขาด

คณุสมบตัติามมาตรา 21(4) และสภาผู้แทนราษฎรลงมตไิมไ่ว้วางใจเทา่นัน้ 

 หลกัการเก่ียวกบัอํานาจฝ่ายบริหารในกิจการตา่งประเทศ คือ พระมหากษัตริย์ทรงไว้ซึ่งพระ

ราชอํานาจในการประกาศสงคราม ทําหนงัสือสญัญาสนัติภาพสงบศกึ และทําหนงัสือสญัญาอ่ืนๆ กบั

นานาประเทศ การประกาศสงครามนัน้จะทรงทําต่อเม่ือไม่ขดัแก่บทบญัญัติแห่งกติกาสนันิบาตชาติ

หนังสือสัญญาใดๆ มีบทเปล่ียนแปลงอาณาเขตสยาม หรือจะต้องออกพระราชบญัญัติเพ่ือให้การ

เป็นไปตามสญัญา ต้องได้รับความเห็นชอบของสภาผู้แทนราษฎร  

 การยบัยัง้ร่างพระราชบญัญตั ิคือ ถ้าพระมหากษัตริย์ไมท่รงเห็นชอบด้วยร่างพระราชบญัญัต ิ

จะได้พระราชทานคืนมายงัสภาภายในหนึ่งเดือน นบัแต่วนัท่ีนายกรัฐมนตรีนําทลูเกล้าถวายก็ดี หรือ

ไม่ได้พระราชทานคืนมายังสภาภายในหนึ่งเดือนนัน้ สภาจะต้องปรึกษากันใหม่ และออกเสียง

ลงคะแนนลบัโดยวิธีเรียกช่ือ ถ้าสภาลงมติตามเดิมให้นําร่างพระราชบญัญัตินัน้ขึ น้ทลูเกล้าฯ ถวายอีก

ครัง้หนึ่ง เม่ือพระมหากษัตริย์ไม่ได้ทรงลงพระปรมาภิไธยพระราชทานคืนมาภายใน 15 วนั แล้วให้

ประกาศพระราชบญัญตัใิช้เป็นกฎหมายได้1 

                                                           
1ชยัอนนัต์ สมทุวณิช. (2523). การเมือง – การเปลี่ยนแปลงทางการเมืองไทย พ.ศ. 2411 – 2475. 

หน้า 125 – 133. 
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 ในวนัท่ี 10 ธนัวาคม พ.ศ. 2475 อนัเป็นวนัพระราชทานรัฐธรรมนญูนัน้ คณะกรรมการราษฎร

ได้กราบบงัคมทูลลาออกจากตําแหน่ง เพ่ือให้เป็นไปตามวิถีทางท่ีรัฐธรรมนูญกําหนด ดงันัน้ ในวัน

เดียวกันนี ้พระบาทสมเด็จพระปกเกล้าเจ้าอยู่หัวได้ทรงประกาศแต่งตัง้คณะรัฐมนตรีชุดแรกของ

ประเทศไทยขึน้มีจํานวน 20 นาย โดยมีพระยามโนปกรณ์นิติธาดาเป็นนายกรัฐมนตรี คณะราษฎรได้

ส่งบคุคลสําคญัๆ ของคณะทัง้ฝ่ายทหารและพลเรือนเข้าร่วมในคณะรัฐบาล ในฐานะรัฐมนตรีลอยใน

คณะรัฐบาลด้วยหลายท่าน เช่น พนัเอกพระยาพหลพลพยุหเสนา พนัเอกพระยาฤทธิอคัเนย์ พระยา

ประมวลวิชาพล ูพนัโทพระประศาสน์พิทยายทุธ หลวงประดษิฐมนธูรรม1 เป็นต้น  

 ภายหลงัการยึดอํานาจจากรัฐบาลพระยามโนปกรณ์นิติธาดา เม่ือวนัท่ี  20 มิถุนายน พ.ศ.

2476 การเมืองไทยก็เข้าสูส่มยัรัฐบาลพระยาพหลพลพยหุเสนา ซึ่งดํารงตําแหน่งนายกรัฐมนตรีถึง 5 ปี

ทําให้การเมืองไทยในช่วงพ.ศ.2476 – 2481 มีความเข็มแข็งและมีเสถียรภาพในระดับหนึ่ง 

ส่วนประกอบท่ีสําคญัของการปกครองแบบใหม่ได้แก่ รัฐธรรมนูญ คณะรัฐมนตรี สมาชิกสภาผู้แทน

ราษฎร และสภาผู้แทนราษฎร ได้ร่วมกนัมีบทบาทในการจดัการปกครองและบริหารประเทศ จากการ

ตรากฎหมายเป็นจํานวนมาก2 และยงัยึดหลงั 6 ประการ3 พร้อมทัง้มีนโยบายท่ีจะส่งเสริมการปกครอง

ในระบอบประชาธิปไตย ได้แก่ การเผยแพร่ความรู้เร่ืองการปกครองระบอบประชาธิปไตยให้กับ

ประชาชน โดยรัฐบาลได้จดัอบรมกํานัน ผู้ ใหญ่บ้านทัว่ประเทศ เพ่ือให้เข้าใจรูปแบบการปกครองใน

ระบอบประชาธิปไตยและให้บุคคลเหล่านีนํ้าความรู้ท่ีได้ไปเผยแพร่ให้ประชาชนเข้าใจอีกต่อหนึ่ง 

                                                           
1ธํารงศกัดิ์ เพชรเลศิอนนัต์. (2543). 2475 และ 1 ปีหลังการปฏวิัติ. หน้า 202. 
2ในปี พ.ศ. 2477 มีการพิจารณาเห็นชอบและประกาศใช้พระราชบญัญัติต่างๆ รวม 55 ฉบบั ปี พ.ศ. 2478 

จํานวน 99 ฉบบั และปี พ.ศ. 2479 จํานวน 87 ฉบบั เป็นต้น ใน ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์. (2546). การเมืองสอง
ฝ่ังโขง. หน้า 189. 

3หลกั 6 ประการ ของคณะราษฎร มีดงันี ้1) จะต้องรักษาความเป็นเอกราชทัง้หลาย เช่น เอกราชในทาง
การเมือง ทางศาล และทางเศรษฐกิจของประเทศไว้ให้มัน่คง 2) จะต้องรักษาความปลอดภยัภายในประเทศ ให้การ
ประทุษร้ายต่อกันน้อยลงให้มาก 3) จะต้องบํารุงความสขุสมบูรณ์ของราษฎรในทางเศรษฐกิจโดยรัฐบาลใหม่จะ
จดัหางานให้ราษฎรทกุคนท่ีจะวางโครงการเศรษฐกิจแหง่ชาติไมป่ลอ่ยให้ราษฎรอดอยาก 4) จะต้องให้ราษฎรมีสิทธิ
เสมอภาคกนั 5) จะต้องให้ราษฎรมีเสรีภาพ มีความเป็นอิสระ เมื่อเสรีภาพไมข่ดัตอ่หลกั 4 ประการดงักลา่วข้างต้น 6) 
จะต้องให้การศึกษาเต็มที่แก่ราษฎร ใน ณรงค์ พ่วงพิศ. (2530). การเมืองไทย : ความเปลี่ยนแปลงจากอดีตสู่
ปัจจุบัน. กรุงเทพฯ : มหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ. หน้า 272 - 273. 
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นอกจากนีรั้ฐบาลสมัยนีย้ังมีนโยบายกระจายอํานาจสู่ท้องถ่ินโดยได้ออกพระราชบญัญัติเทศบาล

เพ่ือให้ประชาชนได้มีสว่นร่วมในการบํารุงท้องถ่ินของตวัเองด้วย 

 

2. ภาพรวมสถานการณ์ทางสังคมการเมืองในช่วง พ.ศ. 2470 – 2479  

 สถานการณ์ทางสงัคมการเมืองไทยนบัตัง้แตค่วามทนัสมยัแบบตะวนัตกเข้ามาพร้อมกบัลทัธิ

ล่าอาณานิคมในช่วงก่อนถึงการเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ.2475 ส่งผลให้ความคิดเก่ียวกับ

ประชาธิปไตยแพร่หลายอยูใ่นหมูข่องชนชัน้นําหรือชนชัน้ผู้ปกครอง แนวความคิดทางสงัคมการเมืองนี ้

มาพร้อมกับอิทธิพลของตะวันตกและลัทธิล่าอาณานิคมเป็นแนวความคิดของกลุ่มหัวก้าวหน้าท่ี

ต้องการเอามาใช้กบัสงัคมการเมืองไทย การเกิดความรู้สึกชาตินิยมขึน้มาในหมู่ของคนรุ่นใหม่ท่ีได้รับ

การศกึษาจากตา่งประเทศ และเห็นวา่ระบอบการปกครองแบบเก่าทําให้ประเทศไม่เจริญ เพราะฉะนัน้

จงึคดิท่ีจะเปล่ียนแปลงการปกครองเสียใหมเ่พ่ือให้ชาตก้ิาวหน้า ประกอบกบัสถานการณ์ทางเศรษฐกิจ

ท่ีตกต่ําของประเทศนบัเป็นสาเหตสํุาคญัท่ีทําให้เกิดการเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 ด้วย

เช่นกัน อันสืบเน่ืองมาจากการขาดดุลของงบประมาณตัง้แต่รัชสมัยรัชกาลท่ี 6 และเกิดสภาวะ

เศรษฐกิจตกต่ําทัว่โลกอีกในช่วงรัชกาลท่ี 7 ทําให้ระบบเศษรฐกิจของไทยได้รับผลกระทบอย่างรุนแรง

และยงัส่งผลตอ่การปลดข้าราชการออกเป็นจํานวนมากอนัก่อให้เกิดความไม่พอใจในกลุ่มข้าราชการ

ทัง้ทหารและพลเรือนอีกด้วย 

 การเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 เกิดขึน้จากคณะราษฎร ซึ่งในหมู่ผู้ นําของกลุ่มนัน้

ส่วนใหญ่เป็นนกัเรียนทุนท่ีได้ไปศึกษาต่อต่างประเทศ และมีความคิดหัวก้าวหน้าแต่เม่ือกลบัมารับ

ราชการก็เกิดความขดัแย้งกับกลุ่มข้าราชการท่ีมีอํานาจรัฐแบบดัง้เดิมให้การสนบัสนนุ คณะผู้ก่อการ

ไม่ได้มีกําลงัทหารอยู่ในมือแต่อย่างใด หากแต่ได้อาศยัสถานการณ์ท่ีพร้อมก่อการลงมือประกาศยึด

อํานาจ การเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 อนัเป็นการเปล่ียนแปลงทางสงัคมการเมืองท่ีสําคญั 

เพราะเป็นการเปล่ียนแปลงการปกครองท่ีดงึเอาอํานาจของพระมหากษัตริย์มาอยูภ่ายใต้รัฐธรรมนญู  

 โดยหลักการ รัฐประชาธิปไตยท่ีกําหนดให้อํานาจสูงสุดหรืออํานาจอธิปไตยเป็นของ

ประชาชนนัน้ เป็นหลกัการสําคญัท่ีต้องการยืนยนัวา่รัฐหรือประเทศชาตหิรือบ้านเมืองนัน้ๆ มีประชาชน

ทกุคนเป็นเจ้าของ ดงันัน้ การขบัเคล่ือนบ้านเมืองให้มีความเจริญก้าวหน้าไปในทิศทางใดจึงไม่ใช่เป็น

เร่ืองของใครคนใดคนหนึง่ แตเ่ป็นเร่ืองของประชาชนทกุคนท่ีเป็นเจ้าของประเทศ ในอดีตท่ีผ่านมาไม่ว่า
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จะเป็นรัฐไทยในยคุใดๆ ก่อนพ.ศ. 2475 เจ้าของอํานาจสงูสดุของรัฐก็คือ พระมหากษัตริย์ หรืออีกนยั

หนึ่งก็คือ พระมหากษัตริย์เป็นเจ้าของรัฐและรัฐเป็นพระมหากษัตริย์ ท่ีจะกําหนดทิศทางความเป็นไป

ของรัฐไปในทิศทางใดก็ได้ แตภ่ายหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 แนวคิดนีเ้ปล่ียนไปสู่

รัฐท่ีเป็นของประชาชน ประชาชนจะเป็นผู้ รับผิดชอบความเป็นไปของบ้านเมืองโดยตรง ด้วยตวัของ

ประชาชนเอง หรือโดยอ้อมผ่านตวัแทนของประชาชน ท่ีประชาชนได้ให้ความยินยอมเป็นวาระๆ ไป 

ลกัษณะเดน่ของ ‚รัฐชาตยิคุใหม‛่ ก็คือ การมีรัฐธรรมนญูเป็นหลกัในการปกครองนัน้เอง1 

 แต่ในทางปฏิบตัิการเปล่ียนแปลงระบอบการเมืองไปสู่ระบอบประชาธิปไตย ก็ยังคงต้อง

อาศยัระบบราชการท่ีเป็นกลไกเก่าและเร่ิมจะเป็นปัญหาหนึ่งท่ีทําให้อํานาจการเมืองตามระบอบใหม่ท่ี

ยงัไมมี่ประสิทธิภาพท่ีจะพฒันาได้ การมีรัฐธรรมนญูเป็นกรอบความสมัพนัธ์อํานาจแบบใหม่ แตก่รอบ

ทางการเมืองยังคงอยู่บนรากฐานอํานาจรัฐแบบเดิม ดังจะเห็นจาก พระราชบัญญัติลักษณะการ

ปกครองท้องท่ี พ.ศ. 2457 ซึ่งใช้บงัคบัมาจน พ.ศ. 2486 คณะราษฎรมิได้มีปัญหาเก่ียวกบัรัฐธรรมนญู

เลย แต่กลบัประสบปัญหาอย่างมากใน ‚การประสานอํานาจทางการเมืองกับอํานาจรัฐราชการ‛ จน

ต้องมีการแก้ไขปรับปรุงพระราชบญัญัติว่าด้วยธรรมนญูการบริหารราชการฝ่ายพลเรือนในช่วง 10 ปี

แรกของการเปล่ียนแปลงการปกครอง2  

 สว่นระบอบรัฐสภาท่ีก่อตัง้ขึน้ใน พ.ศ. 2476 สมาชิกสภาผู้แทนราษฏร หรือ ส.ส. ท่ีมาจากทัง้

การเลือกตัง้และการแตง่ตัง้ (รายละเอียดในส่วนนีจ้ะอธิบายในหวัข้อตอ่ไป) ซึ่งในภาคอีสานนัน้ กลุ่ม

สมาชิกสภาผู้ แทนราษฏรในภาคอีสานถือว่าเป็นกลุ่มการเมืองท่ีมีบทบาทเป็นตวัแทนของคนอีสาน 

โดยเหล่าสมาชิกสภาผู้แทนราษฏรจากจงัหวดัตา่งๆ ในภาคอีสาน ได้ใช้รัฐสภาเป็นเวทีในการคดัค้าน

การรวมศนูย์อํานาจทางการเมืองและทางเศรษฐกิจท่ีกรุงเทพฯ โดยพวกเขาไม่เห็นด้วยกับการปฏิบตัิ

ของกรุงเทพฯ ท่ีมีตอ่อีสาน ซึง่ตัง้แตพ่ทุธศตวรรษท่ี 24 กรุงเทพฯ ถือว่าอีสานเป็นเมืองประเทศราชและ

ดแูคลนคนลาวว่าด้อยกว่า เน่ืองจากกรุงเทพฯ สามารถควบคมุผู้ นําและเศรษฐกิจของอีสานได้ตัง้แต่

ทศวรรษ 2360 ในกระบวนการการปฏิรูประบบเทศาภิบาล สมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้า

เจ้าอยู่หวั ขุนนางท้องถ่ินของอีสานไม่ได้รับการปฏิบตัิและให้เกียรติเท่ากับเจ้าเมืองล้านนาและเจ้า

เมืองภาคใต้ บางคนได้รับแต่งตัง้เป็นข้าราชการระดบัชัน้ผู้ น้อย ส่วนใหญ่ถูกแทนท่ีโดยข้าราชการท่ี

                                                           
1ลขิิต ธีรเวคิน. (2545). การเมืองการปกครองของไทย. หน้า 74. 
2ลขิิต ธีรเวคิน. (2545). เล่มเดียวกัน. หน้า 77. 
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แต่งตัง้มาจากกรุงเทพฯ ภาคอีสานกลายเป็นภาคท่ียากจนท่ีสุดของรัฐสยาม ในระบบเศรษฐกิจท่ีพึ่ง

การค้าของป่าในอดีต อีสานเป็นแหล่งสินค้าป่าท่ีมีคา่ในระบบเศรษฐกิจ แต่ผู้ นําอีสานรู้สึกว่าตนไม่ได้

รับการปฏิบตัิท่ีสมฐานะ ซึ่งในพ.ศ. 2479 นายทองอินทร์ ภูริพฒัน์ (ส.ส.อบุลราชธานี) ได้อภิปรายใน

รัฐสภาวา่ ‚ประชาชนอีสานเหมือนกบัลกูเมียน้อย ถ้าเปรียบกบัภาคใต้และภาคเหนือ ทัง้สองภาคได้รับ

งบประมาณสร้างทางและสาธารณูปโภค‛1 ในความเป็นจริงแล้ว ในเขตต่างจังหวัดได้รับเงินพัฒนา

น้อยมากเม่ือเปรียบเทียบกับกรุงเทพฯ2 ในขณะท่ีส.ส.อีสานกําลงัเคล่ือนไหวเพ่ือราษฎรอีสานในสภา

อยู่นัน้ นอกสภาก็เกิดการเคล่ือนไหวขึน้เช่นกัน โดยราษฎรท่ีอยู่ในหัวเมืองต่างเรียกร้องให้รัฐบาลให้

ความใสใ่จมาเป็นเวลานานแตรั่ฐสว่นกลางฯ ก็ไม่ได้เหลียวแลอย่างเต็มท่ี โดยขบวนการผู้ มีบญุถือเป็น

สญัลกัษณ์แห่งการเคล่ือนไหวในระดบัท้องถ่ินอีสาน ท่ีมีผู้ นําเป็นบุคคลท่ีมีความรู้ ความสามารถใน

ท้องถ่ินแสดงให้เห็นถึงปัญหาท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสานซึง่รอการแก้ไขจากรัฐมาเป็นเวลานาน อย่างเช่นใน 

กรณีของกบฏหมอลําน้อยชาดา (พ.ศ. 2479) ท่ีเกิดขึน้ในช่วงเวลาดงักล่าว โดยเหตกุารณ์นีไ้ด้สะท้อน

ให้เห็นถึงปัญหาของภาคอีสานท่ีไม่ได้รับการแก้ไข เห็นได้จากสาเหตท่ีุทําให้เกิดการเคล่ือนไหว ส่วน

หนึ่งมาจากการเก็บภาษีอากรท่ีสร้างภาระให้กบัชาวอีสานมาเป็นเวลานาน และยงัเป็นปัญหาท่ีทําให้

เกิดกบฏผู้ มีบญุหลายครัง้ในภาคอีสาน การมีคณุภาพชีวิตท่ีไม่ดีนกัและราษฎรส่วนใหญ่ยากจนทําให้

การเรียกเก็บภาษีอากรของรัฐ สร้างความเดือดร้อนให้แก่ ราษฎรเป็นอย่างมาก จนนํามาสู่การ

เคล่ือนไหวเพ่ือตอ่ต้านอํานาจรัฐในท่ีสดุ (รายละเอียดในกรณีของหมอลําน้อยชาดาจะกล่าวในหวัข้อ

ตอ่ไป) 

  

3. สภาพเศรษฐกจิภาคอีสานตัง้แต่ พ.ศ. 2475 

 โครงสร้างเศรษฐกิจในภาคอีสานในชว่งก่อนพ.ศ. 2475 เป็นระบบเศรษฐกิจแบบยงัชีพ แม้ว่า

การขยายทางรถไฟจากกรุงเทพฯ ถึงนครราชสีมาในปีพ.ศ. 2443 จะมีจดุมุ่งหมายเพ่ือป้องกนัภยัจาก

การคกุคามของฝร่ังเศสในภมูิภาคนีแ้ล้ว ยงัมุง่หมายเพ่ือผลประโยชน์ทางด้านเศรษฐกิจอีกด้วย ซึ่งทาง

รถไฟท่ีขยายมาเข้าสู่ภาคอีสานนัน้ ทําให้มีชาวจีนอพยพเข้ามาอาศยัอยู่บริเวณเมืองนครราชสีมาเป็น

จํานวนมาก แล้วจึงเร่ิมขยายตวัไปยงัจงัหวดัตา่งในภาคอีสานในช่วงหลงัพ.ศ. 2473 เม่ือทางรถไฟท่ี

                                                           
1คริส เบเคอร์ และ ผาสกุ พงษ์ไพจิตร. (2557). ประวัติศาสตร์ไทยร่วมสมัย. หน้า 336. 
2คริส เบเคอร์ และ ผาสกุ พงษ์ไพจิตร. (2557). เล่มเดียวกัน. หน้า 337 
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เช่ือมระหวา่งจงัหวดันครราชสีมากบัจงัหวดัอบุลราชธานีสร้างแล้วเสร็จ พอ่ค้าชาวจีนได้อพยพไปตัง้ถ่ิน

ฐานตามเส้นทางรถไฟ เช่น จงัหวดัสริุนทร์ บรีุรัมย์ ศรีสะเกษ เป็นต้น ซึ่งในระยะแรกชาวจีนไปตัง้ฉาง

รับซือ้ข้าวอยู่ตามริมทางรถไฟ เม่ือชาวจีนซือ้ข้าวเปลือกจากราษฎรแล้วก็จะสีเป็นข้าวสารขายให้

ชาวบ้านหรือสง่ไปขายยงัเมืองอ่ืนๆ ซึง่ผลจากการสร้างทางรถไฟเข้ามาสู่ภาคอีสานนัน้ ทําให้การขนส่ง

สินค้าระหว่างภาคกลางกบัภาคอีสานได้สะดวกยิ่งขึน้ จากแตเ่ดิมท่ีประชาชนจะใช้ขบวนช้าง ม้า หรือ

กองคาราวานเกวียนในการขนสินค้ามายงัภาคกลาง นอกจากนีแ้ล้วการขนส่งสินค้าระหว่างเมืองใน

ภาคอีสานยงัคงใช้ทางเกวียนกนัอยา่งแพร่หลาย โดยเฉพาะในบริเวณพืน้ท่ีท่ีไม่มีทางรถไฟผ่าน โดยจะ

บรรทกุสินค้าโดยเกวียนจากจงัหวดัตา่งๆ ไปสูศ่นูย์กลางการค้าท่ีจงัหวดันครราชสีมา 

 ในช่วงหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครองพ.ศ. 2475 ภาคอีสานมีการขยายตวัของเศรษฐกิจ

แบบยงัชีพมาสู้การค้าจากภายนอกมากขึน้ ถือได้ว่าการคมนาคมโดยรถไฟ มีบทบาทสําคญัในการ

ขนส่งทัง้คนและสินค้าระหว่างภาคอีสานกับภาคกลาง ดงันัน้รถไฟจึงเป็นตวักระตุ้นเศรษฐกิจในภาค

อีสานให้ชาวนาท่ีอยู่บริเวณท่ีทางรถไฟผ่าน ได้ปลูกข้าวเพ่ือขายเป็นครัง้แรกและยงันําสินค้าอ่ืนๆ ไป

ขายท่ีตลาดบริเวณสถานีรถไฟ แต่อย่างไรก็ตามการเข้ามาของรถไฟก็ไม่ได้มีผลต่อหมู่บ้านท่ีอยู่

ห่างไกลจากสถานีรถไฟ เพราะการขนส่งระหว่างหมู่บ้านกบัสถานีรถไฟยงัคงล้าหลงัอยู่มาก จึงทําให้

สภาพเศรษฐกิจระดบัหมู่บ้านในภาคอีสานส่วนใหญ่เป็นแบบยงัชีพและยงัคงไม่ขยายตวัไปสู่การผลิต

แบบการค้าเทา่ใดนกั นอกจากปัญหาเร่ืองการคมนาคมท่ีมีเพียงเส้นทางรถไฟและการขนส่งทางนํา้ใน

ฤดฝูนเป็นหลกัแล้ว สภาพทางภมูิศาสตร์ท่ีมีสภาวะแห้งแล้งในฤดแูล้ง และสภาวะนํา้ท่วมในช่วงฤดฝูน

จงึไมเ่อือ้ในประชาชนเพิ่มกําลงัในการผลิตเพ่ือค้าขายมากนกั 

 การดําเนินการค้าขายแลกเปล่ียนสินค้าและผลผลิตในภาคอีสาน ทําให้ชาวจีนเข้ามามี

บทบาทในการเป็นพ่อค้าคนกลางในการขยายการผลิตและการค้าให้เพิ่มขึน้ โดยในช่วงพ.ศ. 2470 – 

2477 ท่ีเกิดสภาวะเศรษฐกิจตกต่ําทัว่โลก ผลกระทบจากวิกฤติการณ์ดงักล่าวส่งผลให้ราคาข้าว ไม้สกั 

ดีบกุ ยางพาราของไทยตกต่ําและขายในตลาดตา่งประเทศไม่ได้ ผลกระทบดงักล่าวทําให้รัฐบาลในรัช

สมยัพระบาทสมเด็จพระปกเกล้าเจ้าอยู่หวั เร่ิมศึกษาสภาพเศรษฐกิจในชนบทของสยาม ซึ่งเป็นหลกั

สําคญัของเศรษฐกิจของประเทศ ดงันัน้รัฐจึงได้เชิญคาร์ล ซี ซินเมอร์แมน เข้ามา สํารวจเศรษฐกิจ

ชนบทสยาม และภาคอีสานก็เป็นเป้าหมายหนึง่ในการสํารวจ1  

                                                           
1คาร์ล ซี ซิมเมอร์แมน. (2525). การสาํรวจเศรษฐกิจในชนบทสยาม. 2 – 3.  
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 คาร์ล ซี ซินเมอร์แมน ได้เสนอให้รัฐบาลไทยพัฒนาพันธ์พืชอ่ืนๆ แทนการปลูกข้าว ซึ่งไม่

เหมาะสมกบัท่ีตัง้และสภาพภูมิศาสตร์ซึ่งเป็นท่ีราบสงู ดินมีลกัษณะเป็นดินเค็มปนทราย และยงัเสนอ

ให้สร้างสถานีทดลองปลกูฝ้าย ยาสบู และต้นหญ้า ซึง่ใช้เป็นอาหารสตัว์และการเลีย้งไหมให้แพร่หลาย

มากขึน้ นอกจากนีย้งัเสนอให้รัฐบาลจัดทําเส้นทางคมนาคมและพฒันาการสาธารณสุขในด้านการ

กําจดัโรคคดุทะราด1 และการสร้างระบบชลประทานในเขตจงัหวดัชายแดนท่ีติดกับแม่นํา้โขง การเข้า

ไปสํารวจเศรษฐกิจในภาคอีสานเช่นนี ้ทําให้เห็นถึงการขยายตวัของรัฐและนโยบายของรัฐบาลในภาค

อีสานมากขึน้แล้ว รัฐบาทยงัได้เชิญเยมซ์ เอ็น แอนดรูส์ มาสํารวจเศรษฐกิจในพืน้ท่ีชนบทอีกครัง้ในปี

พ.ศ. 2476 โดย เยมซ์ เอ็น แอนดรูส์ ได้รายงานผลการสํารวจภาคอีสานในด้านต่างๆ พร้องทัง้ให้

ข้อเสนอแนวทางการพฒันาในด้านตา่งๆ โดยในด้านกสิกรรม เยมซ์ เอ็น แอนดรูส์ ได้รายงานวา่ 
 

  ในภาคอีสาน รายจ่ายในการทํานาไม่ปรากฎว่า แตกต่างกันมากมายระหว่างหมู่บ้านต่างๆ แต่ดู

สงูขึน้ในตําบลต่างๆ ใกล้นครราชสีมา อบุลราชธานี และขอนแก่นกว่าตําบลอื่นๆ ทัง้นีเ้หตุผลคงจะเป็น

เพราะสามตําบลตามลาํดบันี ้แหง่หนึง่เป็นสถานีชมุทาง อีกสองแหง่เป็นจดุปลายทางของรถไฟสายอีสาน

และเนื่องด้วยผลการค้าขายและความเจริญอย่างมากขึน้ในศนูย์กลางของสามจงัหวดันี ้การกสิกรรมจึง

ได้ดําเนินไปทางการค้ามากกวา่ตําบลอื่นๆ ที่อยูไ่กลออกไปกวา่นัน้ 

  นอกจากตําบลใกล้นครราชสีมาแล้ว รายได้จากพืชผลส่วนมากได้จากข้าวเหนียว หมู่บ้านใน

นครราชสมีามีรายได้จากพืชผลเมื่อเฉลีย่แล้วสงูเกือบสองเทา่ของสว่นเฉลีย่ที่เป็นรายได้ที่สงูที่สดุของภาค

อีสาน และสว่นเฉลี่ยสงูนีไ้ด้จากข้าวจ้าว...ซึ่งเหมาะสําหรับสว่นเป็นสินค้าออก...ข้าวจ้าว ข้าวซึ่งขายกนั

ในท้องตลาดนัน้ อาจปลกูเป็นสนิค้าและสง่เป็นสนิค้าออกได้ ขณะเดียวกนัข้าวเหนียวกลบัเป็นสินค้าและ

ส่งเป็นสินค้าออกไม่ได้ เพราะตลาดสําหรับข้าวเหนียวมีจํากัดเฉพาะภาค คือ ภาคอีสาน พืน้ดินและ

บริเวณใดที่ใช้ปลกูข้าวเหนียวขึน้ได้ ตามธรรมดาก็ใช้ปลกูข้าวจ้าวขึน้เหมือนกนั ฉะนัน้ ราษฎรภาคอีสาน

                                                           
1เป็นโรคติดตอ่เรือ้รัง มีอาการเป็นแผลตามผิวหนงั พบได้ทัว่ร่างกาย เป็น ๆ หาย ๆ เกิดจากเชือ้บคัเตรีที่มีช่ือ

วา่ Treponema pallidum pertenue ระยะฟักตวันานประมาณ 2 สปัดาห์ถึง 3 เดือน เชือ้โรคคดุทะราด จะพบอยูต่าม
บาดแผลที่ผิวหนงั หรืออยูท่ี่เยื่อบชุ่องปากและจมกูติดตอ่ได้โดยการสมัผสักบันํา้เหลอืง นํา้หนองที่บาดแผลคดุทะราด
โดยตรง หรือติดจากของใช้ที่แปดเปื้อนเชือ้หรืออาจติดโดยแมลงนําเชือ้โรคมาเข้าสู่ร่างกายทางรอยถลอกหรือ
บาดแผล ผู้ ป่วยที่มีบาดแผลเป็น ๆ หาย ๆ จะแพร่เชือ้อยู่ได้นานหลายปี การป้องกันและควบคุมโรคทําได้โดยให้
การศกึษาแก่ประชาชน ให้คําแนะนําเก่ียวกบัอนามยัสว่นบคุคล มีการเฝ้าระวงัโรคอย่างต่อเนื่อง รวมทัง้ให้การรักษา
ผู้ ป่วยและผู้ที่สมัผสัโรค 
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ของประเทศสยาม ก็สามารถปลกูข้าวธรรมดาได้และเขาควรปลกู ถ้าจะให้การปลกูข้าวในภาคมีกําไร

ในทางโภคกิจ...1 
  

 จากผลการสํารวจของ เยมซ์ เอ็น แอนดูรส์ ทําให้เห็นว่าสภาพเศรษฐกิจในภาคอีสานเร่ิม

เปล่ียนจากการผลิตเพ่ือยังชีพเป็นการค้ามากขึน้ แต่ก็ยังเป็นเพียงแค่พืน้ท่ีจังหวดัท่ีมีทางรถไฟผ่าน

เท่านัน้ ซึ่งไม่ได้ครอบคุมทุกพืน้ท่ีในภาคอีสาน และยังเห็นว่าข้าวเป็นพืชเศรษฐกิจสําคญัท่ีจะสร้าง

รายได้ให้กบัประเทศ แตร่าษฎรอีสานสว่นใหญ่ยงันิยมปลกูข้าวเหนียวมากกว่าข้าวจ้าวท่ีมีราคาสงูกว่า 

และสามารถเป็นสินค้าส่งออกได้ จึงต้องให้รัฐสนบัสนุนให้ราษฎรหนัมาปลูกข้าวจ้าวให้มากขึน้แล้ว 

นอกจากการปลกูข้าวจ้าวเพ่ือการส่งออกจะแพร่หลายในเขตจงัหวดันครราชสีมาแล้วการปลกูข้าวจ้าว

ได้ขยายไปยงัจงัหวดัขอนแก่นและสริุนทร์โดยไมไ่ด้เป็นเหตผุลมาจากการสร้างทางรถไฟ แตเ่ป็นเหตผุล

มาจากการมีถนนหลวงเช่ือมต่อระหว่างขอนแก่นกับนครราชสีมา และได้มีการตัง้โรงสีข้าวในอําเภอ

ตา่งๆ การขนสง่ข้าวจ้าวเพ่ือขายนัน้ได้ใช้รถยนต์บรรทกุไปตามถนนหลวงท่ีเช่ือมตอ่ ซึ่งทําให้เห็นถึงการ

เช่ือมต่อระหว่างภาคอีสานกับภาคกลางไม่ได้มีแค่เส้นทางรถไฟอย่างเดียวท่ีสามารถขนส่งสินค้าได้

สะดวกและรวดเร็ว แตย่งัมีการพฒันาเส้นทางคมนาคมทางถนนให้รถยนตร์สามารถวิ่งได้ ซึ่งส่งผลให้

การค้าขายและการขนส่งสินค้ามีความรวดเร็วมากขึน้ และยงัช่วยกระตุ้นให้ประชาชนเร่ืองหนัมาปลกู

พืชผลเพ่ือการค้าขายมากขึน้ เยมซ์ เอ็น แอนดรูส์ จึงเสนอให้รัฐบาลเร่งพฒันาปรับปรุงถนนท่ีใช้ได้ทุก

ฤดกูาลในภาคอีสาน จะเป็นวิธีท่ีดีท่ีสดุในการขยายการกสิกรรมให้ดําเนินไปในทางการค้าขายและยงั

ใช้งบประมาณน้อยกวา่การขยายเส้นทางรถไฟอีกด้วย2 

 อย่างไรก็ตามเส้นทางรถไฟท่ีเช่ือมระหว่างภาคอีสานกับภาคกลางก็เป็นท่ีทําให้เกิดการ

เปล่ียนแปลงทางเศรษฐกิจในภาคอีสานเป็นอย่างมาก โดยทําให้ปริมาณสินค้าท่ีบรรทกุเข้า ออกภาค

อีสานเพิ่มขึน้เป็นสิบเท่าในแต่ละปี การผลิตสินค้าทางการเกษตรเพิ่มขึน้ เช่น ข้าว เพิ่มขึน้ร้อยละ 14 

ตอ่ปี3 โดยภายใน 5 ปีแรกหลงัมีทางรถไฟมีผู้ โดยสารด้วยรถไฟในภาคอีสานประมาณปีละ 111,520 – 

199,020 คน4 ทางรถไฟก่อให้เกิดชมุชนการค้าหรือชมุชนจีนเพิ่มขึน้อย่างรวดเร็ว โดยเฉพาะตามสถานี

                                                           
1เยมส์ เอ็ม แอนดรูส์. (2480). รายงานการส ารวจโภคกิจตามชนบทสยามครัง้ที่ 2 พ.ศ. 2477. หน้า 33 

- 43 
2เยมส์ เอ็ม แอนดรูส์. (2480). เล่มเดียวกัน. หน้า 41 
3เยมส์ เอ็ม แอนดรูส์. (2480). เล่มเดียวกัน. หน้า 39. 
4สวุิทย์ ธีรศาศวตั. (2549). ประวัติศาสตร์อีสาน 2322 - 2488. หน้า 605. 
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รถไฟใหญ่ๆ มีร้านค้า โกดงัสินค้า โรงสีไฟฟ้าขนาดใหญ่ โรงงานฟอกหนัง โรงแรม โรงโสเภณี โรง

ภาพยนตร์ สิ่งเหล่านีทํ้าให้เกิดอาชีพใหม่ๆ ขึน้ในภาคอีสาน ทัง้กรรมกรแบกของขึน้ ลง ในรถไฟ 

กรรมกรโรงสี โสภาณี ผู้ ให้บริการท่ีพัก ผู้ ให้เช่าเกวียน ผู้ ประกอบกิจการเดินรถ เจ้าของโรงยาฝ่ิน 

ผู้ประกอบการอตุสาหกรรม ช่างซ่อมรถและเคร่ืองยนต์ เป็นต้น1 ทางรถไฟนอกจากจะนําคนจีนเข้ามา

ทําการค้าและกิจการธุรกิจดงักล่าวแล้ว ยงัมีชาวจีนบางส่วนเข้าไปตัง้ถ่ินฐานในหมู่บ้านเพ่ือทําการค้า

ระหว่างชนบทกบัเมืองด้วย แม้ว่ารถไฟจะเป็นปัจจยัสําคญัในการกระตุ้นเศรษฐกิจในภาคอีสาน แต่ก็

ส่งผลกระทบด้วย โดยทําให้งานหัตถกรรม เช่น การทอผ้า การผลิตเคร่ืองปัน้ดินเผา และการผลิต

เคร่ืองมือเหล็กลดลง แล้วค่อยๆ หายไปจากหมู่บ้าน โดยเฉพาะหมู่บ้านท่ีอยู่บริเวณเส้นทางรถไฟ 

เน่ืองจากราษฎรเร่ิมให้มาใช้สินค้าสําเร็จรูปจากตา่งประเทศมากขึน้ เช่น สบู ่ไม้ขีดไฟ กระจก นํา้ตาล

ทราย ยารักษาโรค อาหารกระป๋อง สีย้อมผ้า เป็นต้น2  

 โดยในภาพรวมแล้วจะเห็นได้ว่าเศรษฐกิจแบบการค้าในภาคอีสานเกิดขึน้เฉพาะในบริเวณ

เส้นทางรถไฟและถนนสายหลกัเท่านัน้ แต่เศรษฐกิจในระดบัหมู่บ้านท่ีห่างไกลจากเส้นทางคมนาคม

สายหลกั ก็ยงัคงเป็นการเกษตรเพ่ือยงัชีพเท่านัน้ โดยปัญหาท่ีส่งผลให้ราษฎรอีสานไม่สามารถเพิ่ม

ปริมาณการผลิตได้ เน่ืองจากปัญหาเร่ืองนํา้ทํานาไมเ่พียงพอ ซึง่ปัญหาดงักลา่วปรากฏว่าราษฎรอีสาน

ท่ีอาศยัอยู่บริเวณทางรถไฟจะสามารถแก้ไขปัญหาเร่ืองนํา้โดยไม่ต้องของความช่วยเหลือจากรัฐบาล 

ด้วยราคาข้าวในบริเวณดงักลา่วจะมีราคาสงูกวา่พืน้ท่ีอ่ืน ประกอบกบัความต้องการเงินตราเพ่ือซือ้ของ

สําเร็จรูป ทําให้ราษฎรท่ีอยู่ใกล้ทางรถไฟจะผลิตข้าวเพ่ือบริโภคแล้วยงัปลูกข้าวจ้าวเพ่ือขายด้วย จึง

เกิดการรวมตวัของราษฎรเพ่ือหาวิธีแก้ไข จงึชว่ยกนัสร้างทํานบและคลองระบายนํา้เพ่ือให้สามารถเก็บ

เก่ียวผลผลิตได้อย่างเต็มเม็ดเต็มหน่วย ซึ่งจะแตกต่างจากราษฎรในพืน้ท่ีท่ีห่างไกลทางรถไฟ เช่น 

บริเวณทุ่งกลาร้องไห้ ท่ีต้องรอความช่วยเหลือจากเจ้าหน้าท่ีรัฐในการเกณฑ์ราษฎรในพืน้ท่ีมาช่วยกัน

สร้างทํานบขนาดเล็ก เพ่ือแก้ไขปัญหาการขาดแคลนนํา้ทํานาแล้ว ยงัมีปัญหาการบกุรุกพืน้ท่ีป่าเพ่ือทํา

เป็นทุ่งนาอีกด้วย จึงทําให้ราษฎรมีความต้องการนํา้มากขึน้จนเกิดปัญหาการแย่งนํา้ทํานาระหว่าง

ราษฎรท่ีอยูเ่หนือทํานบและใต้ทํานบ เป็นต้น3  

                                                           
1วิลาส โพธิสาร. (2536). รถไฟกับการเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจบริเวณลุ่มน า้มูลตอนล่างระหว่าง 

ปี พ.ศ. 2469 – 2468. หน้า 377 – 378. 
2สวุิทย์ ธีรศาศวตั. (2549). ประวัติศาสตร์อีสาน 2322 - 2488. หน้า 442. 
3สวุิทย์ ธีรศาศวตั. (2549). เล่มเดียวกนั. หน้า 473. 
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 กล่าวโดยสรุป แม้ว่าเศรษฐกิจในภาคอีสานช่วงก่อนพ.ศ. 2500 ส่วนใหญ่จะยงัคงเป็นการ

ผลิตเพ่ือยงัชีพ มีความเป็นอิสระทางเศรษฐกิจ แตก็่มีการแลกเปล่ียนสิ่งของระหว่างชมุชนหมู่บ้านใน

ชนบทอยู่บ้าง เพราะเม่ือเกิดสภาวะฝนแล้งในบางปีทําให้ข้าวท่ีผลิตได้ไม่เพียงพอตอ่การบริโภค การ

แลกเปล่ียนสิ่งของจําเป็นจึงเกิดขึน้เสมอมา นอกจากมีการแลกเปล่ียนแล้วยงัมีการเพิ่มการผลิตให้มี

สว่นเกิน เพ่ือเอาไปขาย หรือเอาของท่ีมีอยูใ่นธรรมชาตเิก็บเอาไปขายด้วย สาเหตท่ีุทําเช่นนีน้ัน้ก็เพราะ

ราษฎรอีสานถกูรัฐบงัคบัทางอ้อมให้หาเงิน เน่ืองจาก รัฐเปล่ียนวิธีการเก็บภาษีส่วยจากสิ่งของมาเ ป็น

เงินตรา ซึ่งมีทัง้เงินรัชชปูการท่ีเก็บจากชายฉกรรจ์คนละ 4 บาท เงินศกึษาพลีคนละ 2 บาท และภาษี

ท่ีดิน เป็นต้น และการขยายตัวของทุนนิยมท่ีเข้ามาพร้อมกับทางรถไฟและคนจีนก็ล้วนเป็นแรง

ขับเคล่ือนให้ราษฎรอีสานต้องขยายการผลิตให้มีส่วนเกินเพิ่มมากขึน้ เพ่ือเอาไว้ขายด้ วย ดังนัน้

ความสมัพนัธ์ระหว่างอีสานกับรัฐส่วนกลาง จึงเป็นเร่ืองของผลประโยชน์ท่ีรัฐเข้ามาเก็บเก่ียวเอาใน

ภาคอีสานทัง้ในรูปแบบให้การเก็บเงินรัชชปูการ เงินศกึษาพลี ภาษีท่ีดิน ซึ่งเม่ือภาษีเหล่านีถ้กูยกเลิกก็

มีการกําหนดให้เก็บภาษีบํารุงท้องท่ีแทน และภาษีทางอ้อมต่างๆ นอกจากนัน้ยังมีเกณฑ์แรงงานไป

สร้างถนน สนามบิน สิ่งสาธารณะต่างๆ พร้องทัง้เกณฑ์แรงงานชายไปเป็นทหารอีกด้วย สิ่งเหล่านี ้

ส่งผลกระทบให้กบัราษฎรอีสานทัง้ทางตรงและทางอ้อม ด้วยลกัษณะการเกณฑ์แรงงานของรัฐทําให้

ราษฎรอีสานเสียโอกาสในการขยายและเพิ่มประสิทธิภาพให้กับผลผลิตทางการเกษตร เม่ือเทียบกับ

ชาวจีนท่ีมีโอกาสในการทํามาหากินมากกว่าเพราะไม่ต้องถูกเกณฑ์แรงงานนัน้เอง ด้วยลักษณะ

ความสมัพนัธ์ระหวา่งภาคอีสานกบัรัฐบาลดงักลา่วทําให้ราษฎรอีสานบางส่วนเกิดความรู้สึกว่าถกูกดข่ี 

เอารัดเอาเปรียบ และครอบงําจากอํานาจของรัฐมากเกินไป จึงได้รวมตวักันเพ่ือต่อต้านอํานาจรัฐใน

รูปแบบของ ‚ผู้ มีบญุ‛ ขึน้ในภาคอีสาน 

 

4. “ท้องถิ่นนิยม” ในภาคอีสานกับบทบาทของสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาค

อีสาน 

 ในงานของ ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์ เร่ือง การเมืองสองฝ่ังโขง ได้กลา่วถึง ความเป็นท้องถ่ิน

นิยมในภาคอีสานนัน้ มีพืน้ฐานมาจากความเป็นลาว จากการอพยพของชาวลาวจากเวียงจนัทน์และ

จําปาศกัดิ์เข้ามาตัง้ถ่ินฐานในบริเวณภาคอีสาน โดยลกัษณะการอพยพจะมีการรวมกลุ่มกนั ซึ่งในแต่

ละกลุ่มก็จะมีผู้ นําของตวัเองเป็นหลกัสําคญัในการเคล่ือนย้ายและการตัง้ถ่ินฐานแล้ว ตวัผู้ นํากลุ่มยงั
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ได้สร้างความผกูพนัและเช่ือมโยงสายสมัพนัธ์ในกลุ่มของตวัเอง จึงทําให้เกิดการยึดติดกบัตวัผู้ นํากลุ่ม 

ด้วยลกัษณะเชน่นี ้อาจจะกลา่วได้นีคื้อจดุเร่ิมต้นของแนวคิดท้องถ่ินนิยมในอีสาน1  

 ภายหลงัปีพ.ศ. 2435 ความเป็นท้องถ่ินนิยมในอีสานมีความเดน่ชดัขึน้ เม่ือลาวฝ่ังซ้ายแม่นํา้

โขงได้ตกเป็นอาณานิคมของฝร่ังเศสในขณะท่ีอีสานอยู่ภายใต้การปกครองของรัฐสยาม ประกอบกับ

เป็นช่วงท่ีรัฐสยามมีการปฏิรูปการปกครองมาเป็นแบบมณฑลเทศาภิบาล โดยการแบ่งพืน้ท่ีการ

ปกครองเป็นมณฑลจงัหวดั อําเภอ ตําบล หมู่บ้าน ด้วยลกัษณะการปกครองดงักล่าวทําให้เกิดสํานึก

ในท้องถ่ินนิยมเชิงพืน้ท่ีขึน้ และถูกทําให้ชัดเจนขึน้อีก ในช่วงพ.ศ. 2465 เม่ืองรัฐสยามได้รวมเอา

มณฑลตา่งๆ ในอีสานเข้าไว้ด้วยกนั และเรียกรวมกนัว่า ‚ภาคอีสาน หรือ อิสาน‛ เป็นความหมายใหม่

ท่ีรัฐสยามสร้างขึน้และพยายามลดความเป็นลาวของราษฎรในภาคอีสานลง จงึทําให้ความเป็นท้องถ่ิน

นิยมในภาคอีสานมีความชดัเจนขึน้ โดยรัฐมีส่วนช่วยให้สํานึกความเป็นท้องถ่ินนิยมเกิดขึน้ด้วยการ

จดัการปกครอง ท่ีแบง่พืน้ท่ีการปกครองเป็นหนว่ยยอ่ยจงึทําให้แนวคิดท้องถ่ินนิยมในภาคอีสานในช่วง

ก่อน พ.ศ. 2475 มีลกัษณะเป็นท้องถ่ินนิยมในเชิงพืน้ท่ี2  

 ดงันัน้จงึเห็นได้ว่า ท้องถ่ินนิยมในภาคอีสาน ได้เร่ิมก่อตวัขึน้มาตัง้แตก่่อนปีพ.ศ. 2475 ซึ่งใน

เวลาต่อมาแนวคิดนีไ้ด้ถูกกระตุ้นขึน้อีกโดยสมาชิกสภาผู้ แทนราษฎรในภาคอีสาน ท่ีมาจากระบบ

การเมืองสมยัใหมจ่าก ‚การเลือกตัง้‛ ทัง้ในระดบัชาติและระดบัท้องถ่ิน ประกอบกบัการท่ีรัฐได้ปลกูฝัง

ประชาชนเก่ียวกบัการเลือกผู้แทนราษฎรนัน้เป็นหน้าท่ีของประชาชนทกุคนแล้ว ยงัเน้นให้เห็นถึงหน้าท่ี

ของผู้ แทนราษฎรว่า นอกจากจะมีหน้าท่ีในการออกกฏหมายและการปกครองบ้านเมืองแล้ว ยังมี

หน้าท่ีในการบําบดัทุกข์บํารุงสุขให้กับประชาชนในพืน้ท่ี จึงทําให้ตัง้แต่การเลือกตัง้ครัง้แรก (พ.ศ. 

2476 - 2480) แนวคดิเร่ืองท้องถ่ินนิยมในเชิงพืน้ท่ีชดัเจนขึน้  

 โดยภายหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครองจากสมบูรณาญาสิทธิราชย์มาเป็นการปกครอง

ประชาธิปไตย ทําให้ระบบการเมืองภายในประเทศเปิดการกว้างมากขึน้ ผ่านกระบวนการ ‚การ

เลือกตัง้‛ ทัง้ในระดบัชาติและระดบัท้องถ่ิน นอกจากกลุ่มข้าราชการท่ีเข้ามามีบทบาททางการเมือง

แล้ว กลุม่พอ่ค้าและชาวนาก็ยงัเข้ามามีสิทธิและมีสว่นร่วมกบัการเมืองขัน้พืน้ฐานด้วย นอกจากนีรั้ฐยงั

ได้ทําการปลูกฝังประชาชนในเร่ืองการเลือกตัง้สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร ซึ่งนอกจากจะมีหน้าท่ีออก 

                                                           
1ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์. (2546). การเมืองสองฝ่ังโขง. หน้า 51-52. 
2ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์. (2546). เล่มเดียวกนั หน้า 92. 
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กฎหมายและปกครองบ้านเมืองแล้วยังมีหน้าท่ีจดัการระงับทุกข์และบํารุงสุขในพืน้ท่ีอีกด้วย ซึ่งเป็น

การปลกูฝังแนวคิดเร่ือง ‚ท้องถ่ินนิยม‛ ในเชิงพืน้ท่ีให้ชดัเจนมากขึน้ เน่ืองจาก กระบวนการเลือกตัง้ท่ี

รัฐกําหนดขึน้นัน้ได้ผูกติดกับภูมิลําเนา ถ่ินท่ีอยู่หรือเกิด โดยแนวคิดเร่ืองท้องถ่ินนิยมนัน้จะเห็น ได้

เด่นชัด ผ่านการดําเนินการของผู้สมัครสมาชิกสภาผู้ แทนราษฎร ซึ่งเป็นการเลือกตัง้จากบุคคลใน

ท้องถ่ิน จงึได้แยก คนในท้องถ่ิน ออกจาก คนนอกท้องถ่ิน ซึ่งจะเห็นได้ชดัเจนจากระบบหวัคะแนนและ

ฐานเสียง นอกจากนีร้ะบบการเลือกตัง้ส่วนกลางกบัการเมืองท้องถ่ินท่ีมีความสมัพนัธ์กนั อนัเกิดจาก

เขตเลือกตัง้หรือพืน้ท่ีทางการเมืองของสมาชิกสภาผู้ แทนราษฎร เป็นพืน้ท่ีหรือเขตเลือกตัง้เดียวกับ

สมาชิกสภาเมืองและสภาจงัหวดั จงึทําให้สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร ได้เร่ิมเข้าไปมีบทบาทในพืน้ท่ีหรือ

ท้องท่ีทางการเมืองของตวัเอง ด้วยการสง่เครือญาตลิงสมคัรรับเลือกตัง้ทางการเมืองในระดบัท้องถ่ิน  

 โดยกลุม่สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรท่ีเข้ามามีบทบาทภายใต้การเลือกตัง้ครัง้แรกในพ.ศ. 2476 

ส่วนหนึ่งมีเชือ้สายเจ้าเมืองเดิม ส่วนหนึ่งมีพืน้ฐานมาจากครอบครัวชาวนา ส่วนหนึ่งเป็นปัญญาชนท่ี

ผ่านการศกึษาจากมหาวิทยาลยัวิชาธรรมศาสตร์และการเมืองท่ีจดัตัง้ใน พ.ศ. 2477 และอีกส่วนหนึ่ง

ประกอบอาชีพท่ีเป็นท่ียอมรับ ได้แก่ ครู และทนายความ1 สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานก็เร่ิม

เข้ามามีบทบาทในรัฐสภามากขึน้ ตัง้แต่สมัยท่ีพันเอกพระยาพหลพลพยุหเสนาดํารงตําแหน่ง

นายกรัฐมนตรีในปี พ.ศ. 24762 ซึ่ง สมาชิกสภาผู้ แทนราษฎรในภาคอีสานในช่วงเวลานีห้ากแบง่ตาม

                                                           
1สมชยั ภทัรธนานนัท์. (2548). ความขัดแย้งระหว่างอีสานกับรัฐไทย : การครอบง าและการต่อต้าน. 

หน้า 33. 
2พระยาพหลพลพยุหเสนา เป็นหนึ่งในคณะราษฎรฝ่ายทหารชัน้ผู้ ใหญ่ เป็น 1 ใน 4 ทหารเสือ (อีก 3 คน 

ได้แก่ พระยาฤทธ์ิอัคเนย์ พระยาทรงสรุเดช และพระประศาสน์พิทยายุทธ) ซึ่งภายหลงัจากการเปลี่ยนเเปลงการ
ปกครอง พ.ศ. 2475 พระยาพหลพลพยหุเสนาก็รับตําแหนง่นายกรัฐมนตรีเป็นคนท่ี 2 ของประเทศ แทนที่พระยามโน
ปกรณ์นิติธาดา ที่ถูกรัฐประหารไปเมื่อวนัที่ 20 มิถนุายน พ.ศ. 2476 การทําหน้าที่ของพระยาพหลพลพยหุเสนาไม่
ราบร่ืนนกั เนื่องด้วยประสบกบัปัญหาหลายด้าน ทัง้ทางด้านเศรษฐกิจ การเมือง รวมทัง้การสงคราม ที่กําลงัจะเกิด
สงครามโลกครัง้ที่ 2 ขึน้ ทําให้พระยาพหลพลพยหุเสนาต้องดํารงตําแหนง่นายกรัฐมนตรีติดต่อกนัถึง 3 สมยั จากนัน้
ก็ลงจากตําแหน่ง แล้วเข้ามาเป็นรัฐมนตรีอีก 2 กระทรวง คือ รัฐมนตรีว่าการกระทรวงกลาโหม ในปี พ.ศ. 2477 
รัฐมนตรีวา่กระทรวงการต่างประเทศ และรัฐมนตรีว่าการกระทรวงการคลงัในปี พ.ศ. 2478 จากนัน้เมื่อมีเหตกุารณ์
ผนัผวนทางการเมือง ทําให้พระยาพหลพลพยหุเสนาต้องกลบัมาเป็นนายกรัฐมนตรี เป็นสมยัที่ 4 โดยนัง่ควบตําแหนง่
รัฐมนตรีว่าการ กระทรวงเกษตราธิการ หลงัจากนัน้ ก่อนจะเข้าดํารงตําแหน่งเป็นนายกรัฐมนตรีสมยัที่ 5 วนัที่ 21 
ธนัวาคม พ.ศ. 2480 และลาออกจากตําแหน่ง เมื่อวนัที่ 11 กนัยายน พ.ศ. 2481และยตุิบทบาททางการเมืองไป ซึ่ง
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ท่ีมาจะมี 2 กลุม่ คือ กลุม่ท่ีมาจากครอบครัวของอดีตชนชัน้นําในท้องถ่ินและกลุ่มท่ีมาจากครอบครัวท่ี

ยากจน โดยสมาชิกสภาผู้ แทนราษฎรในภาคอีสานกลุ่มแรกจะมีอุดมการณ์ทางการเมืองเป็นไปใน

ลักษณะอนุรักษ์นิยม เน่ืองจากวิถีชีวิตถูกผูกอยู่กับขนบธรรมเนียมดัง้เดิม ส่วนกลุ่มท่ีสอง เป็นผู้ ท่ี

เรียกร้องปกป้องผลประโยชน์ของภูมิภาค เพ่ือต้องการเพิ่มคะแนนนิยมในชนบทและดงึดดูความสนใจ

ของผู้ นําในกรุงเทพ แตก็่มีอีกแง่มมุหนึง่ท่ีเห็นวา่ สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานท่ีมาจากชัน้ชน

สูงต่างหากท่ีทําการคัดค้านการครอบงําของกรุงเทพ1 ดงันัน้อาจจะพอสรุปได้ว่า สมาชิกสภาผู้ แทน

ราษฎรในภาคอีสานสามารถแบง่แยกตามอดุมการณ์ได้เป็น 2 กลุ่มคือ 1. สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรใน

ภาคอีสาน ท่ีชอบฉวยโอกาสจากเหล่านกัการเมืองอีสานท่ีคดัค้านนโยบายรัฐเพียงเพ่ือการหาเสียง 2. 

พวกนกัการเมืองอีสานท่ีเป็นผู้อทุิศตวัตอ่สู้ เพ่ือภูมิภาคโดยแท้จริง จนทําให้หลายคนถกูจบักมุและต้อง

สละชีวิตในการตอ่สู้ทางการเมืองอีกด้วย2 

 การท่ีสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานกลุ่มท่ีอุทิศตวัเองเพ่ือภูมิภาค ได้แสดงบทบาท

เพ่ือปกป้องผลประโยชน์ของภูมิภาคตวัเองอย่างชดัเจนจึงทําให้เกิดความขดัแย้งกบัรัฐบาลท่ีกรุงเทพฯ 

อาจจะเห็นได้จากการวิพากษ์วิจารณ์รัฐบาล เน่ืองจากไม่เห็นด้วยกับการจัดสรรงบประมาณของ

รัฐบาล ขณะท่ีรัฐบาลได้รับการสนับสนุนจากทหารและพวกอนุรักษ์นิยมต้องการขยายและพัฒนา

กองทพัให้ทนัสมยั แตส่มาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานกลบัเรียกร้องให้จดัสรรงบประมาณให้การ

พฒันาเศรษฐกิจสงัคมให้มากขึน้ รัฐบาลทุม่งบประมาณให้กบัการพฒันากองทพันัน้ทําให้ประเทศไม่มี

โอกาสท่ีจะยกระดบัคณุภาพชีวิตของประชาชน ด้วยเหตนีุส้มาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานจึงมี

บทบาทในการคดัค้านงบประมาณด้านความมัน่คงอยู่เสมอ พร้อมกับเรียกร้องงบประมาณเพ่ือการ

พัฒนาชนบทอย่างแข็งขัน สมาชิกสภาผู้ แทนราษฎรในภาคอีสานยังมีบทบาทในการคดัค้านเผด็จ

การทหารอีกด้วย3  

                                                                                                                                                                             

ตําแหน่งนายกรัฐมนตรีคนต่อมา ก็คือ หลวงพิบลูสงคราม (แปลก พิบลูสงคราม) นายทหารรุ่นน้องนัน่เอง  ใน ดารา
รัตน์ เมตตาริกานนท์. (2546). การเมืองสองฝ่ังโขง. หน้า 107 - 115.  

1ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์. (2546). การเมืองสองฝ่ังโขง. หน้า 284. 
2สมชยั ภทัรธนานนัท์. (2548). ความขัดแย้งระหว่างอีสานกับรัฐไทย : การครอบง าและการต่อต้าน. 

หน้า 34. 
3สมชยั ภทัรธนานนัท์. (2548). เล่มเดียวกัน. หน้า 34. 
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 บทบาทการคดัค้านนโยบายรัฐบาลของ สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานจะเห็นได้จาก 

ในระหว่างปีพ.ศ. 2476 – 2490 ผู้ นําทางการเมืองของอีสาน ได้แก่ นายเตียง ศิริขนัธ์ (ส.ส.สกลนคร) 

นายทองอินทร์ ภูริพฒัน์ (ส.ส.อุบลราชธานี) จําลอง ดาวเรือง (ส.ส.มหาสารคาม) และนายกวิล อุดล 

(ส.ส.ร้อยเอ็ด) เป็นต้น โดยความขดัแย้งระหว่างรัฐบาลกรุงเทพฯ กับสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาค

อีสาน เห็นได้จากการประชุมสภาในหลายๆ ครัง้ เช่น ในการประชุมสภาครัง้ท่ี 2 (พ.ศ.2476) 

สมาชิกสภาผู้ แทนราษฎรในภาคอีสานได้แสดงความคิดเห็นเก่ียวกับการแบ่งสรรและกระจาย

ทรัพยากรท่ีไมเ่ทา่เทียมกบัภมูิภาคอ่ืน คือ กระทรวงเศรษฐการได้กําหนดแผนงานใน 4 ปี เก่ียวกบัเร่ือง

การประมง โดยเห็นว่าควรทํางานท่ีค้างให้เสร็จตามแผนการท่ีสํารวจเอาไว้แล้วและจะดําเนินการแล้ว

เสร็จภายใน 4 ปี เช่น โครงการก่อสร้างจงัหวดันครนายก โครงการก่อสร้างสพุรรณ โครงการก่อสร้าง

พายพั เป็นต้น ส่วนภาคอีสานนัน้ รัฐบาลมีแผนงาน คือ ‚สกีมนีย้งัอยู่ในขัน้ตอนการสํารวจโดยทัว่ไป 

ยังไม่มีแผนงานท่ีแน่นอน แต่สิ่งท่ีต้องทําในภาคอีสานคือ การสร้างเข่ือนและทํานบเล็ก กัน้ลํานํา้

ตา่งๆ‛1 จากข้อเสนอดงักลา่ว ทําให้สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานได้แสดงความคิดเห็น วา่  

...ภมูิประเทศในแถบอีสานนัน้ เป็นภมูิประเทศอยู่ในที่ราบ ซึ่งสามารถทําการเพาะปลกูพืชพนัธุ์ได้ดี 

แต่ว่าแถบนัน้อตัคดันํา้ เวลาฝนตกลงมานํา้จะไหลลงสูท่ี่ตํ่า การทํานาของราษฎรยงัคงต้องอาศยันํา้ฝน

เป็นสาํคญั ทําให้ถ้าปีไหนฝนแล้ง ทําให้การทํานาไมไ่ด้ผลเท่าที่ควร ราษฎรก็จะตกอยู่ในสภาวะอดอยาก

...เห็นควรให้กระทรวงเศรษฐการควรจะระลึกถึงอีสานบ้าง ที่จริงแล้วทางภาคอีสานมีลํานํา้สําคญัอยู่

หลายสาย เช่น แม่นํา้มูล แม่นํา้ชี แม่นํา้โขง เป็นต้น เพราะฉะนัน้ จึงขอถามรัฐมนตรีว่าการกระทรวง

เศรษฐการวา่เหตใุด จึ่งไมไ่ด้ดําริในเร่ืองนีบ้้าง...2 

 จากการแสดงความคิดเห็น ทําให้เห็นว่าสมาชิกสภาผู้ แทนราษฎรในภาคอีสานพยายาม

เรียกร้องความเทา่เทียมจากรัฐบาลในการแบง่สรรและกระจายทรัพยากรลงสู่ภูมิภาคตา่งๆ ด้วยความ

เสมอภาค โดยเฉพาะอย่างยิ่งในภาคอีสานท่ีได้รับความเดือดร้อน เป็นอย่างมากเน่ืองจากสภาพภูมิ

ประเทศมีความแห้งแล้งมากกว่าภูมิภาคอ่ืน ทําให้ความช่วยเหลือในเร่ืองของนํา้ เป็นท่ีสําคญั ท่ีส.ส.

อีสานมีความรู้สกึวา่ต้องเร่งผลกัดนัให้ภาคอีสานได้รับความชว่ยเหลือในเร่ืองนีใ้ห้เร็วท่ีสดุ 

                                                           
1รายงานการประชมุสภาผู้แทนราษฎร ครัง้ที่ 2/2476 สมยัสามญั สมยัที่สอง วนัท่ี 15 มกราคม พ.ศ. 2476. 

หน้า 28 – 30. 
2รายงานการประชมุสภาผู้แทนราษฎร ครัง้ที่ 2/2476 สมยัสามญั สมยัที่สอง วนัท่ี 15 มกราคม พ.ศ. 2476. 

หน้า 31 – 47. 
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 นอกจากนี ้ในการประชมุสภาครัง้ท่ี 19 ปีพ.ศ.2476 เร่ือง การพิจารณาร่างพระราชบญัญัติ

ลดพิกดัเก็บเงินอากรคา่นา พ.ศ. 2477 รัฐบาลเป็นฝ่ายเสนอ ‚ลดอตัราท่ีเก็บอยู่แล้ว ในปีพ.ศ.2476 คือ

ปีนี ้เพราะอตัราเดมิสงูกวา่นี ้จะลดลงมาเก็บคร่ึงเดียว...เพราะเหตวุ่าราคาสินค้าในปี พ.ศ.2476 ตกต่ํา

กว่าแตก่่อนมาก...‛1 จึงได้ออกพระราชบญัญัติเหมือนกบัพระราชบญัญัติท่ีได้ออกในปีพ.ศ.2476 ใน

พระราชบัญญัติดังกล่าว สมาชิกสภาผู้ แทนราษฎรทัง้สภาต่างเห็นด้วย รวมถึงสมาชิกสภาผู้ แทน

ราษฎรในภาคอีสานด้วย แต่สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานก็ได้ร่วมอภิปรายเก่ียวกับเร่ืองนี ้

โดยต้องการให้รัฐบาลกรุณาชาวนาให้มากกว่าเดิม โดยสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานมองว่า 

รัฐไม่น่าจะเก็บภาษีนีด้้วยซํา้ และยังเสนอว่ารัฐน่าจะมีหนทางอ่ืนท่ีจะไม่เก็บภาษีจากชาวนา 

โดยเฉพาะชาวนาในภาคอีสาน ‚...เร่ืองอากรค่านาข้าพเจ้าเคยกราบเรียนไปยังนายกรัฐมนตรีและ

รัฐมนตรีการคลงัว่า ทางอีสานเดือดร้อน บางคนทํานาไม่ได้ก็ต้องเสียอากรคา่นาและลดจากฐานะคน

ทํานามาเป็นคนขอทาน...‛2 เป็นคําพดูของนายเลียง ไชยกาล ท่ีได้กล่าวอภิปรายในครัง้นีด้้วย ซึ่งแสดง

ให้เห็นถึงความลําบากของชาวนาอีสานท่ีจะต้องเสียภาษีอากรค่านาแล้ว ยังทําให้เห็นอีกว่าสภาพ

สงัคมของภาคอีสาน ประชาชนส่วนใหญ่ยงัมีฐานะความเป็นอยู่ท่ียากจน และในเร่ืองการเสียภาษี

อากร ก็ยงัเป็นปัญหาสําหรับชาวอีสานมาเป็นระยะเวลาท่ียาวนานมากแล้ว ดงัท่ีได้เห็นมาแล้วจาก 

กรณีการกบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ภาคอีสาน โดยส่วนใหญ่แล้วปัจจยัท่ีทําให้เกิดกบฏผู้ มีบญุก็มาจากการ

เรียกเก็บภาษีอากรของรัฐนัน้เอง 

 จากบทบาทของ สมาชิกสภาผู้ แทนราษฎรในภาคอีสานกลุ่มนี  ้ยังแสดงให้เห็นว่า 

สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานกลุ่มนีเ้คล่ือนไหวโดยคํานึงถึงความสําคญัของชาวอีสานและ

ท้องถ่ินอีสาน จงึต้องการให้รัฐบาลหนัมาเห็นความสําคญัของภาคอีสานและมีนโยบายท่ีเป็นประโยชน์

และช่วยเหลือชาวอีสานให้มีสภาพชีวิตความเป็นอยู่ท่ีดีขึน้ จากการเคล่ือนไหวของสมาชิกสภาผู้แทน

ราษฎรในภาคอีสาน สะท้อนให้เห็นถึงแนวคิดของ ‚ท้องถ่ินนิยม‛ ได้เข้ามามีบทบาทเป็นอย่างมาก ตอ่

ทัง้สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานและนา่จะรวมถึงประชาชนชาวอีสานในช่วงนีว้่าคนในท้องถ่ิน

ด้วยกนัต้องให้ความชว่ยเหลือซึง่กนัและกนั 

                                                           
1รายงานการประชมุสภาผู้แทนราษฎร ครัง้ที่ 2/2476 สมยัสามญั สมยัที่สอง วนัท่ี 15 มกราคม พ.ศ. 2476.

หน้า 1147 
2รายงานการประชมุสภาผู้แทนราษฎร ครัง้ที่ 19/2476 สมยัสามญั สมยัที่หนึง่ วนัท่ี 17 สงิหาคม พ.ศ. 

2476. หน้า 1158. 
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 ดงันัน้ ภาพรวมของ สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานในช่วง 2476 – 2481 ส.ส.อีสาน

ได้วิพากษ์วิจารณ์ในเร่ืองการทุ่มเงินงบประมาณไปกับการทหารและคดัค้านนโยบายด้านเศรษฐกิจ

และนโยบายทางการเงินในการพฒันาและตอบสนองความต้องการอนัเร่งดว่นของประชาชนในชนบท 

โดยนายทองอินทร์ ภูริพันธ์ ได้ตัง้คําถามเก่ียวกับการใช้จ่ายเงินจํานวนมหาศาลในกิจการด้านการ

ป้องกนัประเทศและความมัน่คงว่า ‚เราควรจะเร่ิมป้องกันประเทศของเราจากท่ีใด เราควรจะเร่ิมจาก

การสร้างบ้านหรือเร่ิมจากการสร้างรัว้‛1 ทําให้เห็นวา่สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานไม่ได้ให้การ

สนบัสนนุอํานาจเผด็จการทหารแล้ว สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานยงัเป็นแกนนําของกลุ่มใน

การคัดค้านความพยายามรวมศูนย์อํานาจทางการเมืองของกลุ่มทหารท่ีกรุงเทพฯ และพยายาม

ผลกัดนัให้รัฐบาลผนัเงินงบประมาณมาหวัเมืองให้มากขึน้ สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานยงัไม่

เห็นด้วยกับพระราชบัญญัติการพิมพ์ท่ีออกในสมัยจอมพล ป. พิบูลสงคราม ท่ีความควบคุม

หนงัสือพิมพ์อย่างเข้มงวด รวมถึงกฏหมายฉบบัอ่ืนๆ ซึ่งให้อํานาจนายกรัฐมนตรีอย่างไม่มีขอบเขต 

พร้อมทัง้ยงัให้อํานาจขยายอายุของสมาชิกท่ีได้รับการแต่งตัง้ในรัฐสภา โดยเหล่าสมาชิกสภาผู้แทน

ราษฎรในภาคอีสานได้เรียกร้องในรัฐบาลพิมพ์รายละเอียดเก่ียวกบังบประมาณของรัฐบาล ซึ่งวิจารณ์

รัฐบาลท่ีจดัสรรงบประมาณให้กบักองทพัมากขึน้ พ.ศ. 2481 สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานได้

ประท้วงการในงบประมาณท่ีไม่สมควร พวกเขาไม่เห็นด้วยท่ีรัฐบาลเก็บงบประมาณทหารเป็นการลบั 

นอกจากนี ้ยงัเปิดเผยการคอร์รัปชนัโดยนายทหารชัน้ผู้ ใหญ่ท่ีหากําไรจากการขายท่ีดินของสํานกังาน

ทรัพย์สินส่วนพระมหากษัตริย์ พวกเขาร่วมมือกันล้มรัฐบาลในประเด็นงบประมาณ เม่ือจอมพล ป. มี

ปฏิกิริยาโดยยุบสภา สมาชิกสภาผู้ แทนราษฎรในภาคอีสานหันไปสร้างขบวนการต่อต้านในระดับ

ท้องถ่ิน2 

 

 

 

 

                                                           
1สมชยั ภทัรธนานนัท์. (2548). ความขัดแย้งระหว่างอีสานกับรัฐไทย : การครอบง าและการต่อต้าน. 

หน้า 36. 
2ผาสกุ พงษ์ไพจิตร และ คริส เบเคอร์. (2546). เศรษฐกิจการเมอืงไทยสมัยกรุงเทพฯ. หน้า 337. 
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5. ท้องถิ่นนิยมในภาคอีสาน ภายหลังสงครามโลกครัง้ที่ 2 

 ภายหลังจากท่ีพระยาพหลพลหยุหเสนาลาออกจากตําแหน่งนายกรัฐมนตรี ในวัน ท่ี  11 

กนัยายน พ.ศ. 24811 ทําให้จอมพล ป. พิบลูสงคราม (ขณะนัน้มียศเป็น พนัเอกหลวงพิบลูสงคราม) 

ก้าวขึน้มาดํารงตําแหน่งนายกรัฐมนตรีในช่วงปี 2481 – 2487 ภายหลงัการเลือกตัง้ครัง้แรก (พ.ศ. 

2476 – 2480) แนวคิดเร่ืองท้องถ่ินนิยมมีส่วนสําคญั ทําให้สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสาน

รวมกลุ่มกนัเพ่ือตอ่รองกบัรัฐบาลในการช่วยเหลือราษฎรในภาคอีสาน จนถึงการเลือกตัง้ครัง้ท่ี 2 ในปี

พ.ศ. 2481 สมาชิกสภาผู้ แทนราษฎรในภาคอีสานมีพฒันาการยิ่งขึน้และมีการรวมตวักันมากขึน้ 

เน่ืองจากความคดิเห็นทางการเมืองท่ีสอดคล้องกนั โดยเฉพาะเร่ืองของชนชัน้ล่างและเร่ืองของท้องถ่ิน

และภูมิภาคอีสาน โดยมีนายทองอินทร์ ภูริพัฒน์ (ส.ส.จังหวดัอุบลราชธานี) และนายเตียง ศิริขันธ์ 

(ส.ส.จงัหวดัสกลนคร) เป็นแกนนําคนสําคญัของกลุม่  

 ภายหลงัการเลือกตัง้ครัง้ท่ี 3 พ.ศ. 2481 ความคิดเห็นของส.ส.อีสานเร่ิมแตกตา่งกนั เน่ือง

ด้วยสถานการณ์บ้านเมืองท่ีกําลงัเข้าสู่ภาวะสงคราม เม่ือสงครามโลกครัง้ท่ี 2 เร่ิมขึน้ในทวีปยโุรปและ

ขยายสมรภูมิการรบมายงัทวีปเอเชียโดยมีญ่ีปุ่ นเป็นประเทศสําคญัท่ีทําสงครามต่อสู้กับประเทศฝ่าย

สมัพนัธมิตร และญ่ีปุ่ นได้ขอใช้ดนิแดนประเทศไทยเพ่ือเคล่ือนกองทพัโจมตีกองกําลงัของประเทศฝ่าย

สมัพนัธมิตรในเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้และอ่ืนๆ ในท้ายท่ีสดุวนัท่ี 12 ธันวาคม พ.ศ.2484 จอมพล ป. 

พิบูลสงคราม ได้ประกาศยอมให้ญ่ีปุ่ นใช้ดินแดนประเทศไทยเป็นทางผ่านในการเคล่ือนกําลังพล 

เน่ืองจากไทยไมส่ามารถตอ่ต้านกองทพัญ่ีปุ่ นได้และในขณะนัน้ญ่ีปุ่ นเร่ิมเข้ายึดครองประเทศตา่งๆ ใน

เอเชียและเร่ิมส่งกองทหารเข้าประเทศไทย2 จึงทําให้สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสาน มีความ

คดิเห็นท่ีแตกตา่งกนัเป็น 2 กลุม่ คือกลุม่ท่ีได้ร่วมมือกบันายปรีดี พนมยงค์ จดัตัง้ขบวนการเสรีไทยเพ่ือ

ตอ่ต้านญ่ีปุ่ น และกลุม่ท่ีไมไ่ด้เข้าร่วมกบัขบวนการเสรีไทย แต่สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรกลุ่มนีก็้ไม่ได้มี

                                                           
1พระยาพหลพลหยหุเสนาได้ลาออกจากตําแหน่งนายกรัฐมนตรีถึง 3 ครัง้ด้วยกนั โดยครัง้แรกมีสาเหตมุา

จากสญัญาจํากดัยาง ครัง้ที่มีสาเหตจุากการกลา่วหากรณีทจุริตการซือ้ขายที่ดนิของพระคลงัข้างที่ ครัง้ที่สามมีสาเหตุ
มาจากการเปิดเผยรายละเอียดงบประมาณโดยเฉพาะกิจการทหาร พระยาพหลพลหยุหเสนาดํารงตําแหน่ง
นายกรัฐมนตรีระหว่างวนัที่ 20 มิถนุายน 2476 ถึง 11 กนัยายน 2481 ใน สมบตัิ ธํารงธัญวงศ์. (2547). การเมือง
การปกครองไทย พ.ศ. 1762 – 2500. หน้า 619. 

2ณรงค์ พว่งพิศ. (2530). การเมืองไทย : ความเปลี่ยนแปลงจากอดีตสู่ ปัจจุบัน. หน้า 293. 
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บทบาทมากนัก เม่ือเทียบกับกลุ่มท่ีเข้าร่วมกับขบวนการเสรีไทย โดยเสรีไทยในอีสานไม่เพียงแต่

เคล่ือนไหวเพื่อตอ่ต้านญ่ีปุ่ นแล้ว ยงัเป็นโรงเรียนทางการเมืองของชาวนาอีกด้วย1  

 ด้วยความสําเร็จของขบวนการเสรีไทยทําให้ประเทศไทยรอดพ้นจากการเป็นผู้แพ้สงครามใน

สงครามโลกครัง้ท่ี 2 ภายหลงัสงครามสิน้สดุลง ในพ.ศ. 2488 แม้จะต้องคืนดินแดนให้กบัองักฤษและ

ฝร่ังเศส ขณะเดียวกันก่อให้เกิดสายสมัพนัธ์ระหว่างนายปรีดี พนมยงค์ กับสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร

เสรีไทยสายอีสานท่ีเป็นไปอย่างแนบแน่น แม้ขบวนการเสรีไทยจะสลายตวัภายหลงัสงคราม แม้ว่าจะ

เป็นช่วงท่ีสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานแบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม แต่ก็ไม่ได้ทําให้แนวคิดท้องถ่ิน

นิยมในอีสานเลือนหายไปแตอ่ยา่งใด เห็นได้จากการท่ีสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสาน รวมกลุ่ม

กนัทัง้ในและนอกสภา เช่น ในกรณีการพิจารณาร่างพระราชบญัญัติพระราชกําหนดระเบียบราชการ

บริหารนครบาลเพ็ชรบรูณ์ พ.ศ. 2487 มีผลให้ร่างพระราชบญัญตัไิมผ่า่นสภา2และส่งผลให้ จอมพล ป. 

พิบลูสงครามลาออกจากตําแหน่งนายกรัฐมนตรีในวนัท่ี 22 กรกฎาคม พ.ศ. 2487 หรือการรวมกลุ่ม

นอกสภาก่อตัง้สมาคมอีสานในเมืองหลวง มีสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานเป็นแกนนําในการ

จดัตัง้สมาคมขึน้ เป็นต้น จากบทบาทของสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานท่ีกล่าวมาข้างต้น ทํา

ให้เห็นวา่การรวมกลุม่ของสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสาน มีความเป็นรูปธรรมมากขึน้ภายหลงั

จากการจัดตัง้สมาคมอีสานขึน้ ซึ่งส่งผลให้เกิดพรรคการเมืองขึน้ในเวลาต่อมา และการคดัค้านร่าง

พระราชบญัญัติพระราชกําหนดระเบียบราชการบริหารนครบาลเพ็ชรบูรณ์ ก็เพราะชาวอีสานได้รับ

ความเดือดร้อนเป็นอยา่งมากจากพระราชบญัญตัดิงักลา่ว เน่ืองจากชาวอีสานถกูเกณฑ์ไปใช้แรงงานท่ี

เพ็ชรบรูณ์เป็นจํานวนหลายพนัคน และในการไปแตล่ะครัง้จะเกณฑ์คนประมาณ 50 – 60 คน ขึน้รถตู้

ไป ทัง้ท่ีรถตู้นัน้กําหนดให้บรรทกุได้เพียง 35 คน จึงทําให้มีสภาพแออดัมากและต้องยืนเป็นเวลา 4 – 5 

ชัว่โมง (จากวารินทร์ถึงแก่งคอย) แล้วยงัต้องเดนิเท้าอีกเป็นเวลา 10 วนั กว่าจะถึงเพ็ชรบรูณ์ ผู้คนท่ีถกู

เกณฑ์ไปทํางานยังล้มตายเป็นจํานวนมากด้วยไข้มาลาเรีย3 ซึ่งส่วนมากเป็นชาวอีสานเพราะเป็น

ภูมิภาคท่ีถูกเกณฑ์แรงงานมากท่ีสุด ทําให้เหล่า สมาชิกสภาผู้ แทนราษฎรในภาคอีสานรวมพลงักัน

คัดค้านพระราชบัญญัติดังกล่าว เพ่ือปกป้องประชาชนในภูมิภาคของตัวเองไม่ให้ต้องล้มตายไป

                                                           
1สมชยั ภทัรธนานนัท์. (2548). ความขัดแย้งระหว่างอีสานกับรัฐไทย : การครอบง าและการต่อต้าน. 

หน้า 46. 
2ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์. (2546). การเมืองสองฝ่ังโขง. หน้า 302. 
3ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์. (2546). เล่มเดียวกนั. หน้า 303 – 305.  
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มากกว่านี ้จึงทําให้เห็นว่าแนวคิดท้องถ่ินนิยมอีสานยงัคงมีพลงัอยู่มาก จากบทบาทของส.ส.อีสานท่ี

ตอ่สู้ เพ่ือประโยชน์ของภูมิภาคของตวัเอง แม้ว่าจะช่วงท่ีสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานเร่ิมมี

ความคดิท่ีแตกตา่งกนัก็ตาม 

 เม่ือประเทศกลบัสู่การปกครองระบอบประชาธิปไตยระหว่าง พ.ศ. 2487 – 2490 ระบบ

การเมืองท่ีเปิดกว้าง ทําให้กระแสท้องถ่ินนิยมในภาคอีสานชดัเจนมากขึน้1 โดยสํานึกนีถ้กูกระตุ้นจาก

เหลา่สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสาน ท่ีเข้ามามีบทบาทเพ่ือก่อให้เกิดการแยก ‚เขา‛ และ ‚เรา‛ 

ออกจากกนัในอีสาน2 ซึง่แนวคดิการแยก ‚เขา‛ และ ‚เรา‛ เร่ิมเห็นชดัเจนขึน้ภายหลงัสงครามโลกครัง้ท่ี 

2 เม่ือชาวอีสานเร่ิมอพยพออกจากถ่ินฐานมาหางานทําในกรุงเทพฯ ในช่วงฤดแูล้งท่ีว่างเว้นจากการทํา

นา แผนการอพยพเข้ามาทํางานแบบชัว่คราวในกรุงเทพฯ ของชาวอีสานได้สร้างกระแสและพัฒนา

สํานึกในเร่ือง ‚เขา‛ และ ‚เรา‛ ให้เกิดขึน้ในหมู่ชาวอีสาน และคําว่า ‚เรา‛ ยงัได้เร่ิมท่ีจะมีลกัษณะท่ี

เช่ือมโยงกับภูมิภาคมากยิ่งขึน้3 ในช่วงเวลาเดียวกันนีส้ถานการณ์ของประเทศเพ่ือนบ้านอย่าง ลาว

และเวียดนาม ก็มีการเรียกร้องเอกราช เป็นช่วงท่ีนายปรีดี พนมยงค์ ดํารงตําแหน่งนายกรัฐมนตรี ซึ่งมี

นโยบายสนบัสนนุการเรียกร้องเอกราชของประเทศเพ่ือนบ้าน ทําให้ประเทศไทยกลายเป็นศนูย์กลางท่ี

นําไปสูก่ารแลกเปล่ียนความคดิชาตนิิยม ก่อกําเนิดเป็นความร่วมมือระหว่างสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร

ภาคอีสานกับขบวนการกู้ ชาติลาว ขณะท่ีนายปรีดี พนมยงค์ นายกรัฐมนตรี เสนอความคิดเห็น

เก่ียวข้องกับการจดัตัง้สหภาพแห่งเอเชียอาคเนย์ เพ่ือนําไปสู่การจดัตัง้สนันิบาตแห่งเอเชียตะวนัออก

เฉียงใต้ขึน้ในเดือน พฤษภาคม พ.ศ. 24904สนันิบาตแห่งเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ก็ตัง้อยู่ได้ไม่นาน 

เน่ืองจากการทํารัฐประหารของทหาร เป็นผลให้จอมพล ป. พิบลูสงคราม กลบัคืนสู่อํานาจอีกครัง้ ในปี

พ.ศ. 2490 

                                                           
1ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์. (2546). การเมืองสองฝ่ังโขง. หน้า 442. 
2ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์. (2546). เล่มเดียวกนั. หน้า 92. 
3ชาร์ลส์ เอฟ คายส์.  (2552).  แนวคิดท้องถิ่นภาคอีสานนิยมในประเทศไทย. หน้า 103 – 104. 
4สนันิบาตเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้  (Southeast Asia League) คือ การร่วมมือประสานงานและแลกเปลีย่น

วฒันธรรมกนัในระหว่างประเทศภมูิภาคเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ เพื่อนําไปสูส่นัติภาพในภูมิภาคนี ้โดยมีคําขวญั
ว่า Unity In Southeast Asia  วตัถปุระสงค์ คือ การผนึกกําลงักนัเพื่อต่อต้านการกลบัคืนมาของลทัธิอาณานิคม
นบัวา่เป็นครัง้แรกในการพยายามรวมกลุม่กนัของประเทศในเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ ใน ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์. 
(2546). เล่มเดียวกัน. หน้า 439. 
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 ดงันัน้ สําหรับอีสาน การเปล่ียนแปลงไปสู่การรวมอํานาจปกครองไว้ท่ีส่วนกลาง เป็นสาเหตุ

ให้เกิดแนวความคิดท้องถ่ินนิยมขึน้ ซึ่งภายหลงัท่ีหวัเมืองอีสานเปล่ียนฐานะมาเป็นเพียงจงัหวดัหรือ

อําเภอหนึ่งของระบบการบริหารส่วนกลาง เจ้าเมืองตามประเพณีดัง้เดิมของอีสาน ผู้ มีรากเหง้าและ

ฐานอํานาจอยู่ในท้องถ่ิน ถูกเจ้าหน้าท่ีท่ีได้รับการแต่งตัง้จากส่วนกลางเข้ามาแทน เม่ือเป็นเช่นนี ้

ราษฎรในอีสานตัง้แต่เร่ิมแรกก็จําต้องยอมรับว่าผลประโยชน์ทางการเมืองของท้องถ่ิน ต้องขึน้กับ

ผลประโยชน์ของสว่นกลาง เม่ือเข้าสู่สมยัประชาธิปไตย ลกูหลานของผู้ปกครองเดิมท่ีถกูกีดกนัออกไป

จากอํานาจทางการเมือง พยายามท่ีจะเข้ามาสู่อํานาจโดยอาศยัวิธีการเลือกตัง้ในระบบรัฐสภา ซึ่ง

สะท้อนถึงความทะเยอทะยานของผู้ นําในท้องถ่ินของอีสานและมีความไม่พอใจทางการเมือง ซึ่งเป็น

ผลสืบเน่ืองมาจากการปฏิรูปการปกครองตัง้แตส่มยัรัชกาลท่ี 5 ท่ีย้ายฐานอํานาจท่ีสําคญัทัง้หมดของ

หวัเมืองรอบนอกเข้าสูส่ว่นกลาง เจ้าหน้าท่ีในจงัหวดัหรืออําเภอไมว่า่จะเป็นคนอีสานหรือจากกรุงเทพฯ 

จะต้องขึน้กับระเบียบข้อบงัคบัขององค์กรการบริหารส่วนกลาง ในฐานะเป็นข้าราชการย่อมมีความ

รับผิดชอบและขึน้ตรงตอ่กรุงเทพฯ มากกว่าท้องถ่ิน ระบบการรวมอํานาจทางการเ มืองไว้ท่ีส่วนกลาง 

จึงก่อให้เกิดการแบ่งแยกระหว่างชนชัน้ปกครองท่ีเป็นผู้ ท่ีได้รับการแต่งตัง้จากส่วนกลางและผู้ อยู่

ภายใต้การปกครอง โดยอาศยัความแตกต่างทางชาติพนัธุ์ เป็นพืน้ฐาน ทําให้คนอีสานเร่ิมสํานึกว่า

อํานาจทางการเมืองท่ีแท้จริงเป็นของคนท่ีอยู่ในส่วนกลางมากกว่าพวกตนท่ีอยู่ในท้องถ่ิน การลิดรอน

อํานาจของผู้ นําทางการเมืองท้องถ่ิน ก่อให้เกิดการคดัค้านตอ่ต้านในรูปแบบตา่งๆ ของท้องถ่ินในภาค

อีสานมากขึน้ในช่วงเวลาท่ีมีการเปล่ียนแปลงขึน้ในส่วนกลางและได้ส่งผลกระทบต่อภาคอีสาน 

ปฏิกิริยาและการตอ่ต้านจากท้องถ่ินจึงเกิดขึน้ โดยเฉพาะผู้ ท่ีเสียอํานาจและผลประโยชน์ กบฏผู้ มีบญุ

ท่ีเกิดขึน้อย่างต่อเน่ืองในภาคอีสานทัง้ในช่วงก่อนและหลังการเปล่ียนแปลงการปกครอง เป็นการ

ตอ่ต้านของผู้ ท่ีได้รับผลกระทบทัง้จากด้านการเมืองและเศรษฐกิจ อนัเป็นผลมาจากการรวมอํานาจไว้

ท่ีส่วนกลาง โดยคนในท้องถ่ินอาศยัความเช่ือ ขนบธรรมเนียมประเพณีดัง้เดิมในรวบรวมผู้คนเพ่ือเข้า

ร่วมในการตอ่ต้านอํานาจรัฐ เชน่ ในกรณีของหมอลําโสภา พลตรี (พ.ศ.2482) ท่ีเคล่ือนไหวเพ่ือตอ่ต้าน

นโยบายบางนโยบายท่ีได้ส่งผลกระทบตอ่วิถีชีวิตของพวกตนและเป็นการปกป้องผลประโยชน์ของทุก

คนในหมู่บ้าน ซึ่งเหตกุารณ์ในครัง้นีส้ะท้อนให้เห็นพลงัของท้องถ่ินนิยมท่ีกําลงัต่อสู่กับอํานาจของรัฐ

สว่นกลางท่ีพยายามจะครอบงําท้องถ่ินตา่งๆ ในกลายเป็นอนัหนึง่อนัเดียวกบัรัฐสว่นกลางในท่ีสดุ 
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6. การเมืองในสมัยจอมพล ป. พบูิลสงคราม พ.ศ. 2490 – 2500  

 ภายหลงัการรัฐประหาร ทหารได้ทําการกวาดล้างทําลายฐานกําลงัของปรีดี เป็นผลให้ ส.ส.

อีสานตกเป็นเป้าหมายของความรุนแรงทางการเมือง โดยถูกกล่าวหาจากรัฐบาลว่าเป็นคอมมิวนิสต์

และพวกแบง่แยกดนิแดน1  

 โดยสมาชิกสภาผู้ แทนราษฎรจากภาคอีสานได้แสดงบทบาทท่ีสะท้อนให้เห็น เร่ืองท้องถ่ิน

อีสานนิยมเพ่ือกดดนัรัฐบาลกลางให้หนัมาเอาใจใส่ภาคอีสานยิ่งขึน้ โดยการพยายามขจดัอคติความ

ลําเอียงท่ีรัฐบาลกลางมีตอ่ภาคอีสานออกไป แต่สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานเหล่านีก็้ยงัเห็น

ว่า รัฐบาลยังไม่ได้พยายามอย่างเต็มท่ีท่ีจะพัฒนาภูมิภาคอีสาน เพ่ือให้คนในภูมิภาคนีไ้ด้รับการ

พัฒนาในด้านเศรษฐกิจให้ทัดเทียมกับภูมิภาคอ่ืนๆ ของประเทศ สมาชิกสภาผู้ แทนราษฎรในภาค

อีสาน ยงัระบอีุกว่า รัฐบาลกลางและคนไทยภาคกลางได้ปฏิบตัิตอ่ชาวอีสานในฐานะท่ีเป็นผู้ ด้อยกว่า

ในทางวฒันธรรมและชนชัน้2 ดงันัน้ ด้วยสภาพสงัคมและเศรษฐกิจภายหลงัสงครามโลกครัง้ท่ี 2 ได้

พฒันาเข้าสูว่งจรเศรษฐกิจเชิงพาณิชย์ยิ่งขึน้ นัน้สิ่งท่ีกระตุ้นสํานึกในเร่ืองท้องถ่ินอีสานนิยมของคนใน

ภูมิภาคนีข้ึน้ เน่ืองจากภาคอีสานยังมีระบบเศรษฐกิจแบบยังชีพเป็นส่วนใหญ่ ประกอบกับความ

ลําบากในด้านการผลิตทางด้านการเกษตรกรรมอนัเน่ืองมาจากการขาดแคลนนํา้ ทําให้ชาวอีสานไม่

สามารถขยายพืน้ท่ีการเพาะปลกูและเศรษฐกิจในภูมิภาคได้มากนัน้ จึงส่งผลให้ชาวอีสานต้องอพยพ

ออกไปหางานทําชั่วคราวในกรุงเทพฯ และในพืน้ท่ีต่างๆ นอกภาคอีสาน ด้วยความด้อยพัฒนาทาง

เศรษฐกิจและการอพยพไปขายแรงงานชัว่คราวในกรุงเทพฯ ก่อให้เกิดกระตุ้นความรู้สึกร่วมกนัของชาว

อีสานในการสร้างอตัลกัษณ์ท้องถ่ินภาคอีสานนิยมขึน้อยา่งชดัเจน 

 ภายหลงัการรัฐประหารในปีพ.ศ. 2490 ก็เกิดการเลือกตัง้ขึน้ในวนัท่ี 29 มกราคม พ.ศ. 2491 

และมีการเลือกตัง้เพิ่มเตมิในวนัท่ี 5 มิถนุายน พ.ศ. 2492 นัน้ทําให้เกิดนกัการเมืองอีสานรุ่นใหม่เข้ามา

แทนนักการเมืองรุ่นเก่า แล้วความเป็นท้องถ่ินนิยมในภาคอีสานก็ยังคงมีพลังอยู่ จากในกรณีการ

เรียกร้องให้รัฐบาลแบ่งแยกรัฐ โดยกลุ่มสมาชิกสภาผู้ แทนราษฎรในภาคอีสาน ภายใต้การนําของ   

นายเลียง ไชยกาล (หัวหน้าพรรคประชาชนท่ีได้แยกตัวออกมาจากพรรคประชาธิปัตย์) ท่ีมีการ

รวมกลุ่มกนัเพ่ือสนบัสนุนจอมพล ป. พิบูลสงคราม ให้เป็นนายกรัฐมนตรีครัง้ท่ี 2 ภายใต้แนวคิดและ
                                                           

1สมชยั ภทัรธนานนัท์. (2548). ความขัดแย้งระหว่างอีสานกับรัฐไทย : การครอบง าและการต่อต้าน. 
หน้า 40. 

2ชาร์ลส์ เอฟ คายส์. (2552). แนวคิดท้องถิ่นภาคอีสานนิยมในประเทศไทย. หน้า 104. 
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ผลประโยชน์ร่วมกัน ด้วยการสนับสนุนนีไ้ ด้ส่งผลให้ได้รั บตําแหน่ง รัฐมนตรีในคณะรัฐบาล 

สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานกลุ่มนีไ้ด้ดําเนินการเคล่ือนไหวให้มีการแบ่งแยกรัฐออกเป็น 6 

รัฐบาล ซึง่มีสาเหตมุาจากความไมเ่ป็นธรรมของการเก็บภาษี คา่ใช้จา่ยบํารุงท้องถ่ินตลอดจนกฏหมาย

ท่ีใช้บังคับเก่ียวกับประเพณี เน่ืองจากมีกฏหมายบางอย่างขัดกับภูมิประเทศและขนบธรรมเนียม

ประเพณีของประชาชนบางภาค เช่น เร่ืองอากรคา่นํา้ เม่ือประชาชนต้องการจะทอดแหจะต้องมาขอ

อนญุาตท่ีอําเภอ ซึง่จะต้องเดนิทางมาเป็นเวลาถึง 2 วนั เป็นต้น1 จึงทําให้ สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรใน

ภาคอีสานกลุ่มนีเ้รียกร้องให้รัฐบาลแบ่งแยกรัฐเป็น 6 รัฐ โดยไม่มีประธานาธิบดีแต่มีกษัตริย์เป็น

ประมุขจัดตัง้รัฐบาล เหนือ กลาง ตะวันออก อีสาน ภาคใต้ มี 2 รัฐบาล (ตัง้แต่นครปฐมไปจนถึง

ประจวบคีรีขันธ์รัฐบาลหนึ่ง และตัง้แต่ประจวบคีรีขันธ์ลงไปเป็นอีกรัฐบาลหนึ่ง) 2 วิธีการของ 

สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสาน คือ ผลกัดนัเคล่ือนไหวให้มีการแก้ไขรัฐธรรมนูญ โดยเสนอว่า 

การปกครองของแตล่ะรัฐนัน้จะแยกจากกนัเป็นอิสระโดยเด็ดขาด จะมีส่วนร่วมกนัอยู่เฉพาะการทหาร 

การเศรษฐกิจ และการต่างประเทศเท่านัน้ ส่วนเร่ืองงบประมาณนัน้ สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาค

อีสาน เสนอว่า ‚...เพ่ือให้แตล่ะรัฐแข่งขนัในด้านความเจริญและเงินท่ีเก็บได้จากภาษีอากรของรัฐใดก็

จะใช้ทะนุบํารุงเฉพาะรัฐนัน้ๆ จะได้ไม่เป็นท่ีน้อยเนือ้ต่ําใจ เช่น ในขณะนี ้กล่าวคือ เงินท่ีเก็บ มาได้

สว่นมากรัฐบาลก็นํามาบํารุงสว่นกลางเสียเกือบทัง้หมด...‛3 จากข้อเสนอของสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร

ในภาคอีสาน ทําให้เห็นว่ารัฐบาลมีการจดัสรรงบประมาณท่ีไปเท่าเทียมกันระหว่างส่วนกลางกับส่วน

ภมูิภาค หากให้แตล่ะรัฐจดัการเร่ืองเงินด้วยตวัเอง น่าจะทําให้ทกุภูมิภาคมีการพฒันาและความเจริญ

ไปพร้อมกัน จึงทําให้สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสาน ออกมาเคล่ือนไหวเพ่ือแก้ไขรัฐธรรมนูญ 

ซึง่การเรียกร้องของสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสาน ในครัง้นีก็้ไม่ประสบความสําเร็จ เร่ืองจบลง

                                                           
1ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์. (2546). การเมืองสองฝ่ังโขง. หน้า 467. 
2ข้อมลูจากหนงัสอืพิมพ์ประชากร วนัท่ี 4 ธนัวาคม 2492 เร่ือง ร้องวา่รัฐบาลในเงินบํารุงไมเ่ป็นธรรม จะ

แบง่แยกรัฐรวม 6 รัฐ ใน ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์. (2546). เล่มเดียวกัน. หน้า 467. 
3ข้อมลูจากหนงัสอืพิมพ์ประชากร วนัท่ี 4 ธนัวาคม 2492 เร่ือง ร้องวา่รัฐบาลในเงินบํารุงไมเ่ป็นธรรม จะ

แบง่แยกรัฐรวม 6 รัฐ ใน ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์. (2546). เล่มเดียวกัน. หน้า 468. 
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ภายอาทิตย์เดียว เน่ืองจากตา่งเกรงกลวัว่าตวัเองจะถกูฆ่าตายแล้ว ยงั อ้างว่าเป็นการผิดรัฐธรรมนูญ1 

จากกรณีดงักลา่วจะทําให้เห็นวา่พลงัของท้องถ่ินนิยมในอีสานนัน้ยงัคงมีอยูเ่สมอมา 

 หลังจากการคืนสู่ อํานาจของจอมพล ป. พิบูลสงครามในปีพ.ศ. 2491 ก็ได้ทําการ

เปล่ียนแปลงนโยบายตา่งประเทศ โดยจอมพล ป. พิบูลสงคราม ได้ดําเนินนโยบายต่างประเทศแบบ

รักษาความสมัพันธ์กับทุกฝ่าย และนโยบายสนบัสนุนญ่ีปุ่ นตามลําดบั แต่ท่ีโดดเด่นคือ รัฐบาลของ

จอมพล ป. พิบูลสงครามได้ดําเนินนโยบายเป็นพันธมิตรท่ีใกล้ชิดกับสหรัฐอเมริกา ด้วยเหตุผลทัง้

ปัจจยัภายในและภายนอกประเทศ กลา่วคือ ปัจจยัภายใน เน่ืองจากในสมยัรัฐบาลนายปรีดี ได้ยกเลิก

กฎหมายคอมมิวนิสต์และนโยบายของไทยตอ่สนันิบาตเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ สร้างความหวาดกลวั

ให้กับเหล่าทหาร และกลุ่มอนุรักษ์นิยม ส่วนปัจจัยภายนอก จากการได้รับชัยชนะของพรรค

คอมมิวนิสต์ในประเทศจีน และความขดัแย้งในอินโดจีน เร่ิมมีความรุนแรงมากยิ่งขึน้ จึงเป็นปัจจยัหนึ่ง

ท่ีทําให้จอมพล ป. พิบลูสงครามมีนโยบายท่ีใกล้ชิดกบัสหรัฐอเมริกา2 

 ความสมัพนัธ์ระหว่างไทยกับสหรัฐอเมริกาในช่วงก่อนสงครามโลกครัง้ท่ี 2 นัน้จะเป็นการ

ดําเนินความสัมพันธ์ในแบบการค้า มิชชันนารี และท่ีปรึกษาราชการแผ่นดิน แต่เม่ือภายหลัง

สงครามโลกครัง้ท่ี 2  ความสมัพนัธ์ระหว่างไทยกับสหรัฐอเมริกาเป็นความสัมพนัธ์แบบรัฐบาลต่อ

รัฐบาล3 โดยมีผลประโยชน์ด้านการเมืองและความมัน่คงเป็นสําคญั เน่ืองจากภายหลงัสงครามโลก

ครัง้ท่ี 2 โลกได้แบง่ออกเป็นสองฝ่ายคือ ฝ่ายประชาธิปไตยนําโดยสหรัฐอเมริกา และฝ่ายคอมมิวนิสต์

นําโดยสหภาพโซเวียต โดยสหภาพ โซเวียตพยายามขยายอิทธิพลของคอมมิวนิสต์ไปทัว่โลก รวมถึง

ภมูิภาคเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ด้วย ทําให้สหรัฐอเมริกาเร่ิมดําเนินการนโยบายสกดักัน้การรุกรานจาก

คอมมิวนิสต์ โดยร่วมมือกับฝ่ายพันธมิตร พร้อมทัง้ให้ความช่วยเหลือทางเศรษฐกิจ ประเทศไทย

ภายใต้รัฐบาลของจอมพล ป. พิบลูสงคราม ก็มีความคิดตอ่ต้านคอมมิวนิสต์เช่นกนั จึงทําให้ประเทศ

ไทยกับสหรัฐอเมริกามีนโยบายท่ีสอดคล้องในการร่วมมือกันต่อต้านคอมมิวนิสต์ จึงทําให้

สหรัฐอเมริกาเข้ามามีบทบาทในประเทศไทยในรูปแบบของการช่วยเหลือเพ่ือสนองวตัถปุระสงค์ด้าน

                                                           
1ข้อมลูจากหนงัสอืพิมพ์ไทยใหม ่วนัท่ี 9 ธนัวาคม 2492 เร่ือง ส.ส.คิดแบง่ไทยกลวัถกูยิงทิง้นอนกลิง้เป็นศพ

เหมือน 4 รัฐมนตรี ใน ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์. (2546). การเมอืงสองฝ่ังโขง. หน้า 469. 
2สมชยั ภทัรธนานนัท์. (2548). ความขัดแย้งระหว่างอีสานกับรัฐไทย : การครอบง าและการต่อต้าน. 

หน้า 41. 
3บณุฑรี โฉมศิริ. (2548). ความสมัพันธ์ระหว่างไทยกับสหรัฐอเมริกา (พ.ศ. 2518 - 2544). หน้า 12. 
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ความมัน่คง โดยท่ีสหรัฐอเมริกาสร้างถนนให้กบัประเทศไทย เพ่ือเช่ือมกรุงเทพฯ กบัพืน้ท่ีส่วนอ่ืนๆ ของ

ประเทศ เพ่ือให้การลําเลียงกําลงัพลจากสหรัฐอเมริกาไปยงัท่ีต่างๆ สะดวกและรวดเร็วขึน้ และเพ่ือ

ป้องกันภยัจากคอมมิวนิสต์ อย่างเช่น ถนนมิตรภาพท่ีสร้างจากสระบรีุไปยงันครราชสีมา ถือเป็นการ

กระจายความเจริญจากเมืองสู่ชนบท โดยสหรัฐอเมริกาเช่ือว่าความเจริญไปถึงปัญหาคอมมิวนิสต์ใน

ภาคอีสานก็จะลดลงและส่งผลให้คอมมิวนิสต์ในประเทศลาวลดลงด้วย นอกจากนัน้สหรัฐอเมริกา

ยงัให้งบประมาณปรับปรุงการขนสง่ทางอากาศและทางรถไฟแก่ประเทศไทยด้วย1 

 จากความสัมพันธ์ระหว่างรัฐบาลไทยและรัฐบาลสหรัฐอเมริกาดงักล่าว ได้นํามาสู่ความ

ช่วยเหลือประเทศไทยในช่วงระหว่า พ.ศ. 2493 – 2495 ซึ่งมกัจะเป็นความช่วยเหลือด้านเทคนิคและ

วิชาการมากกว่า โดยเฉพาะโครงการพฒันาการเกษตร มุ่งเน้นโดยตรงต่อการบูรณะภาคอีสาน ผ่าน

สถานีกสิกรรมในภาคตา่งๆ ศนูย์ส่งเสริมการกสิกรรม สถานีทดลองข้าว สถานีบํารุงพนัธุ์สตัว์ อ่างเก็บ

นํา้ ด้วยความช่วยเหลือทางเศรษฐกิจของรัฐบาสหรัฐอเมริกานัน้ก็เพ่ือให้รัฐบาลสามารดําเนินการ

ชว่ยเหลือเกษตรกรในการขยายผลิตท่ีกําลงัขยายตวัมากขึน้ 

 ในพ.ศ. 2496 สถานการณ์ในภูมิภาคอินโดจีนได้เข้าสู่ภาวะวิกฤตอีกครัง้หลงัจากมีการก่อตัง้

องค์การสนธิสญัญาป้องกันเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ (SEATO)2 ขึน้ อย่างรีบร้อนเพ่ือเป็นการสกัดกัน้

การขยายตวัของคอมมิวนิสต์ในภูมิภาคนี ้รัฐบาลไทยได้เข้าดําเนินการกับสหรัฐอเมริกาด้วยความ

กระตือรือร้นผลกระทบท่ีสําคญัต่อภาคอีสานก็คือ การเร่งดําเนินโครงการบูรณะภาคอีสานฉุกเฉิน3 

ดงันี ้

 1. บูรณะทาง ทางสายต่างๆ ทางภาคอีสานซึ่งยังสร้างไม่เสร็จก็ให้เร่งสร้างให้เสร็จ เช่น 

หนองคายไปนครพนม ฯลฯ สว่นทางท่ีมีอยูแ่ล้วก็ให้เร่งบรูณะให้เป็นทางชัน้ 1  

 2. การก่อสร้างอ่างเก็บนํา้และกัน้ลํานํา้ ให้นํา้ขงัไว้ใช้ประโยชน์นัน้ จะต้องรีบดําเนินการโดย

ดว่น 

                                                           
1สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. (2) สร. 0201.37/1. เร่ือง การขอความชว่ยเหลอืจาก MSA ในการบรูณะ 

และทะนบุํารุงจงัหวดัตา่งๆ ทางภาคอิสาณ.  
2ผาสกุ พงษ์ไพจิตร และ คริส เบเคอร์. (2546). เศรษฐกิจการเมอืงไทยสมัยกรุงเทพฯ. หน้า 349. 
3สมศรี ชยัวณิชยา. (2548). นโยบายการพัฒนาภาคตะวนัออกเฉียงเหนือของรัฐบาลไทยระหว่าง 

พ.ศ.2494 – 2519. หน้า 91.  
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 3. การศึกษาในภาคนีใ้ห้มุ่งส่งเสริมวฒันธรรม การอนามยั การครองชีพและการกินอยู่ ซึ่ง

จําต้องเพิ่มและขยายโรงเรียนในภาคนีแ้ละเปล่ียนแปลงวิธีการสอนใหม่ให้เหมาะสมเพ่ือให้บรรลุ

วตัถปุระสงค์ 

 4. การป่าไม้ ปรากฏว่าได้ถกูทําลายไปเสียเป็นส่วนมาก จึงควรจะได้รีบหาทางป้องกันการ

ทําลาย โดยจัดสร้างถนนผ่านป่าไม้เพ่ือให้เจ้าหน้าท่ีได้เข้าไปตรวจดแูลรักษาป่าไม้ไว้เป็นประโยชน์

ตอ่ไป 

 5. การกสิกรรม ควรจะได้สง่เสริมให้มีการปลกูผกั เลีย้งปลา และปศสุตัว์ให้มากยิ่งขึน้ 

 6. การอตุสาหกรรม ควรจะสง่เสริมให้เปิดการอตุสาหกรรมท่ีใช้วตัถดุบิท่ีมีสมบรูณ์ในภาคนี ้

 7. การทหาร ให้กระทรวงกลาโหมทําบนัทึกในการเจรจาว่าจะสมควรขอความช่วยเหลือจาก

รัฐบาลอเมริกาอยา่งใดตอ่ไปอีกบ้าง ทัง้อาวธุและเงิน เพ่ือให้มีกําลงัรบสมบรูณ์ตามโครงการ1 

 ดงันัน้ ระหว่าง พ.ศ. 2479 – 2503 การลงทนุของสหรัฐอเมริกาในประเทศไทยส่วนใหญ่จึง

ดําเนินการเพ่ือสนบัสนุนโครงการสร้างพืน้ฐานทางทหาร เช่น การสร้างค่ายทหาร เรด้าร์ การส่ือสาร

และอ่ืนๆ2 รวมถึงการก่อสร้างสิ่งอํานวยความสะดวกในการขนสง่ ซึง่เป็นการเพิ่มโครงสร้างพืน้ฐานทาง

เศรษฐกิจ ทําให้เห็นว่าท่ีรัฐบาลไทยได้กําหนดนโยบายการพฒันาภาคอีสานนัน้ มาจากปัจจัยของ

สถานการณ์ทางการเมืองระหวา่งประเทศในขณะนัน้เป็นสําคญั  

 จากความสมัพนัธ์ระหว่างสหรัฐอเมริกากับจอมพล ป. พิบูลสงคราม ทําให้ภาคอีสานได้รับ

งบประมาณเพ่ือพัฒนาภูมิภาคทัง้ทางด้านเศรษฐกิจ การศึกษา อุตสาหกรรม ฯลฯ แล้วรัฐบาลก็

พยายามแก้ไขภาพลกัษณ์ของตวัเองในเร่ืองตา่งๆ ท่ีผลมาจากในกรณีการเรียกร้องให้แบง่แยกรัฐของ

สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสาน ทําให้รัฐบาลเห็นว่าควรจดัคนออกไปโฆษณาในท่ีต่างๆ ตาม

ชนบท โดยให้หนว่ยงานกรมโฆษณา กรมมหาดไทย กรมตํารวจ กระทรวงศกึษาธิการ กรมสาธารณสขุ 

รวมทัง้พรรคการเมือง ไปดําเนินการโฆษณาสร้างความเข้าใจกับประชาชนในภาคอีสานมากขึน้แล้ว 

รัฐบาลยงัได้เพิ่มความเข้มงวดในการตรวจสอบความเคล่ือนไหวในภาคอีสานมากยิ่งขึน้ และยงัได้ให้ 

สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานฝ่านรัฐบาลรวมทัง้รัฐมนตรีอีสานไปสํารวจและตรวจราชการใน

                                                           
1สมศรี ชยัวณิชยา. (2548). นโยบายการพัฒนาภาคตะวนัออกเฉียงเหนือของรัฐบาลไทยระหว่าง 

พ.ศ.2494 – 2519. หน้า 92. 
2บณุฑรี โฉมศิริ. (2548). ความสมัพันธ์ระหว่างไทยกับสหรัฐอเมริกา (พ.ศ. 2518 - 2544). หน้า 17. 
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ภาคอีสาน เพ่ือรายงานความเคล่ือนไหวต่างๆ ให้รัฐบาลทราบ ทําให้เห็นว่ารัฐบาลเร่ิมให้ความสนใจ

ภาคอีสานมากขึน้ เน่ืองจากในแตล่ะครัง้ท่ีเกิดการเคล่ือนไหวตา่งๆ ขึน้ในภาคอีสาน ล้วนแล้วแตส่่งผล

กระทบต่อความมั่นคงของรัฐบาล แต่การเคล่ือนไหวท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสานปัจจัยส่วนหนึ่งมาจาก

นโยบายของรัฐท่ีไม่อาจตอบสนองความต้องการของชาวอีสานได้แล้ว ยงัมีความไม่เป็นธรรมในการ

กระจายทรัพยากรเพ่ือพฒันาท้องถ่ินท่ีไม่เท่าเทียมกบัส่วนกลาง แล้วยงัถกูแบง่ให้เป็นคนละชนชัน้กัน

กับคนในภาคกลางอีกด้วย ทําให้ชาวอีสานยังคงมีความรู้สึกถูกกดข่ีขมเห่งเสมอมา จึงเกิดการ

รวมกลุ่มกันตอ่สู้ เพ่ือผลประโยชน์ของคนในภูมิภาค โดยเหล่าส.ส.อีสาน ภายใต้แนวคิดท้องถ่ินนิยมท่ี

ปรากฏให้เห็นมาโดยตลอด  

 นอกจากการต่อสู้ เพ่ือภาคอีสานผ่านการเคล่ือนไหวของสมาชิกสภาผู้ แทนราษฎรในภาค

อีสานแล้ว ยงัคงมีการเคล่ือนไหวของคนอีกกลุ่มหนึ่งท่ีลกุขึน้มาตอ่สู้กบัอํานาจรัฐเพ่ือผลประโยชน์ของ

ทัง้ตวัเองและกลุ่มของตวัเอง อนัเป็น ‛การเคล่ือนไหวผ่านขบวนการผู้ มีบญุ‛ เช่น ในกรณีกบฏหมอลํา

น้อยชาดา กบฏหมอลําโสภา พลตรี กบฏนายศิลา วงศ์สิน (ซึ่งรายละเอียดจะกล่าวในหัวข้อต่อไป)  

เป็นการเคล่ือนไหวในระดบัภาคประชาชนท่ีไมไ่ด้มีอํานาจทางการเมือง ซึ่งเกิดขึน้ในภาคอีสานเร่ือยมา

เพ่ือแสดงให้เห็นถึงความเดือดร้อนของชาวอีสานท่ีไมไ่ด้รับการแก้ไขปัญหาเท่าท่ีควรนัน้เอง 

การเลือกตัง้ทั่วไปในเดือนกุมภาพนัธ์ พ.ศ. 2500 ได้ส่งผลต่อเสถียรภาพทางการเมืองของ

รัฐบาลจอมพล ป. พิบูลสงครามอย่างมากแล้ว วิกฤตการณ์ความแห้งแล้งในภาคอีสานส่งผลให้

ประชาชนอีสานอพยพเข้ามาในกรุงเทพฯ เป็นจํานวนมาก ก็เป็นอีกปัจจยัหนึ่งท่ีทําให้คณะรัฐประหาร

เห็นว่ารัฐบาลจอมพล ป. พิบลูสงคราม บริหารประเทศไม่มีประสิทธิภาพ ภายหลงัการรัฐประหารการ

เลือกตัง้ทัว่ไปได้จดัขึน้อีกครัง้ ในเดือนธันวาคม พ.ศ. 2500 ในการเลือกตัง้ครัง้นีทํ้าให้ พล.ท.ถนอม 

กิตตขิจร ได้รับการแตง่ตัง้เป็นนายกรัฐมนตรี โดย พล.ท.ถนอม กิตติขจร ได้ดําเนินการเพ่ือแก้ไขปัญหา

ภาคอีสานเป็นอย่างแรก1 เน่ืองจากปัญหาภาคอีสานเป็นปัญหาสําคัญและกระทบต่อความมั่นคง

ทางการเมือง เน่ืองจากสถานการณ์ระหว่างประเทศในวิกฤตการณ์ในลาวและเวียดนามเน่ืองจากลทัธิ

คอมมิวนิสต์ ส่งผลให้สหรัฐอเมริกาสนใจในการต่อต้านภัยคอมมิวนิสต์ การแก้ไขปัญหาจึงน่าจะ

นําไปสูก่ารเจรจาขอเงินงบประมาณมาชว่ยเหลือในด้านการพฒันาประเทศ เพ่ือให้มีความเข้มแข็งทาง

เศรษฐกิจและทําให้คอมมิวนิสต์ไม่สามารถเข้าครอบงําได้ง่าย  ถึงแม้ว่ารัฐบาลพลเอกถนอม กิตติขจร 

                                                           
1สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2501. เร่ือง นายกรัฐมนตรีกบัภาคอีสาน. 
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จะดําเนินตามนโยบายของคณะรัฐประหารจอมพลสฤษดิ์  ธนะรัชต์  แต่สภาพบ้านเมืองก็ไม่ได้ต่าง

จากช่วงก่อนรัฐประหาร จึงส่งผลให้จอมพลสฤษดิ์  ธนะรัชต์ ทําการรัฐประหารอีกครัง้ในเดือนตลุาคม 

พ.ศ. 2501 โดยเหตุผลของการปฏิวตัิ คือ ปัญหาคอมมิวนิสต์และสภาพความขดัแย้งทางการเมือง

ภายใน และเหตุการณ์ภายนอกประเทศ คือเหตุการณ์ในประเทศเวียดนามและลาว 1 ภายหลังการ

ปฏิวัติ จอมพลสฤษดิ์  ธนะรัชต์ ได้เร่งรัดพัฒนาประเทศภายใต้แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม

แหง่ชาต ิและการดําเนินงานเพ่ือวางแผนพฒันาภาคอีสานควบคูไ่ปกบัการจดัทําแผนพัฒนาเศรษฐกิจ

แหง่ชาต ิฉบบัท่ี 12  

 

7. เหตุการณ์กบฎผู้มีบุญตัง้แต่ พ.ศ.2479 

 แม้ว่าจะมีการเปล่ียนแปลงการปกครองมาสู่ระบอบประชาธิปไตย แตโ่ครงสร้างการบริหาร

ราชการยงัคงให้ความสําคญัแก่ระบบราชการในฐานะสถาบนัการเมืองและกลไกรัฐไปพร้อมๆ กัน ดงั

ปรากฎว่าคณะราษฎรได้ขยายบทบาทของรัฐท่ีมีต่อสังคมออกไปอย่างกว้างขวาง เช่น การพัฒนา

เศรษฐกิจ การศกึษา ซึง่ขดัแย้งกบัหลกัการของประชาธิปไตยท่ีจะต้องให้สิทธิในการปกครองตวัเองแก่

ประชาชน และจํากัดบทบาทรัฐให้น้อยท่ีสุดในกิจกรรมท่ีจะส่งผลกระทบต่อชุมชนหรือประชาชนใน

ท้องถ่ิน การเปล่ียนแปลงการปกครองจงึเปรียบเสมือนการเปล่ียนแปลงการควบคมุคนโดยจดัลําดบัชัน้

ตามชาตกํิาเนิดท่ีมีแตเ่ดมิมาเป็นการควบคมุคนโดยอาศยัตําแหน่งหน้าท่ีในระบบราชการ เม่ือกลไกรัฐ

หรือระบบราชการซึง่เป็นหน่วยงานท่ีใกล้ชิดชมุชนท้องถ่ินยงัคงเป็นกลไกรัฐท่ีถกูสร้างขึน้และออกแบบ

เพ่ือตอบสนองโครงสร้างสังคมการเมืองและวัฒนธรรมแบบดัง้เดิม ซึ่งเป็นระบบท่ีส่งผลกระทบต่อ

                                                           
1เนื่องด้วยภาคอีสานมีอาณาเขตติดต่อกับประเทศลาวและเวียดนาม ที่เป็นคอมมิวนิสต์ ผู้ที่นําแนวคิด

คอมมิวนิสต์เข้ามาเคลือ่นไหวในภาคอีสานคือ โฮจิมินห์ โดยมีเป้าหมายเพื่อหากําลงัสนบัสนนุในการกู้ชาติจากกลุม่
ชาวเวียดนามในภาคอีสานที่มีเป็นจํานวนมากให้เข้าร่วมพรรคคอมมิวนิสต์อินโดจีน ในระหว่าง พ.ศ. 2474  - 2476  
โฮจิมินห์ ได้ย้ายที่ตัง้พรรคคอมมิวนิสต์อินโดจีนมาอยู่ในภาคอีสานของประเทศไทยเป็นการชั่วคราวเพื่อหลบการ
ปราบปรามอยา่งรุนแรงของทางการฝร่ังเศสท่ีปกครองอาณานิคมในอินโดจีน ในพ.ศ. 2477 การเคลื่อนไหวของพรรค
คอมมิวนิสต์เร่ิมชดัเจนขึน้ มีการทิง้ใบปลวิในภาคอีสาน ในนามของ คณะไทยหนุม่ ต่อมาในปี 2479 มีการเดินขบวน
ครัง้แรกของกลุม่ชาวเวียดนามในภาคอีสานที่จงัหวดัขอนแก่น การเดินขบวนของกลุม่ชาวเวียดนามในครัง้นี ้นําไปสู่
การปราบปรามโดยรัฐบาลอย่า ง รุนแรง  ใน  สมศ รี  ชัยวณิชยา .  (2548) .  นโยบายการพัฒนาภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือของรัฐบาลไทยระหว่าง พ.ศ.2494 – 2519. หน้า 99 – 100. 
2สมศรี ชยัวณิชยา. (2548). เล่มเดียวกนั. หน้า 104. 
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ท้องถ่ินดงัท่ีกล่าวแล้วในตอนต้น สถานการณ์เช่นนีจ้ึงเป็นปัจจยัของการเคล่ือนไหวต่อต้านรัฐบาลใน

ลกัษณะของ ‚กบฏผู้ มีบญุ‛ เช่นท่ีเคยมีมาในอดีต โดยตัง้แต ่พ.ศ. 2479 – 2502 ได้เกิดกบฏผู้ มีบุญ

ทัง้หมด 3 ครัง้ ได้แก่ กบฏหมอลําน้อยชาดา กบฏหมอลําโสภาพลตรี และกบฏนายศิลา วงศ์สิน ซึ่งมี

รูปแบบและวิธีการเคล่ือนไหว ดงันี ้ 

 7.1 กบฏหมอล าน้อยชาดา  

 กบฏหมอลําน้อยชาดา เกิดขึน้ในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระพระปรเมนทรมหาอานันท

มหิดล ในชว่ง พ.ศ. 24791 ผู้ นํากบฏในครัง้นี ้คือ นายคําสา สมุงักะเศษ มีอาชีพเป็นหมอลํา นายคําสา 

มีรูปร่างเล็กชาวบ้านจึงเรียกว่า หมอลําน้อย ได้อ้างตวัเป็น พระชาดา ผู้ มีบญุในครัง้กบฏผู้ มีบญุ พ.ศ. 

2444 – 2445 กลบัชาติมาเกิด หมอลําน้อยชาดาได้ออกแสดงหมอลําและสัง่สอนคําทํานายไปตาม

ตําบลต่างๆ เหตุการณ์ในครัง้นีเ้กิดขึน้ท่ี บ้านเชียงเหียน หรือ ตําบลเขวา อําเภอเมือง จังหวัด

มหาสารคามในปัจจบุนั2 

  7.1.1 ลกัษณะของกบฏหมอลําน้อยชาดา 

 นายคําสาเป็นหมอลําและได้อ้างตวัเป็น พระชาดา ผู้ มีบญุในเหตกุารณ์เม่ือ 2444 – 2445 

กลบัชาติมาเกิด ด้วยลกัษณะของนายคําสาท่ีมีรูปร่างเล็ก ชาวบ้านจึงเรียกนายคําสาว่า หมอลําน้อย

ชาดา โดยหมอลําน้อยชาดาได้ออกแสดงหมอลําในลักษณะเป็นคําสั่งสอนให้ชาวบ้านถือศีล ไม่

เบียดเบียน สามคัคีกนั ลกัษณะเดน่อีกอยา่งของหมอลําน้อยชาดาคือจะนุ่งขาว ห่มขาว และใส่รองเท้า

สีขาว ซึง่เป็นสีของความบริสทุธ์ิ ทําให้ลกูศษิย์พากนัแตง่ตวัตามแบบผู้ มีบญุ ทําให้รองเท้าสีขาวท่ีเมือง

มหาสารคามขายดีมากในชว่งนัน้3  

  7.1.2 ปัจจยัทําให้เกิดกบฏหมอลําน้อยชาดา 

 โดยเหตกุารณ์หมอลําน้อยชาดานัน้มีลกัษณะคล้ายกบักบฏผู้ มีบญุภาคอีสานท่ีเกิดขึน้ในช่วง 

พ.ศ. 2444 – 2445 เช่น การอ้างตวัเป็นผู้ มีบญุกลบัชาติมาเกิด รวมไปถึงการเคล่ือนไหวท่ีเร่ิมจากการ

                                                           
1บญุช่วย อตัถากร และไพฑรูย์ มีกศุล. (2542). ‚กบฏผู้มีบญุเมืองมหาสารคาม‛ ใน สารานุกรม

วัฒนธรรมไทยภาคอีสาน. หน้า 53. 
2บญุช่วย อตัถากร และไพฑรูย์ มีกศุล. (2542). ‚กบฏผู้มีบญุเมืองมหาสารคาม‛ ใน เล่มเดียวกนั. หน้า 

54. 
3บญุช่วย อตัถากร และไพฑรูย์ มีกศุล. (2542). ‚กบฏผู้มีบญุเมืองมหาสารคาม‛ ใน เล่มเดียวกนั. หน้า 

53. 
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ทํานายอนาคตว่าจะเกิดเหตรุ้ายตา่งๆ จากนัน้พระศรีอาริย์จะมาจตุิเพ่ือปกป้องให้ราษฎรรอดพ้นมาก

ภยัอนัตรายท่ีจะเกิดขึน้ เป็นต้น สนันิฐานวา่ตวัหมอลําน้อยชาดาน่าจะได้รับการศกึษาหรือการบอกเล่า

ถึงเหตกุารณ์ในครัง้นัน้มาเป็นอย่างดี และยงัเป็นวิธีการท่ีใช้ได้ในยุคนีส้มยันีเ้ป็นเช่นกัน เห็นได้จากมี

ชาวบ้านจํานวนมากท่ีมาให้ความเคารพ และศรัทธาให้ตัวหมอลําน้อยชาดาท่ีอ้างตัวเป็นผู้ วิเศษ 

สะท้อนให้เห็นว่า แม้จะมีการพยายามสร้างความเจริญก้าวหน้าให้กับภาคอีสานทัง้ทางการเมือง 

เศรษฐกิจและสงัคมภายหลงัเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบุญพ.ศ. 2444 – 2445 ก็ตามแต่ก็ยงัไม่สามารถ

เปล่ียนแปลงความเช่ือพืน้ฐานของสงัคมดัง้เดิมในภาคอีสานได้ เม่ือพิจารณาจากหลักฐานถึงความ

เคล่ือนไหวของหมอลําน้อยชาดา ได้แสดงให้เห็นว่า ปัจจยัท่ีนําไปสู่การเคล่ือนไหวของหมอลําน้อยชา

ดา ได้แก่ เร่ืองภาษี การศึกษา ศาสนา และเชือ้ชาติเป็นสําคญั ในการเรียกร้องให้ชาวบ้านลุกขึน้มา

ตอ่ต้านอํานาจรัฐด้วยกนั ดงันี ้

  1). เร่ืองภาษีสว่ย หรือ เงินคา่ราชการ หรือ เงินรัชชปูการ 

 ภาษีสว่ยนัน้เป็นปัญหาท่ีอยู่กบัชาวอีสานมาเป็นเวลานาน เห็นได้จากเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุ

ท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสานส่วนใหญ่มีปัจจยัสําคญัมาจากการเรียกเก็บภาษีส่วยของรัฐ ท่ีเรียกเก็บมาเป็น

เวลานานและมีการเปล่ียนแปลงอยู่ตลอดเวลา เพ่ือให้เหมาะสมกับสภาพสงัคมท่ีเปล่ียนแปลงไป

เช่นกนั ดงันัน้ เพ่ือให้เข้าใจปัญหาในการจดัเก็บภาษีอากร ท่ีส่งผลกระทบตอ่ราษฎรในภาคอีสาน จึง

ควรพิจารณาถึงรูปแบบการจดัเก็บภาษีอากรของรัฐ ดงัมีรายละเอียดดงัตอ่ไปนี ้ 

 ในช่วงก่อนการปฏิรูปการปกครองในสมยัรัชกาลท่ี 5 นัน้ ระบบการเรียกเก็บส่วยในภาค

อีสานยงัมีปัญหาและไม่เป็นระบบเท่าท่ีควร เน่ืองจากรัฐบาลพบว่าเก็บส่วยได้น้อยลง มีจํานวนส่วย

ค้างอยูม่าก สว่นหนึง่ท่ีเป็นเชน่นีเ้พราะ ไพร่หนีไปอยูเ่มืองอ่ืน หรือไปแตง่งานเป็นเขยสู่เมืองอ่ืน อีกส่วน

หนึ่งเป็นเพราะเจ้าเมืองส่งส่วยไม่ครบตามจํานวน โดยเอาส่วยท่ีเก็บได้ส่วนหนึ่งไว้ใช้เอง และถกูเมือง

ท่ีตัง้ใหม่แย่งไพร่ไป และอ้างว่ามีจํานวนไพร่ชรา ตาย พิการ และหนีไปอยู่เมืองอ่ืนมากขึน้ ทําให้ เก็บ

สว่ยได้น้องลง ซึง่ทางรัฐไทยก็พยายามแก้ไขปัญหาหลายวิธีแตก็่ไม่คอ่ยได้ผลมากนกั เน่ืองจากรัฐบาล

ไม่ทราบว่ามีไพร่ท่ีแท้จริงในแต่ละเมืองจํานวนเท่าใด จึงมีการสํารวจทําทะเบียนไพร่ส่วยและสกัเลก
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เป็นระยะๆ ทําให้เก็บสว่ยได้เพิ่มขึน้ โดยเฉพาะการสกัเลกครัง้ใหญ่ในปี พ.ศ. 2402 – 2407 ได้ไพร่ส่วย

เพิ่มขึน้มาก1  

 ภายหลังการปฏิรูปการปกครองในรัชกาลท่ี 5 (พ.ศ. 2435) รัฐได้แบ่งส่วยออกเป็นสอง

ประเภท คือ เงินสว่ยท่ีค้างอยูเ่ดมิ เน่ืองจากนายกองท่ีเก็บส่วยมาได้แล้วนําไปใช้เองก็ให้นํามาชดใช้ใน

ภายหลงัและสว่ยท่ีค้างอยูก่บัไพร่ก็ให้เร่งรัดเก็บมาให้ได้ เงินสว่ยอีกประเภทคือ เงินท่ีเก็บใหม่ในปี พ.ศ. 

2435 แตจ่ะเก็บก็ตอ่เม่ือมีการควบคมุเลกและจดัราชการเป็นเขต แขวงแนน่อนแล้ว เน่ืองจากบญัชีท่ีใช้

กนัมานัน้จํานวนเลกไม่แน่นอน เม่ือรัฐเรียกเก็บเงินส่วยในแต่ละปี พนกังานท่ีจดัเก็บก็แย่งกันเก็บ แต่

ไม่ได้ส่งเงินส่วยนัน้ให้กับรัฐ ดงันัน้ในปี พ.ศ. 2435  การเก็บเงินส่วยอยู่ในระหว่างชําระบญัชีเก่า ซึ่ง

ต้องใช้เวลานานกว่าจะแล้วเสร็จ รัฐจึงประกาศงดเก็บเงินส่วยจากราษฎรในปี พ.ศ.2434 – 2435 และ

ประกาศให้มีการเก็บเงินสว่ยอีกครัง้ให้ปีตอ่มา2 

 จากนัน้ในสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั ได้ทรงประกาศลกัษณะการเก็บ

เงินคา่ราชการของแผ่นดินให้เป็นไปในทิศทางเดียวกนั ตามพระราชบญัญัติเก็บเงินคา่ราชการ ปีพ.ศ. 

2440   ได้กําหนดการเก็บเงินคา่ราชการคนละ 6 บาทตอ่ปี ไม่ให้เกินกว่านัน้ และให้ปรับลดลงได้ตาม

พืน้ท่ี ตามท่ีเสนาบดีเห็นสมควร โดยให้เก็บจากชายฉกรรจ์อาย ุ18 – 60 ปี ส่วนคนท่ีได้รับการยกเว้น

คือ ราชนิกูล ข้าราชการ กํานนั ผู้ ใหญ่บ้าน และสาระวัตรกํานนั ทหารบก ทหารเรือ ท่ีประจําการอยู่

และปลดประจําการแล้ว พระภิกษุ สามเณร เป็นต้น3 ถ้าหากชายฉกรรจ์คนใดเป็นคนอนาถาไม่มีเงิน

เสียคา่ราชการให้เทศาภิบาล ก็จดัให้ผู้อนาถานัน้ไปทํางานให้หลวงเป็นเวลา 30 วนั โดยให้หลวงเป็นผู้

จดัอาหารมาเลีย้ง  แตถ้่าผู้นัน้นําอาหารมากินเองไมไ่ด้กินของหลวงให้ทํางานเพียง 15 วนั แตก่่อนท่ีจะ

ให้ผู้อนาถามาทํางานหลวงนัน้ ต้องให้เทศาภิบาลตรวจสอบว่าเป็นผู้อนาถาจริงหรือไม่ การเก็บเงินคา่

ราชการนัน้ให้เร่ิมเก็บตัง้แตเ่ดือนเมษายน เป็นต้นไป ถ้าผู้ใดไม่มาเสียเงินตามกําหนด ให้ทางอําเภอจบั
                                                           

1ฉตัรทิพย์ นาถสภุา และ สมภพ มานะรังสรรค์. (2527). ประวัติศาสตร์เศรษฐกิจไทย จนถงึ พ.ศ. 2484.  
หน้า 88 - 89 

2สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ.  ม. 62.1/35.  เร่ือง กรมหลวงพิชิตปรีชากรทรงประกาศห้ามไม่ให้เก็บเงิน
ภาษีอากรแก่ราษฎร.   

3เพิ่มเติมผู้ที่ได้รับการยกเว้นเงินค่าราชการ คือ ผู้บริจาคทรัพย์เกินกว่าอตัราค่าราชการ นกัเรียนที่สอบชัน้
ประโยคที่ 1 ได้ยกเว้น 1 ปี ชัน้ที่ 2 ได้ยกเว้น 2 ปี ผู้ที่มีบตุรเสียค่าราชการแล้ว 3 คน  ผู้ที่อพยพมาตัง้ภมูิลําเนาในปี
แรก คนพิการ คนอื่นๆ ที่ทรงพระกรุณาให้ยกเว้น จีนและบตุรหลายจีนที่เสียค่าผกูปี้ ใน พระราชบญัญัติเก็บเงินค่า
ราชการ พ.ศ. 2444  ราชกิจจานุเบกษา. เลน่ 18 วนัท่ี 26 มกราคม 2444. หน้า 822 
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ตวัมาบงัคบัให้เสียเงินคา่ราชการ ตามวิธีดงันี ้ให้ยึดทรัพย์ขายทอดตลาดเท่าจํานวนเงินท่ีค้างอยู่ หรือ

ให้เอาตวัผู้นัน้ไปทํางานโยธาแทนคา่ราชการ1  

 ในสมัยรัชกาลท่ี 6 พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หัว มีการปรับเปล่ียน

พระราชบญัญัติการเก็บเงินรัชชูปการนีอี้กหลายครัง้เพ่ือให้เหมาะสมกับสภาพเศรษฐกิจ สังคมของ

ประเทศในแต่ละช่วงเวลา และกําลงัการชําระเงินรัชชูปการของราษฎรท่ีค้างอยู่ ซึ่งเป็นปัญหามาโดย

ตลอด โดยเฉพาะในภาคอีสานการเก็บเงินรัชชปูการ คือปัญหาใหญ่สําหรับราษฎรอีสานเป็นอย่างมาก 

โดยชาวบ้านได้เรียกเงินรัชชปูการว่า เงินเสียหวั2 หากไม่มีเงินเสียหรือไม่ยอมเสียตามกําหนดจะถกูทํา

โทษ โดยให้ทํางานโยธา ชาวบ้านมกัเรียกว่า งานอนาถา3 ซึ่งแล้วแต่นายอําเภอจะสั่งให้ทําอะไร บาง

คนไปดายหญ้าท่ีศาลหรือศาลากลางจงัหวดั บางคนไปทําถนน สร้างเหมืองฝายคนํูา้ ขดุคลองนํา้ 5 – 

7 วนั โดยผู้ ท่ีถูกทําโทษต้องนําอาหารมารับประทานเองระหว่างทํางาน ทางการไม่ได้เลีย้งอาหารแต่

ประการใด  

 อีกประการหนึ่งท่ีทําให้ราษฎรอีสานไม่สามารถประกอบอาชีพได้อย่างเต็มท่ี ซึ่งส่งผลให้หา

เงินไปเสียคา่รัชชปูการได้ไมเ่พียงพอ เน่ืองจากการเกณฑ์แรงงาน แรงงานตามหมู่บ้านตา่งๆ อยู่ภายใต้

การควบคมุของรัฐโดยระบบไพร่และได้ใช้แรงงานเหล่านีด้้วยวิธีการเกณฑ์ มีวตัถปุระสงค์เพ่ือทํางาน

ให้กับรัฐหรือขุนนาง เช่น การก่อสร้างวัง วัด ทําสงคราม หาบสิ่งของ เป็นต้น 4 การเกณฑ์แรงงาน

โดยมากจะเกณฑ์ในฤดูแล้ง เป็นช่วงท่ีราษฎรทํานาเสร็จแล้ว แต่ในทางปฏิบัติบางครัง้รัฐต้องการ

แรงงานเพ่ือทํางานเร่งด่วน จึงทําให้ราษฎรทํานาไม่ทนัตามฤดกูาล จึงต้องประสบกับความอดยาก 

แม้แตก่ารเกณฑ์แรงงานในฤดแูล้งก็ทําให้ราษฎรไม่มีโอกาสประกอบอาชีพอ่ืนนอกเหนือจากการทํานา 

การเกณฑ์แรงงานยังก่อให้เกิดปัญหาในการพัฒนาวิธีการผลิต คือไม่มีใครกล้าคิดค้นหรือแสดง

                                                           
1ในช่วงก่อนสมยัรัชกาลที่ 5 ประชาชนจะเรียกเงินท่ีนาํมาเสยีให้กบัรัฐวา่ เงินสว่ย และเปลีย่นมาเรียกวา่ เงิน

คา่ราชการในชว่งรัชกาลที่ 5 และ ในรัชกาลที่ 6 ก็เปลีย่นมาเรียกวา่ เงินรัชชปูการ แทน  ใน พระราชบญัญตัิลกัษณะ
การเก็บเงินรัชชปูการ พทุธศกัราช 2463. ราชกิจจานุเบกษา. เลม่ที่ 35. วนัท่ี 30 มีนาคม 2461. หน้า 426.  

2สวุิทย์ ธีรศาศวตั; ชอบ ดีสวนโคก. (2536). การเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมของ

หมู่บ้านอีสานเหนือและอีสานกลางก่อนและหลังมีแผนพัฒนาเศรษฐกิจแห่งชาติ. หน้า 54. 
3สวุิทย์ ธีรศาศวตั; ชอบ ดีสวนโคก. (2536). เล่มเดียวกัน. หน้า 55. 
4ประนุช ทรัพยสาร. (2527). ‚วิวฒันาการเศรษฐกิจหมู่บ้านอีสาน‛. อีสานศึกษา ประวัติศาสตร์และ

วรรณกรรม. นครราชสีมา : วิทยาลัยครูนครราชสีมา. หน้า 19  
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ความสามารถเพราะกลัวถูกเกณฑ์เข้าเป็นคนของหลวงต้องห่างจากครอบครัว1 ดังนัน้ การเกณฑ์

แรงงานเป็นสิ่งท่ีทําให้ชาวบ้านไม่มีอิสรภาพและไม่สามารถประกอบอาชีพได้อย่างสะดวก ส่วนช่าง

หรือนกัประดิษฐ์พืน้เมืองก็ถกูเกณฑ์ไปทํางานในราชสํานกัจึงทําให้บคุคลเหล่านีไ้ม่มีโอกาสทํางานได้

อย่างอิสระและเป็นช่างฝีมือท่ีพฒันาชุมชนหมู่บ้าน จึงเป็นอุปสรรคต่อการพฒันาเศรษฐกิจในระดบั

ชมุชนท่ีมีลกัษณะผลิตเพ่ือยงัชีพไปเป็นการผลิตเพ่ือการค้าขายได้ ด้วยลกัษณะเช่นนี ้ส่งผลกระทบตอ่

คณุภาพชีวิตของราษฎร รวมไปถึงความสมัพันธ์ระหว่างรัฐกับราษฎร โดยความสัมพนัธ์ของราษฎร

อีสานท่ีมีตอ่รัฐ จะเป็นไปในรูปแบบของการเสียส่วย การเกณฑ์แรงงานและการเสียภาษี สําหรับชมุชน

ท่ีมีพืน้ฐานการผลิตเพ่ือยังชีพทําให้ความสัมพันธ์ท่ีมีต่อรัฐของชาวอีสานเป็นภาระท่ีหนักหนายิ่ ง 

ส่วนเกินท่ีเหลือจากการผลิตถูกส่งเข้าสู่ท้องพระคลังทําให้ไม่มีโอกาสได้นําส่วนเกินเหล่านีม้า

เปล่ียนเป็นทุนในหมู่บ้านได้ ไม่มีการเปล่ียนแปลงประสิทธิภาพในการผลิต ชาวบ้านไม่มีโอกาสและ

อิสระในการประกอบอาชีพอย่างแท้จริง การควบคุมแรงงานเป็นอํานาจท่ีรัฐใช้เพ่ือตอบสนองความ

ต้องการของรัฐ แม้วา่การเกณฑ์แรงงานเพ่ือทํางานสาธารณะตา่งๆ แตก็่ไม่ได้ตอบสนองความต้องการ

ในระดบัหมูบ้่านเทา่ใดนกั2 ทําให้การเจริญเตบิโตของหมูบ้่านเป็นไปได้ช้า  

 ดงันัน้ จากการเข้ามาควบคมุอํานาจของรัฐในระดบัหมู่บ้าน และหวัเมืองอีสานทําให้ขนุนาง

ท้องถ่ินไม่สามารถสะสมอํานาจได้สําเร็จ เมืองต่างๆ ท่ีเกิดขึน้ไม่ได้มาจากพัฒนาการขยายตวัของ

ระบบเศรษฐกิจ แต่เป็นการขยายเมืองเพ่ืออํานาจด้านการปกครองเท่านัน้ ส่งผลให้เมืองท่ีเกิดใหม่

เหล่านีไ้ม่มีการพฒันาทางด้านการค้า หตัถกรรม อุตสาหกรรมในภาคอีสานมากนกั การผลิตในด้าน

การเกษตรและหตัถกรรมของหมู่บ้านยงัคงเป็นการผลิตเพ่ือยงัชีพและมีวิธีการผลิตแบบง่ายๆ ขึน้อยู่

กบัธรรมชาติทัง้การทํานาข้าว นาเกลือ ปัน้หม้อ ตลอดจนการทํางานหตัถกรรมอ่ืนๆ ซึ่งจะทําเป็นครัง้

คราวเม่ือว่างจากการทํานาแล้ว ภาระของราษฎรมีมากยิ่งขึน้สําหรับสังคมท่ีผลิตเพ่ือยังชีพ มีก าร

ค้าขายบ้างเล็กน้อย แต่เม่ือรัฐเปล่ียนวิธีการเสียส่วยจากสิ่งของเป็นเงินตรา เน่ืองจากนโยบายการ
                                                           

1ความหวาดกลวัของชาวบ้านนัน้เห็นได้จาก เมื่อครัง้สมยัรัชกาลที่ห้า ได้สง่นางช่างไหมมาที่นครราชสีมา 
เพื่อสอนชาวบ้านวิธีปลกูหม่อน ไหม ทอผ้าให้ได้คณุภาพดีมากขึน้ แต่ปรากฏว่า ไม่มีผู้มาสมคัรเรียนเนื่องจากมีข่าว
ลอืวา่ต้องตกเป็นคนหลวง และผ้าที่ผลติได้ก็ต้องตกเป็นของหลวงด้วย ใน ประนชุ  ทรัพยสาร. (2527). “วิวัฒนาการ
เศรษฐกิจหมู่บ้านอีสาน”. อีสานศึกษา ประวัติศาสตร์และวรรณกรรม. นครราชสีมา : วิทยาลัยครู
นครราชสีมา. หน้า 20. 

2ชมุพล แนวจําปา. (2527). ‚ความเปลีย่นแปลงทางเศรษฐกิจบริเวณลุม่แมน่ํา้มลูตอนบน พ.ศ. 2443 - 
2468‛. อีสานศึกษา ประวัติศาสตร์และวรรณกรรม. นครราชสีมา : วิทยาลัยครูนครราชสีมา. หน้า 1 – 2. 
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ค้าขายกับตะวนัตก ปัญหาจึงไปตกอยู่กับชาวบ้านเพราะไม่มีเงินเสียต้องขอทํางานโยธาเป็นจํานวน

มาก แม้จะมีการเลิกไพร่และทาสแล้วแตร่าษฎรก็ยงัต้องเสียเงินรัชชปูการให้กบัรัฐอยู่1  

 ภายหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครอง ปีพ.ศ. 2475 รัฐยงัคงเก็บเงินรัชชปูการอยู่ เน่ืองจาก 

เป็นรายได้ท่ีสําคญัส่วนหนึ่งท่ีรัฐจะนํามาใช้ในการพฒันาประเทศ ในขณะท่ีรัฐยงัไม่สามารถหารายได้

ด้านอ่ืนๆ มาชดเชยได้ อย่างไรก็ตามรัฐหลงัพ.ศ. 2475 ก็ได้แสดงให้เห็นว่า ความเข้าใจถึงปัญหา

ทางด้านเศรษฐกิจในภาคอีสานมากขึน้ โดยได้มีการลดการเก็บเงินรัชชปูการ จากปีละ 4 บาท เหลือปี

ละ 2 บาท และ 1 บาท2 ตามลําดบั เน่ืองจากราษฎรภาคอีสานประสบภยัพิบตัิแห้งแล้งเป็นอย่างมาก 

ทําให้ผลผลิตทางด้านการเกษตรตกต่ําอย่างมาก จนรัฐต้องออกไปแจกจ่ายข้าวให้กับราษฎรอีสานท่ี

ประสบภยัพิบตัอิยูห่ลายปีตดิตอ่กนั3 

 นอกจากนัน้ ภายหลงัพ.ศ. 2475 ยงัได้พยายามแก้ไขปัญหาเศรษฐกิจของราษฎรในภาพรวม

โดยการวางเค้าโครงเศรษฐกิจ เพ่ือการปฏิรูประบบเศรษฐกิจและการจดัเก็บภาษีอากรตา่งๆ แตก็่ยงัไม่

สามารถนํามาใช้ในทางปฏิบตัไิด้จริง เน่ืองจากสถานการณ์ทางการเมืองและจากสถานะทางเศรษฐกิจ

ภายในและภายนอกประเทศ จนกระทั่งเม่ือรายได้จากการเก็บภาษีอากรด้านอ่ืนๆ ของรัฐมีการ

ขยายตวัมากขึน้ ความคิดในการยกเลิกการเก็บเงินรัชชูปการจึงเกิดขึน้ในปีพ.ศ. 24824 โดยรัฐบาล

จอมพล ป. พิบลูสงคราม นัน้เอง   

 ดงันัน้ จะเห็นได้ว่า จากการท่ีรัฐหลงัพ.ศ. 2475 ยงัคงเก็บภาษีรัชชปูการและได้เร่ิมเก็บภาษี

เงินเดือนเพิ่มเติม ในขณะท่ีชาวอีสานยังคงมีสภาพวิถีชีวิตในรูปแบบเดิม มีฐานะทางเศรษฐกิจท่ี

ยากจน จึงมีความไม่พอใจต่อภาครัฐท่ีเหมือนกับเอารัดเอาเปรียบพวกตน โดยรายงานการสํารวจ

ชนบทในประเทศไทยของ เจมส์ เอ็ม แอนดรูส์ ในปีพ.ศ. 2477 ได้รายงานถึงความยากจนของราษฎร

อีสานวา่  

                                                           
1ชวลติ วายภุกัตร์. (2527). ‚ปฏิรูปเศรษฐกิจในประเทศไทย 2475 – 2485‛. ประวัติศาสตร์เศรษฐกิจไทย

จนถงึ 2488. หน้า 578. 
2สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. (3) สร.0201.4.8/1. เร่ือง ทางการเก็บเงินรัชชปูการ พ.ศ.2475. 
3สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. (3) สร.0201.4.8/1. เร่ือง ทางการเก็บเงินรัชชปูการ พ.ศ.2475. 
4ผาสกุ พงษ์ไพจิตร และ คริส เบเคอร์. (2546). เศรษฐกิจการเมอืงไทยสมัยกรุงเทพฯ. หน้า 38. 
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  ...ในหมูบ้่านท่ียากจน...รายเฉลีย่ใช้จ่ายของครัวเรือนยงัตํ่ากวา่เงินรัชชปูการตามพระราชบญัญัติ...มี

หลายครัวที่ไมส่ามารถเสยีเงินรัชชปูการได้...ครัวเรือนใดที่สามารถเสยีเงินรัชชปูการได้ ครัวนัน้นบัว่าเคราะห์

ดี...บางหมูบ้่านทางภาคตะวนัออกเฉียงเหนือนัน้ แม้แตค่า่รัชชปูการก็ยงัไมม่ีเสยีใน พ.ศ. 2476… 

…หมู่บ้านนีย้ากจนหนกัหนา และเงินที่ต้องการเก็บเพื่อเสียรัชชูปการ 4 บาท...ต้องกู้ ยืมเงินจํานวน

เลก็น้อยตัง้แตส่องถึงสบิบาท เพื่อเสยีภาษีอากร...1 

 จากรายงานจะเห็นได้ว่าราษฎรอีสานได้รับความเดือดร้อนจากการเก็บเงินรัชชูปการ 

เน่ืองจากรายได้ในครอบครัวน้อยกว่าเงินท่ีต้องจ่ายให้กับรัฐแล้ว ยงัส่งผลให้เกิดภาระหนีส้ินกับ

ราษฎรท่ีไมส่ามารถหาเงินมาชําระได้ ต้องไปหากู้ ยืมเงินมาเพ่ือชําระเงินรัชชปูการ จึงทําให้ราษฎร

มีภาระหนีส้ินมากยิ่งขึน้ ดงันัน้การเก็บเงินรัชชปูการ จึงส่งผลโดยตรงกบัปัญหาความยากจนของ

ราษฎรทัว่ไป โดยเฉพาะอยา่งยิ่งกบัราษฎรในภาคอีสานท่ีมีฐานะยากจนกว่าราษฎรในภูมิภาคอ่ืน 

นอกจากนีร้าษฎรในภาคอีสานยงัมีความรู้สึกว่าการเก็บภาษีนีไ้ม่เป็นธรรมแล้วยงัเป็นกดข่ี ขดูรีด

ไม่ว่าจะเป็นทางด้านทรัพย์และแรงกาย และทําให้พวกเขาขาดโอกาสในการพัฒนาอาชีพ

เกษตรกรรมหรือหตัถกรรมให้มีคณุภาพและสร้างรายได้ให้มากกว่าเดิม ความเดือดร้อนนีเ้ห็นได้

จากหนงัสือร้องทกุข์ท่ีประชาชนสง่ถึงรัฐบาล เช่น หนงัสือร้องทกุข์ของ นายนรินทร์ ภาษิต ท่ีย่ืนตอ่

พระยาพหลพลพยหุเสนา นายกรัฐมนตรี ในขณะนัน้ ได้กล่าวถึง ความเดือดร้อนของราษฎรจาก

การเก็บเงินรัชชปูการ วา่ 

  ...ความเดือดร้อนอยา่งวายร้ายของคนจน เนื่องจากผู้ปกครองมีใจเหีย้มโหด ร้ายยิ่งกวา่อ้ายพวกมหา

โจร เพราะอ้ายมหาโจรมนัเห็นคนจนๆ ที่ไมม่ีเงิน มนัก็ยกเว้นให้...น่ีเป็นความจริงยิ่งกว่าจริง เช่นรัฐบาลไม่

ยกเว้นการเก็บเงินรัชชูปการแก่คนจนจริงๆ...แล้วยงัไม่มีเมตตากรุณา เที่ยงจบัตวัมาใช้งานโยธาแทนเงิน

จนได้...2 

 จากหนงัสือร้องทกุข์ดงักล่าวจะเห็นได้ว่า การเก็บเงินรัชชปูการได้สร้างความเดือดร้อนให้กบั

ประชาชนท่ีมีฐานะยากจน ทําให้ความสัมพันธ์ระหว่างประชาชนกับเจ้าหน้าท่ีของรัฐ ไม่ค่อยดีนัก 

ประชาชนมีความรู้สึกกับทางราชการในแง่ลบมากกว่า โดยการกล่าวว่าผู้ปกครองนัน้โหดร้ายยิ่งกว่า

                                                           
1แอนดรูส์, เจมส์ เอ็ม. (2480). รายงานส ารวจโภคกิจตามชนบทสยามครัง้ที่ 2 พ.ศ. 2477. หน้า 290 – 

292. 
2สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ร.7 สร.0201.8/52. เร่ือง นายกลงึ (นรินทร์ ภาษิต) กบัพวก (พ.ศ.2475 - 

2489). 
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โจร นัน้ก็แสดงให้เห็นถึงการต่อต้านอํานาจรัฐให้อย่างชดัเจน จากราษฎรท่ีได้รับความเดือดร้อนจาก

การเก็บเงินรัชชูปการ นอกจากนีย้ังมีหนังสือร้องทุกข์ของราษฎรส่งถึงรัฐ เพ่ือแสดงให้เห็นถึงความ

เดือดร้อนจากการเก็บรัชชปูการอีก เช่น หนงัสือร้องทุกข์ของ นายไม้ เท็ยนชยั กบัราฎษรอีกประมาณ 

250 คน (พ.ศ. 2475) ในจงัหวดัอตุรดติถ์ ร้องขอผอ่นผนัและขอลดหยอ่นอตัราการเก็บเงินรัชชปูการวา่ 

...ด้วยความทกุข์ของราษฎร...นัน้ก็คือการเสยีเงินรัชชปูการคนละ 6 บาท...เวลานีร้าษฎรต้องรับความ

ยากจนมาตลอดลว่ง 3 – 4 ปี มาแล้วจนเคร่ืองแต่งกายก็สิน้เนือ้ประดาตวั ยงัเหลือแต่เรือนกระท่อมและ

ดินตามฐาน มาเดิมกับสตัว์พาหนะไว้เป็นเคร่ืองประกอบอาชีพ การทํานาก็เป็นฝนแล้ง...และทุกข์กลวั

กรมการเมืองจะปรับ มีการยดึทรัพย์ หรือทําการโยธา ซึง่เป็นทางเสยีเวลาทํามาหากินในสมยัยากจน...ขอ

ความเมตตากรุณาดําริห์การลดหย่อน...เช่น รัชชูปการก็ขอดําริห์ลด 2 บาท ขอคงเก็บแต่คนละ 4 บาท...

ตอ่เมื่อเห็นวา่ราษฎรมัง่คัง่บริบรูณ์แล้วก็ควรแก้ไขพระราชบญัญัติเก็บภาษี และเงินรัชชูปการนัน้ตามเดิม

...1 

 จากหนงัสือร้องเรียนดงักลา่วจะเห็นได้วา่ ในชว่งก่อนท่ีรัฐจะประกาศลดจํานวนเงินรัชชปูการ

ลงนัน้ ทางการได้เรียกเก็บเงินรัชชปูการในภาคอีสานเป็นจํานวนสงูถึง 6 บาท ซึ่งเป็นเงินจํานวนมาก

เม่ือเทียบกับรายได้ของประชาชนในบริเวณนี ้ดังนัน้ การเก็บเงินรัชชูปการจึงเป็นปัญหาสําหรับ

ประชาชนท่ีไม่สามารถหาเงินมาจ่ายให้กับทางการได้ และยงัได้สร้างภาระหนีส้ินของราษฎรอีกเป็น

จํานวนมากจากการกู้ ยืมเงินมาเพ่ือจ่ายค่ารัชชูปการนัน้เอง ราษฎรจึงเกิดความรู้สึกว่าการเก็บเงิน

รัชชูปการของรัฐนัน้ ไม่เป็นธรรมและเป็นการเอารัดเอาเปรียบประชาชนท่ีมีฐานะยากจน จนทําให้

ประชาชนบางส่วนทําการตอ่ต้านอํานาจรัฐในท่ีสดุ แม้ว่าภายหลงัจากนัน้รัฐจะมีนโยบายลดและผ่อน

ผนัการเก็บเงินรูชชปูการลงแล้ว แตก็่ยงัคงสร้างความเดือดร้อนให้ชาวอีสานท่ีอยู่กบัเศรษฐกิจแบบยงั

ชีพ จึงทําให้ประชาชนต้องการแสดงออกถึงการตอ่ต้านอํานาจรัฐ โดยอาศยัการเคล่ือนไหวในรูปแบบ

ของขบวนการกบฏผู้ มีบญุ อนัเป็นวิธีการท่ีราษฎรในภาคอีสานได้ยดึถือปฏิบตัิสืบเน่ืองมาในภาคอีสาน 

การเก็บเงินรัชชูปการจึงเป็นปัจจยัหนึ่ง ท่ีสร้างแรงผลกัดนัให้หมอลําน้อยชาดาต่อต้านอํานาจรัฐใน

ท่ีสดุ  

 

 
                                                           

1สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ร7 สร.0201.40/372. เร่ือง นายไม้ เทียนชยั กบัราษฎร พยาแมน ขอให้ลด
ภาษีไร่ยาสบูและเงินรัชชปูการ ฯลฯ. พ.ศ. 2475. 
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  2). การตอ่ต้านพระสงฆ์ 

 ในเหตุการณ์กบฏหมอลําน้อยชาดานัน้ มีเหตุการณ์ท่ีแสดงให้เห็นถึงการต่อต้านพระสงฆ์ 

จากกบฏหมอลําน้อยชาดาได้เรียกร้องให้ชาวบ้านไมต้่องกราบไหว้พระสงฆ์ โดยให้เหตผุลว่า ‚พระสงฆ์

ทกุวนันีไ้มใ่ชพ่ระ เป็นเพียงแตนุ่่งห่มผ้าเหลืองเท่านัน้‛1 สะท้อนให้เห็น เร่ืองบทบาทของพระสงฆ์น่าจะ

เป็นปัจจยัท่ีทําให้เกิดการเคล่ือนไหวของหมอลําน้อยชาดา ซึ่งคงจะสืบเน่ืองมาจากกรณีท่ีรัฐส่วนกลาง

ให้พระสงฆ์เป็นส่ือกลางในการรวมอํานาจเข้าสู่ศนูย์กลางผ่านการศกึษาและศาสนา นอกจากเหตผุล

ดงักล่าวแล้วก็ไม่ปรากฏว่ามีข้อมูลเพิ่มเติมอ่ืนๆ เก่ียวกับการต่อต้านพระสงฆ์ของหมอลําน้อยชาดา 

ดงันัน้เพ่ือให้เข้าใจสาเหตท่ีุทําให้หมอลําน้อยชาดา ตอ่ต้านพระสงฆ์ จึงได้ทําการรวบรวมข้อมลูท่ีเป็น

ปัจจยัแวดล้อมเก่ียวกบัคณะสงฆ์ในภาคอีสานในช่วงเวลาดงักล่าว ท่ีจะสามารถสร้างแรงผลกัดนัให้

หมอลําน้อยชาดาออกมาตอ่ต้านพระสงฆ์  

ชาวอีสานมีความผูกพันกับพุทธศาสนามาเป็นเวลานานแล้ว ในสมัยก่อนวัดมีบทบาทเป็น

ศนูย์กลางของชมุชนในทุกๆ ด้าน ทัง้ด้านจารีต การศึกษา แหล่งธรรมะ และศาลาประชาคม เป็นต้น 

ประชาชนส่วนมากจึงยึดวดัเป็นศนูย์กลางในการพบปะแลกเปล่ียนความรู้กนั และหาความร่ืนเริงใน

บางโอกาส ถือได้ว่าพุทธศาสนามีอิทธิพลต่อวิถีชีวิตของคนในสังคมอีสาน โดยลักษณะของพุทธ

ศาสนาในอีสานจะมีการผสมผสานกันระหว่างนิกายมหายานกับหินยานหรือเถรวาท เป็นอิทธิพลท่ี

รับมาจากอาณาจกัรล้านช้าง รวมทัง้ลกัษณะของศาสนาพราหมณ์ปะปนอยูด้่วย2 จึงทําให้คณะสงฆ์ใน

หัวเมืองอีสานก่อน พ.ศ. 2435 ส่วนใหญ่ได้รับธรรมเนียมปฏิบตัิมาจากอาณาจักรล้านช้าง เรียก

โดยรวมว่าลัทธิพระครองลาวหรือพระครองลาว ส่วนใหญ่เป็นการรับแบบแผนจารีตมาจากนคร

เวียงจนัทน์ ซึง่ถือการครองผ้าแบบนครเวียงจนัทน์เป็นเกณฑ์ ลกัษณะของพระครองลาวส่วนใหญ่จะไม่

ค่อยเคร่งต่อระเบียบวินัยเท่าใดนัก เน่ืองจากมีสัมพันธ์กับวิถีชีวิตของราษฎรอยู่ตลอดเวลา เพราะ

พระสงฆ์จะต้องเข้าไปร่วมมือในกิจกรรมต่างๆ ของชุมชน และบางครัง้พระสงฆ์จะกลายเป็นผู้ นําใน

                                                           
1บญุช่วย อตัถากร และ ไพฑรูย์ มีกศุล. (2542). ‚กบฏผู้มีบญุเมืองมหาสารคาม‛. สารานุกรมวัฒนธรรม

ไทย ภาคอสีาน. หน้า 53. 
2วิโรจน์ หีบแก้ว. (2529). ประวัตศิาสตร์บริเวณลุ่มน า้ชตีอนกลางระหว่าง พ.ศ. 2325 – 2443. หน้า 

43. 
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กิจกรรมท่ีเก่ียวกับประเพณีต่างๆ ท่ีชาวอีสานเรียกว่า ฮิตสิบสอง หรือประเพณีทําบุญ 12 เดือน1 

กิจกรรมท่ีพระสงฆ์มีส่วนร่วมกับชาวบ้าน เช่น การแข่งเรือ บุญบัง้ไฟ เป็นต้น นอกจากนีย้ังปรากฏ

หลกัฐานว่าพระสงฆ์ได้เล่นกิจกรรมแบบชาวบ้านทัว่ไป เช่น เล่นว่าว เป็นต้น การท่ีพระสงฆ์เป็นส่วน

หนึ่งของชุมชน ทําให้พระครองลาวมีชีวิตความเป็นอยู่ เสมือนสามัญชนท่ีพอใจจะสืบทอด

พระพทุธศาสนาตามจารีตท่ีเคยปฏิบตัสืิบตอ่กนัมา 

                                                           
1ฮิตสิบสองของชาวอีสานเป็นฮีตท่ีบริสุทธ์ิ เป็นเร่ืองของความเช่ือ ในพระพุทธศาสนา โดยประเพณีอีสานส่วนใหญ่

จะมีเอกลกัษณ์แตกตา่งจากประเพณีภาคอ่ืนๆ โดยประเพณีอีสานได้รับอิทธิพลมาจากวฒันธรรมล้านช้าง ซึง่ชาวอีสานมีการ
นบัถือประเพณีอย่างเคร่งครัดมาตัง้แตส่มยัโบราณ โดยฮีตสิบสองนัน้ ประกอบด้วยประเพณีตา่งๆ ดงันี  ้ฮีตที่ 1 บุญเข้ากรรม

หรือบุญเดือนอ้าย มีงานบุญดอกผ้า (นําผ้าห่มกนัหนาวไปถวายสงฆ์) ประเพณีเส็งกลอง ทําลานตี(ลานนวดข้าว)ทําปลา
แดก (ทําปลาร้าไว้เป็นอาหาร) เก่ียวข้าวในนา เล่นว่าว ชกัว่าวสน ูนิมนต์พระสงฆ์เข้าปริวาสกรรมตามประเพณี ฮีตที่ 2 บุญ
คูนลานหรือบุญเดือนย่ี พระสงฆ์เทศน์เร่ืองแม่โพสพ ทําพิธีปลงข้าวในลอมและฟาดข้าวในลาน ขนข้าวขึน้เล้า (ยุ้ งฉาง) 
นบัเป็นความเช่ือในการบํารุงขวญัและสิริมงคลทางเกษตรกรรม มีทัง้ทําบุญท่ีวดัและบางครัง้ทําบุญท่ีลานนวดข้าว  ฮีตที่  3 

บุญข้าวจี่หรือบุญเดือนสาม มีพิธีเลีย้งลาตาแฮก (พระภูมินา) เพราะขนข้าวขึน้ยุ้ งแล้ว งานเรียกขวญัข้าวหรือกู่ขวญัข้าว 
เพ็ญเดือนสามทําบุญข้าวจ่ีตอนเย็นทํามาฆบูชา ลงเข็นฝ้ายหาหลัวฟืน (ไม้เชือ้เพลิงลําไม้ไผ่ตายหลัว กิ่งไม้แห้ง -ฟืน)ตาม
ประเพณีหลงัจากเก็บเก่ียวข้าวใส่ยุ้ งแล้ว ฮิตที่ 4 บุญผะเหวดหรือบุญเดือนส่ี (อ่านออกเสียงพระ-เหวด) มีงานบุญพระเวส 
(ฟังเทศน์มหาชาติ) แห่พระอุปคุตตัง้ศาลเพียงตา ทําบุญแจกข้าวอุทิศให้ผู้ ตาย (บุญเปตพลี) ประเพณีเทศน์มหาชาติ
เหมือนกบัประเพณีภาคอ่ืนๆ ด้วย ฮีตที่ 5 บุญสรงน า้หรือบุญเดือนห้า บุญสรงนํา้ หรือเทศกาลสงกรานต์ กําหนดมีการ
ทําบญุถวายภตัตาหารคาวหวาน หรือถวายจงัหนัเช้า-เพลตลอดเทศกาล ตอนบา่ยมีสรงนํา้พระ รดนํา้ผู้ ใหญ่ผู้ เฒ่าก่อเจดีย์ ฮีต
ที่ 6 บุญบัง้ไฟหรือบุญเดือนหก งานบญุบัง้ไฟ (บญุขอฝน) บญุวสิาขบชูา วนัเพ็ญเดือนหกเกือบตลอดเดือนหกนี ้ชาวอีสาน
จดังานบญุบัง้ไฟ จดัวนัใดแล้วแตค่ณะกรรมการหมู่บ้านกําหนดถือเป็นการทําบุญบูชาแถน (เทวดา) เพ่ือขอให้ฝนตกต้องตาม
ฤดกูาล ฮีตที่ 7 บุญซ าฮะหรือบุญเดือนเจ ด มีพิธีเลีย้งตาแฮก ปู่ ตา หลกัเมือง งานบุญเบิกบ้านเบิกเมือง งานเข้านาคเพ่ือ
บวชนาคตามคติความเช่ือหลงัจากหว่านข้าวกล้าดํานาเสร็จ มีการทําพิธีเซ่นสรวงเจ้าท่ีนา เพ่ือความเป็นสิริมงคลให้ข้าวกล้า
ในนางงอกงาม ฮีตที่ 8 บุญเข้าพรรษาหรือบุญเดือนแปด มีพิธีหล่อเทียนพรรษางานบุญเทศกาลเข้าพรรษาแต่ละหมู่บ้าน
ช่วยกันหล่อเทียนพรรษาประดบัให้สวยงาม จัดขบวนแห่เพ่ือนนําไปถวายเป็นพุทธบูชา มีการทําบุญถวายภัตตหาร เคร่ือง
ไทยทานและผ้าอาบนํา้ฝน ฮีตที่ 9 บุญข้าวประดับดินหรือบุญเดือนเก้า ชาวบ้านจัดอาหารคาวหวาน หมากพลูบุหร่ีใส่
กระทงเล็กๆ นําไปวางไว้ตามลานบ้าน ใต้ต้นไม้ ข้างพระอโุบสถ เพ่ือเป็นการให้ทานแก่เปรตหรือวิญญาณท่ีตกทกุข์ได้ยาก ฮีต
ที่ 10 บุญข้าวสากหรือบุญเดือนสิบ ข้าวสากหมายถึงการกวนกระยาสารท คล้ายงานบุญสลากภตัในภาคกลาง จดังานวนั
เพ็ญเดือน 10 นําสํารับคาวหวานพร้อมกบัข้าวสาก(กระยาสารท) ไปทําบุญท่ีวดัถวายผ้าอาบนํา้ฝนและเคร่ืองไทยทาน ฮีตที่ 
11 บุญออกพรรษาหรือบุญเดือนสิบเอ ด มีพิธีถวายผ้าห่มกนัหนาวในวนัเพ็ญ ทําบุญตกับาตรเทโว พิธีกวนข้าวทิพย์ พิธี
ลอยเรือไฟมีการถวายผ้าหม่หนาวแต่พระพุทธพระสงฆ์ ในวนัเพ็ญมีงานแห่ปราสาทผึง้ พิธีไหลเรือไฟ ฮีตที่ 12 บุญกฐินหรือ

บุญเดือนสิบสอง ทําบญุข้าวเม่าพิธีถวายกฐินเม่ือถงึวนัเพ็ญจดัทําข้าวเม่า(ข้าวใหม่)นําไปถวายพระเพ่ือถวายเป็นพุทธบูชา มี

ทัง้งานบญุกศุลและสนกุสนานร่ืนเริง ใน พระสขุี ชาครธมฺโม (ศรีมาตย์). (2553). ศึกษาวิเคราะห์ การเปลี่ยนแปลง
ของประเพณีฮีตสิบสอง : ศึกษา ต าบลเมืองเก่า อ าเภอเมือง จังหวัดขอนแก่น. หน้า 38 – 49. 
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 นอกจากพระครองลาวจะต้องอยู่ภายใต้สายบงัคบับญัชาตามลําดบัชัน้ ซึ่งได้รับอิทธิพลมา

จากอาณาจักรล้านช้างแล้ว พระครองลาวจะต้องปฏิบัติตามธรรมเนียมท่ีเป็นกรอบวิถีปฏิบัติของ

พระสงฆ์ท่ีสืบทอดกนัมา เป็นระยะเวลายาวนานท่ีเรียกว่า คอง 141 ของพระสงฆ์อีกด้วย ถือเป็นแบบ

แผนอย่างหนึ่งท่ีใช้ควบคมุพระสงฆ์โดยทัว่ไป อย่างไรก็ตามพระครองลาว เป็นคณะสงฆ์ท่ีได้รับความ

นิยมจากประชาชนในหวัเมืองอีสานก่อนปีพ.ศ. 2435 เป็นอย่างมาก เน่ืองจากพระสงฆ์ส่วนใหญ่ก่อน

หน้านีเ้ป็นพระลทัธิพระครองลาวเป็นจํานวนมาก ตอ่มาก็ได้กลายเป็นสว่นหนึง่ของพระสงฆ์ไทยดงัท่ีรัฐ

จากสว่นกลางเรียกวา่ ‚มหานิกาย‛ ในปัจจบุนั2  

 นอกจากพระสงฆ์จะทําหน้าท่ีเผยแพร่คําสัง่สอนของพระพทุธเจ้าแล้ว พระสงฆ์ยงัทําหน้าท่ี

ในสังคม จนก่อให้เกิดความสัมพันธ์ท่ีใกล้ชิดกับประชาชนและด้วยความใกล้ชิดนีทํ้าให้รัฐเห็น

ประโยชน์ในการใช้พทุธศาสนาเพ่ือตอบสนองนโยบายของรัฐ โดยเฉพาะอย่างยิ่งพระสงฆ์ในหวัเมือง

                                                           
1คองสิบสี่ เป็นข้อปฏิบัติคู่กับฮีตสิบสอง คอง แปลว่า แนวทาง หรือ ครรลอง ซึ่งหมายถึง ธรรมเนียม

ประเพณี หรือแนวทาง และ สบิสี ่หมายถึง ข้อวตัรหรือแนวทางปฏิบตัิสบิสีข้่อ ดงันัน้คองสิบสี่จึงหมายถึง ข้อวตัรหรือ
แนวทางที่ประชาชนทกุระดบั นบัตัง้แตพ่ระมหากษัตริย์ ผู้มีหน้าที่ปกครองบ้านเมือง พระสงฆ์ และคนธรรมดาสามญั
พงึปฏิบตัิคนละสบิสีข้่อ เช่น คองสิบสี่สําหรับประชาชน คือ 1.เมื่อเข้ากล้าหมากเป็นฮวง เป็นหมากแล้ว อย่าฟ้าวกิน
ก่อน ให้เอาทําบญุให้ทาน แก่ผู้มีศีลกินก่อน แล้วจงกินภายลนุ 2.อยา่โลภตาสา่ย อยา่จ่ายเงินแดง แปงเงินคว้าง และ
อยา่กลา่วคําหยาบซ้ากล้าแข็ง ต่อกนั 3.ให้พร้อมกนัเฮ็ดฮัว้ต้าย และกําแพงอ้อมวดัวา อาฮาม และบ้านเฮือน 4.เมื่อ
เจ้าขึน้เฮือนนัน้ ให้สวา่ยกล้างตีน เสยีก่อนจ่ิงขึน้ 5.เมื่อเถิงวนัศีล 7-8-14-15 คํ่า ให้สมมา (ขอขมา) ก้อนเส้า แม่คีไฟ
หวัคนัได และ ประตทูี่ตนอาศยัซูค่ํ่าคืน 6.เมื่อจกันอนให้เอานํา้สว่นล้างตีนก่อน จ่ิงนอน 7.เถิงวนัศีล ให้เอาดอกไม้ธูป
เทียน สมมาผวัแหง่ตน และเถิงวนัอโุบสถให้แตง่ดอกไม้ ธูปเทียนไปเคนพระสงัฆเจ้า 8.เถิงวนัศีลดบั ศีลเพ็งมานัน้ ให้
นิมนต์พระสงัฆเจ้ามาสตูรมงุคุลเฮือน และทําบญุ ใสบ่าตรถวายทาน 9.เมื่อพระภิกขมุาบิณฑบาตรนัน้ อย่าให้เพิ่น
คอยถ้า และเวลาใสบ่าตรก็อยา่ซุนบาตร และยามใสบ่าตรนัน้อย่าใสเ่กิบ (รองเท้า) กัง้ฮ่มผ้าปกหวั อุ้มหลาน หรือถือ
เคร่ือง ศาสตราอาวธุ 10.เมื่อพระภิกขเุข้าปริวาสกรรม ซําฮะเบือ้งต้นแล้ว ให้แต่งขนัดอกไม้ธูปเทียนและ เคร่ืองอรรถ
บริขารไปถวายทา่น 11.เมื่อเห็นพระภิกขสุงัฆะเจ้ากายมา ให้นัง่ลงยอมือไหว้ก่อน และจัง่ค่อยเจรจา 12.อย่าเหยียบ
ยํ่าเงาเจ้าพระภิกขตุนมีศีลบริสทุธ์ิ 13.อย่าเอาอาหารเง่ือนกินตนแล้วไปทานให้แก่พระสงัฆะเจ้า และเอาไว้ให้ผวักิน
จะ กายเป็นบาปได้ อนัใดในชาติหน้าก็มีแตแ่นวบด่ี 14.อยา่เสพเมถนุ กามคณุ ในวนัศีล วนัเข้าวสัสา ออกพรรษา วนั
มหาสงกรานต์ ถ้าดือ้ เฮ็ดได้ลกูได้หลานมา จะบอกยากสอนยาก เป็นต้น ใน พระสขุี ชาครธมฺโม (ศรีมาตย์). (2553). 
ศึกษาวิเคราะห์ การเปลี่ยนแปลงของประเพณีฮีตสิบสอง : ศึกษา ต าบลเมืองเก่า อ าเภอเมือง จังหวัด
ขอนแก่น. หน้า 60 - 63. 

2วิโรจน์ หีบแก้ว. (2529). ประวัตศิาสตร์บริเวณลุ่มน า้ชตีอนกลางระหว่าง พ.ศ. 2325 – 2443. หน้า 
44. 
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อีสาน1 ท่ีเข้ามามีบทบาทในการสนบัสนุนนโยบายของรัฐด้านการปกครอง กล่าวคือ นบัตัง้แต่รัชสมยั

พระบาทสมเดจ็พระจลุจอมเกล้าเจ้าอยูห่วั ได้ปฏิรูปการปกครองประเทศ ในปีพ.ศ. 2435 ทําให้เกิดการ

สร้าง ‚รัฐชาต‛ิ และรวมอํานาจการปกครองแผน่ดินมาไว้ท่ีส่วนกลาง ซึ่งเป็นความพยายามของรัฐบาล

ท่ีจะทําให้เกิดความเป็นปึกแผน่ภายในชาตขิึน้ จากนโยบายดงักล่าว รัฐซึ่งเห็นความสําคญัของศาสนา

ท่ีเป็นศนูย์ร่วมจิตใจของประชาชน จงึได้ใช้ศาสนาเป็นตวัชว่ยในการขบัเคล่ือน เพ่ือสร้างให้คนในชาติมี

ความรู้สึกรวมเป็น ‚ชาติเดียวกัน‛2 ทําให้บทบาทท่ีเปล่ียนแปลงไปของพระสงฆ์ส่งผลกระทบต่อภาค

อีสานใน 2 ด้าน คือ 1. บทบาทพระสงฆ์ในการจดัการศกึษาของประชาชนและพระสงฆ์ด้วยกนั และ 2.

บทบาทคณะสงฆ์สว่นกลางท่ีสง่ผลตอ่การเปล่ียนแปลงของพระสงฆ์ในอีสาน 

  1). บทบาทพระสงฆ์ในการจดัการศกึษาของประชาชนและพระสงฆ์ด้วยกนั  

 เน่ืองจากการศกึษาของอีสานส่วนใหญ่จะเป็นลกัษณะของการบวชเรียน ซึ่งถือเป็นประเพณี

ท่ีสืบทอดมาเป็นเวลายาวนาน โดยรับอิทธิมาจากอาณาจกัรล้านช้าง ดงันัน้ผู้ ท่ีบวชเรียนจะต้องศกึษา

พระธรรมวินยัในพทุธศาสนา ผา่นอกัษรตา่งๆ เช่น อกัษรขอม อกัษรธรรมไทยใหญ่ อกัษรลาวไทยน้อย 

เป็นต้น3 จากการศึกษาอักษรต่างๆ ท่ีมีอยู่แล้ว ผู้บวชเรียนจะต้องเรียนพระธรรมวินัยด้วย นอกจาก

เรียนทางธรรมแล้ว   ผู้ ท่ีบวชเรียนยงันิยมสนใจเรียนทางโลกด้วย เชน่ เรียนเลขหางหมา (ยงัไม่สามารถ

ค้นพบวิธีการเรียน) เป็นต้น ส่วนผู้หญิงจะได้การศกึษาแบบสืบสกลุ เช่น การเลีย้งไหม การทอผ้า เย็บ

ปักถักร้อย เป็นต้น การศึกษาของผู้หญิงส่วนใหญ่จะเป็นการศึกษาท่ีเตรียมพร้อมสําหรับการสร้าง

ครอบครัวใหม่4 จากการศึกษาผ่านอักษรต่างๆ ท่ีกล่าวมาข้างต้น แสดงให้เห็นว่าการศึกษาของ

พระสงฆ์ในหวัเมืองอีสานได้รับอิทธิพลจากอาณาจกัรล้านช้าง แตเ่ม่ืออาณาจกัรล้านช้างแตกออกเป็น 

                                                           
1นาฏนภา ปัจจงัคะโต. (2536). บทบาทของคณะสงฆ์ในหวัเมืองอีสานในการสนับสนุนนโยบายการ

ปกครองของรัฐ ระหว่าง พ.ศ. 2435 – 2505. หน้า 54. 
2นาฏนภา ปัจจงัคะโต. (2536). เล่มเดียวกัน.  หน้า 55. 
3อกัษรขอม คือ อกัษรเก่าแก่นํามาพร้อมกบัพทุธศาสนาที่เข้ามาเผยแพร่ในสวุรรณภมูิ อกัษรขอมจะใช้เขียน

ลงบนใบลานเป็นเร่ืองราวเก่ียวกับพทุธศาสนาเท่านัน้ อกัษรธรรมไทยใหญ่ ชาวอีสานนิยมเรียกว่า อกัษรธรรม ใช้
เขียนบนใบลานเก่ียวกบัพระไตรปิฎก อรรถกถา ฎีกา อนฎีุกา สว่นอกัษรลาวไทยน้อย เป็นอกัษรเก่าแก่ที่ชาวอีสานได้
รับมาจากอาณาจกัรล้านช้าง โดยอกัษรลาวไทยน้อยนิยมเขียนเก่ียวกบั พงศาวดารในรูปกาพย์ กลอน โคลงฉนัท์ และ
ตํารายา เป็นต้น ใน ธวชั ปณุโณทก. (2540). อักษรโบราณอีสาน : อักขรวิทยาอักษรตัวธรรมและไทยน้อย. 
หน้า 54. 

4นาฏนภา ปัจจงัคะโต. (2536). เล่มเดียวกัน. หน้า 59 - 60. 
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3 อาณาจกัร (พ.ศ. 2321) ซึ่งรัฐสยามได้ยึดครองนครเวียงจนัทน์ ท่ีเป็นต้นแบบของพทุธศาสนาในหวั

เมืองอีสาน รัฐสยามได้นําพระพทุธรูปประจําเมืองนครเวียงจนัทน์ คือ พระแก้วมรกต และพระบาง มา

ประดิษฐานในราชอาณาจกัรสยาม จากนัน้พระสงฆ์จากล้านช้างเร่ิมอพยพมายงัหวัเมืองอีสาน ทําให้

นครเวียงจันทน์เร่ิมเส่ือมลง ความเส่ือมของนครเวียงจันทน์ทําให้คณะสงฆ์ในหัวเมืองอีสานเร่ิมให้

ความสนใจพทุธศาสนาแบบกรุงเทพฯ มากขึน้ ซึ่งเป็นปัจจยัหนึ่งท่ีทําให้พระสงฆ์ในหวัเมืองอีสานเดิน

ทางเข้าสู่กรุงเทพเพ่ือศึกษาพระปริยัติธรรม เม่ือพระสงฆ์รุ่นแรกสําเร็จการศึกษาและเดินทางกลับ

ภมูิลําเนา ได้ตัง้สํานกัสอนพระปริยตัธิรรมแหง่แรกขึน้ท่ีวดัสปัุฏนาราม1 (พ.ศ. 2396 ในสมยัรัชกาลท่ี 4) 

ท่ีได้รับแบบอยา่งมาจากกรุงเทพ ทําให้พระสงฆ์พืน้เมืองเร่ิมสนใจและเดนิทางมาศกึษาพระปริยตัิธรรม

ในกรุงเทพเร่ือยมา พระสงฆ์เหล่านีต้า่งรับเอาวฒันธรรมตา่งๆ ของเมืองหลวงมาด้วย และเม่ือกลบัไป

ยงัภูมิลําเนาก็ได้ถ่ายทอดวฒันธรรมต่างๆ และความเจริญของกรุงเทพให้พระสงฆ์รุ่นหลงัได้ฟัง และ

กลายเป็นกลุม่ท่ีสนบัสนนุการศกึษาพทุธศาสนาแบบภาคกลางมากขึน้ และอีกปัจจยัหนึ่งท่ีผลดัดนัให้

พระสงฆ์ในหวัเมืองอีสานเดนิทางไปศกึษาท่ีกรุงเทพฯ คือ การประกาศใช้พระราชบญัญัติจดัการศกึษา 

พ.ศ. 2441 ทําให้พระสงฆ์เข้ามามีบทบาทในการให้การศึกษาของชาติแล้ว ยงัทําให้พระสงฆ์ในหัว

เมืองอีสานทําหน้าท่ีจัดการศึกษา เพ่ือตอบสนองนโยบายของรัฐบาลและเม่ือมีการประกาศใช้

พระราชบญัญัติการปกครองคณะสงฆ์ พ.ศ. 2445 ทําให้พระสงฆ์ต้องรับผิดชอบในเร่ืองการศึกษา

อย่างเต็มท่ี การทําหน้าท่ีให้การศึกษาของพระสงฆ์นี ้ได้เปิดโอกาสให้พระสงฆ์ธรรมยุติกนิกายได้เข้า

มาเป็นหลกัสําคญัในการจดัการศกึษาของชาตแิละในหวัเมืองอีสานอีกด้วย  

การท่ีพระสงฆ์ธรรมยุติกนิกายในหวัเมืองอีสานได้รับการส่งเสริมให้เป็นแกนนําสําคญัในด้าน

การศึกษา ก็เน่ืองมาจากสมเด็จพระมหาสมณเจ้ากรมพระยาวชิรญาณวโรรส ซึ่งมีหน้าท่ีในการจัด

การศึกษาเป็นพระธรรมยุติกนิกายและเป็นผู้ ท่ีได้พยายามผลักดนัพระสงฆ์ในท้องถ่ินให้มีบทบาท

ทางด้านการศกึษา คือ การเสนอให้พระครูวิจิจรธรรมภาณ (จนัทร์ สิริจนัโท) หรือพระญาณรักขิต2 เป็น

                                                           
1วัดสุปัฏนาราม เป็นวัดของธรรมยุตินิการแห่งแรกในหัวเมืองอีสานและได้รับการสนับสนุนจาก

พระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยูห่วั ถือได้วา่เป็นวดัที่มีความใกล้ชิดกบัรัฐบาลมากที่สดุ เนื่องจากเจ้าอาวาส คือ 
ทา่นพนธุโล (ดี) เป็นสหธัมมิกของพระวชิรญาณ (พระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั) ใน เติม วิภาคย์พจนกิจ. 
(2530). ประวัติศาสตร์อีสาน. หน้า 541 – 542. 

2เป็นพระภิกษุฝ่ายเถรวาท คณะธรรมยตุิกนิกาย ชาวจงัหวดัอบุลราชธานี อดีตเจ้าคณะใหญ่เมืองนครจําปา

ศักดิ์ เจ้าคณะมณฑลอีสาน มณฑลจันทบุรี มณฑลราชบุรี และมณฑลกรุงเทพ อดีตเจ้าอาวาสวัดเจดีย์หลวง

http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A0%E0%B8%B4%E0%B8%81%E0%B8%A9%E0%B8%B8
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B9%80%E0%B8%96%E0%B8%A3%E0%B8%A7%E0%B8%B2%E0%B8%97
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%98%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%A1%E0%B8%A2%E0%B8%B8%E0%B8%95%E0%B8%B4%E0%B8%81%E0%B8%99%E0%B8%B4%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A2
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%88%E0%B8%B1%E0%B8%87%E0%B8%AB%E0%B8%A7%E0%B8%B1%E0%B8%94%E0%B8%AD%E0%B8%B8%E0%B8%9A%E0%B8%A5%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%8A%E0%B8%98%E0%B8%B2%E0%B8%99%E0%B8%B5
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%99%E0%B8%84%E0%B8%A3%E0%B8%88%E0%B8%B3%E0%B8%9B%E0%B8%B2%E0%B8%A8%E0%B8%B1%E0%B8%81%E0%B8%94%E0%B8%B4%E0%B9%8C&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%99%E0%B8%84%E0%B8%A3%E0%B8%88%E0%B8%B3%E0%B8%9B%E0%B8%B2%E0%B8%A8%E0%B8%B1%E0%B8%81%E0%B8%94%E0%B8%B4%E0%B9%8C&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%A1%E0%B8%93%E0%B8%91%E0%B8%A5%E0%B8%AD%E0%B8%B5%E0%B8%AA%E0%B8%B2%E0%B8%99&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A1%E0%B8%93%E0%B8%91%E0%B8%A5%E0%B8%88%E0%B8%B1%E0%B8%99%E0%B8%97%E0%B8%9A%E0%B8%B8%E0%B8%A3%E0%B8%B5
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%A1%E0%B8%93%E0%B8%91%E0%B8%A5%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%8A%E0%B8%9A%E0%B8%B8%E0%B8%A3%E0%B8%B5&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%A1%E0%B8%93%E0%B8%91%E0%B8%A5%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%B8%E0%B8%87%E0%B9%80%E0%B8%97%E0%B8%9E&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A7%E0%B8%B1%E0%B8%94%E0%B9%80%E0%B8%88%E0%B8%94%E0%B8%B5%E0%B8%A2%E0%B9%8C%E0%B8%AB%E0%B8%A5%E0%B8%A7%E0%B8%87%E0%B8%A7%E0%B8%A3%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%AB%E0%B8%B2%E0%B8%A3
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ผู้ อํานวยการศกึษามณฑลอีสาน การได้รับการสนบัสนนุจากพระผู้ ใหญ่จากส่วนกลางนี ้ทําให้บทบาท

ทางด้านการศึกษาของพระสงฆ์ธรรมยุติกนิกายมีอิทธพลอย่างกว้างขวางในหัวเมืองอีสาน และยัง

แสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์ท่ีใกล้ชิดกันระหว่างพระธรรมยุติกนิกายจากส่วนกลางกับพระ

ธรรมยตุกินิกายในหวัเมืองอีสาน  

ด้วยประสบการณ์ทางด้านการศึกษาของพระญาณรักขิตท่ีเคยได้รับการแต่งตัง้ให้เป็น

กรรมการสภามหากฏุราชวิทยาลยั (พ.ศ. 2437) ในช่วงท่ีรัฐกําลงัเร่ิมจดัการศึกษา พระญาณรักขิตมี

ความต้องการให้ชาวอีสานรู้ภาษาไทย จึงได้นําคณะศิษย์ 6 รูป1 มาสอนท่ีวดัสปัุฏนาราม จากนัน้ก็ได้

จดัตัง้โรงเรียนอุบลวิทยาคม (พ.ศ. 2440) เพ่ือจดัการสอนภาษาไทยสําหรับนกัเรียน และภาษาบาลี

สําหรับพระภิกษุ ซึ่งโรงเรียนอบุลวิทยาคมก็ได้เจริญก้าวหน้าขึน้เร่ือยมาจากจํานวนนกัเรียนท่ีเพิ่มขึน้2 

ทําให้กรมหม่ืนวชิรญาณ วโรรส ผู้ ดําเนินการจดัการศกึษาในหวัเมืองและทัว่ทัง้พระราชอาณาจกัร โดย

มีกรมหม่ืนดํารงราชานภุาพเป็นเสนาบดีกระทรวงมหาดไทยเป็นผู้ช่วย ซึ่งกรมหม่ืนวชิรญาณวโรรส ได้

แต่งตัง้ตําแหน่งผู้ อํานวยการศึกษามณฑลขึน้เพ่ือรับผิดชอบตรวจสภาพทั่วไปในมณฑล ทําบัญชี

พระสงฆ์ในแต่ละวัด และจัดตัง้โรงเรียนสอนหนังสือไทยในท้องท่ีหรือตําบลท่ีพอจะสามารถจัดตัง้

โรงเรียนได้ และมีหน้าท่ีพิจารณาคดัเลือก จัดส่งพระสงฆ์ สามเณรท่ีมีความรู้ความสามารถเข้ามา

ศึกษาเล่าเรียนในกรุงเทพฯ เพ่ือจะได้กลับไปเป็นครูในภูมิลําเนาของตวัเอง ด้วยความพยายามของ

พระสงฆ์ธรรมยตุนิิกายในการจดัการศกึษาในหวัเมืองอีสานทัง้การสอนภาษาไทยให้กบัชาวอีสานและ

ผลิตบุคคลกรทางการศึกษา โดยการส่งเสริมให้พระสงฆ์ท่ีมีความสามารถให้มาศึกษาท่ีกรุงเทพฯ 

                                                                                                                                                                             

วรวิหาร จงัหวดัเชียงใหม ่และวดับรมนิวาสราชวรวิหาร กรุงเทพมหานคร ท่านเป็นผู้หนึ่งที่มีบทบาทสําคญัในการจดั

การศึกษาสมยัใหม่ ทัง้ในฝ่ายสงฆ์และฝ่ายฆราวาสในภาคตะวนัออกเฉียงเหนือของประเทศไทย ท่านเป็นผู้ก่อตัง้

โรงเรียนอุบลวิทยาคมที่วัดสุปัฏนาราม จังหวัดอุบลราชธานี และเป็นผู้ สอนธรรมะให้แก่พระเถระองค์สําคัญใน

ธรรมยตุิกนิกายหลายรูป ซึ่งรวมถึงพระครูวินยัธร (มัน่ ภริูทตฺโต) พระอาจารย์ใหญ่แห่งพระกรรมฐานสายวดัป่าด้วย 

ใน นาฏนภา ปัจจังคะโต. (2536). บทบาทของคณะสงฆ์ในหัวเมืองอีสานในการสนับสนุนนโยบายการ

ปกครองของรัฐ ระหว่าง พ.ศ. 2435 – 2505. หน้า 65. 
1คณะศิษย์ที่ร่วมเดินทางไปกบัพระญาณรักขิตทัง้ 6 รูปคือ พระเปรียญ 3 รูป ได้แก่ พระพรหมนุี (ติสโส 

อ้วน) พระมหาอินทวงแก้ว พระมหาฐิตาโภ ล้อม พระฐานานกุรม 2 รูป คือ พระปลดัหรุ่น พระใบฏีกาสา และพระ
เทียบ  

2นาฏนภา ปัจจงัคะโต. (2536). เล่มเดียวกัน. หน้า 67. 

http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A7%E0%B8%B1%E0%B8%94%E0%B9%80%E0%B8%88%E0%B8%94%E0%B8%B5%E0%B8%A2%E0%B9%8C%E0%B8%AB%E0%B8%A5%E0%B8%A7%E0%B8%87%E0%B8%A7%E0%B8%A3%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%AB%E0%B8%B2%E0%B8%A3
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%88%E0%B8%B1%E0%B8%87%E0%B8%AB%E0%B8%A7%E0%B8%B1%E0%B8%94%E0%B9%80%E0%B8%8A%E0%B8%B5%E0%B8%A2%E0%B8%87%E0%B9%83%E0%B8%AB%E0%B8%A1%E0%B9%88
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A7%E0%B8%B1%E0%B8%94%E0%B8%9A%E0%B8%A3%E0%B8%A1%E0%B8%99%E0%B8%B4%E0%B8%A7%E0%B8%B2%E0%B8%AA%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%8A%E0%B8%A7%E0%B8%A3%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%AB%E0%B8%B2%E0%B8%A3
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%B8%E0%B8%87%E0%B9%80%E0%B8%97%E0%B8%9E%E0%B8%A1%E0%B8%AB%E0%B8%B2%E0%B8%99%E0%B8%84%E0%B8%A3
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A0%E0%B8%B2%E0%B8%84%E0%B8%AD%E0%B8%B5%E0%B8%AA%E0%B8%B2%E0%B8%99
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B9%82%E0%B8%A3%E0%B8%87%E0%B9%80%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%A2%E0%B8%99%E0%B8%AD%E0%B8%B8%E0%B8%9A%E0%B8%A5%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%A2%E0%B8%B2%E0%B8%84%E0%B8%A1&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%A7%E0%B8%B1%E0%B8%94%E0%B8%AA%E0%B8%B8%E0%B8%9B%E0%B8%B1%E0%B8%8F%E0%B8%99%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%A1&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%84%E0%B8%A3%E0%B8%B9%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%99%E0%B8%B1%E0%B8%A2%E0%B8%98%E0%B8%A3_(%E0%B8%A1%E0%B8%B1%E0%B9%88%E0%B8%99_%E0%B8%A0%E0%B8%B9%E0%B8%A3%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%95%E0%B8%BA%E0%B9%82%E0%B8%95)
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ดังนัน้ การท่ีทําให้พระสงฆ์ในภาคอีสานมีความใกล้ชิดกับกรุงเทพฯ มากเกินไปจนกลายเป็น 

‚เคร่ืองมือ‛ ของรัฐในการพยายามถ่ายทอดสํานึก ‚ความเป็นอนัหนึ่งอนัเดียวกนั‛ กบัรัฐส่วนกลาง อนั

นา่จะสง่ผลให้ชาวอีสานสว่นหนึง่ท่ีมีความรู้สกึผกูพนั ยดึมัน่ใน ‚ความเป็นอีสาน‛ รู้สึกไม่พอใจบทบาท

ของพระสงฆ์ดงักลา่ว จงึทําให้เกิดการตอ่ต้านพระสงฆ์ในภาคอีสานขึน้ 

  2). บทบาทคณะสงฆ์สว่นกลางท่ีสง่ผลตอ่การเปล่ียนแปลงของพระสงฆ์ในอีสาน 

 จากบทบาทของพระสงฆ์สายธรรมยตุกินิกายท่ีเข้าไปมีส่วนร่วมกบัการจดัการศกึษาของชาติ 

สง่ผลให้พระสงฆ์ในหวัเมืองอีสานจํานวนไมน้่อยได้เดนิทางมาศกึษาเล่าเรียนท่ีกรุงเทพฯ และได้นําเอา

พทุธศาสนาแบบกรุงเทพฯ เข้ามาเผยแพร่ในหวัเมืองอีสานอีกด้วย นอกจากการท่ีพระธรรมยตุิกนิกายท่ี

เข้ามามีอิทธิพลในหัวเมืองอีสานจะนําการศึกษารูปแบบใหม่เข้ามาแล้ว ยังได้มีการปรับเปล่ียนวิถี

ปฏิบตัิของพระสงฆ์พืน้เมืองให้มีความเป็นอนัหนึ่งอนัเดียวกบัพระสงฆ์จากส่วนกลาง เน่ืองจากคณะ

สงฆ์ในหวัเมืองอีสาน (มณฑลอีสาน มณฑลนครราชสีมา และมณฑลอดุร) ตา่งก็มีข้อปฏิบตัิท่ีแตกตา่ง

กนัถึง 3 ลทัธิ หรือท่ีเรียกกนัตามภาษาพืน้เมืองว่า ‚ครอง‛1 คือ 1. พระครองลาว ได้แก่ พระสงฆ์ท่ีสืบ

ทอดลทัธิธรรมเนียมมากจากอาณาจกัรล้านช้าง 2. พระครองไทย ได้แก่ พระสงฆ์ท่ีสืบทอดลทัธิธรรม

เนียมตามแบบอย่างพระมหานิกายในกรุงเทพฯ และ 3 พระครองมอญ ได้แก่ พระสงฆ์ท่ีสืบทอดลทัธิ

ธรรมเนียมจากพระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั ผู้ก่อตัง้คณะธรรมยุติกนิกาย ซึ่งลกัษณะการ

ปกครองคณะสงฆ์ในช่วงก่อนมีการประกาศใช้พระราชบญัญัติลักษณะการปกครองคณะสงฆ์ พ.ศ. 

2445 จงึเป็นการปกครองกนัเองตามธรรมเนียมของล้านช้างเป็นสว่นใหญ่  

 ดังนัน้ บทบาทการเข้าไปจัดการเปล่ียนแปลง กิจกรรมของสงฆ์ได้ส่งผลให้เกิดการ

เปล่ียนแปลงลักษณะของพระสงฆ์ในภาคอีสาน ทําให้พระสงฆ์ต้องปฏิบัติตามแบบพระส งฆ์ใน

กรุงเทพฯ มากขึน้ การเปล่ียนแปลงดงักล่าวเห็นได้อย่างชดัเจน จากการเคล่ือนไหวของพระสงฆ์อีสาน

บางจงัหวดัได้เข้าร่วมกับคณะปฏิสงัขรณ์ เพ่ือเรียกร้องให้เปล่ียนแปลงพระราชบญัญัติการปกครอง

พระสงฆ์ พ.ศ. 2445 เน่ืองจากไมเ่ห็นด้วยกบัการจดัการปกครองของพระญาณรักขิต (จันทร์ สิริจนัโท)2 

                                                           
1ครอง หมายถึง ธรรมเนียม ประเพณี มกัใช้คูก่บัฮีต ซึง่หมายถึง แบบอย่าง แบบเผน ใน วรายทุธ สายทอง. 

(2547). การปกครองคณะสงฆ์ไทยภายใต้พระราชบัญญัติลักษณะการปกครองคณะสงฆ์ ร.ศ. 121. หน้า 47. 
2เป็นพระภิกษุฝ่ายเถรวาท คณะธรรมยตุิกนิกาย ชาวจงัหวดัอบุลราชธานี อดีตเจ้าคณะใหญ่เมืองนครจําปา

ศกัดิ์ เจ้าคณะมณฑลอีสาน มณฑลจนัทบรีุ มณฑลราชบรีุ และมณฑลกรุงเทพ อดีตเจ้าอาวาสวดัเจดีย์หลวงวรวิหาร 
จงัหวดัเชียงใหม่ และวดับรมนิวาสราชวรวิหาร กรุงเทพมหานคร เป็นผู้หนึ่งที่มีบทบาทสําคญัในการจัดการศึกษา
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ผู้ อํานวยการศกึษา ในขณะนัน้ สาเหตท่ีุทําให้พระสงฆ์พืน้เมืองไม่พอใจนัน้เกิดจากการจดัรูปแบบการ

ปกครองคณะสงฆ์แบบใหม่ในอีสานให้เป็นแบบส่วนกลาง คือ การท่ีพระญาณรักขิต นํารูปแบบการ

ปกครองคณะสงฆ์จากส่วนกลางมาใช้ โดยการแต่งตัง้เจ้าคณะเมือง เจ้าคณะแขวง และพระสงฆ์ท่ี

ได้รับการแตง่ตัง้จะได้เป็นพระครู ซึ่งจะพิเศษกว่าพระสงฆ์ท่ีได้รับการแตง่ตัง้จากธรรมเนียมปฏิบตัิเดิม 

โดยพระสงฆ์รูปนัน้ๆ จะท่ีเป็นยอมรับและยกย่องจากทางส่วนกลาง การท่ีพระญาณรักขิตนํารูปแบบ

การปกครองคณะสงฆ์จากสว่นกลางมาใช้จงึเป็นสาเหตใุห้พระสงฆ์พืน้เมืองบางกลุม่เกิดความไม่พอใจ 

และนอกจากนีก้ารกวดขนัระเบียบวินยัของพระญาณรักขิต โดยการประกาศข้อห้ามตา่งๆ ท่ีพระสงฆ์

ไม่ควรปฏิบตัิ เช่น ห้ามสบูฝ่ิน ห้ามเล่นการพนนั ห้ามเข้าผี ห้ามเล่นหนงั เป็นต้น ข้อห้ามตา่งๆ เหล่านี ้

ล้วนแตข่ดักบัสภาพความเป็นอยูข่องพระสงฆ์พืน้เมืองในขณะนัน้ ด้วยสาเหตดุงักล่าวได้สร้างความไม่

พอใจให้กับพระสงฆ์บางรูป จึงได้ใช้โอกาสเช่นนีใ้นการเคล่ือนไหวเพ่ือต่อต้านอํานาจรัฐ ซึ่งการ

เรียกร้องให้มีการเปล่ียนแปลงพระราชบญัญัติลกัษณะการปกครองคณะสงฆ์ พ.ศ. 2445 พระสงฆ์ท่ี

เข้าร่วม เช่น พระเปรียญจังหวดัขอนแก่น เป็นต้น การเข้าร่วมของพระสงฆ์เป็นการลงช่ือ เพ่ือย่ืนต่อ

สมเด็จพระพุทธโฆษาจารย์ ให้ปรับปรุงพระราชบญัญัติลักษณะการปกครองคณะสงฆ์ พ.ศ. 2445 

แม้ว่าจะเป็นพระสงฆ์กลุ่มน้อยท่ีเข้าร่วมกับคณะปฏิสังขรณ์ แต่ก็ได้แสดงให้เห็นถึงความพยายาม

เรียกร้องความเป็นธรรมของคณะสงฆ์ เหตุการณ์ดงักล่าวสะท้อนให้เห็นว่า ความไม่พอใจของคณะ

สงฆ์ในภาคอีสานท่ีมีต่อการจดัการเปล่ียนแปลงบทบาทของคณะสงฆ์จากส่วนกลางยังคงดํารงอยู่

แม้ว่าจะมีการเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 เน่ืองจากการปกครองของคณะสงฆ์ยงัคงเป็นไป

ตามพระราชบญัญัติการปกครอง พ.ศ. 2445 ซึ่งมีศนูย์กลางการบริหารคณะสงฆ์ท่ีมหาเถรสมาคม

อนัมีสมเดจ็พระสงัฆราชเจ้ากรมหลวงชินวรสิริวฒัน์เป็นประมขุของคณะสงฆ์ในขณะนัน้1  

 ดงัจะเห็นได้จากการเคล่ือนไหวของพระสงฆ์ในภาคอีสานท่ีตอ่ต้านบทบาทของคณะสงฆ์จาก

สว่นกลาง จากการเคล่ือนไหวของพระสงฆ์ภายหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 สามารถ

แบ่งได้เป็นหลายลักษณะด้วยกัน อันได้แก่  การเคล่ือนไหวของพระลูกวัดท่ีมีความขัดแย้งกับเจ้า

                                                                                                                                                                             

สมยัใหม่ ทัง้ในฝ่ายสงฆ์และฝ่ายฆราวาสในภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย เป็นผู้ก่อตัง้โรงเรียนอุบล
วิทยาคมที่วดัสปัุฏนาราม จังหวดัอุบลราชธานี และเป็นผู้สอนธรรมะให้แก่พระเถระองค์สําคญัใ นธรรมยตุิกนิกาย
หลายรูป ซึง่รวมถึงพระครูวินยัธร (มัน่ ภริูทตฺโต)พระอาจารย์ใหญ่แหง่พระกรรมฐานสายวดัป่าด้วย 

1คนงึนิตย์ จนัทบตุร. (2528). การเคลื่อนไหวของยุวสงฆ์ไทยรุ่นแรก พ.ศ. 2477 – 2484. หน้า 65. 
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อาวาส1 และการเคล่ือนไหวของพระสงฆ์มหานิกายท่ีเรียกร้องให้มีการแก้ไขพระราชบัญญัติการ

ปกครองคณะสงฆ์ พ.ศ. 2445 ซึ่งเป็นการเคล่ืองไหวของคณะปฏิสงัขรณ์ โดยเร่ิมต้นเคล่ือนไหวตัง้แต่

วนัท่ี 11 มกราคม พ.ศ. 2477 พระสงฆ์มหานิกายจากวดัตา่งๆ เช่นวนัมหาธาต ุวดัเบญจมบพิตร วดัสุ

ทศันเทพวราราม วดัอรุณราชวราราม วดัเชตพุนวิมลมงัคลาราม2 เป็นต้น มีการนดัประชมุกนัเป็นครัง้

แรกและเรียกคณะผู้ก่อการในครัง้นีว้า่ ‚คณะปฏิสงัขรณ์‛3 มีจดุมุ่งหมายดงันี ้1. การปกครองคณะสงฆ์

ไมมี่ความเสมอภาค เทา่เทียมกนั คือ เจ้าคณะธรรมยตุกินิกายปกครองคณะสงฆ์มหายนิกายได้ แตเ่จ้า

คณะมหานิกายปกครองคณะสงฆ์ธรรมยุติกนิกายไม่ได้ จึงขอให้รัฐบาลและมหาเถรสมาคมแก้ไข

เปล่ียนแปลงพระราชบญัญัติการปกครองคณะสงฆ์ พ.ศ. 2445 ให้มีการปกครองท่ีมีความเสมอภาค

กัน 2. เพ่ือให้มีการร่วมสมานสังวาสในระหว่างคณะสงฆ์ฝ่ายมหานิกายและธรรมยุติกนิกาย  3. 

ตําแหนง่หน้าท่ีทัง้ในการศกึษาและการปกครอง หรืออํานาจสงูสดุในการปกครองสงัฆมณฑล พระสงฆ์

ในลัทธิมหานิกายต้องมีสิทธิในตําแหน่งนีด้้วย 4 แต่การเคล่ือนไหวของคณะปฏิสังขรณ์ก็ประสบ

อปุสรรคหลายประการ เช่น ถกูขดัขวางจากฝ่ายบริหารในคณะสงฆ์ธรรมยตุิกนิกาย ประกอบกบัคณะ

ปฏิสงัขรณ์นัน้ขาดเอกภาพในคณะ แตด้่วยอดุมการณ์ท่ีมัน่คงและความชว่ยเหลือจากคณะรัฐบาลและ

                                                           
1โดยในกรณีของพระลกูวดัเกิดความขดัแย้งกบัเจ้าอาวาส อย่างในกรณีของวดัปทมุคงคา พระสงฆ์ 30 รูป 

คิดล้มเลกิระเบียบการสอบคดัเลอืกนกัเรียนธรรมและบาลสีนามหลวง แตเ่จ้าอาวาสในขณะนัน้คือ พระปรากรมมนุีไม่
ยินยอม ทําให้มหาเถรสมาคมลงโทษให้สึกในที่สุด และอีกกรณีหนึ่งเกิดขึน้ที่วัดดวงแข เป็นความยุ่งยากสืบ
เนื่องมาจากกรณีวดัปทมุวนาราม โดยพระหล้า โสภภิโต ซึ่งเคยก่อเหตคุวามวุ่นวายที่วดัปทมุวนาราม กลบัมาบวชที่
วดัดวงแขอีกครัง้ แตไ่ด้ก่อความวุน่วายขึน้อีกครัง้หนึ่ง ทําให้มหาเถรสมาคมสัง่ให้พระหล้าสกึ แต่พระหล้าไม่ยอมสกึ 
คณะธรรมยตุิกนิกายพิจารณาวา่พระในวดัดวงแขซึง่เป็นวนัธรรมยตุิกนิกายได้ก่อให้เกิดความยุง่ยาก ไมอ่าจปกครอง
ให้เรียบร้อยได้ ประกอบกบัพระสงฆ์สว่นใหญ่เป็นชาวอีสาน จึงสัง่ให้ยบุวดัดวงแขและขบัไลพ่ระสงฆ์ สามเณรทัง้หมด
ออกจากวดัดวงแข ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. สร.0201.10.1.13 เร่ือง พระปรากรมมนุีเจ้าอาวาสวดัปทมุคง
คาขอลาออกจากตําแหน่งเจ้าอาวาส. วนัที่ 27 มกราคม พ.ศ. 2475. และ แถลงการณ์คณะสงฆ์. (2478). เลม่ 23. 
หน้า 110 – 113.  

2วดัมหาธาตแุละวดัเบจมบพิตร เป็นวดัสาํคญัของพระสงฆ์มหานิกายในขณะนัน้ เนื่องจากเป็นสถานศึกษา
ชัน้สงูของฝ่ายมหานิกาย สว่นวดัพระวดัสทุศันเทพวราราม วดัอรุณราชวราราม วดัเชตพุนวิมลมงัคลาราม เป็นกลุม่
มหานิกายเดิม ใน คนงึนิตย์ จนัทบตุร. (2528). การเคลื่อนไหวของยุวสงฆ์ไทยรุ่นแรก พ.ศ. 2477 – 2484. หน้า 
69 – 70. 

3คนงึนิตย์ จนัทบตุร. (2528). เล่มเดียวกัน. หน้า 69. 
4รายงานการประชมุคณะปฏิสงัขรณ์ ครัง้ที่ 1/2477 วนัท่ี 1 มกราคม พ.ศ. 2477 อ้างใน คนงึนิตย์ จนัทบตุร. 

(2528). การเคลื่อนไหวของยุวสงฆ์ไทยรุ่นแรก พ.ศ. 2477 – 2484. หน้า 71 - 72. 
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ประชาชนบางกลุ่มท่ีเห็นความสําคญัของปัญหา ท่ีจําเป็นต้องมีการแก้ไขการปกครองในคณะสงฆ์ขึน้ 

จึงเป็นผลให้คณะปฏิสังขรณ์สามารถนําปัญหาของคณะสงฆ์ย่ืนต่อรัฐสภา และผลัดดนัให้เกิดการ

เปล่ียนแปลงพระราชบญัญัติการปกครองคณะสงฆ์ให้ได้สําเร็จ ส่งผลให้เกิดการเปล่ียนแปลงฐาน

อํานาจการบริหารคณะสงฆ์จากธรรมยุติกนิกายมาเป็นคณะสงฆ์มหานิกายชั่วเวลาหนึ่ ง การ

เคล่ือนไหวของคณะปฏิสังขรณ์ได้รับการสนับสนุนจากรัฐบาลนัน้ ทําให้มีการประกาศยกเลิก

พระราชบญัญัติการปกครองคณะสงฆ์ พ.ศ. 2445 และตราพระราชบญัญัติการปกครองคณะสงฆ์ 

พ.ศ. 2484 ซึ่งมีการเปล่ียนแปลงประเพณีการแต่งตัง้สมเด็จพระสังฆราชสกลสังฆปริณายก จาก

ธรรมยุติกนิกายมาเป็นการแต่งตัง้พระเถระผู้ทรงคณุวุฒิและวัยวุฒิรูปใดรูปหนึ่งโดยไม่สงักัดนิกาย 

รวมทัง้รัฐบาลได้วางนโยบายการรวมนิกายสงฆ์โดยสร้างวดัพระศรีมหาธาตใุห้เป็นวดัรวมนิกายสงฆ์

ขึน้  อย่างไรก็ตามปัญหาต่างๆ ในวงการคณะสงฆ์ก็ไม่ไ ด้ลดลง  แม้ว่าจะมีการประกาศใช้

พระราชบญัญัติฉบบัใหม่ ความขดัแย้งระหว่างนิกายของคณะสงฆ์จะมีแต่เพิ่มความรุนแรงขึน้เร่ือยๆ 

ความคิดในการเร่ืองการรวมนิกายสงฆ์กลายเป็นเร่ืองล้มเหลว แม้แต่วัดพระศรีมหาธาตุซึ่งรัฐบาล

มุง่หวงัให้เป็นวดัรวมนิกายสงฆ์ก็กลบัเป็นวดัธรรมยตุกินิกายไปในเวลาตอ่มา1 

 จากความพยายามในการเคล่ือนไหวของคณะปฏิสงัขรณ์ แสดงให้เห็นถึงความไม่พอใจของ

คณะสงฆ์ท่ีมีหน้าท่ีร่างพระราชบญัญัติปกครองคณะสงฆ์ พ.ศ. 2445 จากส่วนกลาง เพ่ือต้องการให้

เกิดความเสมอภาคเท่าเทียมกนัในแตล่ะนิกายของพระสงฆ์ในท้องถ่ิน ซึ่งถึงแม้ว่าจะมีการสร้างความ

เป็นอนัหนึง่อนัเดียวกนัระหวา่งพระสงฆ์ในกรุงเทพฯ กบัพระสงฆ์ในท้องถ่ินแตค่วามพยายามดงักล่าวก็

ดํารงอยู่ได้ไม่นาน ซึ่งน่าจะส่งผลให้ความไม่พอใจบทบาทของพระสงฆ์จากส่วนกลางยงัคงดํารงอยู ่

โดยเฉพาะในภาคอีสาน ท่ีมีพืน้ฐานของพระสงฆ์มีความแตกตา่งเป็นอย่างมาก ด้วยเหตนีุจ้ึงน่าจะเป็น

ส่วนหนึ่งท่ีทําให้หมอลําน้อยชาดายงัคงใช้ประเด็นการตอ่ต้านพระสงฆ์เป็นส่วนหนึ่งในการปลกุระดม

ให้ราษฏรในภาคอีสานเข้าร่วมการเคล่ือนไหว 

  3). การปฏิรูปการศกึษาในภาคอีสาน 

 จุดมุ่งหมายในการปฏิรูปการศึกษาของชาตินัน้ เป็นผลสืบเน่ืองมากจากการปฏิรูปการ

ปกครองของพระสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั พ.ศ. 2435 คือ เพ่ือตอบสนองความต้องการของ

บ้านเมืองท่ีต้องการคนเข้ารับราชการ เน่ืองจากเป็นช่วงท่ีรัฐบาลกําลงัปฏิรูประบบราชการทัง้หมด โดย

                                                           
1คนงึนิตย์ จนัทบตุร. (2528). เล่มเดียวกัน. หน้า 228 - 229. 
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การปฏิรูประบบราชการของพระบาทสมเด็จพระจลุจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั ทําให้ต้องตัง้หน่วยราชการขึน้

ใหม่เป็นจํานวนมากและต้องให้ข้าราชการเป็นจํานวนมากมาปฏิบตัิงาน ซึ่งในระยะแรกต้องจ้างชาว

ตา่งประเทศมาทํางานในระบบราชการท่ีตัง้ขึน้ใหม่เป็นจํานวนมาก แตด้่วยค่า จ้าวชาวตา่งชาติมีราคา

แพงการเร่งผลิตบคุคลภายในประเทศจงึเป็นเร่ืองท่ีรัฐต้องดําเนินการอยา่งเร่งดว่น1  

 ในมณฑลอีสานนัน้ รัฐเร่ิมให้ความสนใจในเร่ืองการศึกษาอย่างจริงจงั ก็ภายหลงัจากท่ีเกิด

เหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุไปเกือบทกุพืน้ท่ีในอีสาน ในปีพ.ศ. 2444 - 2445 ทําให้พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรม

หลวงสรรพสิทธิประสงค์ ข้าหลวงใหญ่ประจํามณฑลอีสาน และเจ้าหน้าท่ีผู้ ใหญ่ในอีสานตระหนกัว่า 

ประชาชนส่วนใหญ่ในอีสานไม่รู้หนังสือ และความไม่รู้หนังสือนีเ้ป็นอุปสรรคสําคญัในการปรับปรุง

ประเทศตามแบบแผนใหม่2 ดงันัน้ในปี พ.ศ. 2445 ภายหลงัเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุ รัฐได้ประกาศตัง้

พระราชาคณะ เจ้าคณะมณฑล 14 รูป3 เท่ากับจํานวนมณฑลท่ีมีนัน้ขณะนัน้ ให้ได้รับการแต่งตัง้ให้

เป็นผู้ อํานวยการศกึษาในแตล่ะมณฑล ส่วนมณฑลอีสานแต่งตัง้พระญาณรักขิต แห่งวดัสปัุฏนาราม 

ในเมืองอบุลราชธานีเป็นผู้ อํานวยการศกึษา ตอ่มามีการจดัตัง้โรงเรียนการปกครองขึน้ในมณฑลอีสาน 

เพ่ือฝึกหัดลูกหลานของข้าราชการตามเมืองต่างๆ เข้ารับราชการ วิชาท่ีต้องเรียน ได้แก่ หน้าท่ีการ

ปกครอง สอบสวนคดีแพง่ คดีอาญา ฝึกหดัให้แตง่คําร้องตา่งๆ เป็นต้น4 

 อย่างไรก็ตามการศกึษาของไทยในช่วงเวลาดงักล่าว ก็ถือว่ายงัไม่มีระบบเท่าท่ีควรประกอบ

กบังบประมาณท่ีจะสนบัสนุนการศึกษาของประเทศก็มีไม่เพียงพอ ในปี พ.ศ. 2455 มีการเสนอร่าง

พระราชบญัญัติการจดัการศกึษา ซึ่งมีจดุประสงค์ ต้องการให้จดัการศกึษาวิสามญัศกึษาควบคูไ่ปกับ

สามัญศึกษา และแบ่งการศึกษาออกเป็น 2 ระดบั คือรับระดบัต่ําและสูง มุ่งให้ราษฎรทุกคนได้รับ

การศึกษาขัน้ต่ําก่อน จดัเป็นการศึกษาภาคบงัคบัให้ราษฎรมีความรู้เพียงปกติของคนท่ีจําเป็นต้องรู้ 

เช่น การอ่านหนงัสือออกและคิดเลขได้ เพ่ือให้มีความรู้รอบตวั รู้จกัรักษาชีวิตและทรัพย์สินได้ แตก่ว่า

ร่างการจดัการศกึษานีจ้ะได้ใช้ก็ในปี พ.ศ. 2464 รัฐได้ประกาศใช้ พระราชบญัญัติประถมศกึษา พ.ศ. 

                                                           
1สวุิทย์ ธีรศาศวตั. (2549). ประวัติศาสตร์อีสาน 2322 - 2488. หน้า 542. 
2สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ม.2 18/11. เร่ือง พระยาสริุยเดชวิเศษฤทธ์ิทศทิศวิไชยกราบทลูกรมหลวง

ดํารงราชานภุาพ. 30 สงิหาคม ร.ศ.121. 
3ไพฑรูย์ มีกศุล. (2515). การปฏิรูปการปกครองมณฑลอีสานสมัยที่พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวง

สรรพสิทธิประสงค์ทรงเป นข้าหลวงใหญ่. หน้า 130. 
4วฒุิชยั มลูศิลป์. (2516). การปฏิรูปการศึกษาในรัชกาลที่ 5. หน้า 71 - 72 
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24641
 โดยปัจจยัสําคญัท่ีทําให้รัฐมีความจําเป็นต้องประกาศใช้พระราชบญัญติประถมศึกษา พ.ศ. 

2464 เน่ืองจากรัฐต้องการยกระดบัการศึกษาของประชาชนให้สงูขึน้ โดยพระบาทสมเด็จพระมงกุฏ

เกล้าเจ้าอยู่หัว ทรงเห็นความสําคญัของการศึกษาเป็นอย่างยิ่ง ดงัจะเห็นได้จากพระราชดํารัสท่ีว่า     

‚...การศึกษาย่อมเป็นการสําคญัยิ่งและเป็นต้นเหตแุห่งความเจริญของชาติบ้านเมือง ผู้ ใดอุดหนุน

การศกึษา ผู้นัน้ก็ได้ช่ือวา่อดุหนนุชาตบ้ิานเมืองด้วย เราตัง้ใจท่ีจะทํานบุํารุงการศกึษาของบ้านเมืองเรา

อยู่เสมอ...ประเทศทัง้หลายย่อมเจริญด้วยการศึกษา ประเทศใดปราศจากการศึกษาประเทศนัน้ต้อง

ป่าเถ่ือน...‛2 จากพระราชดํารัสข้างต้นแสดงให้เห็นว่า พระบาทสมเด็จพระมงกุฏเกล้าเจ้าอยู่หวั เห็น

ความสําคญัของการศึกษาท่ีจะช่วยให้การพฒันาประเทศให้ทดัเทียมกับประเทศอ่ืน และยงัเห็นว่าถ้า

หากประเทศขาดการศกึษาก็จะไม่สามารถพฒันาไปสู่ความเจริญได้คงมีแต่ความป่าเถ่ือนเท่านัน้ จึง

ทําให้รัฐได้ประกาศใช้พระราชบญัญตัปิระถมศกึษาในวนัท่ี 1 กนัยายน พ.ศ. 2464 และบงัคบัใช้ตัง้แต ่

วนัท่ี 1 ตลุาคม พ.ศ. 24643 จากนโยบายและการประกาศพระราชบญัญัติประถมศึกษา พ.ศ. 2464 

แสดงให้เห็นถึงความตัง้ใจของรัฐท่ีจะพฒันาระบบการศึกษาให้มีประสิทธิภาพมากขึน้ และต้องการ

                                                           
1พระราชบญัญัติประถมศึกษา พ.ศ. 2464. ราชกิจจานุเบกษา. เลม่ 38  วนัที่ 23 กนัยายน 2464. หน้า 

246. 
2จมื่นอมรดรุณารักษ์. (2513). การศึกษาของชาติ. หน้า 131. 
3โดยมีสาระสําคัญดังนี  ้ 1. พระราชบัญญัติประถมศึกษาฉบับนีไ้ม่ประสงค์จะประกาศใช่ทั่วพระ

ราชอาณาจกัรในคราวเดียวกนั แต่ให้ประกาศใช้เฉพาะอําเภอ หรือตําบลที่เหมาะสมต้องคํานึงถึง 1.1 สถานที่เรียน
ต้องเพียงพอกบัจํานวนเด็กที่จะบงัคบัเรียน 1.2 มีครูเพียงพอที่จะสอน 1.3 สามารถเก็บเงินบํารุงการศึกษาสําหรับ
ท้องที่นัน้ๆ ได้พอ  

2. โรงเรียนซึ่งให้การศึกษาภาคบงัคบันีม้ี 3 ประเภท คือ 2.1 โรงเรียนรัฐบาลกระทรวงศึกษาธิการเป็นผู้ตัง้ 
และจดัดําเนินการ 2.2 โรงเรียนประชาบาลอยูใ่นความดแูลของกระทรวงศกึษาธิการ ตัง้ขึน้โดยประชาชนร่วมกนัออก
ทุนทรัพย์ของตนเอง หรือนายอําเภอจัดตัง้ขึน้และดํารงอยู่ด้วยทุนทรัพย์ของประชาชน 2.3 โรงเรียนราษฎร์ คือ 
โรงเรียนที่บคุคลคนเดียวหรือหลายคนตัง้ขึน้ตามพระราชบญัญตัิในโรงเรียนราษฎร์ พ.ศ. 2464  

3. การเรียนในโรงเรียนรัฐบาลและโรงเรียนประชาบาลนัน้ ไม่เก็บค่าธรรมเนียมแต่อย่างใด ยกเว้นโรงเรียน
ประถมของรัฐบาลที่จัดเป็นพิเศษ เช่น มีเคร่ืองมือในการสอนและสถานที่เรียนเพียงพอ มีจํานวนครูหนึ่งคนต่อ
นกัเรียน 30 – 40 คน เป็นต้น โรงเรียนพิเศษดงักลา่วนีต้้องเก็บค่าเลา่เรียนให้เหมาะสมกบัท้องที่เป็นแห่งไปทัง้นีเ้พื่อ
ขอให้ยกเลกิคา่ใช้จ่ายการศกึษาให้สมบรูณ์ยิ่งขึน้ 

4. เด็กชายหญิงทกุคนอายตุัง้แต ่7 ถึง 14 ปี ต้องเข้าเรียนในโรงเรียนประถมศกึษา และถ้ายงัอา่นเขียนไมไ่ด้
ก็ต้องเรียนตอ่ไปจนกวา่จะอา่นออกเขียนได้ สาํหรับบางอําเภอหรือบางตําบล อาจมีการเพิ่มอายบุงัคบัขึน้ไปจาก 7 ปี 
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ขยายการศกึษาขัน้พืน้ฐานให้ประชาชนทุกพืน้ท่ีได้รับการศกึษาเท่าเทียมกันในทกุเพศ ยกเว้นก็แตค่น

พิการหรือคนวิกลจริตเท่านัน้ โดยการประกาศใช้พระราชบญัญัติประถมศกึษา พ.ศ. 2464 ในช่วงแรก

ของการดําเนินการนัน้ รัฐยงัไม่สามารถประกาศใช้พระราชบญัญัติประถมศึกษาพร้อมกันได้ทัง้พระ

ราชอาณาจกัร แตเ่ป็นการประกาศใช้เฉพาะท้องท่ีอําเภอหรือตําบลท่ีสามารถบงัคบัได้เท่านัน้ ส่วนการ

จัดตัง้โรงเรียนในท้องถ่ินต่างๆ นัน้ กระทรวงศึกษาธิการก็มีความประสงค์ท่ีจะให้ประชาชนเห็น

ความสําคัญและประโยชน์ของการศึกษา โดยการให้ประชาชนร่วมมือกันออกเงินจัดตัง้โรงเรียน

ประชาบาลขึน้เอง โดยมีคณะกรรมการดําเนินงานในโรงเรียนประชาบาลท่ีได้จดัตัง้ขึน้ แตใ่นท้องถ่ินท่ี

ประชาชนไมส่มคัรใจหรือไมส่ามารถจะจดัตัง้โรงเรียนประชาบาลขึน้ได้ก็ให้นายอําเภอดําเนินการจดัตัง้

โรงเรียนประชาบาลขึน้ในท้องถ่ินนัน้1   

 โดยในภาคอีสานก็ต้องดําเนินการเช่นเดียวกัน โดยก่อนท่ีจะประกาศใช้พระราชบัญญัติ

ประถมศึกษาในแต่ละตําบล จะต้องคํานวณจํานวนเด็กและทุนทรัพย์ก่อน โดยให้ศึกษาธิการอําเภอ

เป็นผู้ สํารวจทําบญัชีเด็กตามเกณฑ์ท่ีจะต้องเข้าโรงเรียนทกุคนแล้ว ส่งบญัชีนีไ้ปตามโรงเรียนเพ่ือแจ้ง

ให้ทราบพร้อมทัง้ส่งหมายเกณฑ์ไปยังบิดา มารดา หรือผู้ปกครองเด็กด้วย นอกจากนีย้ังมีสารวัตร

ศกึษาชว่ยตรวจตราวา่ผู้ปกครองปฏิบตัติามคําสัง่หรือไม่ และช่วยศกึษาธิการอําเภอสํารวจเด็กท่ีอยู่ใน
                                                                                                                                                                             

เป็น 8 ปี 9 ปี หรือ 10 ปี ก็ได้ตามที่กระทรวงศึกษาธิการเห็นสมควร เช่น ในกรณีหาครูไม่ได้ หรือไม่มีทนุทรัพย์พอจะ
ตัง้โรงเรียน 

5. เมื่อเด็กเข้าเรียนแล้วต้องมีเวลาเรียนอย่างน้อย 800 ชัว่โมง ใน 1 ปี และขาดโรงเรียนโดยไม่มีเหตผุล
เพียงพอเกิน 30 วนั ติดตอ่กนัไมไ่ด้เพื่อเป็นการป้องกนั 

6. นายอําเภอต้องทําบญัชีเด็กที่มีอายถุึงเกณฑ์บงัคบัจะเข้าเรียนในโรงเรียนประถมศึกษาสง่ให้ผู้ปกครอง
และครูใหญ่ทราบก่อน 

7. เมื่อเด็กอายคุรบตามกําหนด บิดามารดาหรือผู้ปกครองที่รับผิดชอบต้องไปจดทะเบียนช่ือเด็กไว้ ณ ที่ว่า
การอําเภอ ถ้าไม่ปฏิบตัิตามจะต้องถกูปรับไม่เกิน 12 บาท ถ้าผู้ปกครองไม่สง่เด็กเข้าโรงเรียน เมื่อได้รับหมายเตือน
จะต้องถกูปรับไมเ่กิน 50 บาท เมื่อถกูปรับแล้วยงัไม่สง่เด็กเข้าโรงเรียนอีกจะต้องถกูปรับไม่เกิน 100 บาท หรือจําคกุ
ไม่เกิน 10 วนั หรือทัง้จําทัง้ปรับ แต่ถ้าผู้ปกครองได้พิสจูน์ให้เห็นว่าได้พยายามแล้วทกุวิถีทางด้วยสาเหตอุนัสมควร 
แตเ่ด็กก็ไมย่อมไปเรียนเช่นนีใ้นไมถื่อวา่มีความผิด แตเ่ด็กอาจถกูสง่ตวัไปเข้าโรงเรียนอาชีพได้ 

8. การหาเงินมาจดัการศกึษาภาคบงัคบันัน้ ชายฉกรรจ์ทกุคนเมื่อมีอาย ุ16 ถึง 60 ปี ต้องเสียเงินศึกษาพล ี
คนละไม่ตํ่ากว่า 1 บาท และไม่เกิน 3 บาท ใน พิรุฬห์ สวัสดิ์รัมย์. (2530). การปฏิรูปการศึกษาในมณฑลอีสาน 

พ.ศ. 2444 – 2475. หน้า 97 – 100. 
1ระลกึ ธานี. (2522). นโยบายและการจัดการศึกษาภาคบังคับของไทยภายหลังการเปลี่ยนแปลงการ

ปกครอง (พ.ศ. 2475 – 2503). หน้า 58. 
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เกณฑ์บงัคบัตามพระราชบญัญัติประถมศึกษาทุกปี รวมทัง้จะต้องจดัตัง้โรงเรียนขึน้ให้เพียงพอกับ

จํานวนเด็กท่ีถูกบังคบัให้เข้าเรียนด้วย โดยกระทรวงศึกษาธิการมีความประสงค์ให้ประชาชนเห็ น

ความสําคญัและประโยชน์ของการศกึษา และได้มีส่วนร่วมในการจดัตัง้โรงเรียนประชาบาลขึน้พร้อม

ด้วยคณะกรรมการดําเนินงานกันเอง แตถ้่าประชาชนไม่นิยมวิธีการนีใ้ห้สมหุเทศาภิบาลจดัทําตามท่ี

เห็นสมควรโดยจะเก็บเงินศกึษาพลีหรือเก็บด้วยวีธีอ่ืนใด ซึ่งสมหุเทศาภิบาลกําหนดขึน้ด้วยความเห็น

ของกํานันผู้ ใหญ่บ้านก็ได้ และถ้าทําไม่สําเร็จอีกนายอําเภอจะต้องจัดการเก็บศึกษาพลีจากราษฎร

เทา่ๆ กนั เพ่ือจดัตัง้โรงเรียนประชาบาลขึน้ให้สําเร็จ โดยจะออกเงินอดุหนนุให้อีกจํานวนหนึง่ด้วย1    

 เม่ือตําบลใดมีการสํารวจจํานวนเด็กท่ีถูกเกณฑ์แล้ว มีการตัง้โรงเรียนซึ่งเป็นสถานท่ีสําหรับ

การเรียนแล้ว จึงทําการประกาศใช้พระราชบญัญัติประถมศึกษาโดยระบุช่ือตําบลนัน้ๆ ในราชกิจจา

นุเบกษาและบังคบัเป็นกฏหมายต่อไป ในการจัดการศึกษาระยะแรกนีรั้ฐได้คํานึงถึงปริมาณก่อน

คณุภาพ คือ ควรมีท่ีเรียนให้เพียงพอกบัจํานวนเด็กก่อน จึงคอ่ยเร่ิมปรับปรุงสถานท่ีเรียนและคณุภาพ

ของนกัเรียนให้สงูขึน้ภายหลงั โดยลกัษณะในการเรียน คือ จดัให้เด็กหญิงและเด็กชายเรียนรวมกนั ซึ่ง

เป็นวิธีประหยดังบประมาณอีกวิธีหนึ่ง เพ่ือจะได้ขยายการศกึษาไปสู่ประชาชนได้รวดเร็วขึน้ เพราะไม่

ต้องหาสถานท่ีเรียนและครูสอนเพิ่มมากขึน้ นอกจากนีรั้ฐบาลยังให้ประชาชนได้เรียนฟรี สําหรับ

นกัเรียนท่ีเรียนในโรงเรียนรัฐบาลหรือประชาบาลด้วย2  

 การจดัการศกึษาภายหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 นัน้ เป้าหมายในการจดั

การศกึษาและการวางแผนการศกึษาของชาตนิัน้ มีความมุ่งหมายท่ีจะแก้ไขข้อบกพร่องตา่งๆ ท่ีเกิดขึน้

จากการศกึษาท่ีผา่นมา สว่นการวางแผนการศกึษาชาตคิรัง้นี ้คณะกรรมการสภาศกึษาก็พยายามท่ีจะ

วางแนวทางในการจัดการศึกษาให้ได้ผลตามเป้าหมายของคณะราษฎร คือ ‚จะให้การศึกษาอย่าง

เต็มท่ีแก่ราษฎร‛3 โดยแผนการศึกษาแห่งชาติ พ.ศ. 2475 มีจดุมุ่งหมาย เพ่ือให้พลเมืองไม่เลือกเพศ 

ชาต ิศาสนาได้รับการศกึษาเหมาะสมกบัอตัภาพ ทัง้นีก็้เพ่ือให้เป็นประโยชน์ในการประกอบอาชีพและ

เพ่ือความสมบูรณ์ของประชาชน4 โดยแนวทางในการจดัการศึกษาจะแบ่งออกเป็น 3 ส่วน คือ จริย

                                                           
1จารุวรรณ ไวยเจตน์. การศึกษภาคบังคับของไทยในระยะ 10 ปี ก่อนพ.ศ. 2475. หน้า 68. 
2จารุวรรณ ไวยเจตน์. เล่มเดียวกนั. หน้า 68.  
3ระลกึ ธานี. (2522). นโยบายและการจัดการศึกษาภาคบังคับของไทยภายหลังการเปลี่ยนแปลงการ

ปกครอง (พ.ศ. 2475 – 2503). หน้า 89. 
4ระลกึ ธานี. (2522). เล่มเดียวกนั. หน้า 105. 
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ศกึษาอบรมให้มีศีลธรรม พุทธิศกึษาให้มีปัญญาความรู้ พลศึกษาให้เป็นผู้ มีร่างกายแข็งแรงสมบูรณ์ 

สว่นวิสามญัหรือวิชาชีพจะจดัให้เหมาะสมในแตล่ะภูมิภาค1 ดงันัน้แผนการศกึษาชาติ พ.ศ. 2475 เป็น

การปรับปรุงการศึกษาของชาติให้มีความครอบคลุมในทุกด้าน และมีประสิทธิภาพมากขึน้กว่า

สมยัก่อน ท่ีรัฐมุง่เน้นท่ีจะขยายการศกึษาไปทัว่ทกุภมูิภาคมากกวา่คณุภาพของการศกึษานัน้เอง 

 การประกาศใช้พระราชบญัญัติประถมศึกษาเพ่ือให้ได้ครบทุกตําบลทั่วพระราชอาณาจกัร

รัฐบาลท่ีเข้ามาบริหารราชการแผ่นดินภายหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครองได้พยายามท่ีประกาศใช้

พระราชบญัญัติเพิ่มขึน้ทุกๆ ปี แตรั่ฐก็ต้องประสบกบัปัญหามากมายในส่งเสริมการศึกษาภาคบงัคับ 

เห็นได้จาก ภายหลงัการเลือกตัง้สมาชิกสภาผู้แทน ในวนัท่ี 16 ธันวาคม พ.ศ. 2476  เป็นรัฐบาลชดุท่ี

ห้า ภายหลงัการเปล่ียนแปลงการครอง นโยบายในการดําเนินการศกึษาภาคบงัคบัท่ีสําคญัของรัฐบาล 

คือ การขยายการศึกษาภาคบังคับให้แพร่หลาย เพ่ือให้ประสบผลสําเร็จตามท่ีได้กําหนดไ ว้ใน

รัฐธรรมนญู ซึง่ในภาคอีสานเองก็มีการต่ืนตวักบันโยบายนีเ้ชน่กนั โดยสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาค

อีสานอย่าง นายทองอินทร์ ภูริพฒัน์ (จ.อุบลราชธานี) ได้ตัง้กระทู้ถามกระทรวงศกึษาธิการ เก่ียวกับ

ปัญหาเร่ืองการจดัการศกึษาภาคบงัคบั ในวนัท่ี 25 มกราคม 2476 โดยมีใจความสําคญัท่ีวา่ 
 

  ‚รัฐบาลนีไ้ด้แถลงนโยบายไว้แล้วว่า จะขยายการประถมศึกษาให้แพร่หลาย แต่การศึกษาตามหวั

เมืองได้จดัให้มีโรงเรียนสว่นมากตําบลละ 1 โรงเทา่นัน้ ถ้าตําบลไหนใหญ่โตกว้างขวางมีพลเมืองมาก ก็มี 

2 โรง บางตําบลมีถึง 30 หมูบ้่าน เด็กจึงได้รับการศึกษาไม่ถึงคร่ึงจํานวน เด็กได้รับโอกาสศึกษาเลา่เรียน

เฉพาะหมูบ้่านท่ีอยูใ่กล้โรงเรียนเทา่นัน้...ปัญหาที่จะบรรลจุดุหมายในการที่รัฐบาลได้แถลงนโยบายไว้นัน้ 

การศึกษาเป็นสิ่งจําเป็นมาก เพราะอยู่ในหลกั 6 ประการ...ขอให้รัฐบาลใจป้ํา คือ ให้เอาการศึกษาเป็น

สาํคญัและจดัตัง้โรงเรียนประชาบาลให้เพียงพอไมด่ีหรือ...‛2   
 

 จากข้อความข้างต้นจะเห็นถึง ปัญหาเร่ืองงบประมาณท่ีไม่เพียงพอในการพฒันาการศึกษา

ขัน้พืน้ฐานให้ก้าวหน้าและขยายไปในพืน้ท่ีตา่ง ด้วยปัญหาความไม่เพียงพอของโรงเรียนประชาบาลนี ้

ได้ส่งผลกระทบตอ่เด็กท่ีอยู่ห่างไกลโรงเรียง ซึ่งมีความลําบากในการเดินทางไปโรงเรียน ซึ่งเป็นปัจจยั

หนึง่ท่ีทําให้การศกึษาไมเ่ป็นท่ีนิยมสําหรับราษฎรเทา่ใดนกั ด้วยสถานการณ์เช่นนีค้วามต้องการของรัฐ
                                                           

1ระลกึ ธานี. (2522). เล่มเดียวกนั. หน้า 105 - 106. 
2 สาํนกังานเลขาธิการรัฐสภา รายงานการประชุมสภาผู้แทนราษฎร สมยัที่ 1 พ.ศ. 2476 หน้า 401. อ้างใน 

ระลกึ ธานี. (2522). นโยบายและการจัดการศึกษาภาคบังคับของไทยภายหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครอง 
(พ.ศ. 2475 – 2503). หน้า 119 – 120. 
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ท่ีจะขยายการศกึษาระดบัประถมศกึษาให้ทัว่ทกุพืน้ท่ีนัน้ดจูะเป็นเร่ืองยาก เน่ืองจากข้อจํากดัทางด้าน

งบประมาณท่ีรัฐยงัไมก่ล้าทุม่ให้กบัการศกึษาเทา่ท่ีควร 

 ในขณะท่ีสมาชิกสภาผู้ แทนราษฎรกําลังเ ร่ง รัดให้รัฐบาลขยายการศึกษาในระดับ

ประถมศึกษาให้กว้างขวางยิ่งขึน้ เพ่ือให้ได้ผลตามท่ีบญัญัติไว้ในรัฐธรรมนูญ โดย สมาชิกสภาผู้แทน

ราษฎรบางคนก็เห็นว่า ปัญหาท่ีสําคัญประการหนึ่งของการดําเนินงานการศึกษาภาคบังคับก็คือ 

พระราชบญัญัติประถมศกึษา เพราะพระราชบญัญัติประถมศกึษา พ.ศ. 2464 นัน้ใช้มาเป็นเวลานาน

แล้ว ยอ่มมีข้อบกพร่องและไม่เหมาะสมแก่กาลสมยั ควรจะต้องแก้ไขปรับปรุงให้เหมาะสมกบัยคุสมยั 

ด้วยเหตุนีจ้ึงทําให้นายทองอินทร์ ภูริพัฒน์ สมาชิกสภาผู้ แทนราษฎรจังหวัดอุบลราชธานี ได้นําร่าง

พระราชบญัญัติประถมศกึษาแก้ไขเพิ่มเติม พ.ศ. 2476 เสนอตอ่ท่ีประชมุสภาผู้แทนราษฎร ในวนัท่ี 7 

มีนาคม 2476 เพ่ือให้ท่ีประชมุพิจารณา โดยมีหลกัการสําคญัคือ ‚จะให้การศกึษาของกลุบตุร กลุธิดา

ตามชนบทท่ียังไม่ได้รับการศึกษาดีพอให้ได้รับการศึกษาก้าวหน้าขึน้ไป ทัง้ยงัเป็นการส่งเสริมหลัก

นโยบายของรัฐบาลท่ีจะขยายการศกึษาให้แพร่หลาย‛1 โดยในร่างพระราชบญัญัติประถมศกึษาฉบบั

แก้ไขเพิ่มเติมนี ้ต้องการแก้ไขข้อบกพร่องของพระราชบญัญัติประถมศกึษา พ.ศ. 2464 ในเร่ือง การ

ขยายอายุในการเกณฑ์เด็กเข้าเรียน จากเดิมมีการขยายอายุเด็กไปจนถึงอายุ 10 ปี โดยเปล่ียนให้

เกณฑ์เด็กท่ีมีอายถุึง 8 ปี ไม่ให้เกินอาย ุ10 ปี อย่างแตเ่ดิม และอีกเร่ืองท่ีควรแก้ไข คือ การกําหนดให้

นกัเรียนขาดเรียนได้ไม่เกิน 30 วนัติดกนันัน้ ให้ปรับเป็นให้ขาดเรียนได้ไม่เกิน 15 วนั หรือขาดเรียนไม่

เกินคร่ึงของเวลาเรียนในหนึง่ปี2 

 ในท่ีสุดพระยาพหลพลพยุหเสนา นายกรัฐมนตรีซึ่งดํารงตําแหน่งรัฐมนตรีว่าการกระทรวง

ธรรมการด้วยในขณะนัน้ ได้ยอมรับเอาร่างพระราชบญัญัติประถมศึกษาฉบบัแก้ไขเพิ่มเติมของนาย

ทองอินทร์  ภูริพฒัน์ ไปปรับปรุงแก้ไขรวมกบัพระราชบญัญัติประถมศึกษาท่ีกระทรวงธรรมการจะยก

ร่างขึน้ใหม่ ซึ่งรัฐบาลได้ใช้เวลาในการยกร่างพระราชบญัญัติประถมศกึษาเป็นเวลา 1 ปี จึงจะสําเร็จ 

ซึง่นโยบายในการการศกึษาภาคบงัคบัท่ีสําคญัก่อนการประกาศใช้พระราชบญัญัติประถมศกึษา พ.ศ. 

2478 คือ ต้องประกาศให้พระราชบัญญัติให้ได้ครบทุกตําบลทั่วพระราชอาณาจักรและให้จัดตั ง้

                                                           
1สาํนกังานเลขาธิการรัฐสภา รายงานการประชมุสภาผู้แทนราษฎร สมยัที่ 1 พ.ศ. 2476 หน้า 1389. อ้างใน 

ระลกึ ธานี. (2522). เล่มเดียวกัน. หน้า 119. 
2ระลกึ ธานี. (2522). นโยบายและการจัดการศึกษาภาคบังคับของไทยภายหลังการเปลี่ยนแปลงการ

ปกครอง (พ.ศ. 2475 – 2503). หน้า 119. 
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โรงเรียนประชาบาลให้ดได้ครบทกุตําบล ตําบลละ 1 โรงเรียนเป็นอย่างน้อย และปรับปรุงการศกึษาใน

ระดบัประถมศึกษาอนัเป็นการศึกษาภาคบงัคบัให้ดีขึน้ทัง้ในด้านปริมาณและคณุภาพ ซึ่ง ในวนัท่ี 31 

มีนาคม พ.ศ. 2477 ท่ีประชมุก็ลงมติรับหลกัการแห่งพระราชบญัญัติประถมศกึษา พ.ศ. 2478 มีผล

บงัคบัใช้ตัง้แตว่นัท่ี 24 พฤศจิกายน พ.ศ. 2478 โดยสาระสําคญัของพระราชบญัญตัดิงักลา่วมี ดงันี ้
 

 …1) ยกเลิกพระราชบัญญัติประถมศึกษา พ.ศ. 2464 และพระราชบัญญัติประถมศึกษาแก้ไข

เพิ่มเติม พ.ศ. 2473 และให้ยกเลิกเงินศึกษาพลีตามพระราชบญัญัติประถมศึกษา พ.ศ. 2464 ที่ค้างชําระ

อยูด้่วย 

 2) การกําหนดอายใุนการเกณฑ์เด็กเข้าเรียน เด็กทกุคนท่ีมีอายตุัง้แต่ 8 ปี จนถึง 15 ปี ต้องเข้าเรียน

ในโรงเรียนประถมศกึษา ยกเว้น เด็กที่มีความรู้สามารถสอบไลไ่ด้ตามหลกัสตูรของกระทรวงธรรมการ หรือ

หลกัสตูรอื่นท่ีรัฐมนตรีวา่การกระทรวงธรรมการเห็นวา่เทา่เทียมกนั แต่ถ้ามีสาเหตจํุาเป็นในแต่ละท้องที่จน

ทําให้ต้องขยายอายกุารเกณฑ์เด็กเข้าเรียนจาก 8 ปี เป็น 9 ปี หรือ 10 ปี ก็ได้ตามที่รัฐมนตรีได้ประกาศใน

ราชกิจจานเุบกษา 

 3) การกําหนดเวลาเรียน โดยนกัเรียนจะต้องมีเวลาเรียนในแต่ละปีไม่น้อยกว่า 320 วนั หรือ 800 

ชัว่โมงและจะขาดเรียนเกิน 7 วนัในหนึง่เดือนไมไ่ด้ ถ้าไมไ่ด้รับอนญุาติหรือไมม่ีเหตผุลที่สมควร 

 4) วิธีการเกณฑ์เด็กเข้าเรียน ภายในเดือนมกราคมและเดือนกุมภาพันธ์ของทุกปี ให้นายอําเภอ

ประกาศแก่ราษฎรในท้องที่ตวัเอง ให้บิดามารดา หรือผู้ปกครองของงเด็ก ที่มีอายุถึงเกณฑ์ที่จะต้องเข้า

โรงเรียนประถมศกึษาปีตอ่ไป ไปแจ้งความตามรายการสํารวจต่อเจ้าหน้าที่อําเภอ หลกัจากนัน้นายอําเภอ

แจ้งความเป็นลายลกัษณ์อกัษรแก่บิดา มารดา หรือผู้ปกครองของเด็ก ที่ได้รับการสํารวจแล้วให้สง่เด็กเข้า

เรียนในโรงเรียนประถมศกึษาในวนัเปิดภาคเรียนในปีตอ่ไป  

 5) บทลงโทษ บิดา มารดาหรือผู้ปกครองคนใดไมไ่ปแจ้งความตามรายการสํารวจเด็ก จะมีความผิด

โทษปรับไมเ่กิน 12 บาท และถ้าบิดา มารดาหรือผู้ปกครองคนใดไมส่ง่เด็กเข้าเรียนในโรงเรียนประถมศึกษา

ตามที่นายอําเภอได้สง่หนงัสือไปแจ้งแล้วจะมีความผิดและมีโทษปรับไม่เกิน 50 บาท หรือถ้าบิดา มารดา 

ผู้ปกครองเด็กคนใดต้องโทษดงักลา่วแล้วยงัขดัขืนอยู่อีกจะมีความผิดต้องระวางโทษจําคกุไม่เกิน 10 วนั 

หรือปรับไมเ่กิน 100 บาท หรือทัง้จําทัง้ปรับ...1 
 

 การประกาศใช้พระราชบญัญัติประถมศึกษา พ.ศ. 2478 นัน้จะเห็นได้ว่า รัฐต้องการแก้ไข

ข้อบกพร่องต่างๆ ของพระราชบัญญัติประถมศึกษาฉบบัก่อนหน้านี ้ให้รัดกุมและเหมาะสมทันสมัย

                                                           
1พระราชบญัญตัิประถมศกึษา พ.ศ. 2478. (2478). ราชกิจจานุเบกษา. วนัท่ี 24 พฤศจิกายน พ.ศ. 2478. 

เลม่ 52. หน้า 1595 – 1599. 
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มากขึน้ เชน่ เร่ืองการขาดเรียนของเดก็ ซึง่ก่อนหน้านีไ้ด้กําหนดให้ขาดเรียนได้ไม่เกิน 30 วนัติดกนั โดย

ท่ีไม่ต้องขออนุญาต ให้เปล่ียนเป็น ในหนึ่งเดือนให้ขาดเรียนได้ไม่เกิน 7 วนั ซึ่งข้อบกพร่องในเร่ืองนี ้

นายทองอินทร์ ภริูพฒัน์ สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรอบุลราชธานี ได้เคยเสนอให้แก้ไขแล้วครัง้หนึ่ง (พ.ศ. 

2476) โดยให้เหตผุลวา่ 
 

  ...โดยมากมกัจะมีบิดา มารดา หรือผู้ปกครองเด็กที่ไม่เอาใจใสใ่นการศึกษาของบตุรหลานของตน 

จึงไมช่่วยเหลอืให้เด็กได้รับการศกึษาพอควร เพราะฉะนัน้จึงปลอ่ยให้เด็กขาดโรงเรียน เมื่อกําหนดให้เด็ก

ขาดเรียนไม่เกิน 30 วนัติดๆ กนัเช่นนี ้เด็กก็จะมีการบิดพริว้ คือ ขาดเรียนตัง้ 29 วนั แล้วมาเรียนวนัหนึ่ง 

เพราะฉะนัน้เวลาเรียนของเด็กในปีหนึง่อาจจะมีเพียง 12 วนั โดยที่พระราชบญัญตัิจะเอาโทษไมไ่ด้...1 
 

 จากความคิดเห็นข้างต้น แสดงให้เห็นถึงความไม่นิยมในการศกึษาของประชาชน เน่ืองจาก

เม่ือเด็กขาดเรียนโดยไม่มีความผิด จึงทําให้เด็กมีเวลาเรียนไม่เป็นไปตามท่ีกระทรวงกําหนดไว้ ซึ่งมี

ผลเสียต่อการเรียนการสอนเป็นอย่างมาก ดังนัน้ เม่ือนายทองอินทร์ ภูริพัฒน์ ได้เป็นกรรมาธิการ

วิสามญัพิจารณาร่างพระราชบญัญัติประถมศกึษา จึงได้มีการแก้ไขให้เป็นในหนึ่งเดือนขาดเรียนได้ไม่

เกิน  7 วนั ซึง่เป็นผลดีตอ่การเรียนของนกัเรียนมากขึน้ 

 นอกจากข้อบกพร่องของพระราชบญัญตัปิระถมศกึษาท่ีรัฐบาลพยายามแก้ไขแล้ว รัฐบาลยงั

ต้องประสบปัญหาท่ีเป็นอุปสรรคในการขยายการศึกษาไปสู่ภูมิภาคต่างๆ ทัว่พระราชอาณาจักร ซึ่ง

ปัญหาท่ีรัฐบาลต้องแก้ไข ส่วนหนึ่งเกิดขึน้ในภาคอีสาน ส่วนใหญ่จะเป็นปัญหาเก่ียวกบัความไม่นิยม

ในการศกึษาของราษฎรในภูมิภาคนี ้ซึ่งความไม่นิยมในการศกึษาของราษฎรนบัเป็นอปุสรรคท่ีสําคญั

อีกประการหนึ่งในการดําเนินงานการศกึษาภาคบงัคบั ไม่ว่าจะเป็นช่วงก่อนหรือหลงัการเปล่ียนแปลง

การปกครอง ซึง่อปุสรรคในเร่ืองนีก็้ยงัมีอยูอี่กมาก เชน่ ‚...ผู้ปกครองส่วนมากไม่เข้าใจหน้าท่ีของครู จึง

ไม่รู้ว่าตนมีส่วนช่วยเหลือการเรียนทางบ้านของเด็กอย่างไรบ้าง จึงปัดความรับผิดชอบทัง้หลายได้แก่

โรงเรียนแตผู่้ เดียว...‛2 โดยในรายงานการศกึษาในระยะ 10 ปี ภายหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครอง

จะกล่าวถึงอุปสรรคและปัญหาในการจัดการศึกษาภาคบังคับว่า เน่ืองมาจากความไม่นิยมใน

การศึกษาของประชาชนไว้เป็นอย่างมาก เช่น ‚...ผู้ปกครองเด็กยงัไม่นิยมในการศึกษา ยงัมีอยู่บ้างท่ี

                                                           
1ระลกึ ธานี. (2522). นโยบายและการจัดการศึกษาภาคบังคับของไทยภายหลังการเปลี่ยนแปลงการ

ปกครอง (พ.ศ. 2475 – 2503). หน้า 212. 
2กระทรวงธรรมการ. (2475). รายงานการศกึษาของกระทรวงธรรมการ พ.ศ. 2475. หน้า 48. 
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พยายามหาทางไม่ส่งเด็กเข้าเรียนในโรงเรียนประถมศึกษาท่ีทางการบงัคบั...‛1 ปัญหาเก่ียวกับการท่ี

ประชาชนไม่นิยมในการศึกษาแล้วไม่ส่งบุตรหลานเข้าเรียนในโรงเรียนประถมศึกษาท่ีทางราชการ

จดัตัง้ขึน้นี ้จะพบมากในจงัหวดัท่ีอยูห่า่งไกล 

 ความไมน่ิยมในการศกึษาของประชาชนนี ้นอกจากจะพยายามหลีกเล่ียงและฝ่าฝืนไม่ส่งเด็ก

เข้าเรียนในโรงเรียนท่ีทางฝ่ายรัฐบาลจดัตัง้ขึน้แล้ว ยงัไมส่นบัสนนุการเรียนของเดก็โดยการใช้ให้เด็กอยู่

ช่วยงานทางบ้าน เด็กจึงมาเรียนไม่สม่ําเสมอซึ่งก็นบัว่าเป็นผลกระทบกระเทือนต่อการเรียนของเด็ก

เชน่เดียวกนั เพราะเป็นสาเหตใุห้เดก็เรียนหนงัสือล่าช้า มีความรู้ไม่เหมาะสมกบัหลกัสตูร ปัญหาเช่นนี ้

ก็จะมีอยู่มากในท้องท่ีท่ีห่างไกล ดงัท่ีปรากฏในรายงานการตรวจราชการของข้าหลวงตรวจราชการ

กระทรวงธรรมการท่ีวา่ ‚...การเรียนของนกัเรียนในโรงเรียนประชาบาล กล่าวโดยทัว่ไปแล้วยงัไม่ดี เด็ก

ขาดเรียนวนัละมากๆ แทบทกุแห่ง...‛2 หรือรายงานท่ีว่า ‚...โรงเรียนส่วนมากอาศยัศาลาวดั จํานวนครู

ไมเ่พียงพอ จําเป็นต้องเพิ่มครูอีกเป็นจํานวนมาก นกัเรียนโรงเรียนประชาบาลขาดเรียนวนัละมากๆ...‛3  

 การแก้ปัญหาเก่ียวกับความไม่นิยมในการศึกษาของประชาชนนี ้กระทรวงธรรมการก็ได้มี

นโยบายให้จงัหวดัต่างๆ ใช้วิธีการเกลีย้กล่อมทัง้ผู้ปกครองและเด็กตลอดจนขอร้องกํานนัผู้ ใหญ่บ้าน 

ให้เอาใจใสต่กัเตือนบดิา มารดาหรือผู้ปกครองของเดก็เองให้เห็นคณุคา่และความสําคญัของการศกึษา 

แม้วา่วิธีการนีจ้ะปรากฏผลดีอยูบ้่างเพราะจํานวนเดก็ท่ีหลีกเล่ียงและฝ่าฝืนลดลง แตก่ารขาดเรียนของ

เด็กยังไม่สามารถแก้ไขได้มากหนัก เพราะในประชุมศึกษาธิการจังหวัด พ.ศ. 2482 รัฐมนตรีว่าการ

กระทรวงธรรมการก็ยงัได้กลา่วถึงปัญหานี ้วา่ 
 

  ...เด็กที่เหลวไหลหรือเด็กที่ผู้ปกครองไม่เอาใจใสปิ่ดบงัไว้ไม่ให้เข้าเรียนยงัมีอีกมาก ต้องขบัต้อนให้

ได้เข้าเรียนทั่วกัน...อีกประการหนึ่งเด็กขาดเรียนมากมาเรียนไม่สมํ่าเสมอทําให้มีเวลาเรียนน้อย ซึ่ง

ปรากฏตามบญัชีเรียกช่ือที่ได้ไปตรวจตามท้องที่ตา่งๆ นัน้ยงัมีอยู ่แตใ่นบางจงัหวดัก็มีน้อยบางจงัหวดัก็มี

มาก...การช่วยกวดขนัให้เด็กเข้าเรียนนีเ้ป็นเร่ืองสําคญั การปลอ่ยให้เด็กหลีกเลี่ยง เด็กก็มีเวลาขาดเรียน

                                                           
1กระทรวงธรรมการ. (2478). รายงานการศกึษาของกระทรวงธรรมการ พ.ศ. 2478. หน้า 8. 
2สํานกัหอจดหมายเหตุแห่งชาติ. ศธ. 42/2 เร่ือง ขุนพจนกิจประสานข้าหลวงตรวจการแผนกธรรมการ 

รายงานการตรวจราชการ จงัหวดัอดุรธานี หนองคายและเลย. วนัท่ี 4 เมษายน 2481 
3สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ศธ. 43/65 เร่ือง ปลดักระทรวงธรรมการเสนอรายงานตรวจราชการจงัหวดั

ทางภาคอิสาณ (อดุรธานี หนองคาย นครพนม สกลนคร เลย ขอนแก่น) วนัท่ี 11 มีนาคม 2482 
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มาก ถึงคราวสอบไลก็่สอบไม่ได้หรือสอบไลต่ก จะเห็นได้จากเด็กเรียนอยู่ในชัน้ตํ่าๆ บางจงัหวดัเรียนซํา้

ชัน้อยูต่ัง้ 5 ปีก็มี ไมค่วรปลอ่ยเช่นนัน้...1 
 

 จากรายงานการประชุมจะเห็นได้ว่า การไม่ใส่ใจด้านการศึกษาของประชาชนนัน้มีมาเป็น

เวลานานตัง้แต่รัฐบาลเร่ิมประกาศใช้พระราชบญัญัติประถมศึกษา ซึ่งกําหนดให้เป็นการศึกษาภาค

บงัคบัสําหรับประชาชน จนกระทัง่ถึงปีพ.ศ. 2482 ก็ยงัปรากฏปัญหานีอ้ยู่ในรายงานการประชมุ แสดง

ให้เห็นว่าปัญหาการไม่ใส่ใจด้านการศึกษาของประชาชนเป็นปัญหาท่ีรัฐบาลยังต้องพยายามแก้ไข

ตอ่ไป ถึงแม้วา่รัฐบาลจะสามารถประกาศใช้พระราชบญัญตัปิระถมศกึษาได้ครบทัว่พระราชอาณาจกัร 

(พ.ศ. 2478) แล้วก็ตาม นอกจากปัญหาและอุปสรรคท่ีสําคญัดังท่ีได้กล่าวมาแล้ว การดําเนินงาน

การศกึษาภาคบงัคบัภายหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครองก็ยงัมีปัญหาอ่ืนๆ อีก เช่น ปัญหาเร่ืองการ

คมนาคม เพราะการคมนาคมไมส่ะดวก เด็กได้รับความลําบากในการเดินทางระหว่างบ้านกบัโรงเรียน

หรือบางทีก็เป็นอนัตรายตอ่ตวัเด็กด้วย ซึ่งกระทรวงธรรมการก็ได้กล่าวถึงปัญหาเช่นนีอ้ยู่เสมอเช่น ‚...

อปุสรรคสําคญัท่ีมีอยู่ก็คงมีอยู่ตามเดิมคือ ในบางส่วนแห่งพระราชอาณาจกัร การไปมาของนกั เรียน

กวา่จะถึงโรงเรียน มีระยะทางไกลมากและยงัไมเ่ป็นการปลอดภยัแก่เด็ก...‛2 หรือในรายงานการศกึษา

ประจําปีพ.ศ. 2478 ว่า ‚...ยงัไม่มีถนนหนทางติดตอ่ทัว่ถึงกนั หมู่บ้านของราษฎรอยู่ห่างไกลกนัอย่าง

หนึง่ จงึไมเ่ป็นการสะดวกท่ีนกัเรียนจะเดนิทางไปโรงเรียน...‛3 และในรายงานการศกึษาของกรมสามญั

ศึกษาประจําปีพ.ศ. 2484 ว่า ‚...เน่ืองจากท้องท่ีตามชนบทยงัไม่มีถนนหนทัว่ถึงกัน จึงไม่สะดวกท่ี

นกัเรียนจะเดินทางไปโรงเรียน...‛4 จากปัญหาท่ีกล่าวมาข้างต้นสะท้อนให้เห็นถึง การดําเนินงานตาม

นโยบายของรัฐบาลท่ีพยายามขยายการศึกษาขัน้พืน้ฐานให้ทัว่พระราชอาณาจกัรนัน้ แต่มีอุปสรรค

สําคญัอย่างหนึ่งคือ ปัญหาเร่ืองการคมนาคมสําหรับเด็กท่ีอยู่ห่างไกลและไม่สะดวกในการเดินทางไป

โรงเรียน ทําให้เดก็สว่นหนึง่ไมส่ามารถเข้าถึงระบบการศกึษาของรัฐ และประชาชนจํานวนหนึ่งไม่ใส่ใจ

ด้านการศึกษา โดยเฉพาะราษฎรท่ีอาศัยอยู่ในพืน้ท่ีท่ีห่างไกลอย่างในภาคอีสานนัน้เอง นอกจาก

                                                           
1สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ศธ. 0701/19 เร่ือง นโยบายการศกึษาของรัฐมนตรีวา่การ

กระทรวงศกึษาธิการ 22 กนัยายน  2484 
2สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ศธ. 39/8 เร่ือง รายงานการประชมุข้าหลวงประจําจงัหวดั พ.ศ. 2479 ครัง้

ที่ 6 วนัองัคาร ที่ 12 พ.ค. 2479 
3 กระทรวงธรรมการ. (2480). รายงานการศกึษาของกระทรวงธรรมการ พ.ศ. 2478. หน้า 8. 
4 กระทรวงศกึษาธิการ. (2499). รายงานการศกึษาประจําปี พ.ศ. 2484. หน้า 25. 
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ปัญหาทางการเดินทางท่ีสะดวกแล้ว ยงัมีปัญหาเก่ียวกับแบบเรียนด้วย ดงัปรากฎว่า ภาคอีสานอยู่

ห่างไกลจากกรุงเทพฯ จึงประสบปัญหาขาดแคลนหนังสือแบบเรียนของกระทรวงศึกษาธิการท่ี

กําหนดให้เรียนจึงมีราคาแพงกว่าผู้ เรียนในหัวเมืองส่วนกลาง เช่น ราคาเดิมเล่มละ 20 สตางค์ ผู้

จําหน่ายจะขายในราคา 50  สตางค์ ซึ่งเป็นการค้าเกินราคาและมีกําไรมากกว่า 75%1 ซึ่งเป็นการเอา

เปรียบประชาชนเป็นอย่างมาก โดยเฉพาะภายหลงัจากการประกาศใช้พระราชบญัญัติประถมศึกษา

ภาคบงัคบั ทําให้จํานวนนกัเรียนมากขึน้ จงึทําให้หนงัสือแบบเรียนเกิดการขาดแคลน หนงัสือแบบเรียน

ทุกชนิดไม่พอต่อความต้องการของนักเรียน ดังนัน้กระทรวงธรรมการจึงได้มีประกาศและวิธีการ

ดําเนินการแก้ไข ดงันี ้
 

  ...เมื่อก่อนนีแ้บบเรียนบางอยา่งแม้เป็นแบบเรียนอยา่งดก็ีจริง แตร่าคาแพงมากจนทําให้บิดา มารดา 

หรือผู้ปกครองเด็กหนกัใจไมน้่อย ไมเ่ป็นการยตุิธรรมแก่เด็กที่ถกูบงัคบัให้เลา่เรียนตามพระราชบญัญติ 

มิหนําซํา้ยงัต้องซือ้แบบเรียนด้วยราคาแพงอีก ฉะนัน้กระทรวงศึกษาธิการจึงได้ออกระเบียบการขาย

แบบเรียนดงันีค้ือ  

 ก. ร้านท่ีขายแบบเรียนทกุร้านต้องจดทะเบียนอยา่งถกูต้อง 

 ข. กําหนดขายแบบเรียนให้แก่ ร้านท่ีจดัจําหนา่ยในแตล่ะท้องที่  

 ค. สาํหรับตําบลที่ไมม่ีร้านขายหนงัสอืก็อนญุาตให้เจ้าหน้าที่รับแบบเรียนจากกรุงเทพฯ ไปจําหน่ายเอง

ได้ตามระเบียบเช่นเดียวกบัร้านทัว่ๆ ไป...2 
 

วิธีดงักลา่วเป็นการจดัระเบียบและควบคมุราคาของแบบเรียนในเบือ้งต้น ซึ่งในเวลาตอ่มาทาง

กระทรวงธรรมการ ได้แก้ไขปัญหาดงักล่าว โดยมีนโยบายในการผลิตแบบเรียน 2 วิธี คือให้เจ้าหน้าท่ี

กรมศกึษาธิการเรียบเรียงขึน้ เรียกว่า แบบเรียนหลวง และอีกวิธีหนึ่ง ให้เอกชนเรียบเรียงขึน้ แล้วส่งให้

กระทรวงธรรมการพิจารณาก่อน3 แตว่ิธีการดงักล่าวก็ไม่ได้ช่วยแก้ไขปัญหาเร่ืองแบบเรียนท่ีมีราคาสงู 

ให้ถกูลงได้เทา่ท่ีควรนกั โดยเฉพาะในพืน้ท่ีห่างไกลอย่างในหวัเมืองอีสาน ดงัจะเห็นได้จากในท่ีประชมุ

ของข้าหลวงจงัหวดัมหาสารคาม ในเดือนพฤษภาคม พ.ศ. 2479 ท่ีวา่ 
 

                                                           
1พิรุฬห์ สวสัดิ์รัมย์. (2530). การปฏิรูปการศึกษาในมณฑลอีสาน พ.ศ. 2442 – 2475. หน้า 131. 
2สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ร.6 ศ10/51. เร่ือง ความเห็นจากการจดัการศกึษาหวัเมือง (29 กนัยายน – 

28 ธนัวาคม 2453)  
3กระทรวงธรรมการ. (2476). รายงายการศกึษาของกระทรวงธรรมการประจําปี พ.ศ. 2476. หน้า 24 – 25.  
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...นกัเรียนต้องซือ้แบบเรียนแพงกวา่ราคาปกและราคาที่ควรซือ้ ทัง้นีเ้พราะขาดการควบคมุช่วยเหลือ 

ปลอ่ยให้เป็นสนิค้าชนิดหนึง่ ทําให้นกัเรียนต้องซือ้ในราคาแพง ควรท่ีกระทรวงธรรมการจะต้องรับให้มีการ

ควบคมุ ให้นกัเรียนได้ซือ้ตามราคาในใบปก (แบบเรียน) และซือ้ในราคาถกู (เคร่ืองเขียน)...1 
 

 จากรายงานดงักลา่ว ทําให้เห็นวา่มาตราการท่ีรัฐจดัทําขึน้ก่อนหน้านี ้ไมส่ามารถแก้ไขปัญหา

เร่ืองแบบเรียนท่ีมีราคาสงูกว่าปกติได้ โดยรัฐได้ให้เหตผุลเก่ียวเร่ืองนีว้่า เป็นการยากท่ีจะควบคมุราคา

ของแบบเรียนให้มีราคาถูกลงและมีอตัราเท่ากับในภาคกลาง เน่ืองการคมนาคมขนส่งนัน้มีราคาแพง 

จงึทําให้จําเป็นต้องขายแบบเรียนแพงตามไปด้วย ด้วยสถานการณ์เช่นนีท้างกระทรวงธรรมการก็ไม่ได้

นิ่งเฉย ตา่งก็พยายามแก้ไขปัญหานีด้้วยการให้เจ้าหน้าท่ีในจงัหวดัตา่งๆ รับแบบเรียนไปแจกจ่ายให้แก่

โรงเรียนแล้วให้โรงเรียนจําหน่ายให้กับนักเรียนในราคาถูกต่อไป ซึ่งวิธีการดงักล่าวก็สามารถแก้ไข

ปัญหาเร่ืองแบบเรียนราคาแพง ลดน้อยลงเร่ือยๆ เห็นได้จากในเวลาตอ่มาไม่พบข้อร้องเรียนเก่ียวกับ

เร่ืองนีน้้อยลงเร่ือยมา แตก่วา่ท่ีรัฐจะแก้ปัญหาให้เร่ืองนีไ้ด้ก็กินเวลานาน ทําให้ประชาชนโดยเฉพาะใน

อีสานได้รับความเดือดร้อนเป็นอย่างมาก เน่ืองจากประชาชนส่วนใหญ่ในภูมิภาคมท่ีมีฐานะยากจน 

ได้รับผลกระทบกนัหลายครอบครัวท่ีไม่มีทนุทรัพย์เพียงพอในการส่งบตุรหลานเข้าเรียน ตามนโยบาย

ของรัฐ จึงพยายามหลีกเล่ียงและฝ่าฝืนพระราชบญัญัติประถมศึกษา ซึ่งเป็นปัญหาท่ีเกิดขึน้ตัง้แต่ท่ี

รัฐบาลเร่ิมประกาศใช้พระราชบญัญัติประถมศึกษาซึ่งเป็นการภาคบงัคบั จนทําให้เกิดปัญ หาการ

เกณฑ์เด็กเข้าเรียนเป็นไปด้วยความล่าช้าและไม่ทัว่ถึง จึงทําให้มีเด็กท่ีมีอายอุยู่ในเกณฑ์บงัคบัเป็น

จํานวนมากไมไ่ด้เข้าเรียนในโรงเรียนประถมศกึษา  

 ดงันัน้ จากการปฏิรูปการศึกษาของรัฐภายหลงัการเปล่ียนการปกครอง น่าจะส่งผลกระทบ

ตอ่ความรู้สกึของราษฎรในอีสาน และอาจเป็นสาเหตท่ีุนําไปสูก่ารเคล่ือนไหวของผู้ มีบญุ ดงัเห็นได้จาก

การท่ีหมอลําน้อยชาดาได้เรียกร้องไม่ให้ส่งบุตรหลานไปเรียน อนัสะท้อนให้เห็นว่า หมอลําน้อยชาดา

ตระหนกัดีถึงความไมพ่อใจของราษฎรในภาคอีสาน ท่ีมีตอ่การปฏิรูปการศกึษาของรัฐส่วนกลาง เน่ือง

การจัดระบบการศึกษาของรัฐท่ีมีการกําหนดเวลาเรียนท่ีตายตวั จึงทําให้เด็กไม่สามารถไปช่วยงาน

ทางบ้านได้อย่างเต็มท่ี จึงทําให้ราษฎรหลายครอบครัวได้รับผลกระทบเพราะขาดแรงงานท่ีจะมาช่วย

จนุเจือครอบครัวแล้ว แม้ว่ารัฐจะประกาศให้เด็กท่ีเข้าเรียนในโรงเรียนรัฐและโรงเรียนประชาบาลเรียน

                                                           
1สาํนกังานปลดักระทรวงศกึษาธิการ. (2478). เร่ือง การประชมุข้าหลวงประจําจงัหวดั พ.ศ. 2479 และข้อ

ประชมุ. เลขที่ 38 แฟ้มที่ 2. 
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ฟรี แตร่าษฏรก็ยงัต้องรับภาระคา่ใช้จ่ายในด้านอ่ืนๆ อีก ทัง้ค่าเดินทางสําหรับเด็กท่ีบ้านห่างไกลจาก

โรงเรียน ค่าแบบเรียนท่ีมีราคาแพง เป็นต้น การจัดการศึกษาของรัฐได้เข้ามาเปล่ียนแปลงวิถีชีวิต

ดัง้เดมิของราษฎร ท่ีต้องใช้เวลาในการทํามาหากินเป็นส่วนใหญ่ โดยรายได้เกือบทัง้หมดจะต้องนํามา

จ่ายภาษีอากรให้กับรัฐแล้ว ราษฎรยงัต้องรับภาระเพิ่มขึน้จากการจดัการศึกษาแบบใหม่ของรัฐ จาก

ปัญหาดงักล่าวข้างต้นส่งผลให้หมอลําน้อยชาดาให้เห็นเหตผุลหนึ่งในการต่อต้านการศึกษาของรัฐ 

พร้อมทัง้ได้นําเร่ืองนีม้าใช้ในการกระตุ้นและชกัชวนราษฎรให้เข้าร่วมขบวนการเพ่ือตอ่ต้านอํานาจรัฐ

  7.1.3 การเคล่ือนไหวของหมอลําน้อยชาดา 

 หมอลําน้อยชาดาได้สร้างความศรัทธาให้กับชาวบ้าน ผ่านพิธีกรรมต่างๆ ซึ่งเป็นความเช่ือ

เดิมของชาวบ้าน ดังเช่น พิธีสู่ขวัญ หรือ พิธีเข้าทรงขณะท่ีทําพิธีก็จะมีการฟ้อนรําและแห่ไปตาม

หมู่บ้านต่างๆเป็นเวลาหลายคืนติดต่อกัน นอกจากพิธีกรรมต่างๆ แล้ว หมอลําน้อยชาดายงัทํานาย

อนาคตว่า ‚ต่อไปจะเดือดร้อน ไฟจะไหม้ แผ่นดินจะไหว คนจะตาย นอกจากผู้ ท่ีปฏิบตัิธรรม จะมี

ศาสนาใหม่เกิดขึน้ คือ ศาสนาของพระศรีอริยเมตไตรย ทุกคนจะมีความเสมอภาคกัน บ้านเมืองจะ

อดุมสมบูรณ์จะมีต้นกัลปพฤกษ์เกิดขึน้ เม่ือขอสิ่งใดก็จะได้ โดยหมอลําน้อยชาดานัน้เป็นผู้ นําข่าวมา

บอกก่อนท่ีพระศรีอริยเมตไตรยจะมาจตุิหลงัจากนีอี้ก 2 – 3 ปี และหมอลําน้อยชาดายงัทํานายอีกว่า 

ภาษีอากรส่วยจะลดลงเหลือ 2 บาท‛1 จากนัน้จึงชกัชวนให้ชาวบ้านไม่ต้องเสียภาษีให้กับรัฐ และยงั

ห้ามไม่ให้ส่งเด็กเข้าเรียนในโรงเรียนรัฐ เพราะจะทําให้เสียเวลาทํามาหากิน และไม่ให้กราบไหว้

พระสงฆ์ โดยให้เหตผุลว่า พระสงฆ์ทกุวนันีไ้ม่ใช่พระท่ีน่าเคารพนบัถืออีกตอ่ไป เพียงแคเ่อาผ้าเหลือง

ไมนุ่ง่หม่เฉยๆ นอกจากนีย้งัทํานายวา่เวียงจนัทน์จะกลบัมารุ่งเรืองอีกครัง้ และตอ่ไปหมอลําน้อยชาดา

จะเป็นพระเจ้าแผ่นดินขึน้ครองเมืองเวียงจนัทน์ หม่อมราชวงศ์สนิทจะเป็นพระเจ้าแผ่นดินครองเมือง

นครราชสีมา จะเกิดสงครามระหวา่งคนไทยภาคอีสานกบัคนไทยภาคกลาง เม่ือรบชนะหมอลําน้อยชา

ดาจะเป็นผู้ มีอํานาจสิทธิขาด2  

 โดยลกัษณะความเคล่ือนไหวของหมอลําน้อยชาดานัน้ จะมีลกัษณะคล้ายคลึงและเช่ือมโยง

กบักบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในสมยัรัชกาลท่ี 5 เน่ืองจากท่ีหมอลําน้อยชาดาได้อ้างตวัเป็น พระชาดา (ผู้ มี

                                                           
1สวุิทย์ ธีรศาศวตั. (2549). ประวัติศาสตร์อีสาน 2322 - 2488. หน้า 530. 
2บญุช่วย อตัถากร และไพฑรูย์ มีกศุล. (2542). “กบฏผู้มีบุญเมืองมหาสารคาม” ใน สารานุกรม

วัฒนธรรมไทยภาคอีสาน. หน้า 54. 
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บญุในครัง้กบฏผู้ มีบุญ พ.ศ. 2444 – 2445) กลบัชาติมาเกิดอีกครัง้ นอกจากการอ้างตวัแล้ววิธี ท่ีก็

คล้ายคลงึกนัโดยมีการทํานายอนาคตว่าจะเกิดภยัอนัตรายตา่งๆ เกิดขึน้ และพระศรีอาริยเมตไตรยจะ

มาจุติเพ่ือป้องกันภัยอนัตรายท่ีกําลงัจะเกิดขึน้ ซึ่งเหตกุารณ์ในลกัษณะเช่นนีเ้คยเกิดขึน้แล้วในสมัย

รัชกาลท่ี 5 ซึ่งจะเห็นได้ว่า ความเช่ือพระศรีอาริย์เป็นพืน้ฐานสําคัญประการหนึ่งของการสร้าง

อุดมการณ์ให้แก่ขบวนการผู้ มีบุญ ท่ีเกิดขึน้หลายต่อหลายครัง้ นับตัง้แต่อยุธยาจนถึงรัตนโกสินทร์ 

ขบวนการผู้ มีบุญเหล่านีล้้วนแล้วแต่เกิดในภาคอีสานแทบทัง้สิน้ ซึ่งผู้ นําขบวนการได้นําความเช่ือ

ดงักล่าวมาใช้ โดยได้เปล่ียนจากรูปแบบทางความคิดท่ีผู้คนส่วนใหญ่ยึดถือไปสู่ความเคล่ือนไหวทาง

สงัคมของชนชัน้ลา่ง ทัง้นี ้เน่ืองจากความเช่ือพระศรีอาริย์ได้ถกูเผยแพร่และมีอิทธิพลตอ่ความเช่ือของ

ชาวบ้าน โดยเฉพาะชาวอีสานผ่านทางพุทธศาสนานิกายเถรวาท ซึ่งมีบทบาทสําคัญสูงสุดในการ

เผยแพร่ความเช่ือนีโ้ดยตรงผ่านทางวรรณกรรมศาสนา คือ มาลยัสูตร เฉพาะภายในสงัคมอีสานนัน้ 

พบวา่วรรณกรรมท่ีว่าด้วยเร่ืองพระมาลยั ถกูแตง่เป็นสํานวนอีสานเพิ่มเติมอีกหลายฉบบัด้วยกนั1 เช่น

มาลยัหม่ืนมาลยัแสน มาลยัเลียบโลก มาลยัเทวบตุร และมาลยัโจทย์ วรรณกรรมดงักล่าวถกูถ่ายทอด

ไปสูช่าวบ้านโดยผา่นพระสงฆ์ ซึง่นําไปเทศน์ในเทศกาลงานบญุ ซึ่งถือได้ว่าเป็นการแพร่กระจายความ

เช่ือพระศรีอาริย์ท่ีเห็นได้อยา่งชดัเจน2 และสง่ผลทําให้ชาวอีสานยดึถือในความเช่ือดงักลา่วอยา่งมัน่คง 

 งานบุญท่ีสําคญัสําหรับคนอีสานท่ีมาลยัสูตรถูกนํามาใช้เทศน์ ก็คือ ‚ฮีตเดือน 4‛ หรือท่ี

เรียกว่า ‚งานบุญพระเวส‛ ซึ่งถูกกําหนดไว้ในฮีต 12 ของชาวอีสาน โดยฮีต 12 นัน้ถือว่าเป็นสิ่งท่ีชาว

อีสานทกุคนพึงปฏิบตัิ เพราะเปรียบเสมือนกับบรรทดัฐานทางสงัคมอย่างหนึ่ง การท่ีงานบุญพระเวส

แตกต่างจากงานบุญในเดือนอ่ืนๆ ของฮีต 12 เป็นเพราะว่า บุญพระเวสเป็นการทําบุญเพ่ือฟังเทศน์

มหาชาติ จะจดัขึน้เป็นประจําทกุปีและถือได้ว่าเป็นงานบุญครัง้ใหญ่ของแต่ละหมู่บ้านในอีสาน จาก

                                                           
1วรรณกรรมเร่ืองพระมาลยั ในเชิงวรรณคดีมทีัง้เป็นฉบบัภาษาบาล ีฉบบัคําหลวง และฉบบัท้องถ่ิน ซึง่ทําให้

เห็นถึงความแพร่หลาย ลักษณะร่วมและลักษณะที่แตกต่างของวรรณกรรมเร่ืองพระมาลัยในสังคมไทย โดย
วรรณกรรมเร่ืองพระมาลยัฉบบัท้องถ่ิน ถกูจารด้วยอกัษรขอม โดยเร่ืองพระมาลยัเป็นเร่ืองเก่าแก่ที่พระภิกษุชาวพม่า
แต่งขึน้เป็นครัง้แรก ในช่วงพทุธศตวรรษที่ 16 ถึงต้นพุทธศตวรรษที่ 18 และเร่ืองราวของพระมาลยัได้เป็นที่รู้จัก
แพร่หลายในประเทศตา่งๆ ท่ีนบัถือพทุธศาสนา ได้แก่ พมา่ เขมร ลาว และไทย เป็นต้น ซึง่ในประเทศไทยเร่ืองพระมา
ลักแพร่หลายทั่วทุกภาค โดยเป็นเร่ืองเก่ียวกับพุทธศาสนาและมีอิทธิพลต่อวรรณกรรมไทยและจิตใจของ
พุทธศาสนิกชนทั่วไป โดยเหตนี ้เร่ืองพระมาลยัจึงมีหลายสํานวนและจารไว้ด้วยตัวอักษรข องแต่ละท้องถ่ิน ใน 
ปรมินท์ จารุวร. (2556). มาลัยศรัทธา : พลวัตของการสวดพระมาลัยจากต่างสนามวิจัย. หน้า 29 – 30. 

2สนุทรี อาสะไวย์. (2525). จากอุดมการณ์พระศรีอาริย์ถงึขบถผู้มีบุญภาคอีสาน. หน้า 2. 
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งานบญุประจําปีของชาวอีสานนี ้ทําให้มาลัยสตูรสํานวนเฉพาะ เช่น มาลยัหม่ืนมาลยัแสน ถูกนํามา

เทศน์ให้ชาวบ้านฟัง ในแง่หนึ่งแสดงให้เห็นว่าความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์ เร่ิมมีบทบาทและแพร่หลาย

ตอ่ระบบความเช่ือของชาวบ้านเม่ือเปรียบเทียบกบัพืน้ท่ีอ่ืน พบว่าการนํามาลยัสตูรมาเทศน์นัน้ มีเพียง

ภาคอีสานและประเพณีทางล้านนาท่ีปฏิบตัิเช่นเดียวกนั แตท่างภาคกลางจะนํามาลยัคําหลวงมาสวด

ในงานแต่งงานหรืองานศพเท่านัน้1 ดงันัน้ ความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์ผ่านการเทศน์มาลัยสูตร จึงมี

อิทธิพลตอ่ชาวอีสานมากกวา่พืน้ท่ีอ่ืนนัน้ เน่ืองมาจากการนําเอามาลยัสตูรมาใช้ในพิธีกรรมของฮีต 12 

ซึ่งเป็นพิธีกรรมท่ีสําคญัต่อการดําเนินชีวิตเป็นอย่างมากของชาวอีสานและเป็นพิธีกรรมอนัสะท้อนให้

เห็นถึงการยดึมัน่ในพทุธศาสนาเป็นอยา่งมากของชาวอีสาน ดงันัน้ เม่ือมาลยัสตูรเป็นส่วนหนึ่งในพทุธ

ศาสนาและถกูนํามาใช้ในพิธีกรรม จงึทําให้มีความสําคญัเพิ่มมากขึน้  

 ดงันัน้ จึงกล่าวได้ว่าหมอลําน้อยชาดาได้ใช้แนวความคิดเร่ืองพระศรีอาริย์  ดงัเช่นท่ีกบฏผู้ มี

บญุก่อนหน้านีไ้ด้เคยนํามาใช้อย่างตอ่เน่ือง แสดงให้เห็นถึงความเช่ือในความเสมอภาคเท่าเทียมกัน 

สะท้อนให้เห็นว่าแนวคิดนีย้งัคงเป็นแนวคิดท่ีฝังรากลึกอยู่ในอีสาน แม้จะมีการเปล่ียนแปลงทางด้าน

สงัคม การเมือง เศรษฐกิจ ไปจากเดิมมากแตแ่นวคิดนีก็้ยงัคงเป็นสิ่งท่ีราษฏรในอีสานยงัคงยึดมัน่เป็น

อย่างมาก ทําให้ผู้ มีบญุอาศยัเร่ืองนีเ้ป็นข้ออ้างในการเคล่ือนไหวได้และยงัอาจจะสะท้อนให้เห็นได้ว่า

ชาวอีสานเห็นว่าตวัเองนัน้ถกูเอารัดเอาเปรียบอยู่ตลอด จึงมีความหวงัท่ีจะตอ่สู้ เพ่ือให้ได้พบกบัสงัคม

ใหม่ทุกคนมีความเท่าเทียมกัน แนวคิดนีจ้ึงถูกนํามาใช้เรียกร้องกระแสความไม่พอใจจากราษฏรใน

อีสานได้อยูเ่สมอมา และจากลกัษณะการเคล่ือนไหวท่ีคล้ายคลึงและสืบเน่ืองจากกบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้

ในสมยัรัชกาลท่ี 5 สะท้อนให้เห็นว่า เร่ืองราวของผู้ มีบุญท่ีเคยเกิดขึน้นัน้ไม่ได้จบลงเม่ือผู้ มีบุญถูก

ปราบปรามลงเท่านัน้ ความเช่ือและความศรัทราในแนวคิดเร่ืองผู้ มีบุญยงัคงฝังรากลึกอยู่ในดินแดน

อีสาน และยงัแสดงให้เห็นว่าการรับรู้เก่ียวกับผู้ มีบุญได้ถูกถ่ายทอดจากรุ่นสู่รุ่น ซึ่งหมอลําน้อยชาดา

อาจจะเคยประสบกับเหตกุารณ์โดยตรงหรือเคยได้ฟังคําเล่าขานจากคนรุ่นก่อนมาอีกครัง้หนึ่งก็ตาม 

การรับรู้เก่ียวกบัเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในสมยัรัชกาลท่ี 5 ทําให้เห็นว่าแนวความคิด ความเช่ือ 

หรือวิถีชีวิตของชาวบ้านอีสานไม่ได้เปล่ียนไปจากเดิมมากนกั ชาวบ้านยงัต้องพึ่งพาสิ่งศกัดิ์สิทธ์ิ เพ่ือ

สร้างแรงใจให้ตอ่สู้กับความยากลําบาก แร้นแค้นนีแ้ล้ว แม้ว่ารัฐจะพยายามขยายความทนัสมยัจาก

เมืองไปยงัหวัเมืองตา่งๆ แตก็่ยงัไมไ่ด้ตอบสนองความต้องการของชาวบ้านเทา่ใดนกั ทําให้หมอลําน้อย

                                                           
1สนุทรี อาสะไวย์. (2525). เล่มเดียวกนั. หน้า 10. 
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ชาดาเล็งเห็นชอ่งทางในการเรียกร้องให้ชาวบ้านมาเข้าร่วมกบัตวัเองเพ่ือตอ่ต้านอํานาจรัฐในท่ีสดุ โดย

อาศัยแนวความคิดดัง้เดิม คือ พระศรีอาริย์ ประกอบกับปัญหาท่ีชาวอีสานต้องประสบจากการ

ดําเนินการของรัฐสยามส่วนกลาง ทัง้เ ร่ืองภาษี บทบาทพระสงฆ์ท่ีเปล่ียนแปลงไป และการ

เปล่ียนแปลงระบบการศกึษาของรัฐ สง่ผลกระทบในการดําเนินชีวิตประจําวนัของราษฎรในภาคอีสาน 

  7.1.4 การปราบปราม 

 ด้วยพฤตกิรรมของหมอลําน้อยชาดาท่ีอ้างตวัเป็นพระศรีอาริย์และใช้คํากลอนในการรวบรวม

ชาวบ้านให้มาชมุนมุท่ีบ้านเชียงเหียน (ตําบลเขวา อําเภอเมือง จ.มหาสารคาม ในปัจจบุนั)ครัง้ละ 2 – 

3 เดือน แม้ว่าจะไม่พบว่าหมอน้อยชาดาจะมีการสะสมอาวธุแตอ่ย่างใด1 แตเ่ม่ือทางการได้ทราบข่าว

เก่ียวกับพฤติกรรมของหมอน้อยชาดา ทางการได้ตัง้ข้อสงสยัและหวาดระแวงในการเคล่ือนไหวของ

กลุม่หมอลําน้อยชาดา เกรงวา่จะเป็นภยัตอ่ความมัน่คงของประเทศ จึงได้ส่งกําลงัเข้าไปจับตวัหมอลํา

น้อยชาดาและผู้ ท่ีเก่ียวข้องทัง้หมด ในปีพ.ศ. 2479 ท่ีบ้านเชียงเหียน  

 เม่ือทางการจบัตวัหมอลําน้อยชาดาแล้วได้นําตวัไปขึน้ศาล โดยศาลตดัสินว่าหมอลําน้อยชา

ดาเป็นกบฏ และพิพากษาให้จําคกุหมอลําน้อยชาดา 4 ปี2 การท่ีหมอลําน้อยชาดาถกูจบักมุได้โดยง่าย 

อาจเป็นเพราะการเคล่ือนไหวของขบวนการผู้ มีบุญในช่วงนีมี้ความแตกต่างจากช่วงแรก ไม่ได้มีการ

แพร่หลายไปในวงกว้าง จงึทําให้ผู้ เข้าร่วมไม่มากนกัเม่ือเทียบกบัเหตกุารณ์ในช่วงสมยัรัชกาลท่ี 5 และ

การเคล่ือนไหวไม่ได้มีจดุประสงค์ท่ีจะต่อต้านอํานาจรัฐโดยใช้กําลงั จึงไม่มีการสะสมอาวุธทําให้ง่าย

ตอ่การจบักุม แต่การเคล่ือนไหวก็ไม่ได้จบลงเพียงแค่การจบักุมหมอลําน้อยชาดา ลูกศิษย์คนสําคญั

ของหมอลําน้อยชาดา คือ นายชาลี มหาวงษ์ นายบึง้ ข่ายเพชร ก็ได้ตัง้ตวัเป็นผู้วิเศษอวดอ้างว่าเหาะ

เหินเดินอากาศได้ และนําลกูศิษย์ท่ีเหลืออีก 15 คน สัง่สอนธรรมและขยายคําทํานายของหมอลําน้อย

ชาดาตอ่ไป โดยลกูศิษย์ของหมอลําน้อยชาดาทกุคนก็ยงัรักษาเอกลกัษณ์ของหมอลําน้อยชาดาไว้ คือ 

การนุง่ขาว หม่ขาว สวมรองเท้าสีขาว ชาวบ้านท่ีนบัถือตา่งพากนัไปซือ้รองเท้าผ้าใบขาวมาสวมใส่เป็น

จํานวนมาก ในเวลากลางคืนก็พากนัออกมาโห่ร้องเสมอๆ และปรึกษาหารือกนัถึงวิธีจะไปช่วยหมอลํา

น้อยชาดาออกมาจากเรือนจํา ตํารวจเม่ือรับทราบข่าวจึงเข้าจับกุมผู้ ก่อการฟ้องศาล ศาลพิจารณา

                                                           
1สายสกลุ เดชาบตุร. (2555). กบฏไพร่ หรือ ผีบุญ ประวัติศาสตร์การต่อสู้ของราษฎรกับอ านาจ

เหนือแผ่นดินสยาม. หน้า 216. 
2สารานกุรมวฒันธรรมไทย ภาคอสีาน.  (2542).  กรุงเทพฯ : มลูนิธิสารานกุรมวฒันธรรมไทย ธนาคารไทย

พาณิชย์. หน้า 53. 
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พิพากษาให้จําคกุนายชาลี มหาวงษ์ นายสีสมดุ แกนนํา คนละ 6 เดือน และลกูศิษย์ท่ีเหลือ ถกูปรับคน

ละ 6 บาท1 ตอ่มาลกูศิษย์ของหมอลําน้อยชาดา คือ นายอํา และบึง้ ซึ่งหนีการจบักมุไปได้ ตัง้ตวัเป็น

ผู้วิเศษอีกครัง้ และทําการสัง่สอนธรรม และลทัธิเศรษฐกิจการเมืองแบบเดียวกบัหมอลําน้อยชาดาและ

นายชาลี เป็นการชกัชวนให้ชาวบ้านกระด้างกระเดื่องก่อความไมส่งบ เพ่ือตอ่ต้านอํานาจรัฐ แตใ่นท่ีสดุ

ก็ต้องถกูตํารวจจบั และศาลพิพากษาให้จําคกุแกนนําคนละ 1 ปี ส่วนชาวบ้านท่ีเหลือไม่มีหลกัฐานเอา

ผิดจึงให้ปล่อยตวัไป2 จากเหตกุารณ์ข้างต้นแสดงให้เห็นว่าการจับกุมตวัหมอลําน้อยชาดานัน้ไม่ได้

ทําลายแรงศรัทธา รูปแบบ วิธีการได้ ความเช่ือเร่ืองผู้ มีบุญยังหยั่งรากลึกในอีสาน และสามารถนํา

กลบัมาใช้ให้การปลกุระดมชาวบ้านเพ่ือตอ่ต้านอํานาจรัฐได้เสมอ สะท้อนให้เห็นว่าการเคล่ือนไหวของ

ผู้ มีบญุในช่วงนี ้การยึดมัน่ศรัทธามิได้อยู่ท่ีตวัผู้ นําหากแตอ่ยู่กบัความศรัทธา ความเช่ือเร่ืองพระศรีอา

ริย์ ความเท่าเทียมกัน และความไม่พอใจอํานาจรัฐท่ีต้องการให้เกิดการเปล่ียนแปลงในภาคอีสาน

มากกวา่ 

 เหตกุารณ์กบฏผู้ มีบุญหมอลําน้อยชาดาในพ.ศ. 2479 เกิดขึน้หลงัจากท่ีการเคล่ือนไหวใน

ลกัษณะของผู้ มีบญุในภาคอีสานได้หายไปชว่งหนึง่แล้ว ภายหลงัการปฏิรูปการปกครองในสมยัรัชกาล

ท่ี 5 สะท้อนให้เห็นว่ารูปแบบและวิธีการท่ีรัชกาลท่ี 5 ใช้ในการปกครองภูมิภาคอีสาน ทัง้การส่ง

ข้าราชการจากส่วนกลางไปปกครอง การสอนหนงัสือภาษาไทยให้กับชาวอีสานและพยายามเข้าใจ

ลักษณะโดยทั่วไปของชาวอีสานและภาคอีสาน น่าจะเป็นวิธีการท่ีได้ผลพอสมควร จึงทําให้การ

เคล่ือนไหวของผู้ มีบญุได้หยดุชะงกัไปชว่งระยะเวลาหนึง่  

 นอกจากนีก้ารเกิดกบฏหมอลําน้อยชาดา ยงัสะท้อนให้เห็นว่า การเปล่ียนแปลงระบอบการ

ปกครอง จากระบบสมบูรณาญาสิทธิราชมาเป็นระบบประชาธิปไตย อาจจะมีส่วนทําให้ผู้ มีบุญ ท่ีรอ

โอกาสท่ีเหมาะสมท่ีจะทําการเคล่ือนไหวเพ่ือต่อต้านอํานาจรัฐส่วนกลาง โดยการรวบรวมผู้คนเพ่ือ

ฟืน้ฟูดินแดนเวียงจนัทน์แยกออกจากศนูย์กลางการปกครองของกรุงเทพฯ ทัง้นีอ้าจจะเกิดจากการท่ี

ผู้ นํากบฏคงจะคิดว่า การเปล่ียนแปลงการปกครองท่ีกรุงเทพฯในรูปแบบใหม่ มีผู้ นํากลุ่มใหม่น่าจะ

                                                           
1 สายสกลุ เดชาบตุร. (2555). กบฏไพร่ หรือ ผีบุญ ประวัติศาสตร์การต่อสู้ของราษฎรกบัอ านาจ

เหนือแผ่นดินสยาม. หน้า 218. 
2 สารานกุรมวฒันธรรมไทย ภาคอีสาน. (2542). กรุงเทพฯ : มลูนธิิสารานกุรมวฒันธรรมไทย ธนาคารไทย

พาณิชย์.  หน้า 54. 
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ส่งผลให้สยามมีความอ่อนแอลงและมีช่องว่างทางการเมือง จึงลกุขึน้และใช้ได้ผลมาตลอดมาในภาค

อีสาน 

 ท่ีน่าสนใจ คือ การเคล่ือนไหวของผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้อีกครัง้หลงัการเปล่ียนแปลงการปกครอง 

พ.ศ. 2475 นัน้อาจจะเป็นผลมาจากรูปแบบการปกครองแบบใหม่ ท่ีเน้นความเท่าเทียมกนัของคนใน

สงัคมสอดคล้องกบัแนวความเช่ือดัง้เดมิ และยงัมีสิ่งกระตุ้นให้คนทัว่ไปมีความรู้ความสามารถเป็นผู้ นํา

ให้เกิดการเปล่ียนแปลงขึน้ได้ โดยอาศยัหลกัความเช่ือดัง้เดิมเร่ืองพระศรีอาริย์ อาจจะเห็นได้จากผู้ นํา

คนเดมิถกูจบั ก็ยงัคงมีการเคล่ือนไหวตอ่ไปเพียงแคมี่การเปล่ียนแปลง ‚ผู้ นํา‛ เทา่นัน้ 

 นอกจากนี ้รัฐก็มิได้มีการลงโทษกบฏอย่างรุนแรงแตอ่ย่างใด สะท้อนให้เห็นว่า รัฐภายหลงั

การเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 เป็นรัฐท่ีอาศยัแนวคิดทางการปกครองใน ‚รูปแบบใหม่‛ ท่ี

เช่ือมั่นในเร่ือง ‚ความเป็นมนุษย์และโลกปัจจุบนั‛ มากกว่าเร่ืองเหนือธรรมชาติและโลกในอุดมคต ิ

ดังนัน้ จึงอาจจะมองได้ว่าลักษณะการเคล่ือนไหวของกบฏในลักษณะผู้ มีบุญนัน้ เป็นเพียงการ

เคล่ือนไหวของกลุม่ชาวบ้านท่ีอาศยัแนวคดิ ‚แบบโบราณ‛ ยดึมัน่ในรูปแบบประเพณี พทุธศาสนา และ

รูปแบบวิธีการเก่าในการรวบรวมผู้คน ซึ่งมิได้เป็นอนัตรายตอ่ ‚รัฐแบบใหม่‛ และอาจจะประกอบกบัท่ี

การเคล่ือนไหวในครัง้นีม้ิได้มีการสะสมอาวธุท่ีจะแสดงให้เห็นถึงการตอ่ต้านท่ีเป็นอนัตราย รัฐจึงมิได้มี

การลงโทษด้วยวิธีการท่ีรุนแรงและเดด็ขาด ซึง่จะแตกตา่งจากรัฐในสมยัรัชกาลท่ี 5  

 อย่างไรก็ตาม แม้ว่าเหตกุารณ์หลงัการเปล่ียนแปลงการปกครอง จะมองสงัคมและการเมือง

ในรูปแบบใหม่ แต่สภาพชีวิตของชาวอีสานนัน้ยงัคงยึดมั่นในรูปแบบและความเช่ือแบบเดิม ท่ียังคง

หยั่งรากลึก ดังนัน้ ชาวอีสานจึงยังคงใช้รูปแบบและวิธีการแบบเดิมในการเคล่ือนไหวเพ่ือต่อต้าน

อํานาจรัฐสว่นกลาง จงึได้เกิดการเคล่ือนไหวของกบฏผู้ มีบญุขึน้อีกครัง้ในปีพ.ศ. 2482 

 7.2 กบฏโสภา พลตรี 

 เหตกุารณ์กบฏโสภา พลตรี เกิดขึน้ในพ.ศ. 2482 ช่วงรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระปรเมนทร

มหาอานนัทมหิดล รัชกาลท่ี 8 โดยมีจอมพล ป. พิบลูสงครามเป็นนายกรัฐมนตรี ผู้ นําในครัง้นีคื้อ นาย

โสภา    พลตรี มีอาชีพเป็นหมอลําและชาวนา เกิดท่ีบ้านโนนรัง ตําบลสาวะถี อําเภอเมือง จังห วัด

ขอนแก่น หมอลําโสภาเป็นคนท่ีมีบคุลิกดี หน้าตาดี ผิวคลํา้ ฟันสีเขียวดงัปีกแมลงทบั กล้าพูดกล้าทํา 

http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%9A%E0%B8%B2%E0%B8%97%E0%B8%AA%E0%B8%A1%E0%B9%80%E0%B8%94%E0%B9%87%E0%B8%88%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B9%80%E0%B8%A1%E0%B8%99%E0%B8%97%E0%B8%A3%E0%B8%A1%E0%B8%AB%E0%B8%B2%E0%B8%AD%E0%B8%B2%E0%B8%99%E0%B8%B1%E0%B8%99%E0%B8%97%E0%B8%A1%E0%B8%AB%E0%B8%B4%E0%B8%94%E0%B8%A5_%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%AD%E0%B8%B1%E0%B8%90%E0%B8%A1%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%A1%E0%B8%B2%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%9A%E0%B8%94%E0%B8%B4%E0%B8%99%E0%B8%97%E0%B8%A3
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%9A%E0%B8%B2%E0%B8%97%E0%B8%AA%E0%B8%A1%E0%B9%80%E0%B8%94%E0%B9%87%E0%B8%88%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B9%80%E0%B8%A1%E0%B8%99%E0%B8%97%E0%B8%A3%E0%B8%A1%E0%B8%AB%E0%B8%B2%E0%B8%AD%E0%B8%B2%E0%B8%99%E0%B8%B1%E0%B8%99%E0%B8%97%E0%B8%A1%E0%B8%AB%E0%B8%B4%E0%B8%94%E0%B8%A5_%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%AD%E0%B8%B1%E0%B8%90%E0%B8%A1%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%A1%E0%B8%B2%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%9A%E0%B8%94%E0%B8%B4%E0%B8%99%E0%B8%97%E0%B8%A3
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ไมก่ลวัคน พดูเก่ง มีเหตมีุผล ทําให้ชาวบ้านในแถบนัน้ช่ืนชมในความสามารถของหมอลําโสภา พลตรี1 

อย่างไรก็ตามกบฏหมอลําโสภานีมี้วิธีการท่ีแตกต่างจากกบฏหมอลําน้อยชาดา คือ หมอลําโสภา พล

ตรี ไมไ่ด้อ้างตวัเป็นผู้วิเศษ แตใ่ช้การแสดงหมอลําในการเชิญชวนชาวบ้านเข้ามาเป็นพวกของตวัเอง 

  7.2.1 ลกัษณะการเคล่ือนไหวของหมอลําโสภา พลตรี 

 หมอลําโสภา เกิดในปีพ.ศ. 2425 ในสมยัพระบาทสมเดจ็พระจลุจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั รัชกาลท่ี 

5 ได้รับการศกึษาจากท่ีวดัโดยมีพระภิกษุเป็นผู้สัง่สอน (ท่ีจงัหวดัขอนแก่น) จึงสามารถอ่านอกัษรธรรม

และขอมได้ หมอลําโสภาเป็นคนท่ีมีความจําดี จึงสามารถจําคัมภีร์ต่างๆ ได้มากมาย รู้พิธีกรรม

บวงสรวงต่างๆ เรียนวิชาหมอลํา เป็นหมอลําท่ีมีช่ือเสียงในแถบตําบลสาวะถีและในตําบลอ่ืนๆ 

ใกล้เคียง หมอลําโสภามีภรรยา 3 คน จาก 3 หมูบ้่าน คือ บ้านป่าหวาย บ้านหนองตะไก้ และบ้านสาวะ

ถี2 เป็นคนมีฐานะดี มีท่ีนาท่ีบ้านป่าหวายประมาณ 70 – 100 ไร่  

 ในขณะท่ีรัฐไทยในช่วงทศวรรษ 2460 – 2480 ได้พยายามรวมศนูย์อํานาจจากหวัเมืองตา่งๆ 

ไว้ท่ีสว่นกลางโดยเฉพาะในภาคอีสาน รัฐได้พยายามอย่างหนักโดยใช้วิธีการ ‚ครอบงําทางวฒันธรรม‛ 

โดยการประกาศใช้พระราชบญัญัติประถมศึกษา พ.ศ. 2464 โดยการบงัคบัให้ราษฏรทกุคนท่ีอายถุึง

เกณฑ์ต้องเรียนหนงัสือไทย เพ่ือเป็นการทําให้ราษฎรในหวัเมืองเกิดความรู้สึกเป็นอนัหนึ่งอนัเดียวกัน 

จึงทําให้หมอลําโสภาได้ตระหนกัถึงความไม่พอใจท่ีชาวอีสานมีตอ่การกระทําของรัฐส่วนกลาง ดงันัน้ 

หมอลําโสภาได้นําเร่ืองการครอบงําทางวฒันธรรมจากส่วนกลาง และการกดข่ีของข้าราชการไปร้อง

หมอลําให้ชาวบ้านฟังเป็นประจํา เพ่ือท่ีจะปลกุระดมให้ชาวบ้านเล่ือมใสศรัทธาในตนเอง และเข้าร่วม

กลุ่มเพ่ือต่อต้านอํานาจรัฐส่วนกลาง การเคล่ือนไหวของหมอลําโสภาสะท้อนให้เห็นว่าหมอลําโสภา

ยงัคงเช่ือมัน่ในระบอบการปกครองตามระบบเดิม อาจจะเห็นได้จากวิธีการท่ีหมอลําโสภาได้แสดงถึง

การต่อต้านและไม่พอใจระบบใหม่ ก็คือการขอเข้าเฝ้าพระเจ้าอยู่หัวอนนัทมหิดล รัชกาลท่ี 8 เพ่ือ

ร้องเรียนเร่ืองระบบการศกึษา กฎหมายป่าไม้ และภาษีท่ีดินของระบบการปกครองแบบใหม่ ในปีพ.ศ. 

2481 – 2482 แตก็่ไม่สามารถเข้าเฝ้าได้เน่ืองจากพระเจ้าอยู่หวัประทบัอยู่ในตา่งประเทศ3 อย่างไรก็

                                                           
1สมาน ทองบ้านทุม่. (2556, 14 มีนาคม). สมัภาษณ์โดย ศศิธร คงจนัทร์. ขณะที่สมัภาษณ์อายุ 85 ปี นาย

สมาน ทองบ้านทุม่เป็นผู้ ร่วมเหตกุารณ์ที่เหลอือยูเ่พียงคนเดียว ในขณะนี ้ในช่วงที่เกิดเหตกุารณ์อาย ุ11 ปี 
2สมาน ทองบ้านทุม่. (2556, 14 มีนาคม). สมัภาษณ์โดย ศศิธร คงจนัทร์.  
3สวุิทย์ ธีรศาศวตั และชอบ ดีสวนโคก. (2536). การเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม

ของหมู่บ้านอีสานเหนือและอีสานกลางก่อนและหลังมีแผนพัฒนาเศรษฐกิจแห่งชาติ. หน้า 59. 
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ตามก็สะท้อนให้เห็นว่าหมอลําโสภายังคงยึดมั่นในสถาบนัพระมหากษัตริย์ว่าจะสามารถช่วยแก้ไข

ปัญหาความเดือดร้อนของชาวบ้านได้ และจากการท่ีตวัหมอลําโสภาเป็นคนมีฐานะร่ํารวยและมีความ

การศกึษาสง่ผลให้หมอลําโสภาสามารถสัง่สอนชาวบ้านตามความรู้ท่ีตวัเองได้ศกึษามา จนสร้างความ

น่าเช่ือถือให้กับตวัเองได้ โดยไม่จําเป็นต้องอ้างตวัเป็นผู้ มีบุญ ซึ่งอาจสะท้อนให้เห็นว่าแม้ว่าสงัคม

อีสานจะยังคงยึดมั่นใน ‚ระบบความเช่ือเดิม‛ แต่ก็ได้มีการพัฒนาก้าวหน้าไปอีกขัน้ตามการ

เปล่ียนแปลงทางการเมือง เศรษฐกิจ สงัคม จากนโยบายของรัฐส่วนกลาง จึงทําให้ชาวอีสานได้เกิด

ความเช่ือมัน่ และศรัทธาผู้ นําจากความรู้ความสามารถ  และสภาพเศรษฐกิจแทนความเช่ือมัน่ในการ

เป็นผู้ มีบญุแตเ่พียงอยา่งเดียวเชน่ในอดีต 

  7.2.2 ปัจจยัทําให้เกิดกบฏหมอลําโสภาพลตรี 

 จากสถานการณ์ท่ีกล่าวมาข้างต้น ประกอบกับคําร้องท่ีหมอโสภา พลตรี ได้นําไปร้องให้

ชาวบ้านฟัง จงึสนันิฐานได้วา่ปัจจยัท่ีเป็นแรงผลกัดนัให้หมอลําโสภาพลตรีออกมาเรียกร้องและตอ่ต้าน

อํานาจรัฐนัน้มาจากการท่ีรัฐส่วนกลางได้มีการเปล่ียนแปลงเร่ืองนโยบายท่ีส่งผลกระทบตอ่ราษฎรใน

ภาคอีสาน 3 เร่ือง ได้แก่ เร่ืองระบบการศกึษา กฎหมายป่าไม้ และภาษีท่ีดิน จึงเป็นสาเหตใุห้หมอลํา 

โดยมีรายละเอียดดงันี ้

  1). การตอ่ต้านระบบการศกึษา  

 การศกึษาในภาคอีสานก่อนท่ีรัฐจะประกาศใช้พระราชบญัญัติประถมศึกษา พ.ศ.2464 ซึ่ง

เป็นการศึกษาภาคบงัคบันัน้ การศึกษาในภาคอีสานมีลักษณะพืน้ฐานท่ีสําคญั 2 ประการ ดงันี ้1. 

การศกึษาจากสถาบนัสงัคมและสิ่งแวดล้อม ได้แก่ วฒันธรรม ขนบธรรมเนียม ประเพณีท้องถ่ิน  และ 

2. การศกึษาโดยอาศยัวดั ซึง่มีพระภิกษุเป็นผู้ถ่ายทอดวิชาความรู้ให้กบัราษฎรอีสานมาเป็นเวลานาน 

 ด้วยประเพณีท่ีสืบทอดกนัมาเป็นเวลานานของชาวอีสาน ท่ีเช่ือว่าการศกึษาท่ีดีท่ีสดุ คือ การ

ได้รับการศึกษาจากวดั จึงเป็นเหตุให้ผู้ ท่ีต้องการศึกษาหาความรู้ทัง้ทางโลกและทางธรรมนิยมบวช

เรียน หรือนําบุตรหลานไปฝากตวัเป็นลกูศิษย์วัด โดยผู้ ท่ีบวชเรียนจะต้องเรียนธรรมะขัน้ต้น เรียนอ่าน 

เรียนจารหนงัสือใบลาน1 หรือบนสมดุขอ่ย ซึง่จารึกเป็นอกัษรขอม หรือท่ีเรียกว่า อกัษรธรรม ซึ่งผู้ ท่ีบวช

                                                           
1การจารหนงัสอื คือ การใช้เหลก็แหลมคมขีดตวัหนงัสอืจารึกให้เป็นรอยลงไปในใบลาน ใน พิรุฬห์ สวสัดิ์

รัมย์. (2530). การปฏิรูปการศึกษาในมณฑลอีสาน พ.ศ. 2442 – 2475. หน้า 34. 
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เรียนเม่ือสกึออกมาแล้วมกัจะได้รับการยกยอ่งเป็น เซียง คือ เป็นผู้ ท่ีมีความรู้ท่ีน่านบัถือ1 การบวชเรียน

ในภาคอีสานนัน้สามารถสึกได้ ตามความจําเป็น เช่น ในฤดเูก็บเก่ียวข้าวถ้ามีญาติมาขอให้ผู้ ท่ีบวชไป

ช่วย พระอุปัชณาย์ก็อนุญาตให้ไปช่วยงานเก่ียวข้าวได้ เป็นต้น ซึ่งการสึกในแต่ละครัง้จะไม่มี

กําหนดเวลาท่ีชัดเจน ด้วยลักษณะท่ีอิสระในการศึกษาแล้วยังสามารถกลับไปช่วยงานทางบ้าน ได้

เช่นนี ้จึงทําให้การบวชเรียนเป็นท่ีนิยมมากในอีสาน โดยเฉพาะผู้ ท่ีมีความเป็นอยู่ยากจน หรือเป็นลูก

กําพร้า แม้แต่เด็กท่ีมีผู้ปกครองและไม่ต้องการบวช ผู้ปกครองก็จะนําเด็กไปฝากตวัเพ่ือเป็นศิษย์วัด 

เพ่ือให้พระช่วยอบรมสั่งสอนให้เป็นคนดี ในขณะท่ีเด็กผู้ หญิงท่ีไม่มีโอกาสได้เรียนท่ีวัด ก็จะมี

ความสามารถในทางศิลปหตัถกรรม งานฝีมือ เช่น ทําบายศรี ทํากระทง ทําอาหาร รวมไปถึงการสอน

นาฏศลิปพืน้บ้าน เพ่ือสนบัสนนุหรือประกอบพิธีกรรมและเทศกาลตา่งๆ ซึ่งการศกึษาเหล่านีจ้ะมีอยู่ใน

ท้องถ่ินโดยทัว่ไป และมีการถ่ายทอดสืบตอ่กนัมาอยา่งตอ่เน่ือง 

 ด้วยลกัษณะการศกึษาในหวัเมืองอีสานมีพืน้ฐานมาจากวฒันธรรม ประเพณี เฉพาะตวัท่ีโดด

เดน่ทําให้แต่ละพืน้ท่ีทัว่ภูมิภาคอีสานก็จะมีภาษาเฉพาะท้องถ่ินท่ีเข้มแข็ม กล่าวคือ ในหวัเมืองอีสาน

นัน้มีภาษาถ่ินใหญ่ๆ ใช้อยู่ 4 ภาษาคือ ภาษาอีสาน ลาว เขมร และส่วย ซึ่งเจ้าของภาษาเหล่านีไ้ด้มา

ตัง้ถ่ินฐานทํามาหากินอยู่บริเวณจงัหวดัต่างๆ ในหวัเมืองอีสาน จึงทําให้อีสานมีปัญหาในเร่ืองการใช้

ภาษาถ่ินแทนภาษาไทย เห็นได้จากรายงานของกระทรวงธรรมการในปี พ.ศ.2458 วา่ 
 

  ‚แต่เดิมในมณฑลนีเ้รียนหนงัสือสําหรับประเทศกนัหรือที่เรียกว่าหนงัสือลาวหรือหนงัสือธรรมและ

หนงัสอืไทยน้อย ถึงเวลาเดียวนีก็้ยงันิยมเรียนกนัอยู ่ตามธรรมดาอยา่งน้อยผู้ที่บวชเป็นภิกษุหรือสามเณร 

(หรือเด็กที่เป็นศิษย์พระ) จําเป็นต้องเรียนหนงัสือธรรม(ลาว) ก่อนนัน้เพราะคนในมณฑลนีเ้ขานบัถือว่า

เป็นหนงัสอืบรรจธุรรมคําสัง่สอนพระพทุธเจ้า และผู้ที่บวชเป็นภิกษุหรือสามเณรถ้าไมรู้่หนงัสือธรรม(ลาว)

ก็ไปแสดงธรรมไมไ่ด้‛2 
 

 จากข้อความข้างต้นทําให้เห็นวา่บคุคลท่ีมีความรู้และเป็นผู้ นําชมุชนอย่างพระสงฆ์นัน้ก็ยงัใช้

อกัษรธรรมหรือภาษาลาวในการศึกษาหาความรู้แล้วภาษาท่ีประชาชนใช้ในการท่ีส่ือสารก็ย่อมเป็น

ภาษาถ่ินมากกว่าภาษาไทยกลาง จึงทําให้เกิดปัญหาการไม่ใช้ภาษาไทยกลางในทั่วทุกพืน้ท่ีของ

ภูมิภาคอีสานและการใช้ภาษายงัเป็นปัญหาในเร่ืองของชาตินิยมของราษฎรท่ีไม่คิดว่าตวัเองเป็นไทย

                                                           
1พิรุฬห์ สวสัดิ์รัมย์. (2530). เล่มเดียวกนั. หน้า 35. 
2กระทรวงธรรมการ รายงานกระทรวงธรรมการ ฉบบัท่ี 8 พ.ศ. 2458. หน้า 66. 
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อีกด้วย แม้ในสมยักรมหม่ืนสรรพสิทธิประสงค์เป็นข้าหลวงมณฑลอีสาน ก็ได้ทรงตระหนกัถึงอนัตราย

ในเร่ืองนี ้ดังจะเห็นได้จากการให้มีตราสัง่เป็นทางการโดยทั่วไป ให้เจ้าหน้าท่ีแต่ละแผนกการทุกหัว

เมือง เม่ือมีการสํารวจสํามะโนครัวหรือเม่ือมีราษฎรมาติดต่อจะต้องใช้แบบพิมพ์ของทางราชการให้

ปฏิบตัิใหม่หมด โดยให้เขียนในช่องสัญชาติว่า ‚ชาติไทยบงัคบัสยามทัง้สิน้‛1 ห้ามมิให้เขียนในช่อง

สญัชาตวิา่ ชาตลิาว เขมร สว่ย ภไูท ฯลฯ เป็นอนัขาดทัง้นีเ้พราะคนในท้องถ่ินพดูภาษาอะไรก็มกัจะคิด

ว่าตัวเองเป็นคนชาตินัน้ หากไม่รีบดําเนินการแก้ไขก็อาจเป็นอันตรายต่อการเมืองของประเทศใน

ขณะนัน้ได้2  

 ด้วยความหลากหลายทัง้ด้านภาษา วฒันธรรมท้องถ่ินในภาคอีสาน จึงทําให้รัฐสยามเห็นว่า

การปรับปรุงระบบการศกึษาท่ีล้าหลงัของหวัเมืองอีสานให้มีความทนัสมยัมากขึน้ เน่ืองจากภายหลงัท่ี

รัฐมีนโยบายให้การปฏิรูปการศกึษา พ.ศ. 2458 เพ่ือแก้ไขปัญหาปัญหาการขาดแคลนบคุลากรในการ

พฒันาประเทศแล้ว ยงัเป็นการแก้ไขปัญหาความไม่รู้ในการอ่านเขียนภาษาไทย เพ่ือสร้างและปลกูฝัง

คา่นิยมของการเป็นอนัหนึ่งอนัเดียวกันผ่านการบรรจหุลกัสูตรลกูเสือ ในปีพ.ศ. 2458 ให้กบัโรงเรียน

ประจํามณฑลตา่งๆ และขยายออกไปตามหวัเมืองตา่งๆ เพ่ือสร้างสํานึกให้แก่เยาวชนในเร่ืองของชาต ิ

ศาสนา และพระมหากษัตริย์ ลกัษณะของกิจกรรมนีจ้ะช่วยส่งเสริมให้ประชาชนในอีสานมีความรู้สึก

เป็นไทยเช่นเดียวกันในทุกภูมิภาค นอกจากนี ้ผู้ รับผิดชอบในการจัดการศึกษาได้สร้างแบบเรียนท่ี

สอดคล้องกนัโดยเน้นในเร่ืองของชาตินิยม ความเป็นไทย ส่งเสริมและสนบัสนนุการจดัการศกึษาของ

รัฐอีกแนวทางหนึ่ง โดยได้รับความร่วมมือจากพระภิกษุสงฆ์ ข้าราชการ และประชาชนท่ีได้ให้การ

สนบัสนนุการจดัการศกึษาอย่างต่อเน่ือง ภายหลงัการประกาศใช้พระราชบญัญัติประถมศึกษา พ.ศ.

2464 เป็นต้นมา รัฐไทยได้ดําเนินการควบคมุการจดัการศกึษาในดินแดนแถบอีสานให้มีประสิทธิภาพ

มากขึน้ รวมทัง้ยงัเปิดโอกาสให้มณฑลอีสานมีสว่นในการกําหนดชว่งเวลาขอการเปิดเรียนให้เหมาะสม 

และกําหนดวิชาท่ีต้องการจะสอนซึง่จะเป็นสว่นท่ีทําให้การศกึษาในอีสานมีพฒันาการมากขึน้ด้วย3  

                                                           
1สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ร6. ศ.13/3. เร่ือง รายงานข้าหลวงตรวจการศกึษามณฑลนครราชสมีา (3 

ตลุาคม 2458). 
2สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ร6. ศ.13/3. เร่ือง รายงานข้าหลวงตรวจการศกึษามณฑลนครราชสมีา (3 

ตลุาคม 2458). 
3พิรุฬห์ สวสัดิ์รัมย์. (2530). การปฏิรูปการศึกษาในมณฑลอีสาน พ.ศ. 2442 – 2475. หน้า 139. 
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 ภายหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 การศกึษาในระดบัประถมศึกษา ซึ่งเป็น

การศึกษาภาคบงัคบั โดยรัฐมีความพยายามท่ีจะทําให้การมีความสอดคล้องกับการปกครองตาม

ระบอบประชาธิปไตย เม่ือรัฐได้ประกาศใช้แผนการศกึษาชาติ พ.ศ. 2475 แล้ว กระทรวงธรรมการก็ได้

จดัตัง้คณะกรรมการชําระหลกัสตูรขึน้ เพ่ือจดัทําหลกัสตูรชัน้ประถมและมธัยมสามญัให้สอดคล้องกบั

ความต้องการของแผนการศึกษาชาติ แต่การปรับปรุงหลักสูตรนี ก็้ต้องใช้เวลาในการปรับปรุง จึง

จําเป็นต้องใช้หลกัสตูรเก่าไปก่อน ในท่ีสดุการกระทรวงธรรมการก็ได้กําหนดหลกัสตูรและประมวลการ

สอนออกบงัคบัใช้ในปี พ.ศ. 24801 โดยหลกัสตูรชัน้ประถมศกึษาพ.ศ. 2480 มีการเปล่ียนแปลงเนือ้หา

ในรายวิชาท่ีสอนออกไป ทัง้นีก็้เพ่ือท่ีจะให้สอดคล้องและเป็นการส่งเสริมการปกครองตามระบบ

ประชาธิปไตย เช่น การกําหนดวิชาหน้าท่ีพลเมืองไว้ในหลกัสูตรประถมศึกษาด้วยและเนือ้หาในวิชา

หน้าท่ีพลเมืองท่ีกําหนดไว้ในหลกัสตูรประถมศกึษานัน้ ก็เพ่ือท่ีจะให้เป็นการส่งเสริมการปกครองตาม

ระบอบประชาธิปไตยโดยแท้จริง ซึง่เนือ้หาท่ีกําหนดไว้ในหลกัสตูร มีดงันี ้
 

...1) หน้าที่พลเมือง ให้รู้หน้าที่ที่จะต้องปฏิบัติต่อครอบครัว ต่อหมูคณะ ต่อชาติ ศาสนา 

พระมหากษัตริย์และรัฐธรรมนญู 

  2) ระบอบรัฐธรรมนญู ให้รู้จกัสิทธิและหน้าที่ของชนชาวสยามต่อบทบญัญัติรัฐธรรมนญูเป็น

ต้นวา่ มีความเคารพกฏหมาย ป้องกนัประเทศชาติ ช่วยเหลอืราชการและการเลอืกตัง้ 

  3) การปกครองท้องถ่ิน ให้รู้จกัการปกครองสว่นภมูิภาคและเทศบาล  

  4) วันสําคัญ ให้รู้จักวันสําคัญต่างๆ และหน้าที่ที่พึงปฏิบัติต่อวันนัน้ๆ เช่น วันฉลอง

รัฐธรรมนญู ฯลฯ...2 
 

 จากเนือ้หาในหลักสูตรท่ีกล่าวมาข้างต้น เป็นการมุ่ งเน้นให้นักเรียนได้รู้จักกับระบบ

ประชาธิปไตย แล้วยงัเป็นการส่งเสริมการปกครองระบบประชาธิปไตยอีกด้วย เพ่ือให้เด็กได้ซาบซึง้ใน

ระบบประชาธิปไตยและเกิดความรู้สึกอนัหนึ่งอนัเดียวกันใน ‚ความเป็นชาติไทย‛ อีกด้วย ดงัจะเห็น

จากในรายงานการประชมุข้าหลวงประจําจงัหวดั พ.ศ. 2479 วา่ 
 

                                                           
1ระลกึ ธานี. (2522). นโยบายและการจัดการศึกษาภาคบังคับของไทยภายหลงัการเปลี่ยนแปลงการ

ปกครอง (พ.ศ. 2475 - 2503). หน้า 134. 
2กระทรวงธรรมการ ประมวลศกึษาภาค 2 หลกัสตูรชัน้ประถมศกึษา พ.ศ. 2480. หน้า 8 – 9. ใน ระลกึ ธานี. 

(2522). เล่มเดียวกัน. หน้า 135. 
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 …1. ให้มีแบบเรียนตา่งๆ ที่ใช้สอนในโรงเรียน เช่น แบบสอนอ่านหนงัสือเก่ียวกบัวิชาจรรยา ความรู้

เร่ืองเมืองไทย แต่งกายไทย ฯลฯ ให้มีเนือ้เร่ืองประกอบไปด้วยประวตัิของผู้กล้าหาญของประเทศสยาม 

ทัง้บุรุษและสตรี ให้มีคุณธรรมอันเป็นเคร่ืองส่งเสริมให้เกิดความรักชาติ เช่นการยอมเสียสละ ความ

สามคัคีในหมูค่ณะ เหลา่นี ้

 2. พานกัเรียนไปดสูถานท่ีสาํคญัตา่งๆ ให้เห็นไปในทางกอบกู้และทรงไว้ซึ่งอิสรภาพของไทย การถกู

ทําลายหรือถกูขม่เหงจากศตัรู เพื่อให้รู้สกึคา่ของความเป็นไทย… 

 พาไปดศูิลปของชาติ เช่น โบราณสถาน ให้นกัเรียนได้สํานึกว่า บรรพบรุุษของเราก็มีความสามารถที่

จะประดิษฐสถานท่ีและวตัถขุึน้ได้ เป็นสิง่ที่พวกเราควรพงึพอใจ เป็นการแสดงวา่เรามีรกรากมาเช่นชาติที่

เจริญทัง้หลาย ไม่ใช่เป็นป่าเถ่ือนเลย...การพานกัเรียนไปชมสถานที่เหลา่นี ้ผู้พาจะต้องทราบความมุ่ง

หมายและพยายามกลอ่มเกลาให้นกัเรียนเห็นซึง้ไปถึงความมุ่งหมายนัน้ มิใช่แต่เพียงพาไปดกูองอิฐหกั

กากปนูเคร่ืองจักร์อนัพิสดาร หรือวตัถทุี่สวยงามเท่านัน้ และต้องพยายามที่จะทํากนัอย่างจริงจงัเสมอๆ 

ไป ไมเ่พียงแตฮื่อกนัพกัเดียวเทา่นัน้แล้วก็เงียบหาย...1 
 

 จากข้อความข้างต้นทําให้เห็นว่า รัฐบาลต้องการปลูกฝังความรู้สึกรัก ‚ชาติไทย‛ และสร้าง

ความรู้สึกเป็นชาติเดียวกนั ผ่านแบบเรียนและการพานกัเรียนออกไปทศันศกึษาตามสถานท่ีตา่งๆ ซึ่ง

ล้วนแล้วแต่เป็นการทําให้นักเรียนตามหัวเมืองต่างๆ โดยเฉพาะในอีสานเกิดความรู้สึกเป็น  ‚ไทย‛ 

มากกว่าชาติอ่ืนๆ อย่าง เช่น ชาติลาว เป็นต้น เน่ืองจากลกัษณะท่ีภูมิประเทศท่ีติดกนั แล้วยงัมีภาษา

พดู และวฒันธรรมท่ีใกล้เคียงกนั จึงอาจจะทําให้เด็กเกิดความรู้สึกเป็นลาวมากกว่าไทยก็เป็นได้ ตาม

หลกัสตูรและประมวลการสอน พ.ศ. 2480 นีรั้ฐต้องการให้นกัเรียนในระดบัประถมศกึษาเป็นการศกึษา

ภาคบงัคบั ได้เรียนรู้ถึงสิทธิและหน้าท่ีของพลเมืองตามระบอบประชาธิปไตย และเป็นการส่งเสริมการ

ปกครองในระบอบประชาธิปไตยให้เจริญรุ่งเรืองผา่นระบบการศกึษาของชาต ิ 

 ดงันัน้จากการปรับปรุงหลกัสตูรการศึกษาของรัฐบาลท่ีต้องการส่งเสริมการปกครองระบอบ

ประชาธิปไตย และความพยายามในการสร้างความเป็นไทยให้กับเด็กนกัเรียน ผ่านแบบเรียน ด้วยการ

พาไปทัศนศึกษาเพ่ือสร้างสํานึกในเด็กรักชาติไทย ภูมิใจในความเป็นไทย โดยเฉพาะการสอน

ภาษาไทยให้นกัเรียนทกุ พดู อ่าน เขียนเป็นภาษาไทยได้ เพ่ือสร้างความรู้สึกร่วมกนัผ่านภาษาพดู ดงั

                                                           
1สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ศธ. 39/8 เร่ือง รายงานการประชมุข้าหลวงประจําจงัหวดั พ.ศ. 2479 ครัง้

ที่ 6 วนัองัคาร ที่ 12 พ.ค. 2479. 
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จะเห็นได้จากรายงานการตรวจราชการของข้าราชการกระทรวงโฆษณาการท่ีได้เดินทางไปตรวจ

ราชการบริเวณภาคเหนือและภาคอีสาน พ.ศ. 2482 วา่ 
 

...เร่ืองการอบรมนกัเรียนให้พดูภาษาไทยกลาง ทัง้ในโรงเรียนและที่บ้าน เพื่อช่วยให้ผู้ที่ไมเ่คยเข้าเรียน 

ได้ชินตอ่การใช้ภาษานีย้ิ่งขึน้ นอกจากนีก้ารพดูภาษาเดียวกนัยงัแสดงถึงความเป็นอนัหนึง่อนัเดียวกนัยิง่ขึน้ 

ควรให้กระทรวงธรรมการร่วมมือกับกรมโฆษณาการในการที่จะช่วยให้ภาษาไทยใช้ได้ทัว่ราชอาณาจักร

ภายในเวลาอนัควร...1 
 

 จากรายงานการตรวจราชการข้างต้น ทําให้เห็นว่ารัฐบาลต้องการให้เด็กนกัเรียนในหวัเมือง

อีสานได้ใช้ภาษาไทยกลางเป็นประจําเพ่ือให้เกิดความเคยชินกับภาษา และยังเป็นการถ่ายทอด

ภาษาไทยกลางนีใ้ห้กบัราษฎรทัว่ไปท่ีไมไ่ด้เข้าเรียนได้รู้จกัและมีการนําภาษาไทยไปใช้อย่างแพร่หลาย

มากขึน้ ซึ่งเป็นวิธีการสร้างความเป็นอันหนึ่งเดียวกันได้เป็นอย่างดี แต่ด้วยลักษณะดงักล่าวน่าจะ

สง่ผลให้เกิดความไมพ่อใจให้กบัราษฎรบางสว่นท่ีไมเ่ห็นด้วยกบัการท่ีต้องเปล่ียนไปใช้ภาษาไทยกลาง 

และต้องทอดทิง้ภาษาถ่ินท่ีใช้กนัมาเป็นเวลานาน  

 ด้วยลกัษณะการครอบงําทางวฒันธรรมของรัฐบาลเชน่นี ้ประกอบกบัการท่ีน่าจะมีชาวอีสาน

สว่นหนึง่ไมพ่อใจวิธีการดงักลา่วของรัฐสว่นกลาง เป็นแรงผลกัดนัหมอลําโสภาได้ใช้กระแสการตอ่ต้าน

ระบบการศึกษาของรัฐ เป็นส่วนหนึ่งของการปลุกระดมราษฎรในเข้าร่วมกลุ่มด้วย เน่ืองจากหมอลํา

โสภามีความคิดเห็นว่า การศึกษาจะทําให้เด็กอีสานกลายเป็นคนไทย หมอลําโสภาต้องการให้เด็ก

อีสานเรียนท่ีวดัเชน่เดียวกบัท่ีตวัเองเคยศกึษาเลา่เรียนมาก หมอลําโสภาให้เหตผุลอีกว่า ‚อยากให้เด็ก

ได้เรียนภาษาธรรมเพราะภาษาไทยกินเด็ก แต่ภาษาธรรมเป็นภาษาท่ีสอนให้คนเป็นคนดีอยู่ใน

ศีลธรรม‛2 หมอลําโสภายงัแสดงความไมพ่อใจตอ่ครูใหญ่โรงเรียนบ้านสาวะถี (ครูบญุเลิศ) ว่า ‚บงับญุ

เลิศมงึเห็นบอ่ทางการเขาสัง่ปักอกัษร ป แปลว่า ปล่อย มึงเป็นหยงัเอาเด็กน้อยมากกัขงัไว้ เขาบอกให้

ปลอ่ยแล้ว เฮียนตามเสรีมงึเข้าใจบอ่ อยากเฮียนจงึเฮียน ใครบอ่ยากเฮียนก็แล้วไป มึงเอาอํานาจมาแต่

ใส‛3 และหมอลําโสภา ก็ได้ทําตามความเช่ือของตวัเอง คือ การไม่ส่งลูกเข้าโรงเรียนประชาบาล และ

                                                           
1สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. (3)สร.0201.22/15. เร่ือง ข้าราชการผู้ใหญ่กระทรวงโฆษณาการตรวจ

ราชการภาคเหนือและอีสาณ พ.ศ. 2482. 
2สวุิทย์ ธีรศาศวตั. (2546). ประวัติศาสตร์เศรษฐกิจชุมชนหมู่บ้านอีสาน 2488–2544. หน้า 531. 
3นายพิมพ์ รัตนคณุศาสน์. (2533). เป็นครูและอยูใ่นเหตกุารณ์เป็นผู้ เลา่เร่ืองนี ้อายขุณะที่ให้สมัภาษณ์ 80 

ปี สัมภาษณ์โดย สุวิทย์ ธีรศาศวัต และ ชอบ ดีสวนโคก ใน  สุวิทย์ ธีรศาศวัต; ชอบ ดีสวนโคก. (2536). การ
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บรรดาลกูศิษย์ของหมอลําโสภาคือ นายเสริม ก็ไม่ส่งลกูเข้าเรียนด้วยเช่นกนั โดยหมอลําโสภาเป็นคน

สอนหนงัสือให้กับลูกและลูกของนายเสริมเอง และได้ฝึกให้อ่านเขียนเป็นอกัษรธรรมแทนภาษาไทย

กลาง1 หมอลําโสภา ยงัไมเ่ห็นด้วยกบัการเรียกผู้สอนนกัเรียนวา่ ครู เป็นคําท่ีทางการและชาวบ้านเรียก

กนั หมอลําโสภาได้ให้เห็นผลวา่  

‚ครู ตามความหมายที่แท้จริง ต้องมีนํา้อบ นํา้หอม ฮดหวั ชาวบ้านชาวเมืองเอานํา้ฮดหวั ห่มเหลือง 

พระเทา่นัน้ท่ีจะเป็นครูได้ เช่น ครูบาออ่นสา ครูบาเมี่ยง ครูบาเหง้า ส ูเฮียนอิหยงัมาจึงจะเป็นครูได้ เฮียนมา

กินคน มาข่มครูซื่อๆ ครูสอนบ่เอาเงินเอาคํา สอนให้คนมีศีลมีธรรมจึงเป็นครู หมอลําโสภาเวลาพบครู

ประชาบาล ไมเ่คยเรียกครู เรียกบกันัน่ บกันี่ ทกุที‛2  

 จากความคิดเห็นของหมอสําโสภา ทําให้เห็นว่าครูท่ีควรเคารพนบัถือนัน้คือ พระ เท่านัน้ ซึ่ง

เป็นผู้ ท่ีมีคนเคารพมากมายโดยการเอานํา้อบนํา้หอมมารดนํา้ดําหวัเพ่ือแสดงความนบัถือ และยกย่อง

ให้เป็นครู หมอลําเช่ือวา่พระจะสอนให้บตุรหลานของตนเป็นคนดีมีศีลธรรมได้ และยงัเห็นได้ว่าหมอลํา

โสภานัน้ไม่เช่ือในระบบการศึกษาของรัฐท่ีครูนัน้เป็นบุคคลธรรมดา ไม่รู้ว่าเรียนอะไรมาถึงได้ มี

ความสามารถในการ สอนให้บุตรหลานของตนได้ หรือครูรัฐบาลนัน้ต้องการครอบงําชาวบ้านด้วย

วฒันธรรมจากสว่นกลางเทา่นัน้ หมอลําโสภายงัเช่ืออีกวา่ถ้าเป็นครูจริงๆ แล้ว ต้องสอนด้วยใจไม่ใช่มา

เก็บเงินราษฎรแบบนี ้และการเรียนนัน้ต้องเป็นไปด้วยความสมคัรใจ เน่ืองจากระบบการศกึษาของรัฐ

นัน้จะมีการกําหนดเวลาเรียนท่ีแน่นอนและยังกําหนดว่าห้ามขาดเรียนเ กิน 7 วัน ต่อเดือน ซึ่งจะ

แตกตา่งจากการบวชเรียนหรือการสง่บตุรหลานไปเรียนท่ีวดัท่ีจะมีความเป็นอิสระในการเรียนแล้ว เด็ก

ยงัมีเวลากลบัมาชว่ยงานท่ีได้บ้านด้วย นอกจากนีก้ารเรียนการสอนยงัใช้ภาษาถ่ิน หรืออกัษรธรรม ซึ่ง

เป็นสิ่งท่ีหมอลําโสภาเช่ือเป็นสิ่งจะสอนบตุรหลานให้เป็นคนมีศีลธรรมได้  

 ดงันัน้ จะเห็นได้ว่าการต่อต้านระบบการศึกษาของหมอลําโสภานัน้แสดงให้เห็นว่า หมอลํา

โสภานัน้ไม่มีความเช่ือถือในระบบการศึกษาของรัฐ และครูประชาบาล ว่าจะมีความรู้ความสามารถ

เทียบเท่ากับ พระ ผู้ ท่ีมีความรู้และเป็นท่ีเคารพยกย่องของชาวบ้านแล้ว นอกจากระบบการศึกษาท่ี
                                                                                                                                                                             

เปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมของหมู่บ้านอีสานเหนือและอีสานกลางก่อนและหลังมี
แผนพัฒนาเศรษฐกิจแห่งชาติ. หน้า 56. 

1นายพิมพ์ รัตนคุณศาสน์ สมัภาษณ์โดย สวุิทย์ ธีรศาศวตั; ชอบ ดีสวนโคก. (2536). เล่มเดียวกัน. หน้า 
56. 

2นายพิมพ์ รัตนคุณศาสน์ สมัภาษณ์โดย สวุิทย์ ธีรศาศวตั; ชอบ ดีสวนโคก. (2536). เล่มเดียวกัน. หน้า 
56. 
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สอนภาษาไทยเป็นหลักแล้วยังเป็นการศึกษาท่ีส่งเสริมระบบประชาธิปไตย ซึ่งหมอลําโสภาไม่ได้

สนบัสนนุในระบบประชาธิปไตย แตย่งัคงยดึมัน่กบัระบบการปกครองแบบสมบรูณาญาสิทธิราชย์ จึงมี

ความคิดในการตอ่ต้านระบบการศกึษาของรัฐ ซึ่งเป็นวิธีการการครอบงําประชาชาชนให้กลายเป็นคน

ไทยไปในท่ีสดุ  

  2). ปัญหาภาษีท่ีดนิ 

 การเรียกเก็บภาษีท่ีดินก็เป็นอีกหนึ่งปัจจัยท่ีทําให้หมอลําโสภาออกมาต่อต้านอํานาจรัฐ 

เน่ืองจากภายหลงัท่ีรัฐได้ยกเลิกการเก็บเงินรัชชปูการไปในวนัท่ี 1 เมษายน พ.ศ.2482 แตรั่ฐก็มีเรียก

เก็บเงินภาษีท่ีดินแทน โดยเรียกว่า ‚ภาษีบํารุงท้องท่ี‛ หรือ ภาษีท่ีดินนัน้ ก่อนหน้านีรั้ฐมีการเก็บภาษี

ท่ีดินท่ีเรียกว่า อากรคา่นา1  อากรค่านาถือเป็นรายได้สําคญัอย่างหนึ่งของแผ่นดิน ในบางสมยัรัฐจะ

เรียกเก็บอากรค่านาเป็นข้าวเปลือก เรียกว่า หางข้าว2 เพ่ือใช้เป็นเสบียงในเวลาสงคราม บางสมยัรัฐ

เก็บอากรคา่นาเป็นเงินแทนข้าวเปลือก อากรคา่นาเป็นรายได้ท่ีรัฐบาลจดัเก็บเอง โดยภายหลงัท่ีรัฐไทย

ทําสนธิสญัญาเบาว์ริงกบัประเทศองักฤษ  (พ.ศ.2398) แล้ว การทํานาได้ขยายตวัเพิ่มขึน้ และข้าวก็ได้

กลายเป็นสินค้าสง่ออกท่ีสําคญั  รัฐบาลได้ส่งเสริมการทํานา เช่น มีการขดุคลองเพิ่มขึน้หลายสายเพ่ือ

ขยายพืน้ท่ีนา ต่อมาในรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั รัชกาลท่ี 5 มีการปรับปรุง

ระบบกรรมสิทธ์ิท่ีดิน จัดประเภทท่ีนาใหม่ ปรับอัตราค่านาและเจ้าหน้าท่ีในการเก็บค่านาให้เพ่ือ

ปรับปรุงรายได้จากอากรคา่นาให้เพิ่มมากขึน้  

 การเก็บอากรค่านาได้ปรับเปล่ียนวิธีการเก็บและอัตราการเก็บไปตามยุคสมัย เพ่ือความ

สะดวกแก่เจ้าหน้าท่ีผู้ เก็บคา่นา และเพ่ือความยตุธิรรมแก่ชาวนาผู้ เสียคา่นาด้วย การปรับเปล่ียนคา่นา

เร่ิมขึน้ในสมยัพระบาทสมเดจ็พระนัง่เกล้าเจ้าอยู่หวั รัชกาลท่ี 3 เน่ืองจากลกัษณะการทํานาแตเ่ดิมนัน้ 

ผู้ ทํานาไม่ใช่แค่ราษฎรทั่วไป แต่ยงัมีข้าราชการท่ีได้กรรมสิทธ์ิท่ีนาจํานวนมาก และทํานาโดยอาศยั

แรงงานจากบ่าวไพร่ในสังกัดของตวัเอง แต่ข้าราชการเหล่านีไ้ม่ต้องเสียค่านา ซึ่งเป็นการเอารัดเอา

เปรียบชาวนาท่ีต้องเสียคา่นา ประกอบกบัการเอารัดเอาเปรียบชาวนาจากข้าราชการผู้ เก็บอากรคา่นา

หางข้าว เพ่ือเป็นเสบียงในยามสงครามตัง้แตรั่ชกาลท่ี 1 ถึง รัชกาล 2 ในช่วงนัน้รัฐสยามยงัทําสงคราม

                                                           
1 นิติ กสโิกศล. (2525). การเก บค่านาในสมัยรัตนโกสนิทร์ พ.ศ. 2325 – 2482. หน้า 1. 
2 เมื่อราษฎรทํานาได้แล้วต้องแบง่ออกมาสง่ขึน้ฉางหลวงไว้สาํหรับใช้ราชการ เรียกวา่ หางข้าว ซึง่ไร่หนึง่

จะต้องแบง่เป็นหางข้าว 2  ถงั และข้าวจดัซือ้อกี 2 ถงั โดยที่ราษฎรจะต้องขนมาขึน้ฉางหลวงด้วยเองด้วย ใน นิติ    
กสโิกศล.  (2525). เล่มเดียวกัน. หน้า 26.  
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กบัประเทศเพ่ือนบ้านอย่างพม่าอยู่ การสะสมเสบียงจึงเป็นเร่ืองสําคญัมาก โดยรัฐบาลเรียกเก็บคา่นา

ไร่ละ 2 ถงั แล้ว ยงับงัคบัซือ้อีกไร่ละ 2 ถงั ในราคาหนึ่งเฟือ้ง1 เป็นการเอารัดเอาเปรียบและไม่ยตุิธรรม

กบัชาวนาเป็นอยา่งมาก รวมทัง้ชาวนาต้องนําหางข้าวเหลา่นีม้าสง่ท่ีฉางหลวงเองอีก ดงันัน้ รัชกาลท่ี 3 

จงึทรงออกกฎหมายลกัษณะการเก็บอากรคา่นาและข้อควรปฏิบตัิของข้าราชการผู้ เก็บอากรคา่นา เพ่ือ

ความยตุธิรรมและเสมอภาคของราษฎรและความซ่ือสตัย์ของข้าราชการด้วย แตต่อ่มาในรัชกาลท่ี 3 ก็

ได้เปล่ียนการเก็บอากรคา่นาจาก หางข้าว เป็น เงินแทน ในอตัราไร่ละ 1 สลึง และเก็บเงินแทนคา่ขน

ข้าวสง่ฉางหลวงอีกไร่ละ 1 เฟือ้ง ดงันัน้การเก็บหางข้าวก็ถกูยกเลิกและเก็บเป็นเงินแทน จึงเรียกว่า คา่

นา ตัง้แต่นัน้มา2 ส่วนสาเหตท่ีุต้องเปล่ียนการเก็บอากรคา่นาจากหางข้าวมาเป็นเงินนัน้ เน่ืองจาก ใน

สมัยรัชกาลท่ี 3 ไทยต้องเผชิญกับรายจ่ายเป็นจํานวนมากเพ่ือทํานุบํารุงพระพุทธศาสนาและการ

ก่อสร้างโครงการตา่งๆ เชน่ การขดุคลอง จําเป็นต้องอาศยัแรงงานชาวจีนจํานวนมากเป็นเหตใุห้ต้องใช้

เงินจํานวนมากในการจ้างแรงงานชาวจีนนีเ้ชน่กนั  

การเก็บอากรค่านาอยู่ให้ความรับผิดชอบของกรมนา โดยเสนาบดีกรมนาจะแตง่ตัง้ข้าหลวง

เสนาออกประเมินนาในท้องท่ี พร้อมด้วยเจ้าเมือง กรมการ อําเภอ กํานัน ในท้องท่ีออกรังวัดและ

ประเมินนา ข้าหลวงเสนาจะเป็นผู้ เก็บอากรค่านา วิธีการเก็บนัน้ข้าหลวงเสนาจะออกใบประเมิน

จดัเก็บ โดยเขียนรายละเอียดลงในแบบพิมพ์ท่ีเรียกว่า ตัว๋ฎีกา แล้วปิดแสตมป์ ท่ีมีราคาเท่ากบัคา่นา

ลงในตั๋วฎีกา และเรียกเก็บเงินจากเจ้าของนาแล้วจึงมอบตั๋วฎีกาให้เจ้าของนาไป เป็นอันเสร็จ

เรียบร้อย3  

 ภายหลังการเปล่ียนแปลงการปกครองเป็นแบบเทศาภิบาล(พ.ศ. 2435) รัฐได้ออก

พระราชบญัญัติลกัษณะเก็บเงินอากรค่านา พ.ศ.24434 เพ่ือปรับปรุงวิธีการเก็บอากรค่านา จึงทําให้

วิธีการเก็บคา่นาเปล่ียนไปด้วย โดยรัฐเลิกการแตง่ตัง้ข้าหลวงเสนาเปล่ียนมาให้อยู่ในความรับผิดชอบ

                                                           
1นิติ กสโิกศล. (2525). การเก บค่านาในสมัยรัตนโกสนิทร์ พ.ศ. 2325 – 2482. หน้า 53. 
2สมเด็จกรมพระยาดาํรงราชานภุาพ. (2518). ‚ลกัษณะการปกครองประเทศสยามแตโ่บราณ‛. ใน 

ประวัติศาสตร์และการเมือง. หน้า 21. 
3สมเด็จกรมพระยาดาํรงราชานภุาพ. (2515). อธิบายตํานานภาษีอากรและตาํนานภาษีอากรบางอยา่ง. 

หน้า 23 – 25. 
4พระราชบญัญตัิลกัษณะเก็บเงินคา่นา. (2443, 18 พฤศจิกายน). ราชกิจจานุเบกษา. เลม่ 17. หน้า 450 – 

453. 
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ของกํานนัแทน กํานนัจะเป็นผู้ สํารวจออกใบนําให้ราษฎรเจ้าของนา แล้วให้ราษฎรมาเสียเงินค่านาท่ี

อําเภอเอง การเก็บอากรค่านาจึงได้กระจายไปยังท้องท่ีตําบลต่างๆ ในระยะเวลาต่อมาพืน้ท่ีทํานา

ขยายเพิ่มมากขึน้ จึงเป็นท่ีมาของปัญหาหนงัสือแสดงกรรมสิทธ์ิในท่ีดิน มีการออกตราจองซํา้ซ้อนกัน

และมีการพิพาทเร่ืองท่ีดินมากมาย ในท่ีสดุรัฐบาลได้จดัระบบท่ีดินใหม่ จดัให้มีโฉนดแบบใหม่และหอ

เก็บทะเบียนท่ีดินขึน้ในจังหวัดต่างๆ และได้ออกกฎหมายท่ีเรียกว่า ประกาศออกโฉนดท่ีดิน พ.ศ. 

24451 และมีการเปล่ียนแปลงอีกครัง้ในปี พ.ศ. 2448 รัฐบาลได้เปล่ียนแปลงลกัษณะท่ีดินขึน้ใหม ่

เน่ืองจากข้าราชการท่ีร่ํารวยพากนัจบัจองท่ีนาไว้คนละหลายพนัไร่ รัฐได้คา่จองและคา่ธรรมเนียมออก

โฉนดเป็นจํานวนมาก จึงเห็นความจําเป็นต้องเก็บภาษีท่ีดินจากผู้จบัจองท่ีดิน และได้ออกประกาศแก้

วิธีพิกดัและเก็บเงินคา่นา พ.ศ. 24582 โดยแบง่ลกัษณะท้องทุ่งนาใหม่เป็น 3 ลกัษณะคือ นาคูโ่ค นา

ฟางลอย และนาหวงห้าม3 และเพิ่มอตัราคา่นาใหม่ให้เก็บเพิ่มขึน้จากเดิม 3 เท่า จึงทําให้ชาวนาได้รับ

ความเดือดร้อนเป็นอยา่งมาก 

 ในสมยัรัชกาลท่ี 6 และรัชกาลท่ี 7 ได้กําหนดหน้าท่ีของเจ้าหน้าท่ีในการเก็บคา่นา และวิธีการ

เร่งรัดคา่นาให้รัดกมุมากขึน้ เพ่ือไม่ให้มีคา่นาคัง่ค้างอยู่ แตเ่น่ืองจากในช่วงเวลาดงักล่าวประเทศไทย

ประสบกบัภยัธรรมชาติและเศรษฐกิจตกต่ําทัว่โลก การเร่งรัดคา่นาทําให้ชาวนาเดือดร้อน รัฐบาลจึงมี

นโยบายยกเลิกการเก็บค่านา โดยพระราชบญัญัติลกัษณะเก็บเงินค่านาท่ีมีมาตัง้แต ่พ.ศ. 2443 ถึง 

พ.ศ. 2482 รัฐบาลก็ได้ออกประกาศยกเลิกพระราชบญัญัติลกัษณะเก็บเงินคา่นานี ้ถึงอย่างไรก็ตาม

ราษฎรก็ต้องเสียเงินให้กบัรัฐบาลในประเภท เงินชว่ยบํารุงท้องท่ี4 แทนการเสียคา่นาอยู่ดี เงินช่วยบํารุง

ท้องท่ีนี ้รัฐบาลก็มอบให้แก่ท้องท่ีท่ีเก็บเงินนีใ้ช้บํารุงท้องท่ีนัน้ต่อไป โดยไม่ต้องส่งเงินเข้ามา ท่ี

ส่วนกลางอีกแล้ว โดยก่อนท่ีจะมีการยกเลิกเก็บเงินค่านานัน้ ในช่วงปีพ.ศ. 2474 ชาวนารายย่อย

                                                           
1ประกาศแก้ไขประกาศออกโฉนดที่ดิน. (2445, 1 กมุภาพนัธ์). ราชกิจจานุเบกษา. เลม่ 19. หน้า 883.  
2กฎข้อบงัคบัวา่ด้วยการสาํรวจและการเก็บเงินอากรคา่นา พ.ศ. 2458.  ราชกิจจานุเบกษา.  เลม่ 32.  

วนัท่ี 30 มกราคม 2458.  หน้า 424. 
3นาคู่โค คือ เป็นที่นาที่มีโฉนดอยู่แล้ว หรือเป็นท้องทุ่งที่ได้กําหนดเป็นคู่โค และต้องเสียค่านาตามขนาด

พืน้ที่ที่เจ้าของนาถือครองอยู่ทุกปี  นาฟางลอย คือ เป็นที่นาที่ต้องเสียค่านาตามพืน้ที่ ที่ทําการเพาะปลกูในปีนัน้ๆ 
และต้องทําการสาํรวจวดัทกุปี ใน กฎข้อบงัคบัวา่ด้วยการสํารวจและการเก็บเงินอากรค่านา พ.ศ. 2458.  ราชกิจจา
นุเบกษา.  เลม่ 32.  วนัท่ี 30 มกราคม 2458.  หน้า 425 – 426. 

4กฎกระทรวงการคลงัออกตามความในประมวลรัษฎากร (ฉบบัท่ี 6) วา่ด้วยเงินช่วยบํารุงท้องที่.(2482, 24 
เมษายน) ราชกิจจานุเบกษา.  เลม่ที่ 56. หน้า 453. 
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สามารถจบัจองท่ีดิน1 ของตวัเองได้อย่างอิสระ ขนาดท่ีนาท่ีถือครองจะกําหนดโดยความสามารถของ

แตล่ะครอบครัวท่ีจะหกัล้างถางป่าและลงแรงทํานา ส่วนใหญ่แล้วชาวนาอิสระจะจบัจองได้ประมาณ 

15 – 25 ไร่ แตบ่างครอบครัวไมย่อมจบัจองท่ีจํานวนมากเพราะไมอ่ยากเสียคา่นาบนท่ีดิน ซึ่งครอบครัว

ไมมี่แรงพอท่ีจะทําการเพาะปลกู และยงัมีกรณีทาสถกูปลอ่ยได้รับการจดัสรรท่ีดินผืนใหญ่แอบไปเล่ือน

หมดุหลกัเขตเข้ามาในเวลากลางคืน เพ่ือลดขนาดท่ีดนิ จะได้ไมต้่องเสียคา่นามาก2  

 ภายหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 คณะราษฏรได้แสดงเจตจํานงท่ีจะแก้ไข

ปรับปรุงภาวะเศรษฐกิจของประเทศให้ดีขึน้ โดยสิ่งท่ีรัฐบาลได้จัดการแก้ไขปัญหาโดยเร็ว คือ 

แก้ปัญหาความเดือดร้อนของชาวนา และบรรเทาความเดือดร้อนตามฏีกาต่างๆ ท่ีราษฎรร้องเรียน

มาถึงรัฐบาล ซึ่งก็รวมถึงการเรียกเก็บอากรคา่นาในจํานวนมาก จึงให้สภาผู้แทนราษฎรมีมติเห็นควร

ลดอตัราเงินคา่นาลงจากเดิม 503 % แล้ว เพ่ีอท่ีจะรักษาสถานะของชาวนาให้ยงัคงสามารถประกอบ

อาชีพต่อไปได้ รัฐจึงได้ประกาศห้ามยึดทรัพย์สินของชาวนา 4 จะเห็นได้ว่ารัฐบาลภายหลังการ

เปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 เร่ิมมีนโยบายท่ีจะลดภาษีอากรแก่ชาวไร่ชาวนา และมุ่งปรับปรุง

ภาษีอากรเพ่ือกระจายภาระไปยงัผู้ประกอบอาชีพในสาขาอ่ืน โดยจะจดัให้มีการเก็บภาษีให้กบัสงัคม

ยิ่งขีน้ แต่อย่างไรก็ตาม การปรับปรุงนีไ้ม่ได้กระทําในทนัทีเป็นการทําแบบค่อยเป็นค่อยไป เน่ืองจาก

                                                           
1การจบัจองที่ดิน เกิดขึน้ตัง้แตตัง้ชุมชน ในช่วงแรกๆ โดยวิธีการที่ใช้กนัโดยทัว่ไปในแถบภาคอีสาน คือ ใน

ยคุที่ที่ดินมีมากมาย แตม่ีสภาพเป็นป่าดงไมม่ีใครเป็นเจ้าของ ใครต้องการตรงไหนก็ทําเคร่ืองหมายไว้ คือ ขมวดแฝก
หรือหญ้าคา หรือหญ้าอื่นๆ ให้เป็นปม เพื่อบอกให้คนอื่นรู้ว่าตรงนีม้ีเจ้าของแล้ว นอกจากนีย้งัใช้วิธีเอาหญ้าผูกมดั
ห้อยตามก่ิงไมให้เป็นแนว หรือใช้มีดบากต้นไม้เป็นแนวแล้วเอาแฝกหรือหญ้าคา เสียบไว้ตรงรอยบากให้เป็นแนวเขต
ที่ดิน บางคนก็ใช้ต้นไม้เป็นแนวเขตแล้วถางป่าตามแนวต้นไม้ตามรูปที่ดินที่ต้องการจบัจอง บางคนก็ใช้แนวห้อยเป็น
เขตที่ดิน การยกคนันาแล้วใช้คนันาเป็นแนวเขตที่ดิน เป็นวิธีที่ใช้การแพร่หลายที่สดุ ในระยะต่อมามีการฝังหลกัไม้
แก่นตามแนวที่ดินของตน วิธีดังกล่าวเป็นที่ยอมรับของคนในชุมชนอีสาน ใน สุวิทย์ ธีรศาศวัต. (2546) . 
ประวัติศาสตร์เศรษฐกิจชุมชนหมู่บ้านอีสาน 2488–2544. หน้า 169. 

2ผาสกุ พงษ์ไพจิตร และ คริส เบเคอร์.  (2546).  เศรษฐกิจการเมืองไทยสมัยกรุงเทพฯ. หน้า 33. 
3นิติ กสโิกศล. (2525). การเก บค่านาในสมัยกรุงรัตนโกสินทร์ พ.ศ. 2325 – 2482. หน้า 192. 
4ในพระราชบญัญัติว่าด้วยการยึดทรัพย์สินของกสิกร พ.ศ. 2475 ตามมาตรา 5 ระบวุ่าทรัพย์สินของกสิกร

ตอ่ไปนี ้ห้ามมิให้เจ้าหนีย้ดึ คือ 1. พืชผลที่ยงัไมถ่ึงเวลาเก็บเก่ียว 2. พืชพนัธุ์ที่จะใช้ในปีต่อไปตามปริมาณอนัสมควร 
โดยเทียบเคียงกบัเนือ้ที่ ซึง่กสกิรได้ทํานาในปีที่แล้วมา 3. พืชผลที่เก็บไว้สาํหรับบริโภคในปีหนึ่ง 4. สตัว์และเคร่ืองมือ
อนัประกอบการอาชีพที่มีไว้พอแก่การดําเนินอาชีพต่อไป ใน นิติ กสิโกศล. (2525). การเก บค่านาในสมัยกรุง

รัตนโกสินทร์ พ.ศ. 2325 – 2482. หน้า 193. 
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รายจา่ยของรัฐบาลในขณะนัน้มากจงึยงัไมส่ามารถลดลงได้ทนัที ซึ่งเป็นการแสดงให้ถึงความพยายาม

ท่ีจะยกเลิกภาษีอากรท่ีเป็นภาระแก่ชาวนา และจดัตัง้ภาษีอากรใหม่ๆ เพ่ือเก็บภาษีกบัคนท่ีมีอาชีพอ่ืน

แทน และตัง้แต่ปีพ.ศ. 2480 เป็นต้นมา รัฐได้ยกเลิกการจดัเก็บคา่นาโดยวิธีคู่โค และได้หนัมาจดัเก็บ

แบบวิธีฟางลอย ซึ่งเป็นวีธีท่ีจดัเก็บจากเนือ้ท่ีท่ีทํานาได้ผลจริงๆ เท่านัน้ ซึ่งรัฐเห็นว่าเป็นวิธีท่ียุติธรรม

แก่ชาวนามมากท่ีสดุ ซึ่งในพ.ศ. 2481 ท่ีจอมพล ป. พิบลูสงคราม เป็นนายกรัฐมนตรี และมีนายปรีดี 

พนมยงค์ เป็นรัฐมนตรีว่าการกระทรวงการคลงั ได้ประกาศใช้ประมวลรัษฎากร เป็นพระราชบญัญัติท่ี

ปรับปรุงภาษีอากรครัง้ใหญ่ เพ่ือความเป็นธรรมในสังคม รัฐบาลได้นําร่างพระราชบญัญัติประมวล

รัษฎากรเสนอต่อสภาผู้แทนราษฎรในวนัท่ี 7 มีนาคม พ.ศ. 2481 และสภาผู้แทนราษฎรได้พิจารณา

และลงมตรัิบหลกัการและตัง้กรรมาธิการขึน้พิจารณา และในท่ีสดุได้ลงมติให้ประกาศใช้เป็นกฏหมาย

ได้ในวนัท่ี 31 มีนาคม 24821 โดยประมวลรัษฎากร พ.ศ. 2481 ฉบบันีไ้ด้ประกาศยกเลิกภาษีอากร

หลายฉบบั เช่น พระราชบญัญัติเงินรัชชปูการ พ.ศ. 2468 พระราชบญัญัติลกัษณะเก็บเงินคา่นา เป็น

ต้น2 จากการประกาศยกเลิกการเก็บภาษีอากรหลายฉบบั ทําให้รัฐต้องกําหนดภาษีอากรใหม่ เพ่ือหา

รายได้อ่ืนมาทดแทนรายได้หลกัของประเทศท่ีหายไป โดยภาษีอากรใหม่ท่ีรัฐได้กําหนดขึน้ คือ ภาษีเงิน

ได้ ภาษีการธนาคารและการประกันภัย ภาษีโรงค้า อากรแสตมป์ อากรมหรสพ เงินช่วยบํารุงท้องท่ี 

และเงินช่วยการประถมศึกษา การปฏิรูปภาษีอากรใหม่ โดยการประกาศใช้พระราชบญัญัติประมวล

รัษฎากรนี ้ทําให้ภาษีท่ีเก็บจากท่ีดินทัง้หมด เช่น ค่านา ค่าสวนใหญ่ เป็นต้น ได้ถูกรวมเข้าอยู่ใน

ประเภท ‚เงินชว่ยบํารุงท้องท่ี‛ ทัง้หมด และลกัษณะของช่ือ ภาษีท่ีดนิประเภทนีก็้เปล่ียนไปจากเดิม คือ 

แต่เดิมภาษีท่ีดินและภาษีอากรทัง้หลายเม่ือเก็บได้จะถูกส่งเข้าพระคลังส่วนกลางทัง้หมด แต่ภาษี

ประเภท ‚เงินชว่ย‛ นีเ้ม่ือเก็บเงินได้แล้วไมต้่องสง่ไปท่ีพระคลงัส่วนกลางอีกตอ่ไป แตใ่ห้เป็นเงินสําหรับ

บํารุงท้องท่ีนัน้ๆ ของราษฎรแทน เม่ือเก็บเงินมาได้เทา่ใด ให้จ่ายบํารุงท้องท่ีตามเกณฑ์ คือ บํารุงท้องท่ี

                                                           
1นิติ กสโิกศล. (2525). เล่มเดียวกัน. หน้า 209 – 210. 
2นอกจากนีย้งัมีพระราชบญัญตัิที่ถกูยกเลกิอีก ดงันี ้พระราชบญัญัติลกัษณะการเก็บภาษีค่าที่ไร่อ้อย พ.ศ. 

2464 พระราชบญัญตัิเปลีย่นวิธีเก็บภาษียา ร.ศ. 119 พระราชบญัญตัิภาษีเงินได้ พ.ศ. 2475 ประกาศพระราชทานย
เงินอากรสวนใหญ่ค้างเก่าและเดินสาํรวจต้นผลไม้ใหม ่สาํหรับเก็บเงินอากรสวนใหญ่ ร.ศ. 130 พระราชบญัญัติภาษี
การค้า พ.ศ. 2475 พระราชบญัญัติภาษีการธนาคารและการประกันภยั พ.ศ. 2476 ใน พระราชบญัญัติให้ใช้
บทบญัญตัิแหง่ประมวลรัษฎากร พ.ศ. 2481. (2482). ราชกิจจานุเบกษา. เลม่ 56. วนัท่ี 1 เมษายน พ.ศ. 2482 หน้า 
1. 
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ในเขตตําบลร้อยละ 20 ของท้องท่ีในเขตอําเภอร้อยละ 20 ท้องท่ีในเขตจงัหวดัร้อยละ 20 ถ้าเป็นท้องท่ี

ในเขตเทศบาลก็ให้บํารุงท้องท่ีภายในตําบลในเขตเทศบาลร้อยละ 50 และบํารุงท้องท่ีโดยทัว่ไปภายใน

เขตเทศบาลนัน้ร้อยละ 501  

โดยการจดัเก็บ ‚เงินชว่ยบํารุงท้องท่ี‛ มีสาระสําคญัดงันี ้

1. บุคคลท่ีต้องเสียภาษี คือ บุคคลท่ีเป็นเจ้าของท่ีดินหรือครอบครองอยู่ในท่ีดินซึ่งไม่เป็น

กรรมสิทธ์ิของเอกชนคนใด 

2. ท่ีดนิทกุแปลงต้องเสียภาษี เว้นแตท่ี่ดนิประเภทตอ่ไปนี ้ได้รับการยกเว้น คือ  

- พระราชวงั ท่ีดนิของรัฐบาล และเทศบาล 

- ท่ีดนิใช้เฉพาะการพยาบาล การศกึษาและการกศุลสาธารณะ 

- ท่ีดนิท่ีใช้เฉพาะศาสนกิจ 

- สสุาน และณาปนสถาน 

- ท่ีดนิในทางรถไฟ การประปา การไฟฟ้า 

- ท่ีดนิซึง่รัฐมนตรีออกกฏกระทรวงยกเว้น 

 3. ท่ีดินซึ่งใช้เป็นท่ีอยู่อาศยัของตนเองหรือใช้เป็นท่ีปลูกพืชผกัสวนครัวตามควรแก่อัตภาพ 

หรือใช้เป็นคอกสตัว์ท่ีเลีย้งไว้เอง ให้ยกเว้นไมต้่องเสียภาษีบํารุงท้องท่ีตามเกณฑ์ ดงันี ้

   - ถ้าเป็นท่ีดนินอกเขตเทศบาลให้ยกเว้นไมเ่กินห้าไร่ 

   - ถ้าเป็นท่ีดนิในเขตเทศบาลให้ยกเว้นไมเ่กินหนึง่ไร่ 

 4. ถ้าท่ีดนิท่ีในเพาะปลกู ถ้าบริเวณใดเสียหายมากผิดปกต ิให้คณะกรรมการจงัหวดัมีอํานาจ

พิจารณายกเว้นหรือลดหยอ่นเงินชว่ยบํารุงท้องท่ีได้ตามสมควร 

 5. ในการสํารวจรังวดัพืน้ท่ีดิน ให้ผู้ ต้องเสียเงินช่วยบํารุงท้องท่ีชีเ้ขตต์บอกจํานวนพืน้ท่ีดิน 

และให้ความสะดวกแก่เจ้าพนกังานสํารวจตามสมควร2 

 จากประมวลรัษฎากรว่าด้วยเงินช่วยบํารุงท้องท่ีนี ้จะเห็นได้ว่าคนท่ีได้รับภาระในการเสีย

ภาษีคือ บคุคลท่ีมีกรรมสิทธ์ิในท่ีดิน ย่ิงมีกรรมสิทธ์ิมากก็ย่ิงต้องเสียเงินช่วยบํารุงท้องท่ีมากขึน้ตามไป

                                                           
1นิติ กสโิกศล. (2525). การเก บค่านาในสมัยกรุงรัตนโกสินทร์ พ.ศ. 2325 – 2482. หน้า 211 - 212. 
2กฏกระทรวงการคลงั ออกตามความในประมวลรัษฎากร วา่ด้วยเงินช่วยบํารุงท้องที่. (2482). ราชกิจจา

นุเบกษา. เลม่ 56. วนัท่ี 24 เมษายน 2482. หน้า 106 - 113. 
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ด้วย ลกัษณะการเก็บเงินช่วยบํารุงท้องท่ีนีส้่งผลกระทบต่อชาวนาโดยตรง เป็นการบงัคบัโดยอ้อมให้

ชาวนาต้องทําการเพาะปลกูแบบเตม็พืน้ท่ี ขณะท่ีชาวนายงัต้องทําการเพาะปลกูแบบพึ่งพาธรรมชาติท่ี

ไม่สามารถคาดการณ์ได้ในแตล่ะปี แตรั่ฐไม่ได้ส่งเสริมกระบวนการผลิตโดยเฉพาะไม่ได้มีการส่งเสริม

การชลประทาน เพ่ือให้ชาวนาสามารถเพิ่มผลผลิตทางการเกษตรได้อย่างเต็มเม็ดเต็มหน่วย จึงทําให้

การปรับเปล่ียนการเก็บอากรคา่นามาเป็นการเก็บเงินชว่ยบํารุงท้องท่ีนัน้ ส่งผลกระทบกบัชาวนาท่ีต้อง

ไปกู้ ยืมเงินเพ่ือมาชําระภาษีให้กบัรัฐบาล ผลของการปรับปรุงการเก็บอากรของรัฐบาลทําให้ชาวนาซึ่ง

เป็นชนสว่นใหญ่ในอีสานต้องยากจนลงและเดือดร้อนมากยิ่งขึน้ คา่นากลายเป็นภาระของราษฎร การ

ทํานาได้ผลน้อยทําให้ชาวนาค้างชําระคา่นาเป็นจํานวนมากและกลายเป็นพนัธะท่ีมีตอ่รัฐบาลในท่ีสดุ 

 ดงันัน้ การเรียกเก็บภาษีดงักล่าวได้สร้างความไม่พอใจให้กับชาวบ้านหลายคนด้วยกนัรวม

ทัง้ตวัหมอลําโสภาและลูกศิษย์คือ นายเสริม และนายสิงห์ หมอลําโสภาถือว่าท่ีดินเกิดขึน้เองตาม

ธรรมชาต ิกวา่จะเป็นท้องไร่ท้องนาได้นัน้ต้องลําบากตรากตรํา ตดัไม้ ขดุตอ ยกคนันา ท่ีดินมนัเป็นของ

เราจะว่าเป็นของหลวงได้อย่างไร1 โดยหมอโสภามีท่ีดินประมาณ 70 – 100 ไร่ อยู่ท่ีบ้านป่าหวายซึ่ง

เป็นท่ีดินของภรรยา ห่างจากบ้านสาวะถีประมาณ 10 – 11 กิโลเมตร ทางด้านกํานนัและผู้ ใหญ่ตา่ง

เตือนให้หมอลําโสภาไปเสียภาษีท่ีดินแต่หมอลําโสภาไม่ยอมไปเสีย จึงทําให้ลูกศิษย์อย่างนายเสริม

และนายสิงห์ไม่ยอมไปเสียภาษีท่ีดินตามไปด้วย จากเร่ืองนีจ้ึงทําให้นายอําเภอในขณะนัน้ คือ 

ขนุวรรณวฒุิวิจารณ์ ไมพ่อใจเป็นอยา่งมากและเกรงวา่จะเป็นตวัอยา่งให้กบัชาวบ้านคนอ่ืนๆ ไม่ไปเสีย

ภาษีท่ีดนิตามหมอลําโสภาด้วย นายอําเภอจงึทําการยดึท่ีดนิของนายสิงห์และนายเสริมขายให้นายพก 

(พ่อของกํานนัตําบลสาวะถีในขณะนัน้) ด้วยราคา 125 บาท เพ่ือเป็นภาษีท่ีดิน จากนัน้จึงบงัคบัให้ทัง้

สองคนโอนท่ีดินให้กับเจ็กพก และทัง้ 2 คนไม่ยอมไปโอนให้ นายอําเภอจึงเข้ามาในหมู่บ้าน จนเกิด

การโต้เถียงกนัระหวา่งนายอําเภอกบันายเสริม วา่ 
 

 ‚นายเสริม : หมาตวัไหนเอาที่ดินไปขาย 

 นายอําเภอ : อําเภอเป็นคนขาย พวกแกไมชํ่าระภาษีที่ดิน ทางอําเภอเขายดึทรัพย์ไปขายให้นายพกและ

ให้พวกแกไปโอนให้นายพก 

 นายเสริม : หมาตวัไหนขายเพิ่น(นายพก)วะ่  

                                                           
1สวุิทย์ ธีรศาศวตั; ชอบ ดีสวนโคก. (2536). การเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมของ

หมู่บ้านอีสานเหนือและอีสานกลางก่อนและหลังมีแผนพัฒนาเศรษฐกิจแห่งชาติ. หน้า 57. 
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 นายอําเภอ : อําเภอเขาขาย 

 นายเสริม : อําเภอขาย อําเภอก็ไปโอน บกัไดข๋าย บกันัน้โอน (ใครเป็นคนขายคนนัน้ก็โอน) 

 นายอําเภอ : ต้องไปโอนนะ 

 นายเสริม : อยา่มาบงัคบั ที่ดินบกักะนี่เฮ็ดกินมาแตพ่อ่ พวกมงึบ่ได้ก่น บ่ได้สร้างนํากู จะมายึดของกูได้

จงัได ๋(ที่ดินพืน้นีใ้ช้ทํากินมาตัง้แตรุ่่นพอ่ พวกมงึไมไ่ด้มาขดุ มาทําด้วยกนั จะมากยดึไปได้ยงัไง)‛1 
 

 นายเสริมและนายสิงห์ไมย่อมไปโอนท่ีดนิให้กบันายพก และทางการก็ไม่สามารถบงัคบัให้ทัง้ 

2 คนไปโอนได้ ทัง้ 2 คนยงัคงทํานาในท่ีดนิของตวัเองตอ่ไป นายพกไม่สามารถเข้าไปใช้ท่ีดินแปลงนีไ้ด้ 

และทางการก็ไม่ยอมคืนเงินให้นายพกด้วย นายพกจึงเสียเงินให้หลวงไปเสียเปล่า โดยพืน้ท่ีนาท่ีนาย

พกเสียเงินให้ทางการไปนัน้มีเนือ้ท่ีประมาณ 40 ไร่2 จากเหตกุารณ์ดงักล่าวเห็นได้ว่าปัญหามาจากการ

ไม่สามารถปรับตวัได้ทนัของหมอลําโสภาและชาวบ้าน แต่การท่ีรัฐบาลมิได้มีการทําความเข้าใจกับ

ราษฎรเก่ียวกับการเปล่ียนแปลงวิธีในการจดัเก็บภาษีท่ีดิน จึงทําให้ชาวบ้านรวมถึงหมอลําโสภาไม่

ยอมรับวิธีการท่ีเปล่ียนแปลงดงักล่าว จึงนําไปสู่การปฏิเสธไม่ปฏิบตัิตามวิธีการใหม่ ทัง้นี ้เน่ืองจาก

เร่ืองเก่ียวกบัการประกอบอาชีพอนัเป็นปัจจยัสําคญัในการดําเนินชีวิตของราษฎรนัน้ เป็นเร่ืองท่ีชาวนา

ในภาคอีสานนัน้ ประสบปัญหาและความยากลําบากอยู่แล้ว ดงันัน้ เม่ือรัฐบาลเปล่ียนแปลงวิธีการ

เก็บภาษีท่ีดิน ซึ่งกระทบกับการดําเนินชีวิตของราษฎรในอีสาน จึงส่งผลกระทบต่อความรู้สึกของ

ราษฎรอยา่งมาก อนัเป็นสาเหตใุห้หมอลําโสภาใช้เป็นประเด็นในการชกัชวนราษฏรให้เข้าร่วมตอ่ต้าน

รัฐบาลได้โดยง่าย 

  3). การตอ่ต้านกฎหมายป่าไม้ 

 ในช่วงก่อนพ.ศ. 2475 นัน้ รัฐยังไม่ได้เข้มงวดกับการบงัคบัใช้พระราชบญัญัติรักษาป่า

เทา่ท่ีควร เนือ้หาส่วนใหญ่เป็นเพียงหลกัการสําหรับเจ้าหน้าท่ีและอํานาจของกรมป่าไม้ในการเก็บเงิน

ค่าภาคหลวงสําหรับราษฎรท่ีจะเข้าไปตดัไม้ท่ีเป็นไม้หวงห้ามเท่านัน้ ดงัท่ีปรากฏในพระราชบญัญัติ

รักษาป่า พ.ศ. 2456 วา่ 

                                                           
1นายพิมพ์ รัตนคณุศาสน์ สมัภาษณ์โดย สวุิทย์ ธีรศาศวตั; ชอบ ดสีวนโคก. (2536). การเปลี่ยนแปลงทาง

เศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมของหมู่บ้านอสีานเหนือและอีสานกลางก่อนและหลังมีแผนพัฒนา
เศรษฐกิจแห่งชาติ. หน้า 57 - 58. 

2นายพิมพ์ รัตนคณุศาสน์ สมัภาษณ์โดย สวุิทย์ ธีรศาศวตั; ชอบ ดสีวนโคก. (2536). เล่มเดียวกนั. หน้า 
58. 
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...มาตรา 5 กฎท่ีให้เสนาบดีมีอํานาจตัง้ไว้เพื่อการรักษาป่านัน้ คือ 

ข้อ 1 ในการท่ีจะกําหนดวา่ แห่งใดควรอนญุาติหรือควรห้ามไม่ให้ตดั ฟัน เจาะ เผา ถาน ลิ เลื่อย

แลตีตราไม้ทีเดียงหรือแตอ่ยา่งไรตลอดจนการท่ีจะอนญุาต หรือจะห้ามไมใ่ห้หาของป่าในท่ีแหง่ใดๆ… 

ข้อ 3 ในการกําหนดชนิดแลขนาดไม้ที่จะตดั ฟัน ล ิเจาะ แลกําหนดคา่ภาคหลวงที่จะเก็บในที่แห่ง

ใดเทา่ใด อยา่ให้เกินกวา่ 100 ละ 10 ของราคาไม้ และให้กําหนดท้องที่สําหรับผู้ที่จะมาเสียค่าภาคหลวง

นัน้ 

ข้อ 4 ในการท่ีจะลดหยอ่นหรือยกเว้นคา่ภาคหลวงในไม้ แลของป่า ฯลฯ ซึ่งบคุคลนํามาใช้ในการ

กศุลกรรม ประกอบกิจของตนเอง เช่น ทําบ้านเรือน กสกิรรม การจบัสตัว์นํา้เปนต้น  

ข้อ 5 ในการกําหนดวิธีหาขอป่า วิธีทําสเีสยีด วิธีทํานํา้มนัไม้แลวิธีเผาถ่าน...  

มาตรา 6 กฎเสนาบดีที่ตัง้ขึน้ตามลกัษณะการที่กลา่วมานี ้ให้เสนาบดีมีอํานาจที่จะวางกําหนด

โทษครัง้หนึง่ จําคกุไมเ่กิน 6 เดือน หรือปรับเปนเงินไมเ่กิน 500 บาท หรือทัง้ปรับแลจําทัง้ 2 สถาน 

มาตรา 7 ให้เสนาบดีมีอํานาจที่จะงดเว้นไม่ให้ใช้กฏข้อบงัคบัซึ่งตัง้ขึน้ตามพระราชบญัญัตินี ้แต่

บางสว่นหรือทัง้หมดในท่ีเฉพาะแหง่ใดแหง่หนึง่ ในเวลาซึง่เห็นเปนการสมควร...1 
 

 จากพระราชบญัญัติรักษาป่าไม้ข้างต้นจะเห็นได้ว่า การตดัไม้ในป่าของราษฎรนัน้ยังไม่ใช่

เร่ืองยุง่ยากมากนกั นอกจากไม้ท่ีหวงห้ามแล้ว ราฎษรสามารถเข้าไปตดัไม้หรือหาของป่าได้โดยสะดวก

แล้ว การบงัคบัใช้กฏข้อบงัคบัวางระเบียบวิธีการจดัการรักษาป่านัน้ ก็ไม่มีการบงัคบัใช้ในทกุพืน้นัน้ยิ่ง

ทําให้พระราชบญัญตัรัิกษาป่าไม้นี ้ไมไ่ด้สง่ผลกระทบตอ่วิถีชีวิตของชาวบ้านเท่าใดนกั แม้บางพืน้ท่ีจะ

มีการบงัคบัใช้กฏข้อบงัคบัวางระเบียบวิธีการจดัการรักษาป่า แตก่ฏข้อบงัคบันีก็้ไม่ได้มีความเข้มงวด

เทา่ใดนกั เห็นได้จากกฏข้อบงัคบัวางระเบียบวิธีการจดัการรักษาป่า พ.ศ. 2456 ท่ีได้ประกาศใช้ภายใต้

พระราชบญัญตัรัิกษาป่าไม้ พ.ศ. 2456  
 

...ข้อ 3 เพื่อประโยชน์แห่งกฎนี ้ให้กําหนดไม้ออกเป็น 2 ปรเภท คือ ไม้ที่ไม่หวงห้ามประเภท 1 ไม้ที่

หวงห้ามประเภท 1 ไม้ที่ไมเ่ข้าในประเภทหวงห้ามนัน้ ผู้ใดจะตดั ฟัน เอามาทําอาณาประโยชน์อนัใดก็ได้ 

ที่วา่นีไ้มเ่ก่ียวแก่การถางไร่หรือเผาป่า ซึง่ต้องเปนไปตามข้อบงัคบัสาํหรับการนัน้ ไม้ที่เข้าประเภทหวงห้าม

นัน้ ห้ามมิให้ผู้ ใด ถาง ลิ เจาะ ตดั ฟัน ชัก ลาก เลื่อยโดยมิได้รับอนุญาตต้องตามข้อบงัคบัก่อนเปนอนั

ขาด 

                                                           
1พระราชบญัญตัิรักษาป่า พ.ศ. 2456. (2456). ราชกิจจานุเบกษา. เลม่ 30. วนัท่ี 1 มีนาคม 2456. หน้า 

411 – 412.  
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ข้อ 4 ไม้ประเภทท่ีเปนไม้หวงห้ามนัน้ กําหนดเปน 3 ชนิดๆ ที่ 1 คือ ไม้หายาก ชนิดที่ 2 เปนไม้มีราคา

มาก ชนิดที่ 3 เปนไม้ไม่สู้มีราคา ไม้อย่างใดจะกําหนดเปนชนิดใด เสนาบดีผู้บญัชาการกรมป่าไม้จะ

กําหนดชนิด ขนาด แลอัตราค่าภาคหลวงเปนมณฑลๆ แลประกาศในหนงัสือราชกิจจานุเบกษาเปน

สาํคญั...1 
 

 จากกฏข้อบงัคบัวางระเบียบวิธีการจดัการรักษาป่า พ.ศ. 2456 นี ้แสดงให้เห็นว่าราษฎรยงั

สามารถเข้าป่าตดัไม้ได้ตามประสงค์ท่ีจะนําไม้มาใช้ประโยชน์ได้ ตราบใดท่ีไม้นัน้ไม่ใช้ไม้ชนิดหวงห้าม 

ถึงอยา่งไรก็ตาม การกําหนดไม้หวงห้ามของรัฐก็ได้เป็นท่ีชดัเจน และเหมือนกนัทกุพืน้ การกําหนดชนิด

ไม้หวงห้ามนัน้ขึน้อยู่กับเสนาบดีกรมป่าไม้ในแต่ละมณฑลจะเป็นกําหนด ด้วยความไม่เข้มงวดของ

พระราชบญัตัรัิกษาป่าไม้ในปีพ.ศ. 2456 นีทํ้าให้ในระยะเวลาตอ่มา รัฐบาลต้องประสบกบัป่าไม้ท่ีทรุด

โทรมเป็นจํานวนมาก โดยเฉพาะในภาคอีสาน จึงทําให้รัฐได้ตระหนักถึงปัญหานี ้ส่งให้รัฐบาลได้

ประกาศใช้พระราชบญัญตัรัิกษาป่า พ.ศ.2479 คือ  
 

  ‚...มาตรา 4 ในการอนญุาตให้ตดัฟันชกัลากไม้ประเภทหวงห้ามเพื่อประโยชน์ในการใช้สอยสว่นตวั

ก็ดี เพื่อการกศุลหรือสาธารณประโยชน์ก็ดี ให้อนญุาตได้โดยยกเว้นคา่ภาคหลวงตามเกณฑ์ ดงัตอ่ไปนี ้

  (ก) ไมเ่กินครัวเรือนละสบิแปดบาทสาํหรับการปลกูสร้างหรือขยายตอ่เติมบ้านเรือน 

  (ข) ไมเ่กินครัวเรือนละสบิสองบาทสําหรับเคร่ืองมือหรือสิ่งอื่นที่ใช้ประกอบหรือเก่ียวเนื่องในการกสิ 

กรรมหรือการประมง 

  (ค) ตามปริมาณแหง่ความจําเป็นแล้วแตเ่จ้าพนกังานจะได้สอบสวนเห็นสมควรสําหรับการกุศลหรือ

สาธารณประโยชน์  

  การอนญุาติให้ตดัฟันชกัลากไม้ดัง่กลา่วมาในข้อ (ก) และ (ข) นัน้ ให้เจ้าพนกังานพิจารณาอนญุาต

ได้ตามควรแก่ความจําเป็นไม่เกินครัวเรือนละหนึ่งครัง้ภายในระยะสิบปีนับแต่วันที่ได้รับอนุญาตครัง้

สดุท้าย และสําหรับการซ่อมแซมสิ่งชํารุดตามความในข้อ (ก) และ (ข) นัน้ ให้อนญุาตได้ไม่เกินหนึ่งครัง้

ภายในหนึง่ปี และในครัง้หนึง่ๆ มิให้เกินกวา่จํานวนหนึง่ในสีข่องเกณฑ์ดัง่กลา่วมาในวรรคก่อน... 

  มาตรา 5 บคุคลผู้ที่จะได้รับอนญุาตตามความในมาตราก่อน ต้องมีภมูิลาํเนาอยูใ่นราชอาณาจกัรไม่

ห่างจากป่าที่จะตดัฟันไม้เกินกว่าห้าสิบกิโลเมตร และต้องใช้ไม้ทําประโยชน์ตามที่ได้รับอนญุาตภายใน

ราชอาณาจกัร ไม่ห่างจากป่าที่ตดัฟันไม้เกินกว่าห้าสิบกิโลเมตร แต่การตดัฟันชกัลากไม้ดัง่กลา่วนี ้ผู้ รับ

อนญุาตหรือบคุคลในครัวเรือนของผู้ รับอนญุาตต้องไปในการนัน้ด้วย 

                                                           
1กฎข้อบงัคบัวางระเบียบวิธีจดัการรักษาป่า. (2456). ราชกิจจานุเบกษา. เลม่ 30. วนัท่ี 1 มีนาคม 2456. 

หน้า 411 – 412.  
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  มาตรา 6 ถ้าบคุคลผู้ ได้รับอนญุาตมิได้ใช้ไม้ทําประโยชน์ตามที่ระบไุว้ในใบอนญุาตให้เสร็จภายใน

กําหนดสองปีนับแต่วันใบอนุญาตสิน้อายุ ไม้ที่ยังมิได้ใช้ทําประโยชน์นัน้ให้ผู้ ได้รับอนุญาตเสีย

คา่ภาคหลวง เต็มตามอตัราภายในสามเดือน ถ้าไมเ่สยีในกําหนดนีใ้ห้ไม้นัน้ตกเป็นของแผน่ดิน 

  มาตรา 7 บุคคลผู้ ได้รับอนุญาตจะใช้ไม้ในกิจการอื่นผิดไปจากที่ระบุไว้ในใบอนุญาตหรือโอน

จําหน่ายไม้นัน้โดยประการใดๆ หาได้ไม่ เว้นแต่จะได้รับอนญุาตจากเจ้าพนกังานหรือเสียค่าภาคหลวง

ตามอตัราเสยีก่อน ทัง้นีไ้มห่มายความถึงการใช้เศษไม้ที่เหลอืเพื่อกิจการสว่นตวั 

  ผู้ ใดฝ่าฝืนบทบญัญัติแห่งวรรคก่อน ผู้นัน้มีความผิดต้องระวางโทษดุจเดียวกับที่บญัญัติไว้ใน กฎ

ข้อบงัคบัวางระเบียบวิธีจดัการรักษาป่า พทุธศกัราช 2456 ข้อ 161... ‛2 
 

 จากพระราชบญัญัติดงักล่าว ทําให้เห็นว่า พระราชบญัญัตินีมุ้่งไปท่ีราษฎรท่ีจะเข้าไปตดัไม้

ในป่าต้องขออนญุาตจากทางรัฐก่อนแล้วยงัต้องจ่ายคา่ธรรมเนียมในแต่ะครัง้ท่ีจะตดัไม้ และราษฎรก็

ไม่สามารถเข้าไปตดัไม้ได้ตามใจชอบอย่างแตก่่อนไม่ได้แล้วยงัต้องนําไม้มาทําประโยชน์ตามท่ีได้แจ้ง

ไว้กับทางรัฐอีกทําให้เกิดความยุ่งยากมากขึน้ สาเหตุท่ีทําให้รัฐต้องมีการบงัคบัใช้กฎหมายป่าไม้นี ้

อย่างเข้มงวด เน่ืองจากรัฐต้องประสบกับปัญหาพืน้ท่ีป่าท่ีเคยอุดมสมบูรณ์นัน้ลดจํานวนลงอย่าง

รวดเร็วโดยเฉพาะในภาคอีสาน จึงทําให้รัฐหนัมาให้ความสนใจการรักษาพืน้ท่ีป่าอย่างจริงจงัมากขึน้

โดยเฉพาะในภาคอีสาน เห็นได้จากรายงานการตรวจราชการภาคอีสาน ในปีพ.ศ. 2482 ของ

รัฐมนตรีวา่การกระทรวงเศรษฐการ ท่ีรายงานกบันายกรัฐมนตรี วา่ 
 

  ...ป่าไม้ ในชัว่ระยะเวลา 10 ปี ที่รถไฟเปิดถึงจงัหวดัอบุลราชธานี ป่า 2 ข้างทางรถไฟเหลือไม้ใหญ่

น้อยเต็มที ในปีหนึง่ๆ มีไม้ตา่งๆ และถ่านไม้สง่เข้ามาขายในกรุงเทพฯ ในชัว่ระยะเวลา 11 เดือน มีจํานวน

ตามบญัชีสินค้าที่แนบมา ฉะนัน้ ในชั่วระยะ 10 ปีที่ผ่านมาแล้ว จะเป็นจํานวนเท่าไร เมื่อระลึกถึงว่า 

พืน้ดินทางจงัหวดัเหลา่นีเ้ป็นทราย ถ้าการสงวนป่าขาดการเข้มงวด คือ มีการตรวจไมเ่พียงพอแล้ว หากไม้

น้อยลงไปเป็นลาํดบัแล้ว ในชัว่อีก 100 หรือ 200 ปี นา่กลวัวา่พืน้ท่ีบางแหง่จะแห้งแล้งยิ่งขึน้ นานไปเบือ้ง

หน้าอาจจะกลายเป็นทะเลทรายไปก็ได้...การสวงนป่าไว้ให้มีไม้ตดัได้อยู่บ้างเสมอ เป็นการช่วยอาชีพ

                                                           
1โดยโทษที่ระบไุว้ คือ ‚...ผู้ใดทําผิดฝ่าฝืนตอ่ข้อบงัคบันี ้ข้อใดๆ ผู้นัน้มีความผิดต้องระหวา่งโทษครัง้ 1 ปรับ

เป็นเงินไมเ่กิน 500 บาท หรือจําคกุไมเ่กิน 6 เดือน หรือทัง้ปรับแลจําด้วยทัง้ 2 สถาน...‛ ใน กฎข้อบงัคบัวางระเบียบ
วิธีจดัการรักษาป่า. (2456, 1 มีนาคม). ราชกิจจานุเบกษา. เลม่ 30. หน้า 417. 

2พระราชบญัญตัิรักษาป่า (ฉบบัท่ี 2) พทุธศกัราช 2479. ราชกิจจานุเบกษา. เลม่ 53. วนัท่ี 29 
พฤศจิกายน 2479. หน้า 735 - 737.  
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ให้แก่ราษฎรสว่นหนึง่ จึ่งนา่จะคิดสงวนให้จริงจงักวา่ที่เป็นอยูใ่นเวลานี ้โดยรัฐบาลต้องยอมลงทนุในการ

รักษาและตรวจตราให้มากขึน้...1 

 

 จากข้อความข้างต้นทําให้เห็นวา่รัฐให้ความกงัวลเก่ียวกบัพืน้ท่ีป่าท่ีลดน้อยลงอย่างเห็นได้ชดั

ในพืน้ท่ีภาคอีสานและการดแูลรักษาป่าก็ยงัไม่เข้มงวดเท่าท่ีควรแล้วนัน้ สาเหตท่ีุทําให้พืน้ท่ีป่าลดลง 

ส่วนหนึ่งก็มาจากนโยบายของรัฐท่ีมุ่งเน้นพัฒนาการเกษตรและอุตสาหกรรมและนโยบายด้านอ่ืนๆ 

เช่น ความมัน่คงของชาติ การส่งเสริมการท่องเท่ียว เป็นต้น โดยนโยบายเหล่านีล้้วนแล้วแตเ่ป็นตวัเร่ง

ให้พืน้ท่ีป่าลดลงอยา่งรวดเร็วและไมเ่อือ้ให้เกิดการอนรัุกษ์ทรัพยากรธรรมชาติเท่าควร ประกอบกบัการ

ขาดจิตสํานึกของประชาชนท่ีต้องการหาผลประโยชน์จากทรัพยากรธรรมชาติ การลกัลอบตดัไม้เพ่ือ

ธุรกิจ การขยายพืน้ท่ีทางการเกษตรและท่ีอยูอ่าศยัล้วนแล้วทําให้พืน้ท่ีป่าลดลง   

 การเปล่ียนแปลงกฏหมายป่าไม้ของรัฐจากพระราชบญัญัติรักษาป่าไม้ พ.ศ. 2456 ท่ีบญัญัติ

ให้อํานาจสว่นใหญ่กบัเสนาบดีกรมป่าไม้ท่ีถกูแตง่ตัง้ขึน้เป็นผู้พิจารณาข้อกําหนดตา่งๆ เช่น กําหนดให้

พืน้ท่ีให้เป็นพืน้ท่ีหวงห้าม ไม้ชนิดใดเป็นไม้หวงห้าม รวมถึงการกําหนดจํานวนเงินค่าภาคหลวง โดย

พระราชบญัญัติฉบบันีไ้ด้ยกเว้นและลดอตัราเงินค่าภาคหลวงให้กบัผู้ ท่ีข้ออนญุาติตดัไม้เพ่ือการกศุล 

รวมถึงราษฎรท่ีนําไม้และของป่าไปเพ่ือประกอบกิจการของตวัเอง เช่น การทําบ้านเรือน เป็นต้น และ

นอกจากไม้หวงห้ามท่ีจะต้องขออนุญาติก่อน (การกําหนดชนิดไม้หวงห้ามในแต่ละพืน้ท่ีจะมีความ

แตกตา่งกนัขึน้อยู่กบัการกําหนดของเสนาบดีกรมป่าไม้) นอกนัน้ราษฎรสามารถตดัไม้เพ่ือไปทําโยชน์

ได้อย่างเสรีโดยไม่ต้องแจ้งให้ทางรัฐทราบถึงวตัถปุระสงค์ของการตดัไม้  โดยพระราชบญัญัติดงักล่าว

ไม่ได้ประกาศใช้ในทกุพืน้ท่ี แตจ่ะประกาศใช้เฉพาะพืน้ท่ีท่ีเสนาบดีกรมป่าไม้เห็นสมควรเท่านัน้ ซึ่งจะ

แตกตา่งจากพระราชบญัญัติรักษาป่า พ.ศ. 2479 ท่ีจะมีการกําหนดการเข้าไปตดัไม้ในป่า ถ้าหากเป็น

ไม้หวงห้ามต้องนอกจากจะต้องขออนุญาติแล้ว ยงัจํากัดให้แต่ละครอบครัวสามารถขออนุญาตได้ 1 

ภายใน 10 ปี หลงัจากครัง้ท่ีสดุท้ายท่ีขออนญุาตพร้อมทัง้จา่ยคา่ภาคหลวงตามปริมาณไม้ท่ีตดัแล้ว ยงั

ต้องนําไม้ท่ีตดัมาได้นัน้ไปใช้ประโยชน์ตามท่ีได้ขออนุญาตไว้เท่านัน้ ถ้าหากว่าราษฎรจะนําไม้ไปใช้

ประโยชน์อย่างอ่ืนๆ ต้องไปขออนญุาติและจ่ายเงินคา่ภาคหลวงเพิ่ม แตถ้่าราษฎรไม่ยอมจ่ายเงินเพิ่ม

หรือไมไ่ด้นําไม้นัน้ไปใช้ประโยชน์ ไม้นัน้จะต้องตกเป็นของหลวง โดยในพระราชบญัญัติ พ.ศ. 2479 ได้

                                                           
1สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. (3) สร.0201.22/2. เร่ือง รัถมนตรีและข้าราชการผู้ใหย ่กระซวงเสถการ

ตรวดราชการหวัเมือง (28 มกราคม 2475 – 26 กนัยายน 2483). 
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บญัญตัโิทษสําหรับผู้ ท่ีกระทําผิดทัง้โทษปรับไม่เกิน 500 บาท หรือจําคกุไม่เกิน 2 ปี ด้วยความต้องการ

ของรัฐท่ีจะทําให้พระราชบัญญัติรักษาป่าไม้มีความเข้มงวดมากขึน้กว่าเดิม เพ่ือรักษาพืน้ป่า แต่

เปล่ียนแปลงดังกล่าวได้ส่งผลกระทบกับวิถีชีวิตของราษฎรแต่ดัง้เดิมท่ีสามารถจะตัดไม้ได้อย่าง

คอ่นข้างจะอิสระ จึงทําให้หมอลําโสภาใช้ความเดือดร้อนในเร่ืองป่าไม้ของชาวบ้านมาเป็นประเด็นใน

การตอ่ต้านรัฐบาลโดย กล่าวว่าต้นไม้ในป่านัน้เกิดขึน้เองตามธรรมชาติไม่จําเป็นต้องขออนญุาตจาก

ทางการ จนทําให้หมอลําโสภามีเร่ืองพิพาทกับครูใหญ่บุญเลิศ โดยครูบุญเลิศกล่าวหาว่า ‚หมอลํา

โสภาสง่เสริมให้ชาวบ้านไปตดัไม้มาทําบ้านเรือนโดยไมไ่ปขออนญุาตจากทางการ‛ หมอลําโสภาก็ตอบ

กับว่า ‚ต้นไม้เกิดขึน้เองตามธรรมชาติ รัฐบาลไม่ได้ปลูกต้นไม้ ทําไมต้องไปขออนุญาตจากรัฐบาล 

ทําไมจะต้องเสียคา่ธรรมเนียมให้รัฐบาล ใครมีแรงก็ไปตดัมาเลย‛1  

 ดงันัน้ จะเห็นได้ว่าหมอลําโสภาได้ดึงเอาปัญหาความเดือดร้อนของราษฎรในอีสานอนัเกิด

จากการเปล่ียนแปลงนโยบายของรัฐส่วนกลางท่ีมีตอ่ราษฎรในอีสาน ทําให้เป็นส่วนกระตุ้นให้ราษฏร

เข้าร่วมการเคล่ือนไหวของหมอลําโสภา  ทัง้นีน้่าจะเกิดจากการท่ีหมอลําโสภาเป็นผู้ ท่ีมีการศกึษา จึง

สามารถท่ีจะรับทราบการเปล่ียนแปลงนโยบายของรัฐส่วนกลาง และตระหนกัดีถึงผลกระทบท่ีจะมีตอ่

ราษฏรในอีสานจึงสามารถจะหยิบยกเอาการเปล่ียนนโยบายดงักล่าวของรัฐมาเป็นสิ่งปลกุเร้าราษฎร

ให้เข้าร่วมการเคล่ือนไหวได้จํานวนมาก 

  7.2.3 ความเคล่ือนไหวของหมอลําโสภา พลตรี 

 การท่ีหมอลําโสภา พลตรี ตระหนักถึงความเดือดร้อนของราษฎรในอีสานท่ีได้รับจากการ

เปล่ียนแปลงนโยบายของรัฐ หมอลําโสภาจึงได้ใช้อาชีพการเป็นหมอลําร้องถ่ายทอดปัญหาตา่งๆ เพ่ือ

เป็นการกระตุ้นให้ราษฎรตระหนกัถึงความเดือดร้อนอนัเกิดจากรัฐบาล ราษฎรจะได้เกิดความไม่พอใจ

รัฐบาล และเข้าร่วมการเคล่ือนไหวกันตัวเอง ด้วยในช่วงก่อนท่ีหมอลําโสภาจะมีความคิดต่อต้าน

อํานาจรัฐ หมอลําโสภาล้มป่วยหนักจนสลบไป 3 วัน ก่อนสลบได้บอกลูกว่าอย่าเอาตวัเองไปเผา 

หลงัจากสลบไป 3 วนั ก็ฟืน้ขึน้มาแล้วร้องไห้และบอกกบัคนใกล้ชิดวา่เจ้านายกดข่ีข่มเหง และตัง้แตน่ัน้

มาหมอลําโสภาก็พูดแต่เร่ืองเจ้านายข่มเห่งราษฎร แต่ในช่วงแรกไม่คอ่ยมีคนเช่ือ คนท่ีเช่ือและสมคัร

เป็นลกูศษิย์สว่นใหญ่เป็นคนบ้านอ่ืน เชน่ บ้านบงึแก ตําบลสําราญ บ้านหนองเซียงซุย บ้านโนนกู่ บ้าน
                                                           

1นายพิมพ์ รัตนคณุศาสน์ สมัภาษณ์โดย สวุิทย์ ธีรศาศวตั; ชอบ ดสีวนโคก.  (2536).  การเปลี่ยนแปลง
ทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมของหมู่บ้านอีสานเหนือและอีสานกลางก่อนและหลงัมีแผนพัฒนา
เศรษฐกิจแห่งชาติ. หน้า 57. 
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โคกสว่าง (เม่ือก่อนขึน้กับตําบลสาวะถี ปัจจุบนัขึน้กับอําเภอภูเวียง) บ้านสาวะถี ตําบลสาวะถี และ

บ้านป่าหวาย เป็นต้น1 

 การเคล่ือนไหวของหมอลําโสภานัน้ หมอลําโสภาใช้การเป็นหมอลํา เป็นวิธีการเผยแพร่

แนวคิด การดําเนินการของรัฐ โดยเวลาไปแสดงหมอลําตามหมู่บ้านต่างๆ  ก็จะนําเร่ืองการครอบงํา

ทางวฒันธรรมจากส่วนกลาง แสดงผ่านระบบการศึกษาแบบใหม่ท่ีให้เด็กเรียนในโรงเรียนประชาบาล

และใช้ภาษาไทยกลางในการเล่าเรียนและการส่ือสารระหว่างครูกับนักเรียนก็จะใช้ภาษาไทยกลาง 

รวมถึงการกดข่ีของข้าราชการ ทัง้ในเร่ืองการเก็บภาษีต่างๆ เช่น ภาษีท่ีดิน ภาษีป่าไม้ ซึ่งสร้างความ

เดือดร้อนให้กับชาวบ้าน หมอลําโสภาจะนําการดําเนินการดงักล่าวของรัฐไปร้องให้ชาวบ้านฟังเป็น

ประจํา โดยชาวบ้านท่ีเป็นบุคคลร่วมสมยัอย่าง นายสมาน ทองบ้านทุ่ม2 ได้ในข้อมลูว่า หมอลําโสภา

พลตรีนัน้มีลกัษณะเป็น หมอธรรม มากกว่า หมอลํา เน่ืองจากเวลาท่ีหมอลําโสภาจะร้องกลอนลําเป็น

เร่ืองเก่ียวกบัการเมืองโดยส่วนใหญ่ และทกุครัง้ท่ีหมอลําโสภาไปแสดงท่ีไหน ก็จะมีชาวบ้านตามไปดู

เป็นจํานวนมากโดยมีทัง้คนในพืน้ท่ีและจากหมู่บ้านอ่ืนตามมาดูทกุครัง้ท่ีมีการแสดง หมอลําโสภาเป็น

ท่ีช่ืนชอบของชาวบ้านมากและมีช่ือเสียงโดง่ดงัมาก มีแตค่นอยากท่ีจะเห็นตวัจริงของหมอลําโสภา3  

 นอกจากการร้องหมอลําแล้วหมอลําโสภายงัได้บอกคําพยากรณ์ไว้ด้วยว่า ‚เสาซิออกดอก‛ ก็

คือ เสาไฟฟ้า4 ‚ม้าซิโป่งเขา‛ คือรถจกัรยานยนต์  ‚โบกกมุภณัฑ์ สิบวนัจึงเปิดเทีย (ครัง้) หนึ่ง แตบ่มี่ไผ

เป็นหนีก้ัน‛ คือสลากกินแบ่งรัฐบาล ‚กระดาษน้อยสองนิว้ใครก็ซือ้ได้ บางคนซือ้น้อย ผวัเมียบผ่ิดกัน 

ผวัก็ซือ้เป็น เมียก็ซือ้เป็น ลกูก็ซือ้เป็น‛ คือหวยเถ่ือน ‚เหมิงบ้านจะมีไถ‛ คือจากท่ีใช้ควายไถนาจะเลิก

ไป เหลือแต่รถไถเดินตามหมู่บ้านละ 2 – 3 คนั ‚ทางย่าง 9 คืน 10 คืน จะย่างมือ้เดียว‛ คือจะมี

ถนนราดยางใน จากท่ีเคยเดนิทาง 9 – 10 วนั จะใช้เวลาเดนิทางด้วยรถยนต์ภายในวนัเดียว ‚เขาตีมวย

อยูเ่มืองนอก จะนอนฟังอยูบ้่านก็ได้‛ คือ วิทย ุโทรทศัน์ ‚เขาลําอยู่ทิศใด ย่างตามทางฟังก็ได้ หรือ จะมี

ของน้อยหิว้ไป ฟังได้เป็นร้อยเป็นพนั‛ คือ วิทยทุรานซิสเตอร์ ‚ตอ่ไปนีพ้ระยาแมงงอดก็จะมี พระยาขอด

                                                           
1พิมพ รัตนคณุศาสน์ และบญุเลือ่น เพีย้อาสา สมัภาษณ์โดย สวุิทย์ ธีรศาศวตั และ ชอบ ดีสวนโคก  ใน  สุ

วิทย์ ธีรศาศวตั; ชอบ ดีสวนโคก. (2536). การเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมของหมู่บ้าน

อีสานเหนือและอีสานกลางก่อนและหลังมีแผนพัฒนาเศรษฐกจิแห่งชาติ. หน้า 60. 
2สมาน ทองบ้านทุม่. (2556, 14 มีนาคม). สมัภาษณ์โดย ศศิธร คงจนัทร์.  
3สมาน ทองบ้านทุม่. (2556, 14 มีนาคม). สมัภาษณ์โดย ศศิธร คงจนัทร์. 
4สมาน ทองบ้านทุม่. (2556, 14 มีนาคม). สมัภาษณ์โดย ศศิธร คงจนัทร์. 
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ก้นหอยก็จะมี มนัซิเดือดซิฮ้อน มนัซิเจ็บซิปวด ปกครองบ้านบเ่ป็นธรรม‛ คือรัฐบาลท่ีปกครองเป็นคน

ไม่ดี ลุแก่อํานาจจะปกครองบ้านเมืองแบบเผด็จการ บ้านเมืองหาความเป็นธรรมไม่ได้ 1 จากคํา

พยากรณ์สะท้อนให้เห็นถึง การเป็นผู้ มีการศกึษาของหมอลําโสภา ทําให้ทราบข่าวความเจริญก้าวหน้า

ของบ้านเมืองท่ีมีสิ่งอํานวยความสะดวกต่างๆ เพิ่มขึน้ทัง้ รถจกัรยานยนต์ รถยนต์ ถนนราดยาง วิทย ุ

โทรทศัน์ สลากกินแบง่รัฐบาล จึงนําเร่ืองราวท่ีตนทราบมาร้องเป็นคําพยากรณ์ ซึ่งทําให้ชาวบ้านท่ีไม่

ทราบข่าวความเจริญก้าวหน้า ศรัทธาในความสามารถกล่าวรู้อนาคตของหมอลําโสภา ทัง้ท่ีจริงๆ สิ่ง

เหลา่นีเ้ป็นสิ่งท่ีเกิดขึน้แล้วในท่ีเมืองหลวง เพียงแตช่าวบ้านไม่ทราบ แตห่มอลําโสภามีความรู้สามารถ

อา่นออก เขียนได้ จงึสามารถตดิตามความก้าวหน้าตา่งๆ นัน้ได้ จงึใช้ประโยชน์จากข่าวสารเหล่านัน้ใน

การสร้างความศรัทธาให้กบัตนเอง 

 จากคําพยากรณ์เหล่านีทํ้าให้ชาวบ้านศรัทธาในความสามารถของหมอลําโสภาท่ีสามารถ

ล่วงรู้อนาคตได้ นอกจากคําพยากรณ์แล้วหมอลําโสภายงัจําพุทธทํานายได้ทุกข้อ ด้วยลกัษณะการ

เคล่ือนไหวของหมอลําโสภาท่ีเท่ียวแสดงหมอลําไปตามหมู่บ้านตา่ง และมีการพยากรณ์อนาคตรวมถึง

ความรู้เก่ียวกบัพทุธทํานายนัน้ ก็จะเห็นได้ว่ามีลกัษณะท่ีคล้ายคลึงกบักบฏผู้ มีบญุในช่วงรัชกาลท่ี 5 ท่ี

มีการทํานายว่าจะเกิดภัยพิบตัิขึน้ในอีสาน แต่ในเหตกุารณ์ของหมอลําโสภานี ้จะเป็นการทํานายถึง

อนาคตท่ีจะมีความเจริญก้าวหน้ามีสิ่งอํานวยความสะดวกต่างๆ รวมถึงความเป็นไปของเหตุการณ์

ทางการเมืองด้วย จากคําพยากรณ์ของหมอลําโสภา แสดงให้เห็นถึงความแตกตา่งของผู้ นําผู้ มีบญุใน 

2 ชว่งเวลา กลา่วคือ ในชว่งแรกสมยัรัชกาลท่ี 5 จะอาศยั ‚ความเป็นผู้ มีบญุ‛ ในการสร้างความศรัทธา

ด้วยการอ้างถึงสิ่ ง ท่ี เหนือธรรมชาติ แต่หลังการเปล่ียนแปลงการปกครอง จะอาศัยความรู้

ความสามารถของตนเอง ในการสร้างความศรัทธาโดยการกล่าวถึงสิ่งท่ีเกิดขึน้จริงในสงัคม  สนันิฐาน

ได้ว่า หมอลําโสภาอาจจะไม่ได้ล่วงรู้อนาคตตามท่ีชาวบ้านเข้าใจกัน แต่หากเป็นการเดินทางมา

กรุงเทพฯ ของหมอลําโสภา แตไ่ด้พบกบัสิ่งแปลกใหม่ท่ียงัไม่มีในบ้านสาวะถี และจงัหวดัใกล้เคียง ทัง้

เสาไฟฟ้า รถยนต์ วิทย ุโทรทศัน์ หรือแม้แตส่ลากกินแบง่รัฐบาล ซึ่งทําให้หมอลําโสภาได้นําเอาสิ่งท่ีพบ

                                                           
1สวุิทย์ ธีรศาศวตั. (2556, 14 มีนาคม). สมัภาษณ์โดย ศศิธร คงจนัทร์. (สวุิทย์ ธีรศาศวตั ดํารงตําแหน่ง 

รองศาสตร์จารย์ภาควิชาประวตัิศาสตร์และโบราณคดี คณะมนษุยศาสตร์และสงัคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัขอนแก่น 
ปัจจบุนัอาย ุ66 ปี เคยลงพืน้ท่ีในหมูบ้่านสาวะถีเมื่อปี 2533 และได้สมัภาษณ์กบัชาวบ้านท่ีเคยร่วมเหตกุารณ์หมอลํา
โสภา) 
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เห็นนัน้มาพยากรณ์ถึงวิวฒันาการของบ้านเมืองในอนาคต เพ่ือสร้างแรงศรัทธาให้กับตวัเอง และเพ่ือ

ชกัชวนให้ชาวบ้านมาเข้าร่วมกลุม่ในการตอ่ต้านอํานาจรัฐในท่ีสดุ 

  7.2.4 การปราบปราม 

 ด้วยเหตท่ีุหมอลําโสภามกัจะพดูเก่ียวกบัเร่ืองการเมือง การกดข่ีของเจ้านายในการแสดงหมอ

ลําอยู่เสมอๆ ทําให้ทางการเกิดความหวาดระเวงและเกรงว่าเหตกุารณ์จะลุกลามได้ จึงได้เข้าจบักุม

หมอลําโสภาและลกูศษิย์ระดบัแกนนํา ในครัง้แรกจบัไป 11 คน (ไมป่รากฏวนัท่ีท่ีแน่ชดัว่าหมอลําโสภา

ถกูจบัไปวนัท่ีเทา่ใด แตค่าดวา่นา่จะถกูจบัท่ีบ้านป่าหวายซึ่งเป็นของภรรยา หรือท่ีบ้านสาระถีก็เป็นได้) 

แล้วเอาไปขังไว้ท่ีตวัเมืองขอนแก่นเป็นเวลา 15 วนั จึงปล่อยตวัหมอลําโสภาและลูกศิษย์ออกมา แต่

หมอลําโสภาก็ไม่ได้เลิกแสดงหมอลําโดยหยิบเอาเร่ืองเก่ียวกบัการเมืองมาพดูอีก จึงทําให้โดนจบัเป็น

ครัง้ท่ี 2 คราวนีท้างการจบัได้ 20 คน ไปขงัไว้ท่ีตวัเมืองขอนแก่นเหมือนเดิม แตใ่นครัง้นีไ้ม่ปรากฏว่า

ทางการได้ขังหมอลําโสภาก่ีวันแล้วจึงปล่อยตวัออกมาอีกครัง้ แต่หมอลําโสภาก็ไม่ได้เปล่ียนแปลง

พฤติกรรมเหมือนคนทัว่ไป แตย่งัทําการปลกุระดมชาวบ้านอยู่เช่นเคย และยงัมีคนมาฟังหมอลําโสภา

มากขึน้เร่ือยๆ จงึทําให้การจบักมุครัง้ท่ี 3 เกิดขึน้ในขณะนัน้หมอลําโสภาอาย ุ58 ปี1 

 โดยขุนวรรณวุฒิวิจารณ์ นายอําเภอเมือง กับฝ่ายตํารวจเห็นว่า ถ้าปล่อยให้หมอลําโสภา

แสดงหมอลํา โดยเอาเร่ืองการกดข่ีของรัฐบาลมาร้องเพ่ือปลุกระดมไปเร่ือยๆ เกรงว่าชาวบ้านทัง้

จังหวัดจะลุกขึน้มาต่อต้านอํานาจรัฐได้2 จึงได้วางแผนจับกุมหมอลําโสภา แต่เน่ืองจากในสมัยนัน้

ตํารวจมีน้อย จึงได้ขอกําลงัตํารวจได้เพียง 6 คน ซึ่งไม่เพียงพอทางกํานนัจึงอาสาช่วยด้วยแล้วยงัมีครู

อาสาสมคัรไปชว่ยจบัด้วยอีก 3 คน รวมทัง้ครูบญุเลิศ คูป่รับของหมอลําโสภา โดยในวนัท่ี 16 ธันวาคม 

2483 เวลาประมาณ 2 – 3 ทุ่ม ขณะท่ีหมอลําโสภากําลงัแสดงหมอลําอยู่ท่ีบ้านสาวะถี มีผู้คนจาก

หลายหมูบ้่านมาฟัง บางคนเดินทางมา 40 กม. เพ่ือมาฟังหมอลําโสภา ในคืนนัน้มีชาวบ้านมาฟังหมอ

ลําโสภาประมาณ 200 – 300 คน เร่ืองท่ีหมอลําโสภาพดูในคืนวนันัน้เป็นเร่ืองเหตกุารณ์บ้านเมืองว่า  
 

                                                           
1อรุณ เชือ้สาวะถี. (2533). รู้จกัหมอลําโสภาและเคยมาฟังหมอลําโสภาแสดง อายขุณะที่ให้สมัภาษณ์ 72 

ปี สัมภาษณ์โดย สุวิทย์ ธีรศาศวัต และ ชอบ ดีสวนโคก ใน สุวิทย์ ธีรศาศวัต; ชอบ ดีสวนโคก. (2536). การ
เปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมของหมู่บ้านอีสานเหนือและอีสานกลางก่อนและหลังมี
แผนพัฒนาเศรษฐกิจแห่งชาติ. หน้า 56.   

2สวุิทย์ ธีรศาศวตั. (2556, 14 มีนาคม). สมัภาษณ์โดย ศศิธร คงจนัทร์. 
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 เดี๋ยวนีไ้มท่ําอยา่งโบราณ รัฐบาลเดี๋ยวนีก้ดขี่ข่มเหงราษฎร เมื่อก่อนจะซือ้ขายที่ดินก็ทํากนัง่ายๆไม่

ยุง่ยาก ไมต้่องมีสญัญาซือ้ขายกนั ก็ไม่เคยมีปัญหา แต่ทกุวนันีท้างการบงัคบัให้ต้องทําหนงัสือสญัญา

ซือ้ขายกนั นอกจากนีย้งัพดูถึงภาษีที่ดิน ทําไมต้องเสยี ที่ดินมนัอยู่แล้วตามธรรมชาติ เราเป็นคนลงแรง

หกัล้างถางพง หลวงไมไ่ด้ทําอะไรให้เราทําไมจะต้องเสยีภาษีที่ดินให้หลวง1  
 

 ภายหลงัจากท่ีหมอลําโสภาแสดงไปได้ไม่ถึงชัว่โมง ตํารวจกบัอาสาสมคัรก็เข้าจบักมุ ทําให้

ชาวบ้านท่ีกําลงัชมการแสดงอยู่นัน้แตกต่ืน หนีไปคนละทิศละทาง ในท่ีสดุก็สามารถจบัหมอลําโสภา 

นายเสริม นายสิงห์ นายคยุ เป็นหวัหน้าและแกนนํา และจบัชาวบ้านท่ีไปฟังได้ รวมทัง้หมด 116 คน2 

ทุกคนไม่มีใครพกอาวุธ ตํารวจเอาตัวไปไว้ท่ีโรงเรียนบ้านสาวะถี วันรุ่งขึน้ก็นําไปท่ีอําเภอ ข้อหาท่ี

ทางการตัง้คือ ‚กบฏภายใน‛3 ศาลพิพากษาให้จําคกุหมอลําโสภา นายสิงห์ นายเสริม นายคยุ ตลอด

ชีวิต แตศ่าลกรุณาลดโทษให้เหลือจําคกุ 16 ปี4 โดยส่งไปจําคกุท่ีเรือนจําบางขวาง กรุงเทพมหานคร 

สว่นผู้ ต้องหาท่ีเหลือศาลปลอ่ยตวัไป หลงัจากถกูจําคกุได้ 2 ปี ทางการได้นํา หมอลําโสภาและนายคยุ 

ซึง่เป็นศษิย์ของหมอลําโสภาไปถ่วงนํา้5 ท่ีคลองบางซ่ือแตป่รากฏวา่ เม่ือดงึนกัโทษทัง้สองขึน้มาทัง้สอง

ยงัมีชีวิตอยู่ ทางการจึงปล่อยตวันกัโทษในคดีนีท้ัง้หมด แต่นกัโทษ 1 ใน 4 เสียชีวิตไปแล้วระหว่าง

จําคกุ นกัโทษท่ีเหลือ 3 คน ถกูนํามาไว้ท่ีเรือนจําขอนแก่นเพ่ือปลอ่ยตวั แตห่มอลําโสภายงัไม่ทนัได้เป็น

อิสรภาพ ก็เสียชีวิตเน่ืองจากปวดฟันเจ้าหน้าท่ีเรือนจําช่ือ เสมียนคํา ได้ฉีดยาแก้ปวดให้ หลงัจากฉีดยา

ได้ 1 วนั หมอลําโสภาก็เสียชีวิต6 การตายของหมอลําโสภายงัเป็นปริศนามาถึงปัจจบุนั ว่าตายเพราะ

                                                           
1อรุณ เชือ้สาวะถี. (2533). สมัภาษณ์โดย สวุิทย์ ธีรศาศวตั และ ชอบ ดีสวนโคก  ใน  สวุิทย์ ธีรศาศวตั; 

ชอบ ดีสวนโคก.  (2536).  การเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมของหมู่บ้านอีสานเหนือและ

อีสานกลางก่อนและหลังมีแผนพัฒนาเศรษฐกจิแห่งชาติ. หน้า 60. 
2พิมพ รัตนคณุศาสน์ และบญุเลือ่น เพีย้อาสา. (2533). นายบญุเลือ่น เพีย้อาสา ขณะในสมัภาษณ์อาย ุ73 

ปี สมัภาษณ์โดย สวุิทย์ ธีรศาศวตั และ ชอบ ดีสวนโคก  ใน  สวุิทย์ ธีรศาศวตั; ชอบ ดีสวนโคก.  (2536).  เล่ม
เดียวกัน. หน้า 60. 

3สวุิทย์ ธีรศาศวตั. (2549). ประวัติศาสตร์เศรษฐกิจสังคมอีสาน. หน้า 93. 
4พิมพ รัตนคณุศาสน์ และบญุเลือ่น เพีย้อาสา สมัภาษณ์โดย สวุิทย์ ธีรศาศวตั และ ชอบ ดีสวนโคก  ใน  สุ

วิทย์ ธีรศาศวตั; ชอบ ดีสวนโคก.  (2536).  เล่มเดียวกนั. หน้า 61. 
5นายสมาน ทองบ้านทุม่. (2556, 14 มีนาคม). สมัภาษณ์โดย ศศิธร คงจนัทร์. 
6พิมพ รัตนคณุศาสน์ และบญุเลือ่น เพีย้อาสา. (2533). นายบญุเลือ่น เพีย้อาสา ขณะในสมัภาษณ์อาย ุ73 

ปี สมัภาษณ์โดย สวุิทย์ ธีรศาศวตั และ ชอบ ดีสวนโคก  ใน  สวุิทย์ ธีรศาศวตั; ชอบ ดีสวนโคก. (2536). การ
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แพ้ยาหรือตายเพราะทางการฆ่า ชาวบ้านหลายคนเช่ือว่าตายเพราะทางการต้องการให้หมอลําโสภา

ตาย1 นอกจากการตายของหมอลําโสภาจะยงัปริศนาแล้วศพของหมอลําโสภาก็เป็นปริศนาอีกด้วย 

เน่ืองจากเม่ือหมอลําโสภาตาย ทางเรือนจําก็นําไปฝังในเรือนจํา เพราะไม่รู้ว่าเม่ือไรญาติจะมารับศพ 

ฝังไว้ 3 วนั วนัท่ี 4 ญาติมาขอรับศพเพ่ือเอาไปเผา ปรากฏว่าเม่ือขดุหลมุศพขึน้มาก็ไม่พบศพของหมอ

ลําโสภา เหลือแตเ่ส่ือท่ีหอ่ศพกบัผ้าขะม้าท่ีหมอลําโสภาหนุ่ง ซึ่งในขณะท่ีฝังศพนัน้ก็มีคนเห็นหลายคน 

ดงันัน้การตายของหมอลําโสภาก็ยงัปริศนาจนถึงปัจจบุนั หมอลําโสภาถกูจบัเม่ืออาย ุ58 ปี ถึงแก่กรรม

ประมาณปี พ.ศ. 2485 ถึงต้นปีพ.ศ. 2486 มีอาย ุ60 ปี  

 จากปัจจยัความไม่พอใจการเปล่ียนแปลงนโยบายของรัฐบาลท่ีมีต่อการดําเนินชีวิตของรา

ษฏรในอีสาน ทัง้ทางด้านการศึกษา การทํานา การตัดไม้ จึงทําให้หมอลําโสภาซึ่งเป็นหมอลําท่ีมี

ความรู้ มีฐานะ และเคยได้ศึกษาเร่ืองธรรมะ ซึ่งน่าจะทําให้มีความเช่ือเก่ียวกับเร่ืองพระศรีอาริย์ ท่ีมี

ความเช่ือในโลกหน้าวา่ทกุคนจะมีความเทา่เทียมกนั และคดิวา่ตวัเองในฐานะผู้ ท่ีมีความรู้อาจจะเป็นผู้

นําไปสูก่ารเปล่ียนแปลงดงักล่าว จึงได้ใช้ปัญหาความเดือดร้อนของราษฎรอนัเกิดจากรัฐส่วนกลางมา

ใช้ในการปลุกเร้าราษฎรให้เข้าร่วมการเคล่ือนไหวต่อต้านอํานาจรัฐโดยผ่านการร้องหมอลําไปตาม

สถานท่ีตา่งๆ จึงทําให้ผู้คนคล้อยตามและให้การสนบัสนนุหมอลําโสภา ดงันัน้ ทางการจึงตระหนกัถึง

ปัญหาอนัเกิดจากการแสดงหมอลํา ของหมอลําโสภา จึงได้มีการปราบปรามตัง้แต่ขัน้เบาแต่หมอลํา

โสภาก็ยงัไมเ่ปล่ียนแปลงพฤตกิรรม ยงัคงแสดงหมอลํากระตุ้นให้ราษฏรไม่พอใจรัฐบาล จึงนําไปสู่การ

จบักมุและปราบปรามอย่างจริงจงั ถึงแม้ว่าทางการจะตดัสินปล่อยตวัหมอลําโสภา แตใ่นท่ีสดุหมอลํา

โสภาก็เสียชีวิตในระหว่างการจบักุมโดยไม่ทราบสาเหตท่ีุแน่ชดั ซึ่งสะท้อนให้เห็นว่ารัฐบาลภายหลงั

การเปล่ียนแปลงการปกครองตระหนักถึงปัญหาอนัเกิดจากกบฏผู้ มีบุญ เน่ืองจากกรณีของหมอลํา

โสภานัน้มีการกล่าวโจมตีการดําเนินงานของรัฐในหลายประเด็น ทัง้การศกึษา การเก็บภาษีท่ีดิน และ

กฏหมายป่าไม้ ซึง่เป็นประเดน็ท่ีสง่ผลกระทบตอ่การดําเนินชีวิตของราษฎรในภาคอีสานในขณะนัน้ จึง

ส่งผลให้มีราษฎรเกิดความเล่ือมใส ศรัทธา หมอลําโสภาเป็นจํานวนมาก อันอาจจะนําไปสู่การ

เคล่ือนไหวตอ่ต้านอํานาจรัฐในลกัษณะท่ีรุนแรงได้ รัฐจงึต้องมีการปราบปรามหมอลําโสภาอย่างจริงจงั 

การจบักมุแล้วปล่อยตวัถึง 2 ครัง้ ก่อนมีการจบักมุและปราบปรามอย่างจริงจงัในครัง้ท่ี 3 สะท้อนให้
                                                                                                                                                                             

เปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจ สงัคม และวัฒนธรรมของหมู่บ้านอีสานเหนือและอีสานกลางก่อนและหลังมี
แผนพัฒนาเศรษฐกิจแห่งชาต.ิ หน้า 60. 

1สวุิทย์ ธีรศาศวตั. (2546). ประวัติศาสตร์เศรษฐกิจชุมชนหมู่บ้านอีสาน 2488–2544. หน้า 533. 
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เห็นว่าการดําเนินการจบักุมและการสอบสวนของรัฐภายหลงั พ.ศ. 2475 เป็น ‚รัฐสมยัใหม่‛ ต้อง

พิจารณาตามหลกักฏหมายเป็นสําคญั ซึ่งต้องมีหลกัฐานแสดงถึงความตัง้ใจในการกระทําความผิด

และผลกระทบของการกระทํา ท่ีสง่ผลตอ่ความสงบเรียบร้อยภายในบ้านเมืองเป็นสําคญั โดยใน 2 ครัง้

แรกนัน้ การจบักมุอาจจะเกิดจากท่ีทางการได้ทราบถึงความเคล่ือนไหวของการแสดงหมอลําท่ีมีการชกั

จงูผู้คนให้ไมพ่อใจรัฐ แตอ่าจจะยงัไมมี่หลกัฐานชดัเจน จงึได้ปล่อยตวัไปและดเูหมือนจะมีความรุนแรง

เพิ่มขึน้พร้อมกบัมีหลกัฐานว่ามีการปลุกระดมราษฎรท่ีชดัเจน ซึ่งอาจจะนําไปสู่การทําลายความสงบ

เรียบร้อยของบ้านเมือง อนัเป็นการกระทําท่ีขดัต่อกฏหมายอย่างชดัเจน จึงนําไปสู่การจบักมุครัง้ท่ี 3 

และมีการลงโทษอยา่งจริงจงั 

 7.3 กบฏนายศิลา วงศ์สิน 

 กบฏนายศลิา วงศ์สิน เกิดขึน้ในช่วงพ.ศ. 2502 สมยัรัฐบาลของจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ เป็น

นายกรัฐมนตรี ผู้ นํากบฏในครัง้นี ้คือ นายศิลา วงศ์สิน หรือ นายลาด ละคร บ้านเกิดอยู่ท่ี บ้านคําอ้อ 

ตําบลบ้านเชียง อําเภอหนองหาร จงัหวดัอดุรธานี1 นายศิลาในขณะท่ีถกูจบั อายรุาว 40 กว่า มีรูปร่าง

สงูประมาณ 165 เซนตเิมตร ผิวดําแดง หน้าเล็ก แก้มตอบ ผมยาว2 มีอาชีพเป็นหมอลํา ตอ่มาได้ศกึษา

วิชาทางด้านไสยศาสตร์ เรียนธรรมรักษาคนเป็นบ้า เรียนวิชาไล่ผีหรือหมอผี เม่ือเรียนจบก็นําวิชา

ความรู้ไปใช้รักษาคนเป็นบ้าตามจังหวัดต่างๆ โดยลักษณะของนายศิลาจะเป็นคนไม่อยู่กับท่ีชอบ

เร่ร่อนไปตามจงัหวดัตา่งๆ3 โดยเหตกุารณ์กบฎในครัง้นีเ้กิดขึน้ท่ีบ้านใหม่ไทยเจริญ ตําบลสารภี อําเภอ

โชคชยั จงัหวดันครราชสีมา 

  7.3.1 ลกัษณะของกบฏนายศลิา วงศ์สิน 

 ด้วยลกัษณะของนายศิลา ท่ีจะไม่อยู่เป็นหลกัแหล่งท่ีแน่นอนจะเท่ียวเร่ร่อน รักษาคนท่ีเป็น

บ้า และไล่ผีนัน้ เม่ือไปอยู่ท่ีไหนก็ได้จะมีภรรยาอยู่ท่ีนัน้ เม่ือนายศิลาพอใจหญิงสาวคนใดแต่ต้องการ

                                                           
1หนงัสอืพิมพ์สารเสรี. ‚เผยประวตัิตวัเองสิน้ เคยเปนผีปอบ – หวัหน้าลเิก เมยีสาวแฉคําเท็จ ‘ผีบญุ’ ผวั‛ 

วนัท่ี 23 มิถนุายน พ.ศ. 2502 ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 
2นายสดุ ขนนัไพร. (วนัท่ี 22 มีนาคม 2556). โดยนายสดุ ขนานไพร นัน้เป็นคนท่ีอาศยัอยู่ในหมูบ้่านใหม่

ไทยเจริญและเป็นบคุคลร่วม ซึง่นายสดุเป็นในบคุคลทีเ่ข้าไปเก็บศพผู้ เสยีชีวิตภายหลงัการปะทะกนัระหวา่งเจ้าหน้าที่
และพรรคพวกของ สมัภาษณ์โดย นางสาวศศิธร คงจนัทร์. 

3หนงัสอืพิมพ์สารเสรี. ‚เผยประวตัิตวัเองสิน้ เคยเปนผีปอบ – หวัหน้าลเิก เมยีสาวแฉคําเท็จ ‘ผีบญุ’ ผวั‛ 
วนัท่ี 23 มิถนุายน พ.ศ. 2502 ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 
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ได้มาเป็นภรรยา ก็จะเข้าไปชกัชวนพอ่แมข่องหญิงสาวให้มาเข้าธรรม1 ด้วย และบอกว่าหญิงสาวนีเ้ป็น

เนือ้คูก่บัตวัเองมาตัง้แตช่าตกิ่อน (ไมป่รากฏวา่นายศลิาใช้วิธีอ่ืนอีกหรือไม่) พ่อแม่ของหญิงสาวตา่งพา

กนัหลงเช่ือและยกลกูสาวให้เป็นภรรยาในท่ีสดุ โดยภรรยาทกุคนของนายศิลาจะถกูตัง้ช่ือให้ใหม่ เช่น 

ภรรยาคนหนึ่งท่ีจงัหวดัศรีสะเกษ ตัง้ช่ือว่า ศรีวงศ์ เป็นต้น และภรรยาคนล่าสดุ เป็นคนพิบลูมงัสาหาร 

จงัหวดัอุบลราชธานี ป่วยเป็นบ้ามาให้นายศิลา รักษาจนหาย นายศิลาจึงได้ของมาเป็นมาภรรยาใน

ท่ีสดุ เดมิช่ือนางหนกูาย ก็เปล่ียนเป็น ประกายแก้ว2 หลงัจากนัน้นายศิลาก็เร่ิมรวมร่วมชาวบ้านเข้ามา

เป็นสมคัรพรรคพวก และชกัชวนให้อพยพไปด้วยกนั  
 

...ณ ที่อําเภอพิบลูมงัสาหาร นี่เอง นายศิลาได้ชักชวนให้ชาวบ้านเข้าธรรมซึ่งก็มีคนมาเข้าด้วยเป็น

จํานวนมาก แม้แตภ่ารโรงของโรงเรียนก็ได้มาเข้าด้วย คือ นายมา โดยพากนัมาเข้าธรรมทัง้ครอบครัว เมื่อ

ชาวบ้านมาเข้าธรรมกนัมากแล้วนายศิลาก็ชกัชวนให้คนเหลา่นัน้อพยพบอกว่าไปหากินกนัข้างหน้าไปหา

ของทิพย์กินกนั ครัง้แรกชวนไปอยูท่ี่อําเภอวิเชียร จงัหวดัเพชรบรูณ์ แตแ่ล้วก็พากนัมาที่อําเภอโชคชยัและ

ยดึเอาชยัภมูิที่บ้านใหมไ่ทยเจริญ ตําบลสารภีเป็นท่ีพกัพิงกระทัง่เกิดเหตรุ้าย...3 
  

 จากการท่ีนายศิลาได้พาชาวบ้านอพยพจากอําเภอพิบูลมังสาหาร ไปบ้านใหม่ไทยเจริญ 

อําเภอโชคชยั จงัหวดันครราชสีมา เน่ืองจากในแถบอําเภอพิบลูมงัสาหารเกิดปรากฏการณ์ภยัแล้งมา

เป็นเวลาหลายปีติดตอ่กนั นายศิลาจึงคิดว่าการอพยพไปหาแหล่งทํากินใหม่น่าจะดีกว่าอยู่เดิม นาย

ศิลาจึงได้สร้างศรัทธาให้กับชาวบ้านโดยการชกัชวนชาวบ้านมาเข้าธรรมกับตน การมาเข้าธรรมของ

ชาวบ้านนัน้มีพืน้ฐานมาจากความศรัทธาในตวัของนายศลิา เม่ือนายศลิาสามารถทําให้ชาวบ้านคล้อย

ตามและเกิดศรัทธา จงึได้ชกัชวนให้ชาวบ้านอพยพย้ายถ่ินตามมาเป็นจํานวนมาก โดยก่อนท่ีจะทําการ

อพยพนัน้นายศิลาได้บอกให้ชาวบ้านขายทรัพย์ทัง้ท่ีนา บ้าน แล้วนําเงินท่ีได้เอามาให้ตวัเองและบอก

วา่จะทําให้มีอยู ่มีกินสขุสบายกวา่แตก่่อน ข้อมลูนีไ้ด้จากคําสมัภาษณ์ของแมย่ายนายศลิา ท่ีวา่ 
 

                                                           
1เข้าธรรม เป็นช่ือที่ใช้เรียกวิธีการของนายศิลา ในการชกัชวนคนมาเข้ารวมกลุม่ด้วย โดยชาวบ้านจะเรียกวา่ 

‚เข้าธรรม‛ เพราะ กิจกรรมที่ชาวบ้านทําเมื่อสมคัรใจมาเข้าร่วมคือ การสวดมนต์ เกือบทัง้วนัโดยที่ไม่ต้องทําอะไรก็มี
กินครบทัง้ 3 มือ้ ซึง่ก่อนหน้านีช้าวบ้านตา่งมีสภาพอดอยาก หาทัง้เงินและอาหารมาจนุเจือครอบครัวแทบไมไ่ด้  

2หนงัสอืพิมพ์สารเสรี. ‚เผยประวตัิตวัเองสิน้ เคยเปนผีปอบ – หวัหน้าลเิก เมยีสาวแฉคําเท็จ ‘ผีบญุ’ ผวั‛ 
วนัท่ี 23 มิถนุายน พ.ศ. 2502 ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 

3หนงัสอืพิมพ์สารเสรี. ‚เผยประวตัิตวัเองสิน้ เคยเปนผีปอบ – หวัหน้าลเิก เมยีสาวแฉคําเท็จ ‘ผีบญุ’ ผวั‛ 
วนัท่ี 23 มิถนุายน พ.ศ. 2502. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 
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  ...นางกนัอพยพมาอยู่ด้วยก็เนื่องจากลกูเขย (นายศิลา) และลกูสาว (นางประกายแก้ว) ได้บอกว่า 

เมื่อมาอยูด้่วยก็จะให้การเลีย้งดเูปนอยา่งดี ไมใ่ห้อดอยาก จึงได้ขายนา ขายบ้าน ขายควาย เรือ เปนเงิน

รวม 4180 บาท แล้วก็หอบตามกนัมาทกุคนในบ้าน และเงินที่ขายได้ทัง้หมดนัน้มอบให้แก่ลกูเขยไปเปน

ผู้จดัการใช้จ่าย...1 
 

 ภายหลงัจากท่ีนายศิลาอพยพมาตัง้บ้านเรือนอยู่ท่ีบ้านใหม่ไทยเจริญ จงัหวดันครราชสีมา

แล้วก็มีผู้คนอพยพมาอยู่ด้วยเป็นจํานวนมาก เน่ืองจากช่ือเสียงให้ด้านการรักษาโรค การสอนธรรม

ให้กบัชาวบ้านนัน้เป็นท่ีเล่ืองลือออกไปตามหมู่บ้านต่างๆ เห็นได้จากคําสมัภาษณ์ของพ่อตานายศิลา 

ท่ีวา่ 
 

  ...ถามถึงการท่ีมีคนมาอยูด้่วยมากๆ นัน้ ใครเปนคนชกัชวนมา นายด้อง (พ่อตา) ตอบว่า มากนัเอง

เมื่อแรกก็มาดกู่อนวา่เป็นอาจารย์ผู้วิเศษจริงหรือไม ่และเมื่อได้มาเห็นมารู้ธรรมก็พากนั อพยพครอบครัว

มาและอยูก่นั อีกประการหนึง่คือ การอพยพมานีก็้เพื่อจะหาที่ทํามาหากินกนัใหม ่เมื่อเห็นเป็นท่ีถกูใจก็มา

...การที่เข้ามาร่วมในหมูค่ณะของนายศิลานีท้กุครัวเรือนจะต้องเสยีเงินเปนคา่ยกครูในการเรียนธรรมครัว

ละ 52  บาท...2 
 

 จากข้อความจะเห็นได้วา่ชาวบ้านท่ีมาเข้าร่วมกบันายศิลานัน้ ตา่งก็ต้องการท่ีจะมีชีวิตความ

เป็นอยู่ท่ีดีกว่าเดิม เม่ือเห็นว่านายศิลาน่าจะเป็นผู้ ท่ีทําให้ตวัเองและครอบครัวมีชีวิตท่ีดี ไม่ต้องอด

อยาก มีท่ีทํากินใหม่ จึงทําให้ชาวบ้านต่างพากันให้ความศรัทธาและนับถือในตวันายศิลามากขึน้

เร่ือยๆ โดย     นายศลิาได้อ้างตวัเป็นผู้วิเศษ เพ่ือสร้างความชอบธรรมให้กบัตวัเองและเป็นการใช้ความ

เช่ือในเร่ืองพระศรีอาริย์มาชกัชวนให้ชาวบ้านเข้าร่วมกลุม่ด้วย3 

  7.3.2 ปัจจยัทําให้เกิดกบฏนายศลิา วงศ์สิน 

                                                           
1ไมป่รากฏช่ือสาํนกัพมิพ์. ‚แมย่ายผีบญุคราญวา่เสยีรู้ ถึงขายบ้านช่องตามผีบญุมา‛ วนัท่ี 24 มิถนุายน 

พ.ศ. 2502. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 
2หนงัสอืพิมพ์สารเสรี. ‚ยอมรับสารภาพกบัตํารวจโดยสิน้เชิง แตป่ฏิเสธวา่ตวัไมไ่ด้ลงมือทําร้ายเอง‛ วนัท่ี 22 

มิถนุายน พ.ศ. 2502. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 
3สาํหรับจํานวนคนที่เข้าร่วมกลุม่กบันายศิลานัน้ เห็นได้จากรายงานขา่วการจบักมุ ว่า ‚...สําหรับพรรคพวก

ของนายศิลาที่ถกูจบักมุได้ นบัตัง้แตว่นัเกิดเหตจุนกระทัง่ปัจจบุนั ปรากฏวา่เจ้าหน้าที่ตํารวจจบักุมได้ทัง้หมด 62 คน
...‛ ซึง่ภายหลงัจบัเพิ่มได้อีก 10 คน รวมตวันายศิลาที่ในช่วงแรกหลบหนีการจบักมุได้ ดงันัน้ จํานวนราษฎรที่เข้าร่วม
กลุม่กบันายศิลานัน้ มีประมาณ 80 คน ใน หนงัสือพิมพ์พิมพ์ไทย. ‚หวัหน้าซุกซ่อนในป่าทึบ อาจหลบเข้าเขตเขมร‛ 
วนัท่ี 18 มิถนุายน พ.ศ. 2502. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 
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 จากการอพยพของนายศิลา วงศ์สิน มาตัง้ถ่ินฐานท่ีบ้านใหม่ไทยเจริญ จงัหวดันครราชสีมา 

โดยมีชาวบ้านนบัร้อยได้อพยพตามมาตัง้บ้านเรือนอยู่ด้วยนัน้ ก็เพ่ือต้องการหนีจากความแห้งแล้ง อด

ยาก เม่ือรู้ว่ามีผู้จะช่วยให้หลดุพ้นจากความยากลําบากนีไ้ด้ ก็พากนัหลงเช่ือฝากชีวิตครอบครัวไว้กับ

บุคคลท่ีอ้างตัวเป็นผู้ วิเศษสามารถปัดเป่าความทุกข์ยากของชาวบ้าน ดังจะเห็นได้จากรายงาน

หนงัสือพิมพ์สารเสรี ท่ีรายงานเก่ียวกบัเหตกุารณ์นีว้า่ 
 

  ...เนื่องจากชาวบ้านพากนัเลือ่มใสมากขึน้ นายจนั ศิลา (ช่ือเดิมของนายศิลา) ก็วางแผนการณ์

ต้มอยา่งมโหฬาร โดยอาศยัความงมงายของชาวบ้านประกอบกบัความแห้งแล้งของดินฟ้าอากาศที่นัน้

เป็นเคร่ืองมือ โดยนายจนั ศิลา ได้ประกอบพิธีกรรมขึน้อยา่งใหญ่โตแล้วประกาศกบัชาวบ้านว่าที่นีแ้ห้ง

แล้งมากขึน้อยู่ก็มีหวงัอดตาย จากพิธีกรรมที่เขาประกอบขึน้นี ้เปนเหตใุห้เขารู้ว่าขณะนีพ้ระศรีอาริย์

ได้มาโปรดสตัว์อยูท่ี่แหง่หนึง่แล้ว ดงันัน้ ขอให้ชาวบ้าน จงอพยพไปกบัเขาเถิดเขาจะนําไปพบพระศรีอา

ริย์เอง...นายศิลาเมื่อเห็นชาวบ้านพากันเลื่อมใสและขายบ้าน ขายนา ตามเขามา ก็บอกให้ชาวบ้าน

เหลา่นัน้นําเงินท่ีขายทรัพย์สนิได้ทัง้หมดมามอบให้กบัเขาไว้ โดยตัง้เปนกองกลางตามระบบคอมมนู ซึ่ง

ชาวบ้านรู้เทา่ไมถ่ึงการณ์ก็นําเงินมามอบให้กบัเขาหมด...1 
  

 จากข้อความจะเห็นได้ว่าจากความทุกข์ยากท่ีชาวบ้านต้องประสบกับปัญหาภัยแล้ง ไม่

สามารถทําการเกษตรท่ีเป็นอาชีพหลกัของชาวบ้านได้เท่าท่ีควร จึงส่งผลให้ชาวบ้านต้องพบกบัสภาวะ

ความอดอยาก ไม่มีจะกินไม่มีรายได้มาจุนเจือครอบครัว จึงทําให้นายศิลาได้ใช้โอกาสนีใ้ห้ชักชวน

ชาวบ้านให้มาเข้าร่วมกลุ่มด้วย โดยการหยิบย่ืนความหวงัให้กบัชาวบ้าน ด้วยการอ้างถึงโลกของพระ

ศรีอาริย์ท่ีชาวบ้านมีความเช่ือว่าเป็นท่ีโลกท่ีมีแต่ความอุดมสมบูรณ์ มีกินมีใช้ไม่ขาดและมีความเท่า

เทียมกนัในสงัคม ก็ยิ่งทําให้ชาวบ้านผู้สิน้หวังกลบัมามีกําลงัใจอีกครัง้ และตดัสินใจท่ีจะอพยพไปกับ

นายศลิา เน่ืองจากการอพยพในแตค่รัง้จะต้องให้เงินจํานวนมาก นายศิลาจึงใช้ความศรัธทาท่ีชาวบ้าน

มีให้ในการหลอกเอาเงินจากคนท่ีมาเข้าร่วมกลุ่ม เพ่ือนํามาเป็นเงินกองกลางได้ใช้ร่วมกันทุกคนเป็น

เจ้าของร่วมกนัมีส่วนแบง่เท่ากัน ซึ่งระบบการปกครองในลกัษณะนีด้จูะคล้ายกับระบบคอมมิวนิสต์ท่ี

กําลงัเร่ิมคกุคามประเทศไทยอยูใ่นขณะนัน้ แตก็่ไม่ปรากฏหลงัฐานชดัเจนว่านายศิลามีความเช่ือมโยง

                                                           
1หนงัสอืพิมพ์สารเสรี. ‚ผีบญุ พาพวกหลบหนีเข้าป่าทบึ ตร. บกุตามตดิ รมต. รุดเยีย่มคาํนบัศพผู้กล้าหาญ‛ 

วนัท่ี 31 พฤษภาคม พ.ศ. 2502. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 
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หรือมีแนวคดิแบบคอมมิวนิสต์หรือไม่ แตด้่วยลกัษณะวิธีการท่ีคล้ายกบัคอมมิวนิสต์ จึงทําให้นายศิลา

ถกูจบัตามองจากเจ้าหน้าท่ีของรัฐอยา่งใกล้ชิด  

 ดงันัน้จะเห็นว่าปัจจยัท่ีเป็นแรงผลกัดนัทําให้เกิดการรวมกลุ่มของนายศิลา นัน้มีสาเหตมุา

จากปัญหาภัยแล้งท่ีราษรฏในภาคอีสานได้ประสบมาโดยตลอด เน่ืองด้วยลักษณะภูมิประเทศของ

อีสานนัน้ มีลักษณะเป็นแอ่งรูปกระทะ ซึ่งมีด้วยกัน 2 แอ่งคือ แอ่งโคราช และแอ่งสกลนคร1 โดยมี

เทือกเขาภูพานกัน้ขวางอยู่ทางตอนกลางผ่านไปทางเหนือของภาค สภาพอากาศของภาคโดยทัว่ไป

อากาศจะร้อนจดัในฤดรู้อน และหนาวจดัในฤดหูนาว สว่นในฤดฝูนนัน้ถ้าฝนตกมากนํา้ก็จะท่วม ถ้าฝน

ตกน้อยก็เก็บนํา้ไว้ไมอ่ยู ่เน่ืองจากสภาพทางธรณีพืน้ดินเป็นดินทราย แม้ว่าอีสานจะมีแม่นํา้และแม่นํา้

สาขามาก แตแ่ม่นํา้และแม่นํา้สาขายงัให้ประโยชน์ตอ่การเกษตรกรรมในอีสานน้อยมาก เพราะแม่นํา้

ดงักลา่วเป็นแมนํ่า้ท่ีมีขนาดเล็กและตืน้เขินมาก เม่ือเทียบกบัแม่นํา้ในภาคกลาง เช่น แม่นํา้เจ้าพระยา 

แม่นํา้ท่าจีน เป็นต้น ในฤดูแล้งบริเวณต้นนํา้ไม่ว่าจะเป็นแม่นํา้มูล ชี สงคราม มีนํา้สะสมน้อยมาก 

สามารถเดินข้ามได้เพราะระดบันํา้มีความลึกเพียง 30 – 50 ซ.ม. ปริมาณนํา้จึงมีน้อย ด้วยสภาวะ

ความแห้งแล้งของภาคอีสานจึงทําให้ราษฎรในอีสานได้รับความเดือดร้อนมาโดยตลอด ดงัจะเห็นได้

จากในรายงานการตรวจราชการของผู้บญัชาการทหารบก ในปีพ.ศ. 2499 วา่ 
 

  ...อาชีพโดยทัว่ๆ ไปของพลเมืองในภาคตะวนัออกเฉียงเหนือค่อนข้างฝืดเคือง เพราะภมูิประเทศอยู่

บนที่ราบสูงและกันดารนํา้ โดยเฉพาะฤดูร้อนราษฎรทําการเพาะ – ปลูกไม่ได้เลยสิ่งที่รัฐบาลควร

ช่วยเหลอืก็คือ สร้างอ่างเก็บนํา้ขึน้อย่างพอเพียง สง่เสริมการเลีย้งสตัว์ให้เป็นลํ่าเป็นสนั ถ้าทําได้รัฐบาล

                                                           
1แอ่งโคราช มีพืน้ที่ประมาณ 2 ใน 3 เป็นพืน้ที่ราบกว้างขวาง คือ บริเวณทุ่งกุลาร้องไห้ ในอาณาเขต

ครอบคมุพืน้ที่จงัหวดั นครราชสีมา สริุนทร์ บรีุรัมย์ ศรีสะเกษ ร้อยเอ็ด มหาสารคาม และอบุลราชธานี มีแม่นํา้สาย
สาํคญัคือ แมน่ํา้มลู แมน่ํา้ชี มีแมน่ํา้สาขาคือ แมน่ํา้พอง และแมน่ํา้ปาว ไหลลงสูแ่มน่ํา้โขงทางทิศตะวนัออกของภาค 
สว่นแอ่งสกลนคร เป็นพืน้ที่ราบที่เล็กกว่าแอ่งโคราช ครอบคลมุพืน้ที่ จังหวดัเลย อุดรธานี หนองคาย สกลนคร บึง
กาฬ และนครพนม มีแม่นํา้สายสําคญัคือ แม่นํา้สงคราม ลําหลวง นํา้พุง ไหลลงสูแ่ม่นํา้โขงเช่นกนั นอกจากแม่นํา้
สายตา่งๆ แล้ว แอง่สกลนครยงัมีลาํนํา้ธรรมชาติที่ขงัตลอดปี เช่น หนองหาร ในจงัหวดัสกลนคร เปนต้น ใน สมศรี ชยั
วณิชยา. (2548).นโยบายการพัฒนาภาคตะวันออกเฉียงเหนือของรัฐบาลไทยระหว่าง พ.ศ.2494 – 2519. 
หน้า 48 – 49. 
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ควรได้จดัตัง้โรงงานอตุสาหกรรมขึน้อีก เพื่อช่วยให้ราษฎรมีงานทํา เพราะราษฎรในภาคนีม้ีมากด้วยกนั 

มิฉะนัน้แล้วในฤดรู้อนชาว อิสาณจะอพยพลงมาหากินในภาคกลางและภาคใต้อยูเ่สมอ...1 
 

 จากข้อความจะเห็นได้วา่ ด้วยลกัษณะภูมิประเทศของภาคอีสานท่ีเป็นท่ีราบสงูทําให้มีความ

แห้งแล้งมากกว่าภาคอ่ืนทําให้ผลผลิตทางการเกษตรไม่ค่อยได้ผลเท่าท่ีควร โดยเฉพาะในฤดแูล้งนัน้

ราษฎรต้องประสบปัญหาเป็นอยา่งมาก ประกอบกบัทางรัฐท่ีไม่ได้ให้การสนบัสนนุการชลประทานเพ่ือ

การเพาะปลกูเทา่ควรทําให้ในฤดแูล้งชาวอีสานจะอพยพไปยงัพืน้ท่ีตา่งๆ เพ่ือรับจ้างทํางานหาเลีย้งชีพ

และครอบครัว ซึ่งในช่วงตัง้แตปี่พ.ศ. 2500 เป็นต้นมานัน้ราษฎรอีสานต้องประสบปัญหาภยัแล้งอย่าง

รุนแรง ถึงขัน้อดยาก หาของกินแทบไม่ได้เงินใช้จ่ายในครอบครัวก็มีเหลือน้อยเต็มท่ี  ซึ่ง

สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานหลายคนก็ได้กล่าวถึงสถานการณ์ความอดอยากของชาวอีสาน 

เช่น นายญาติ ไหวดี และนายบวัผนั ไชยแสง สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรจากจงัหวดัสริุนทร์ เป็นต้น ได้

กลา่ววา่ 
 

 ...ข้อเท็จจริงแล้วในปีนี ้(พ.ศ.2500) ฝนแล้งมาก ยงัทํานาไม่ได้ แม้นํา้จะดื่มก็แทบไม่มี คนอดหยาก

เที่ยงขอทาน และขายตวักินกนัแล้ว เมื่อได้ยินคนขนาดรัฐมนตรีและส.ส. พดูไมต่รงข้อเท็จจริงก็เศร้าใจมาก 

ความอด หยากไม่ใช่ของธรรมดา แต่เป็นเหตรุ้ายแรงยิ่งซึ่งชาวสริุนทร์และอีสานเดือดร้อนอยู่...อีสานอดห

ยากมานานแล้วรัฐบาลมิได้เหลียวแลเลย ยิ่งปีนีแ้ห้งแล้งอดหยากหนกัขึน้อีก คนอีสานนัน้มิใช่จะกินแมลง

อยา่งที่จอมพลผิน วา่เลย ผู้จะกินแมลงก็เฉพาะเด็กเท่านัน้เก็บมาเผากินเลน่ๆ แต่เมื่อบดันี ้อีสานอดหยาก

จริงๆ ไมม่ีจะกิน ก็จําต้องลองเก็บตวัแมลง อาทิ ตัก๊แตน จิง้หรีด มาคัว่มาเผากินพอบนัเทาไปได้เทา่นัน้...2 
 

 จากข้อความข้างต้นจะเห็นได้ว่า สถานการณ์ในภาคอีสานนัน้แห้งแล้ง และอดอยากมาเป็น

เวลานานแล้ว แตรั่ฐบาลก็ไม่ได้ช่วยแก้ปัญหาให้ราษฎรอีสานมีคณุภาพชีวิตท่ีดีและเลิกอดอยากไม่ได้ 

ซึ่งข้อความส่วนหนึ่งท่ีมีการตอบโต้ จอมพลผิน ชุณหวัน เน่ืองจาก จอมพลผินได้ให้สัมภาษณ์กับ

หนงัสือพิมพ์ว่า ‛อีสานไม่อดหยาก การท่ีชาวอีสานกินแมลงนัน้เป็นของธรรมดาของชาวอีสาน‛3  ซึ่ง

                                                           
1สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. (3)สร.0201.22/47. เร่ือง รัฐมนตรีและข้าราชการกระทรวงกลาโหมตรวจ

ราชการหวัเมือง พ.ศ. 2499 
2หนงัสอืพิมพ์ไท. เร่ือง สส. ใคร่ป๋าผิน ลิม้รสจิง้หรีด. วนัท่ี 15 สงิหาคม พ.ศ. 2500. ใน สาํนกัหอจดหมาย

เหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2500. เร่ือง กรณีชาวอีสานอดยาก. 
3 หนงัสอืพิมพ์ไท. เร่ือง สส. ใคร่ป๋าผิน ลิม้รสจิง้หรีด. วนัท่ี 15 สงิหาคม พ.ศ. 2500. ใน สาํนกัหอจดหมาย

เหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2500. เร่ือง กรณีชาวอีสานอดยาก. 
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การกลา่วเชน่นีทํ้าให้สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานหลายคนออกมาโต้กลบัและยืนยนัถึงความ

แห้งแล้งของอีสานนัน้เป็นเร่ืองจริงท่ีรัฐบาลต้องยอมรับและเร่งหาทางแก้ไขปัญหานีโ้ดยดว่น ดงันัน้เม่ือ

ราษฎรไม่สามารถพึ่งพาความช่วยเหลือจากรัฐบาลได้ ราษฎรหลายคนก็หาวิธีการตา่งๆ เพ่ือให้ตวัเอง

และครอบครัวหลดุพ้นจากความอดอยาก และไสยศาสตร์ก็เป็นอีกวิธีการหนึ่งท่ีราฎษรอีสานพึ่งพากนั

มาก ดงัจะเห็นได้ในรายงานขา่วท่ีวา่ 
 

 ...ในจังหวัดอุบลฯ ทั่วไปจะเห็นได้ว่า ชาวบ้านต้องพึ่งสิ่งศกัดิ์สิทธ์ิ เมื่อหันหน้าเข้าพึ่งผู้ปกครอง

บ้านเมืองไม่ได้จึงได้เข้าพึ่งเทพยดาฟ้าดิน ต่างบนบานศาลกล่าวทําบุญก่อพระเจดีย์ทรายขอฝน...หญิง

จํานวนมากต้องหนีเข้าเมืองขายตวัเลีย้งครอบครัวเพราะข้าวในยุ้งซึ่งมีไว้สําหรับกินต้องเอาไปทําพนัธุ์หมด 

เร่ืองการช่วยเหลอืจากเจ้าหน้าที่ผู้ปกครองนัน้ยาก...ชาวบ้านที่ทํานาต่างร้องว่าแย่อดหยากยากแค้นตามๆ 

กนัไปได้รับคําบอกเลา่โดยทัว่ไปวา่ แม้แตต่ัก้แตน กบ เขียด หรือแมลงอื่นๆ ที่เคยมีกินกนัตายกนั ก็พลอยหา

กินยากไปด้วย เพราะสตัว์จําพวกนีอ้าศยักล้าเปนอาหาร เมื่อนาไมม่ีข้าวมนัก็ไมย่อมอยู.่..1 
 

 จากรายงานข่าวทําให้เห็นว่า ทางออกท่ีราษฏรอีสานท่ีใช้ในการแก้ไขปัญหานี ้คือ เม่ือไม่

สามารถพึ่งพารัฐบาลได้ การพึ่งพาสิ่งศกัดิ์สิทธ์ิเป็นหนึ่งทางออกท่ีจะช่วยสร้างขวญักําลงัใจให้กบัชาว

อีสานได้ นอกจากนีก้ารตัดสินใจไปขายตัวของหญิงสาว เพ่ือนําเงินมาจุนเจือครอบครัวก็เป็นอีก

ทางออกหนึ่งท่ีจะทําให้คนในครอบครัวไม่อดตาย เน่ืองจากสภาพอากาศท่ีแห้งแล้งเป็นอย่างมาก

แม้แตอ่าหารท่ีเคยหากินได้ตามธรรมชาตจํิาพวกแมลงก็ยงัหากินไมไ่ด้ จงึทําให้เห็นถึงปัญหาความแห้ง

แล้งนีมี้ความรุนแรงเป็นอย่างมาก และทางออกอีกวิธีการหนึ่งท่ีชาวอีสานเลือกใช้ เพ่ือหลีกหนีจาก

ความอดอยากคือ การอพยพไปยงัพืน้ท่ีตา่งๆ ท่ีมีความอดุมสมบรูณ์ หรือมีงานให้พวกเขาทําเพ่ือแลก

กับเงินหรืออาหารเพ่ือยงัชีพ การอพยพของชาวอีสานนัน้มีจํานวนมาก โดยการรวมตวักันจากหลาย

ครัวเรือนจนเป็นคาราวานไม่ต่ํากว่าหนึ่งร้อยคนใน 1 คาราวาน ซึ่งในหนงัสือพิมพ์พิมพ์ไท พ.ศ. 2500 

ได้รายงานเก่ียวกบัการอพยพของชาวอีสาน ดงันี ้
 

  ...นายเพิ่ม จรุาศรี หวัหน้ากองคาราวานต้อนควายเลา่วา่ พวกเขาจากจงัหวดัร้อยเอ็ด ท่ีร้อยเอ็ดแห้ง

แล้ง จึงต้องต้อนควายมาขายกรุงเทพฯ ทัง้หมดมาด้วยกนั 500 คน มีเงินใช้จ่ายประมาณพนับาท และได้

เดินทางด้วยเท้ารอนแรมมาถึงสระบรีุเปนเวลา 41 วนัแล้ว ‘ถ้าขายควายได้อาจจะหางานทําที่กรุงเทพฯ 

                                                           
1หนงัสอืพิมพ์พิมพ์ไท. เร่ือง ไปสมคัรกรรมกรเปนแถวบ้านแตกสาแหลกขาดวุ่น. วนัท่ี 26 สงิหาคม พ.ศ. 

2500. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2500. เร่ือง กรณีชาวอีสานอดยาก. 
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เลยเพราะกลบัไปก็ไมรู้่วา่จะทําอะไรกิน’...นายสขุ ไกรสขุ หวัหน้ากองคาราวานอีสาน (อีกกลุม่หนึ่ง) เลา่

วา่ พวกเขามาจากจงัหวดัสริุนทร์ สริุนทร์แห้งแล้งมา 3 ปีแล้ว บงัเอิญได้มีคนมาวา่จ้างให้เขาไปทํางานตดั

ไม้ที่ชยัภมูิ พวกเขาจึงเดินทางมา ‘ผมจะไปทกุแห่งที่มีงานทําถ้าขืนอยู่สริุนทร์เราก็แย่ลกูเมียจะพลอยอด

ตายไปหมด’...1 
  

 จากรายงานจะเห็นได้ว่า ปัญหาภัยแล้งทําให้ชาวอีสานต้องอพยพไปยังพืน้ท่ีอ่ืนๆ เพ่ือทํา

การค้าขายววั ควาย หรือรับจ้างทํางานทุกประเภท เพ่ือหาเงินมาเลีย้งครอบครัวและพืน้ท่ีท่ีชาวอีสาน

อพยพมามากท่ีสุดคือ กรุงเทพฯ ด้วยความหวงัท่ีจะได้ทํางานในเมืองหลวง และการอพยพเข้ามาใน

กรุงเทพฯ เป็นจํานวนมาก ทําให้สภาพความเป็นอยู่ของชาวอีสานในกรุงเทพฯ ก็ไม่ดีกว่าเดิมเท่าใดนกั 

ซึง่จะเห็นได้จากการบรรยายสภาพความเป็นอยูข่องชาวอีสานในกรุงเทพฯ ในหนงัสือพิมพ์พิมพ์ไทวา่ 
 

  ...มิตรผู้อา่นท่ีอยูใ่นกรุงเทพฯ คงจะได้เห็นสิง่ผิดปกติเกิดขึน้ตามถนนหนทางในเมืองหลวงขอให้ทา่น

มองดดูวงตาของทารกที่ซูบผอมเพราะอดอาหาร ขอให้ทา่นมองดหูญิงชราที่มองดทูา่นด้วยแววตาวิงวอน

และหวาดกลวั ท่านจะเห็นคนในวยัหนุ่มและสาวเดินเป็นแถวยาวไปตามถนนหนทาง เขาพร้อมที่จะให้

แรงงานเพื่อแลกอาหาร หรือที่ซุกหวันอนสกัคืนหนึ่ง มนุษย์เหลา่นีม้ิใช่คนต่างชาติหรือมาจากพิภพอื่น 

พวกเขาคือคนไทยผู้ถูกความอดอยากหิวโหยขบัไล่ไสสง่มาจากอีสาน เขากําลงัต่อสู้กับความหิว – กับ

โรคภยัไข้เจ็บ...2 
 

 จากข้อความข้างต้น ทําให้เห็นสภาพของชาวอีสานในกรุงเทพฯ ท่ีรอคอยโอกาสท่ีจะใช้

แรงงานเพ่ือแลกเงินเป็นภาพท่ีเวทนายิ่งนกั แม้ว่าสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรทัง้จากพรรคฝ่ายค้านและ

ฝ่ายรัฐบาล จะเคยเสนอแนวทางในการแก้ไขปัญหาดงักลา่วกบัรัฐบาลแล้ว แตก็่ไม่เคยได้รับการเหลียว

แลและสนใจท่ีจะแก้ไขปัญหาของอีสานอย่างจริงจงั จึงทําให้ส.ส.ฝ่ายค้านและฝ่ายรัฐบาลร่วมกนัเปิด

อภิปรายถึ ง การแ ก้ไข ปัญหาความแห้งแ ล้ งของภาคอีสาน  เช่น  นายบูรณะ  จัมปาพัน ธ์ 

สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรจากจงัหวดัศรีสะเกษ สงักดัพรรคเสรีมนงัคศลิา กลา่ววา่ 
 

                                                           
1หนงัสอืพิมพ์พิมพ์ไทย เร่ือง ไปสมคัรกรรมกรเปนแถวบ้านแตกสาแหลกขาดวุน่. วนัท่ี 26 สงิหาคม พ.ศ. 

2500. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2500. เร่ือง กรณีชาวอีสานอดยาก. 
2หนงัสอืพิมพ์พิมพ์ไท. เร่ือง เสยีงกู่จากอีสาน 1. วนัท่ี 15 สงิหาคม พ.ศ. 2500. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตุ

แหง่ชาติ. ก/ป7/2500. เร่ือง กรณีชาวอีสานอดยาก. 
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  ...รัฐบาลมกัชอบดําเนินนโยบายแก้ไขปัญหาเฉพาะหน้าให้รอดตวัไปเพียงครัง้คราว ไม่สนใจต่อ

นโยบายที่จะพฒันาการภาคอีสานให้เจริญอยา่งถาวร...กิจการด้านชลประทานสมยัขอมยงัดีกวา่โครงการ

ชลประทานในสมยัปัจจบุนั เพราะขอมยงัรู้จกัในการทดนํา้ไว้ใช้ ในภาคอีสานมีแต่สร้างอ่างเก็บนํา้ แต่ไม่

หาวิธีการกักนํา้มาเก็บไว้ในอ่าง ในยามที่มีฝนตก เพราะอีสานไม่ใช่ว่าจะแห้งแล้งเสมอไป รัฐบาลมีแต่

นโยบายสอนให้ชาวบ้านปลกูพืช แต่ไม่มีนโยบายตัง้โรงงานเพื่อแปรสภาพของพืชเพื่อรับซือ้ผลิตผลจาก

ชาวบ้าน เช่น โรงงานกลัน่นํา้มนัพืช โรงงานปอ ฯลฯ...1 
  

 จากข้อความข้างต้นทําให้เห็นถึงความบกพร่องของนโยบายรัฐบาลในการดําเนินการแก้ไข

ปัญหาความแห้งแล้งในภาคอีสานท่ีไม่มีประสิทธิภาพ และไม่ใช่การแก้ไขปัญหาในระยะยาวทําให้

ปัญหาความแห้งแล้งและความอดอยากของราษฎรยงัคงเกิดขึน้เป็นเวลาหลายปีติดตอ่กนั จนกระทัง่

ในปีพ.ศ. 2502 ราษฎรอีสานก็ยงัคงประสบปัญหาความแห้งแล้วและอดอยากอยู่เคย จนทําให้ พล.ท.

ถนอม กิตติขจร นายกรัฐมนตรี (ดํารงตําแหน่งตัง้แต่ 1 มกราคม พ.ศ. 2501 - 20 ตลุาคม 2501) 

ตดัสินใจลงพืน้ท่ีภาคอีสานเพ่ือสํารวจปัญหาความแห้งแล้ง และความทุกข์ร้อนของราษฎรอีสาน โดย

นายกรัฐมนตรีได้เผยให้เห็นถึงความเป็นอยูข่องชาวอีสาน วา่ 
 

  ...สภาพความอดหยากยากแค้นของชาวอีสานในปัจจุบัน...ไม่ได้แร้งแค้นไปทุกแห่งเสียทีเดียว 

เพราะบางจงัหวดับางอําเภอก็ได้รับผลดี แตส่ว่นมากแล้วในปีนีช้าวนาต้องประสบฝนแล้งอย่างหนกัผลที่

ได้รับทัว่ทัง้ภาค จึงไมถ่ึงคร่ึงและบางแหง่ได้เพียง 10 หรือ 20 เปอร์เซ็นต์เทา่นัน้ …ได้แนะนําให้ราษฎร

หนัมาทําการปลกูพืชไร่แทนเช่น ถัว่ ปอ ฝ้าย อ้อย พริก เปนต้น...และเนื่องจากปรากฏว่าราษฎรกําลงัอยู่

ในสภาพว่างงานมาก จึงได้หาวิธีช่วยเหลือเปนการด่วนด้วยการตัดถนนหลักสายหนึ่ง จากจังหวัด

นครราชสีมาไปยังจังหวดัต่างๆ ซึ่งนอกจากจะเปนประโยชน์ในด้านคมนาคมแล้งยงัช่วยในประชาชน

เหลา่นีม้ีงานทํา...2 
 

 จากข้อความข้างต้นจะเห็นได้ว่าผลผลิตจากการทํานาของราษฎรนัน้ได้เพียงเล็กน้อยเท่านัน้ 

อาจจะไม่พอสําหรับเลีย้งตวัเองและครอบครัวอย่างแน่นอน เน่ืองจากข้าวท่ีได้ส่วนหนึ่งจะต้องแบ่งไว้

เพ่ือทําพนัธุ์ในฤดกูาลเพาะปลกูต่อไป และส่วนท่ีเหลือจึงนํามาบริโภคหรืออาจจะไม่เหลือพอสําหรับ

                                                           
1หนงัสอืพิมพ์สยามรัฐ. เร่ือง ลกูพรรคมนงัค์ตําหนิจอมพลแปลก ไมส่นใจพฒันาอีสานอยา่งถาวร. วนัท่ี 18 

สงิหาคม พ.ศ. 2500. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2500. เร่ือง กรณีชาวอีสานอดยาก. 
2หนงัสอืพิมพ์พิมพ์ไท. เร่ือง นายกยนัอีสานแล้งจริงทํานาได้ไมถ่ึง 20 เปอร์เซนต์. วนัท่ี 22 กมุภาพนัธ์ พ.ศ. 

2501. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2500. เร่ือง กรณีชาวอีสานอดยาก. 
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บริโภคเลย ซึ่งวิธีการท่ีนายกรัฐมนตรีได้แนะนําให้ราษฎรไปช่วยงานราชการ เช่น งานสร้างถนน เป็น

ต้น ดูจะเป็นการแก้ไขปัญหาเฉพาะหน้าท่ีทํากันมาในทุกปี เม่ือชาวอีสานต้องประสบกับภัยแล้ง แต่

แนวทางในการแก้ไขปัญหาระยะยาวนัน้ยงัไม่ปรากฏให้เห็นเป็นรูปเป็นร่างเท่าท่ีควร ซึ่งภายหลงัจากท่ี

นายสฤษดิ์  ธนะรัชต์ นายกรัฐมนตรี ได้ลงพืน้ท่ีในภาคอีสานก็เห็นถึงปัญหาของภาคอีสานจึงได้คิด

โครงการเพ่ือชว่ยเหลือชาวอีสาน โดยโครงการดงักลา่วนีมี้ด้วยกนั 8 ข้อ ดงันี ้
 

...1. จดัหานํา้ให้เพียงพอ ด้วยการทําอ่างเก็บนํา้ เขื่อน เหมือง ฝาย 2. ทําถนนหนทางให้มากขึน้ 

3. จดัตัง้โรงงานทอกระสอบ เพื่อรับปอที่ชาวบ้านปลกูไว้แล้ว และจัดสร้างโรงงานอื่นๆ ต่อไปอีก 4. ตัง้

สหกรณ์เพื่อตดัปัญหาคนกลาง 5. หาตลาดการค้า เพื่อสง่ผลิตผลทางภาคนีไ้ปสูต่่างประเทศ 6. จดัสร้าง

โรงเรียนให้มีสภาพดีกวา่ที่ได้พบเห็นมาแล้ว 7. แนะนําให้ประชาชนรู้จกัรักษาร่างกายที่อยู ่และอาหารการ

กิน 8. การพฒันาการท้องถ่ิน เพื่อให้หมูบ้่านชนบทมีสภาพดีขึน้...1 
 

 จากโครงการท่ีกล่าวมาข้างต้นนัน้ ดจูะเป็นการแก้ไขปัญหาในระยะยาวในกบัอีสานโดยตรง 

ถ้าหากว่ารัฐบาลสามารถทําได้จริงแล้ว เช่ือได้ว่าราษฎรอีสานจะไม่ต้องประสบกับปัญหาความแห้ง

แล้ง อดอยาก ราคาผลผลิตตกต่ําอีก และคณุภาพชีวิตของราษฎรอีสานก็จะถกูยกระดบัให้ดีขึน้เท่ากบั

ภูมิภาคอ่ืนๆ อย่างไรก็ตาม แม้ว่ารัฐบาลจะมีโครงการระยะยาวเพ่ือช่วยเหลือภาคอีสา น แต่ในทาง

ปฏิบตัก็ิดจูะเป็นเร่ืองยาก เน่ืองจากแตล่ะโครงการต้องอาศยัเงินงบประมาณจํานวนมาก และด้วยเงิน

งบประมาณท่ีมีจํากัดทําให้โครงต่างๆ เป็นไปด้วยความล่าช้า ซึ่งทําให้ สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรใน

ภาคอีสานหลายคนออกมาเรียกร้องขอให้ พลโทถนอม กิติขจร นายกรัฐมนตรี จ่ายเงินงบประมาณให้

ภาคอีสานให้มากกว่าเดิม เน่ืองจากในตอนนีร้าษฎรอีสานได้รับความทุกข์ยาก อดอยากเป็นจํานวน

มาก และพากันหลัง่ไหลกันเข้ามาหางานทําในกรุงเทพฯ มากกว่าปีก่อนหน้านี ้ซึ่งทางนายกรัฐมนตรี 

ได้ชีแ้จงตอ่สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานเหล่านี ้ว่า ‚...ขณะนีไ้ด้ช่วยเหลือไปแล้ว 2 งวด 20 

กว่าล้านบาท โดยส่งไปยงัจงัหวดัและให้จงัหวดัเร่งรัดดําเนินการใช้โดยรีบดว่นแล้ว... ‛2 ตามคําชีแ้จ้ง

ของนายกรัฐมนตรีก็ทําให้สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสาน อย่างนางอรพิน ไชยกาล และคนอ่ืน 

                                                           
1หนงัสอืพิมพ์พิมพ์ไท. เร่ือง โครงการ 8 ข้อ. วนัท่ี 10 มีนาคม พ.ศ. 2501. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตุ

แหง่ชาติ. ก/ป7/2500. เร่ือง กรณีชาวอีสานอดยาก.  
2หนงัสอืพิมพ์พิมพ์ไท. เร่ือง ส.ส. อีสานเข้าพบนายกฯ ร้องขอเงินฟืน้อีสานอีก. 10 สงิหาคม พ.ศ. 2501. ใน 

สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2500. เร่ือง กรณีชาวอีสานอดยาก. 
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ได้ชีแ้จงกลบัวา่ ‚...เงินเทา่นัน้ ไมพ่อใช้ รัฐบาลควรจะหาเงินฉกุเฉินช่วยให้ยิ่งกว่านี ้และให้ช่วยได้ทนัที

...‛1 นอกจาก สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในภาคอีสานจะมาเรียกร้องให้เพิ่มเงินฉกุเฉินท่ีพร้อมท่ีจะช่วย

ชาวอีสานทนัทีแล้ว ยงัเป็นการมาเพื่อต้องการคําตอบท่ีชดัเจนวา่การช่วยเหลือชาวอีสานมีงบประมาณ

เทา่ใด และจะได้เม่ือไหร่ ซึ่งนายกรัฐมนตรีก็ได้ชีแ้จงวา่ ‚...จะชว่ยแนน่อน และมากกว่าภาคอ่ืนด้วย แต่

จะกําหนดในขณะนีย้งัไม่ได้ ต้องปรึกษากันก่อน...‛ ทัง้นีน้ายกรัฐมนตรียงักล่าวเสริมอีกว่า ‚...ขอให้

เห็นใจรัฐบาลบ้าง เพราะรัฐบาลไมมี่เงินพอ...ครัน้จะเพิ่มภาษี ส.ส.ทัง้หลายก็คดัค้าน และเม่ือจะกู้จาก

ตา่งประเทศก็ได้รับความไมพ่อใจจากส.ส.อีก จึงไม่ทราบจะทําอย่างไร...‛ ซึ่งการประชมุในครัง้นีไ้ด้ยตุิ

ลงตรงท่ีนายกรัฐมนตรีรับปากว่าจะช่วยเหลือชาวอีสานอย่างเต็มท่ี โดยอาศยัเงินนอกงบประมาณ 2 

แสดงให้เห็นว่า รัฐบาลตระหนักถึงปัญหาความแห้งแล้งและอดอยากในภาคอีสาน ซึ่งได้ก่อให้เกิด

ปัญหาการอพยพย้ายถ่ินฐานและปัญหาคณุภาพชีวิตของชาวอีสาน จึงได้มีแผนนโยบายเพ่ือให้ความ

ช่วยเหลือภูมิภาคอีสาน เพ่ือพัฒนาภูมิภาคอีสานและส่งเสริมคุณภาพชีวิต แต่ก็ยังไม่สามารถ

ดําเนินการอย่างชดัเจนเป็นรูปธรรมได้ ทําให้ปัญหาความแห้งแล้งและความยากจนยงัคงเป็นปัญหา

สําคญัของภาคอีสาน 

ดงันัน้จึงทําให้ ราษฎรในอีสานยงัคงประสบปัญหาภัยแล้งอย่างหนัก จนทําให้เกิดความอด

อยากเกือบทกุครัวเรือน แม้แตนํ่า้ก็แทบจะหาบริโภคไม่ได้แล้ว ราษฎรอีสานจํานวนมาก ซึ่งต้องอพยพ

ไปยงัภูมิภาคอ่ืนๆ เพ่ือหาเงินมาจุนเจือครอบครัวท่ีกําลงัจะอดตาย ซึ่งทําให้นายศิลา วงศ์สิน ก็ได้รับ

ผลกระทบจากภยัธรรมชาตนีิเ้ชน่กนั จงึตระหนกัถึงปัญหาของชาวอีสานได้เป็นอย่างดี จึงได้อาศยัท่ีตน

เป็นผู้ มีความรู้ทางด้านไสยศาสตร์ การรักษาโรคและมีความรู้ทางธรรมอยู่บ้าง โดยการอ้างตวัเป็นผู้ มี

บญุและใช้ความเช่ือในเร่ืองพระศรีอาริย์มาชกัชวนให้ราษฎรเกิดความศรัทธาในตวันายศิลา จนทําให้มี

ชาวบ้านมาสมคัรเป็น ลูกศิษย์จํานวนมาก เม่ือคนเกิดศรัทธาแล้วก็ได้คล้อยตามนายศิลาได้โดยง่าย 

เห็นได้จากการท่ีนายศลิาบอกให้ชาวบ้านอพยพไปด้วยกนัโดยชาวบ้านต้องขายท่ีนา บ้านเรือน และนํา

เงินท่ีได้ทัง้หมดมามอบให้กบันายศลิา โดยนายศลิาได้อ้างวา่ จะนําเงินนีม้าแบง่ให้ทกุคนเท่าๆ กนั เพ่ือ

จะได้ใช้ร่วมกนัและจะทําให้ทุกคนสุขสบายไม่ต้องอดอยากอีกตอ่ไป ชาวบ้านท่ีเข้าร่วมด้วยก็ยินยอม

                                                           
1หนงัสอืพิมพ์พิมพ์ไท. เร่ือง ส.ส. อีสานเข้าพบนายกฯ ร้องขอเงินฟืน้อีสานอีก. 10 สงิหาคม พ.ศ. 2501. ใน 

สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2500. เร่ือง กรณีชาวอีสานอดยาก. 
2หนงัสอืพิมพ์พิมพ์ไท. เร่ือง ส.ส. อีสานเข้าพบนายกฯ ร้องขอเงินฟืน้อีสานอีก. 10 สงิหาคม พ.ศ. 2501. ใน 

สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2500. เร่ือง กรณีชาวอีสานอดยาก. 
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ทําการอยพยตามนายศิลาแต่โดยดี สะท้อนให้เห็นว่าแม้ว่าสงัคมอีสานจะมีพฒันาให้เจริญก้าวหน้า

มากกว่าเดิมในหลายด้าน แตค่วามเช่ือความศรัทธาในเร่ืองไสยศาสตร์และพระศรีอาริย์ยงัคงเป็นสิ่งท่ี

ฝังลึกอยู่ในสงัคมอีสาน ดงันัน้ เม่ือมีผู้ อ้างตวัเป็นผู้ มีความรู้ในรูปแบบเดิมตัง้ตนขึน้มาเป็นผู้ นําแล้วก็

ยงัคงสามารถชกัชวนให้ชาวอีสานศรัทธาและเข้าร่วมการเคล่ือนไหวได้โดยง่าย 

  7.3.3 การเคล่ือนไหวของนายศลิา วงศ์สิน 

 ในขณะท่ีนายศิลา วงศ์สิน อาศยัอยู่ท่ีอําเภอพิบูลมังสาหาร จังหวัดอุบลราชธานี ก็ได้เร่ิม

รวบรวมชาวบ้านให้มาเข้าร่วมกลุ่มได้มากขึน้เร่ือย จากการท่ีนายศิลาได้ใช้ความศรัทธาในการเป็นผู้ ท่ี

มีความรู้ชกัชวนในราษฎรอีสานเข้าร่วมด้วยนัน้ ได้มีเหตกุาณ์สําคญัเป็นเหตกุารณ์ท่ีทําให้ นายศิลามี

ช่ือเสียงและได้สร้างแรงศรัทธาให้กับชาวบ้านมากขึน้ ด้วยการรักษานางประกายแก้วให้หายจาก

อาการเป็นบ้า ซึ่งต่อมาพ่อแม่ของนางประกายแก้วไม่มีเงินจ่ายค่ารักษา นายศิลาจึงขอนางประกาย

แก้วมาเป็นภรรยาแทนค่ารักษา ซึ่งหนังสือพิมพ์พิมพ์ไทย ได้ให้รายละเอียดในเร่ืองนีว้่า ‚...การรักษา

โรคบ้าของนางประกายแก้วดําเนินไปประมาณ 5 – 6 เดือน ก็ปรากฏว่านางหายสนิทจากโรคจิตมี

สมัปชญัญะบริบรูณ์ และด้วยความช่ืนชอบในรูปร่างของนางประกายแก้วคนนี ้ประกอบกบันายด้วงผู้

เป็นพอ่ ไมมี่เงินคา่รักษาให้ จงึออกปากขอนางสาวคนนีเ้ป็นเมีย...‛1 โดยเหตกุารณ์ดงักล่าวเป็นท่ีเล่ือง

ลือไปทัว่จากหมู่บ้านหนึ่งไปอีกหมู่บ้านหนึ่ง ทําให้มีราษฎรมาเข้าธรรมกบันายศิลามากขึน้เร่ือยๆ โดย

นายศลิาได้ให้สมัภาษณ์กบัหนงัสือพิมพ์พิมพ์ไทยวา่ ‚...เป็นเพราะทกุคนเล่ือมใสในการสัง่สอนของตน 

และทุกคนท่ีมีอยู่ด้วยก็ได้รับความสุข จึงเป็นท่ีเล่ืองลือทําให้ชาวบ้านพากันมาอยู่ด้วยหลายคน... ‛2 

เม่ือมีผู้ เข้าร่วมกบันายศิลาเป็นจํานวนมากพอสมควร นายศิลาจึงได้ชกัชวนให้ชาวบ้านทําการอพยพ

ย้ายไปหาท่ีทํากินใหม่และก็ได้ทําเลท่ีตัง้ คือ บ้านใหม่ไทยเจริญ อําเภอโชคชัย จงัหวัดนครราชสีมา 

นายศลิาบอกกบัชาวบ้านท่ีอพยพมาด้วยกนัว่า ‚ท่ีใหม่นีคื้อ เมืองปางเวร อยู่แล้วจะใช้กรรมใช้เวรหมด

ไป‛3 โดยวิธีการท่ีนายศิลาใช้ในการชกัชวนชาวบ้านให้อพยพไปด้วยกัน คือ นายศิลาจะส่งลูกน้องให้

                                                           
1หนงัสอืพิมพ์พิมพ์ไทย. เร่ือง นายศิลาทําพิธีปิดตาหาคูท่กุเดือน ไมใ่ห้ผู้หญิงเป็นเมียใครประจํา. วนัที่ 23 

มิถนุายน พ.ศ. 2502. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 
2หนงัสอืพิมพ์พิมพ์ไทย. เร่ือง นายศิลาทําพิธีปิดตาหาคูท่กุเดือน ไมใ่ห้ผู้หญิงเป็นเมียใครประจํา. วนัที่ 23 

มิถนุายน พ.ศ. 2502. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 
3ฉตัรทิพย์ นาถสภุา. (2542). ‚กบฏผู้มีบญุนายศิลา วงศ์สนิ‛ ใน สารานุกรมวัฒนธรรมไทยภาคอีสาน. 

หน้า45. 
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ออกไปโฆษณากบัชาวบ้านว่า ‚...อยู่ท่ีนีห้ากินไม่ดี ไปท่อนจะร่ํารวยกว่าใคร ไม่มีเงินจะติดตามไปก็ได้ 

แตถ้่าใครมีก็ให้ขายท่ีทางหรือนําเงินตดิตวัไปให้หมด ไปให้เขาเก็บไว้ใช้ด้วยกนักินด้วยกนัและให้ทกุคน

ทําตามเขาร่ํารวย‛1 ด้วยคําโฆษณานีทํ้าให้มีชาวบ้านจํานวนไม่น้อยหลงเช่ือ และขายทรัพย์สินทัง้

หมดแล้วอพยพมากับนายศิลา ภายหลังจากท่ีนายศิลาและพรรคพวกได้อพยพมาตัง้บ้านเรือนอยู่ท่ี

บ้านใหม่ไทยเจริญ อําเภอโชคชยั จงัหวดันครราชสีมา นายศิลาและพรรคพวกก็ได้ถางป่าตดัไม้ไผ่ใน

ป่ามาปลกูกระทอ่มโดยมีกระทอ่ม นายศิลา อยู่ตรงกลางและกระท่อมของพรรคพวกล้อมรอบมากกว่า

สิบหลงั2 ส่วนชาวบ้านท่ีอพยพไปด้วยก็ไม่ได้ทําอะไร ในทุกคนคอยกราบไหว้บูชาแต่นายศิลาเท่านัน้ 

เม่ือถึงเวลากินนายศิลาก็จะนําเงินท่ีรวบรวมมาได้ไปซือ้ข้าวปลาอาหารมาเลีย้งทกุคน กิจวตัรประจํา

วนัท่ีนายศิลาสัง่ให้ลกูบ้านทําคือการนัง่สวดมนต์ ห้ามออกนอกบริเวณท่ีตัง้กระท่อม ชาวบ้านท่ีอพยพ

มาด้วยตา่งพากนัศรัทธาในตวัของนายศิลา เน่ืองจากเพียงแตน่ัง่กราบไหว้ก็มีกินอ่ิมท้อง ไม่เหมือนแต่

ก่อนท่ีต้องอยู่แบบอดๆอยากๆ นัน้เอง3 นายศิลาได้แบง่ชาวบ้านออกเป็น 2 กลุ่ม กลุ่มหนึ่งให้นัง่สวด

มนต์ไปเร่ือยๆ ส่วนอีกกลุ่มหนึ่งจะมีหน้าท่ีปลกูผกั จําพวกฟักทอง แตง พริก มะเขือ หรือหาของป่ามา

รวมกนัและจะแบง่ให้ทกุคนได้กินเทา่กนั4  

 ภายหลงัท่ีได้ตัง้หลกัแหลง่อยูท่ี่บ้านใหมไ่ทยเจริญแล้ว นายศิลาได้อ้างตวัเป็นผู้วิเศษเป็นพระ

ศรีอาริย์และเป็นกษัตริย์รัชกาลท่ี 8 กลบัชาติมาเกิด จากนัน้ก็ได้แสดงอิทธิฤทธ์ิตา่งๆ โดยนายศิลาอ้าง

วา่ถ้าคนไหนมีหนีส้ิน ถ้ามาเข้ากบันายศลิาแล้ว นายศลิาจะล้างหนีใ้ห้ และมกักล่าวว่า ‚ธรรมส่องโลก‛ 

อ้างว่าพระอาทิตย์ พระจนัทร์ส่องเห็นหมด นายศิลามีกล้องกระจกเอาไว้ส่องดวู่ามีก่ีดวง 5แล้ว ยงัอ้าง

ว่าสามารถระลึกชาติได้ มีเวทมนต์คาถาอาคมขลงัและพลงัจิต ตลอดจนสามารถรักษาโรคภัยไข้เจ็บ

ตา่งๆ ให้หายได้ นายศิลาได้ใช้ให้พรรคพวกออกไปประกาศโฆษณาถึงความเป็นผู้ มีบุญของตวัเองให้

ประชาชนในหมู่บ้านไทยเจริญและในหมู่บ้านต่างๆ จนเป็นท่ีเล่ืองลือกันไปทัว่ โดยมีชาวบ้านติดตาม
                                                           

1หนงัสอืพิมพ์สารเสรี. เร่ือง เผยประวตัิตวัเองสิน้ เคยเปนผีปอบ – หวัหน้าลเิก เมียสาวแฉคาํเทจ็ ‘ผีบญุ’ ผวั. 
วนัท่ี 23 มิถนุายน พ.ศ. 2502. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 

2ฉตัรทิพย์ นาถสภุา. (2542). ‚กบฏผู้มีบญุนายศิลา วงศ์สนิ‛ ใน สารานุกรมวัฒนธรรมไทยภาคอีสาน. 
หน้า 44 – 45. 

3หนงัสอืพิมพ์สารเสรี. เร่ือง ใช้เช่ือกลากศพเจ้าหน้าที่ร่ายรําสงัเวยเทวรูป. วนัท่ี 1 มิถนุายน พ.ศ. 2505 ใน 
สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 

4ฉตัรทิพย์ นาถสภุา. (2542). ‚กบฏผู้มีบญุนายศิลา วงศ์สนิ‛ ใน เล่มเดียวกัน. หน้า 44 – 45. 
5นายสดุ ขนนัไพร. (วนัท่ี 22 มีนาคม 2556). สมัภาษณ์โดย นางสาวศศิธร คงจนัทร์. 
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มาอยู่ด้วยรวมถึงชาวบ้านในบ้านใหม่ไทยเจริญและหมู่บ้านต่างๆ ใกล้เคียงมาสมคัรเป็นลูกศิษย์เป็น

จํานวนมาก1 โดยเรียกเก็บเงินจํานวน 52 บาท ผ้าขาว ดอกไม้ ธูปเทียน เป็นคา่ยกครูจากผู้ ท่ีมาสมคัร

เป็นลกูศษิย์ ยงัสัง่ให้ลกูศิษย์ทําไม้เป็นรูปส่ีเหล่ียม ซึ่งนายศิลาจะเป็นผู้ ท่ีลงคาถาอาคมไว้ท่ีไม้นัน้ เพ่ือ

ใช้เป็นอาวธุประจําตวั นอกจากนีน้ายศิลายงัได้ประกอบพิธีกรรมอีกอย่างหนึ่ง เป็นพิธีกรรมใหญ่ท่ีจะ

จดัขึน้เดือนละครัง้นัน้คือ พิธีปิดตาหาคู่ เป็นพิธีท่ีจัดขึน้อย่างเอิกเกริก โดยลูกน้องของนายศิลาท่ีถูก

ทางการจบัตวั ได้ให้การถึงพิธีปิดตาหาคู ่วา่ 
 

...นายศิลาจะคดัเลอืกเอาหญิงชายในจํานวนสาวก มาทําการแตง่ตวัอย่างสวยงามฉดูฉาดตาม

แบบของชาวชนบท จากนัน้ก็จะจดัให้หญิงชายเหลา่นัน้ยืนเข้าแถวคนละฟากใช้ผ้าปิดตาทัง้สองฝ่าย 

เมื่อเสียงสญัญาณเร่ิมขึน้ทัง้หนุ่มสาวก็จะเดินตรงเข้าหากนั และฝ่ายชายเป็นผู้จบัตวัหญิง หากจบัตวั

หญิงคนใดได้ หนุม่สาวคู่นัน้ก็จะต้องเข้าห้องซึ่งจดัไว้ และกระทําเป็นสามีภรรยากนั ท่ามกลางเสียงโห่

ร้องและเสยีงดนตรีอนัครึกครืน้ในการทําพิธีดงักลา่วนี.้..นายศิลาจะเข้าร่วมพิธีเลือกเจ้าสาวด้วยทกุครัง้ 

แต่สําหรับนางประกายแก้วภรรยาของนายศิลาแล้ว นายศิลาจะไม่ยอมให้เข้าทําพิธีผูกตาเลือกคู่ด้วย

เป็นอนัขาด พิธีลามกนีเ้ป็นพิธีหนึง่ที่ทําให้บรรดาหญิงสาวในจํานวนสาวกของผีบญุต้องพลีร่างเปนเคร่ื

องสงัเวยแก่สาวกชายของผีบุญ เป็นประจํา อนัเปนพิธีหนึ่งที่ทําให้ผู้ชายจํานวนมากยอมเข้าเปนลกู

ศิษย์ของนายศิลามากขึน้เปนลาํดบั...2 
 

 จากคําให้การของลูกน้องนายศิลา ทําให้เห็นว่าพิธีปิดตาหาคู่นัน้ช่วยเพิ่มจํานวนลูกศิษย์

ให้กับ  นายศิลาได้เป็นอย่างมาก โดยเฉพาะลูกศิษย์ท่ีเป็นผู้ชาย ซึ่งถือได้ว่าเป็นกําลงัสําคญัให้นาย

ศลิาได้ใช้สอยในเร่ืองตา่งๆ เชน่ ให้คอยเฝ้าเวรยามและดแูลหมู่บ้าน เป็นต้น ด้วยพิธีการดงักล่าวมีการ

พดูถึงโดยกว้าง จึงทําให้ผู้ ใหญ่บ้าน คือ นายสงวน ซึมรัมย์ ผู้ ใหญ่บ้านในขณะนัน้ผิดสังเกต ประกอบ

กับนายศิลา และพรรคพวกท่ีอพยพมาอยู่ใหม่ไม่ยอมมาขึน้ทะเบียนราษฎรกับผู้ ใหญ่บ้าน ซึ่งเป็น

พฤติกรรมท่ีส่อให้เห็นถึงการซ่องสุมกําลงัคนเป็นจํานวนมากแล้วยงัดํารงตนอนัเป็นการผิดกฏหมาย

บ้านเมือง นายสงวนเม่ือเห็นอย่างนัน้จึงได้นําเร่ืองนีไ้ปปรึกษากับกํานนัตําบลสารภีถึงพฤติกรรมของ

นายศลิา ตามรายงานขา่วท่ีวา่ 
 

                                                           
1นายสดุ ขนนัไพร. (วนัท่ี 22 มีนาคม 2556). สมัภาษณ์โดย นางสาวศศิธร คงจนัทร์. 
2หนงัสอืพิมพ์พิมพ์ไท. เร่ือง นายศลิาทําพิธีปิดตาหาคูท่กุเดือน ไมใ่ห้ผู้หญิงเปนเมยีใครประจํา. วนัท่ี 23 

มิถนุายน พ.ศ. 2502. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 
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...หลงัจากชาวบ้านนบัร้อยๆ อพยพมาเป็นที่ผิดสงัเกตกํานนัตําบลสารภีก็ไปสงัเกตการณ์ เมื่อรู้ว่า

อะไรเปนอะไรก็เข้าไปสอบถาม นายจนั ศิลา (นายศิลา) ซึง่ชาวบ้านวา่เปนผู้วเิศษนําพวกเขามา กํานนัก็

เข้าไปสอบถามถึงที่มา นายศิลากลับตะเพิดกลบั อ้างว่ากํานนัไม่เก่ียว เปนเร่ืองที่พวกเขาจัดกันเอง 

กํานันจึงได้รายงานมาให้นายอําเภอทราบ ทางนายอําเภอจึงได้พร้อมด้วยผู้บังคับกองตํารวจและ

ปลดัอําเภอตรี นายเทพ หาญณรงค์ ร่วมด้วยข้าราชการและราษฎรต่างๆ รวม 9 คน ไปสอบสวน

ข้อเท็จจริง...1 
 

 จากรายงานจะเห็นได้ว่ากําลงัคนท่ีนายศิลารวบรวมมาได้นัน้มีมากกว่าร้อยคน ซึ่งถือได้ว่ามี

มากพอสมควร จึงทําให้ทัง้ผู้ ใหญ่บ้าน กํานัน เกิดความสงสัยในพฤติกรรมท่ีไม่ชอบด้วยกฏหมาย 

เน่ืองจาก นายศลิาไมย่อมมาขึน้ทะเบียนสํามะโนครัวกบัผู้ ใหญ่บ้านแล้ว ยงัเป็นท่ีน่าสงสยัว่ากลุ่มนาย

ศิลาท่ีอพยพมาอยู่ใหม่นัน้ก็มีความเป็นอยู่ท่ีดี มีอาหารการกินไม่ขาด ประกอบกบัวิธีการของนายศิลา

ท่ีมีรูปแบบคล้ายคอมมิวนิสต์และมีพยายามตัง้ตวัอยู่อย่างอิสระไม่ขึน้กับอํานาจรัฐ ทําให้เจ้านายท่ี

บ้านเมืองเกรงว่าเหตกุารณ์นีจ้ะบานปลายจนไม่สามารถควบคมุได้ เน่ืองจากมีชาวบ้านมาสมคัรเป็น

ลกูศษิย์ของนายศลิาเพิ่มขึน้เร่ือยๆ จงึนําไปสูก่ารจบักมุตวันายศลิาในท่ีสดุ 

  7.3.4 การปราบปราม 

 ภายหลังจากท่ีนายสวงน ซึมรัมย์ ผู้ ใหญ่บ้าน ได้รายงานเร่ืองนายศิลาให้ทางกํานัน และ

นายอําเภอได้ทราบเร่ืองราว นายเลิศ พุกกะรัตน์ นายอําเภอโชคชยั และพรรคพวกอีก 8 คนจึงได้

เดนิทางไปท่ีคุ้มของนายศลิาเพ่ือจบักมุนายศลิา ตามรายงานขา่วหนงัสือพิมพ์สารเสรีวา่ 
 

 ...นายเลิศ นายอําเภอกับพวกได้ไปถึงที่หมู่บ้านใหม่ไทยเจริญ เมื่อเวลา 11 น. ของวนัที่ 29 นี ้

(29พฤษภาคม พ.ศ. 2502) ขณะที่ไปถึงนายจนักบัคู่หขูองเขา ร่วมด้วยชาวบ้านจํานวนไม่น้อยกําลงั

ชมุนมุกนัอยูบ่นบ้านของนายศิลาเอง นายอําเภอพร้อมด้วย ร.ตอ.ประเสริฐ นานฉ่ํา นายผึง้ และนาย

หวล รวม 5 คนด้วยกัน ได้ก้าวขึน้ไปบนเรือน ส่วนปลดัเทพ หาญณรงค์กับพวกอีก 3 คน รอ

สงัเกตการณ์อยู่ข้างล่าง ทางนายจันพอเห็นตํารวจกับนายอําเภอมาก็เข้าใจว่าจะมาจับตน จึงให้

อาณตัิสญัญาณกบัพรรคพวกเข้ากลุ้มรุมทําร้ายนายอําเภอกบัพวก 5 คน ด้วยไม้และปืนถึงตายคาที่ 

ปลดัเทพเห็นเช่นนัน้ก็ยิงขึน้ไปเปนการสกดัเหตุร้าย นายจันกับพวกกลบัยิ่งปืนกระหนํ่าลงมาถกูมือ

ปลดัเทพแตก จากนัน้ชาวบ้านท่ีมากบันายจนัก็พากนัหดัเข้าจบัอาวธุเข้าเลน่งานปลดัเทพกบัพวกอีก 

                                                           
1หนงัสอืพิมพ์สารเสรี. เร่ือง ‘ผีบญุ’ พาพวกหลบเข้าป่าทบั – ตร. บกุตามติด รมต. รุดเยี่ยมตาํนบัศพผู้กล้า

หาร. วนัท่ี 31 พฤษภาคม พ.ศ. 2502. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 
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3 คน เปนการใหญ่โดยเข้าใจผิด จะมาทําร้ายนายจนั ผู้วิเศษ ซึ่งเป็นหวัหน้าพวกเขาและจะพาพวก

เขามาหาพระศรีอาริย์...1 
 

 นายเปล่ง แตนกระโทก ครูประชาบาลหนึ่งในบคุคลท่ีบกุเข้าไปจบักมุด้วย หนีรอดออกมาได้ 

ได้เลา่เหตกุารณ์ท่ีเกิดขึน้ในฟังวา่ 
  

 ...เมื่อคณะเจ้าหน้าที่ไปถึงนัน้พรรคพวกของนายจนัทร์ ศิลาก็เร่ิมแตกตื่นจบักลุม่สง่เสยีงเอะอะฟังไม่

เป็นภาษากนัขึน้ ไปยืนออกนัแนน่ข้างบ้านท่ีนายจนัทร์อยู่ เจ้าหน้าที่ที่ขึน้ไปบนบ้านก็มีนายอําเภอ และ

รตอ.ประเสริฐ เปนคนเดินเข้าไปนั่งใกล้ๆ กัน นายจันทร์ส่วนผู้ ติดตามเรียงรายล้อมอยู่ข้ างบ้าน 

นายอําเภอรู้ตวัจึงพดูออกตวัวา่เปนเจ้าหน้าที่มาเยี่ยมไมไ่ด้มาจบัหรอกอย่าตกอกตกใจกนัเลย มีอะไรก็

พดูกนัได้แตม่าวนันีอ้ยากจะเชิญ ‚ครูบา‛ ไปถามอะไรหนอ่ย ท่ีอําเภอคือเร่ืองมาอยู่ยงัไง ทําอะไร ถ้าไม่

ผิดเดี๋ยวก็กลับมาได้...เมื่อสิน้คําพูดของนายอําเภอ นายจันทร์ก็ ไหวตัวบอกไม่ไป พอบอกไม่ไป

นายอําเภอก็หนัไปถามหากุญแจมือจากพรรคพวกที่ไปด้วย พร้อมกับลกุขึน้โดดคว้ามือของนายจนัทร์

ศิลาทนัที นายจันทร์สะบดัหลดุร้องขึน้ว่า ‚เอ้าหมู่เฮาเร็ว‛ แล้วก็ออกวิ่งพรรคพวกของนายจนัทร์เห็น

เช่นนัน้ จึงร้องเอะอะและถือมีด ไม้ วิ่งเข้าใส่นายอําเภอและ รตอ.ประเสริฐ อย่างรวดเร็ว นายอําเภอ

และรตอ.ประเสริฐ จะหนีลงจากบ้านก็ไม่ทนั นายอําเภอถกูตีควํ่าขณะชกัปืน และโดนลากจากบนัได

บ้านลงมาแล้ว แต่พรรคพวกของนายจันทร์ศิลา ได้วิ่งรุมล้อมเข้าเล่นงานคนอื่นอีก จนเกิดการชุลมุน

วุน่วายไมรู้่ใครเปนใครพวกนายอําเภอเห็นท่าไม่ดีจึงเร่ิมยิงปืนกราดแต่ก็สู้พวกของ ‚ผีบญุ‛ ที่มากกว่า

ไม่ได้ ยิงจนกระสนุหมดและต้องถอยออกไปคุมเชิงรอบนอกบริเวณพร้อมกับมีคนวิ่งไปแจ้งอําเภอขอ

กําลงัดว่นเพื่อช่วยแตร่ะยะทางจากอําเภอและจงัหวดักว่าจะไปถึง นายอําเภอและพวกรวม 5 คน ก็ถกู

พวกของนายจนัทร์ศิลารุมสงัหารตายเสียแล้ว...2 
 

 จากการตอ่สู้ของฝ่ายนายศิลา กบัเจ้าหน้าท่ีทางการสะท้อนให้เห็นว่าฝ่ายของนายศิลานัน้มี

ความศรัทธาในผู้ มีบุญเป็นอย่างมาก จึงเช่ือมัน่และกล้าท่ีจะกระทําการต่อสู้กับทางการอย่างรุนแรง 

จนกระทัง่เจ้าหน้าท่ีทางการเสียชีวิต และมิได้มีการหวาดกลวัว่าฝ่ายตนกระทําความผิด กลบัยินดีท่ี

ฝ่ายตนเอาชนะได้และยงัแสดงให้เห็นว่าฝ่ายของผู้ มีบญุนัน้มีการสะสมอาวธุ ซึ่งน่าจะเป็นส่วนหนึ่งใน

รัฐมองวา่กลุม่ของนายศลิานัน้เป็น ‚อนัตราย‛ ท่ีรัฐต้องดําเนินการปราบปราม 
                                                           

1หนงัสอืพิมพ์สารเสรี. เร่ือง ‘ผีบญุ’ พาพวกหลบเข้าป่าทบึ – ตร. บกุตามติด รมต. รุดเยี่ยมคาํนบัศพผู้กล้า
หาญ 31 พฤษภาคม พ.ศ. 2502. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 

2หนงัสอืพิมพ์สารเสรี. เร่ือง ‘ผีบญุ’ พาพวกหลบเข้าป่าทบึ – ตร. บกุตามติด รมต. รุดเยี่ยมคาํนบัศพผู้กล้า
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 จากเหตกุารณ์การเข้าจับกุมนายศิลาในครัง้นีทํ้าให้เจ้าหน้าท่ีเสียชีวิต 5 ราย โดยศพของ

เจ้าหน้าท่ีนัน้ นายศิลาได้ให้พรรคพวกลากมากองรวมกนัไว้หน้าคุ้มแล้วโห่ร้องไชโยกนัถือว่าปราบมาร

ได้ โดยครูเปล่งได้เล่าถึงเหตกุารณ์นีว้่า ‚...เม่ือคณะท่ีไปจบักุมตามและทางเรากําลงัรอกําลงัช่วยอยู่

พรรคพวกของนายจนัทร์ ศิลา พวกนัน้ก็เอาเชือกและผ้าผูกศพลากไปรอบๆ บ้านเอาไปรวมกองกันไว้

แล้วแสดงการดีอกดีใจตบมือร้องรําทําเพลงแบบบชูายนัต์...‛1 ในขณะท่ีนายศิลาและพรรคพวกกําลงั

ทําพิธีบูชายนัต์พร้อมกับแสดงความดีใจอยู่นัน้ กองกํากับการตํารวจภูธรภาค 3 หลงัจากได้รับคําสัง่

จากรัฐบาลได้รวมกําลงัเจ้าหน้าท่ีตํารวจและเจ้าหน้าท่ีฝ่ายปกครอง เพ่ือท่ีจะเข้าปราบปรามกบฏผีบญุ

กลุ่มนีใ้ห้ประสบผลสําเร็จ เช้าของวนัท่ี 31 พฤษภาคม พ.ศ. 2502 กองกําลงักว่า 200 คน ภายใต้การ

นําของ พลจัตวามุก ศรีสมบูรณ์ นํากําลังทัง้หมดไปสู่หมู่บ้านใหม่ไทยเจริญ ต.สารภี อ.โชคชัย จ.

นครราชสีมา เข้าล้อมหมูบ้่านของนายศลิาไว้ แล้วประกาศให้นําเด็ก ผู้หญิง และคนชรา หลบหนีไปอยู่

ท่ีป่าโคกเขา และประกาศอีกว่าในทกุคนเดินเรียงแถวออกมามอบตวัและวางอาวธุ แต่ก็ไม่มีพวกของ

นายศิลาคนใดมอบตวั เจ้าหน้าท่ีประกาศแบบนีต้ัง้แต่เช้าจนเย็น ก็ยงัไม่มีใครออกมามอบตวั ใกล้ 5 

โมงเย็น เจ้าหน้าท่ีเห็นว่าเหตุการณ์จะบานปลาย จึงสั่งให้เจ้าหน้าท่ีกระชับเข้าไปในหมู่บ้าน สั่งให้

เจ้าหน้าท่ีนําอาวุธมาใช้บุก ทัง้ปืนกลหนัก ปืนกลเบา และเคร่ืองยิงจรวด ต่อสู้แบบบาซูก้าเป็นหลัก 

ระดมยิ่งใสห่มู่บ้านหดูบัตบัไหม้ ดงัสนัน่เป็นเวลา 30 นาที จึงได้ยึดหมู่บ้านได้ โดยไม่มีการยิ่งตอ่สู้ จาก

ฝ่ายนายศิลาแตอ่ย่างใด เม่ือเข้าสํารวจพืน้ท่ีแล้ว พบว่ามีผู้ เสียชีวิต 11 คน และจบัได้ 38 คน และจบั

เพิ่มภายหลงัได้อีก 40 คน2 แต่นายศิลาพร้อมกับภรรยาและพรรคพวกอีกสิบกว่าคนได้หลบหนีไปได้ 

โดยภายหลงัการจบักุมนายทองสูน บุตรชายของนายศิลา3 ได้เล่าเหตกุารณ์ขณะหลบหนีและนําไปสู่

การจบักมุนายศลิา ความวา่  

                                                           
1หนงัสอืพิมพ์สารเสรี. เร่ือง ใช้เชือกลากศพเจ้าหน้าที่ร่ายรําสงัเวยเทวรูป. 1 มิถนุายน พ.ศ. 2502 ใน สาํนกั

หอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 
2นายจิต ผางกระโทก.(วนัที่ 22 มีนาคม 2556). อดีตข้าราชการครูเกษียณอายุ เคยทําการสมัภาษณ์นาย

สงวน ซึมรัมย์ ผู้ ใหญ่บ้าน บ้านใหม่ไทยจริง ซึ่งเป็นบคุคลร่วมเหตกุารณ์ในครัง้นีด้้วย. สมัภาษณ์โดย นางสาวศศิธร 
คงจนัทร์. 

3นายทองสนูมีศกัดิ์เป็นทัง้ลกูและน้องเขยของนายศิลา คือ นายทองสนูได้นายสายบวัน้องนางประกายแก้ว
เป็นภรรยา นายทองสนูเป็นคนรูปร่างเล็กและมีใบหน้าคล้ายนายศิลา โดยขณะที่ให้สมัภาษณ์กบัผู้สือข่าวนัน้ นาย
ทองสนู ควบคมุตวัไปขงัไว้ที่กองบงัคบัการตํารวจเขต 3 แล้ว ใน หนงัสือพิมพ์สารเสรี. ยอมรับสารภาพกบัตํารวจโดย
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...ภายหลงัที่ฆา่นายอําเภอแล้ว วา่เมื่อเห็นกําลงัฝ่ายตนไม่สามารถจะต่อสู้กบัพนกังานได้ จึงได้สัง่ให้

ลกูเมียหนี โดยเลด็ลอดออกทางลบัท่ีเปนป่าทบึ เปนการหนีชนิดตา่งคนตา่งหนีเอาตวัรอด แต่ได้นดัหมาย

ให้ไปพบกันที่บ้านหนองหมากนาด อําเภอนางรอง จังหวัดบุรีรัมภ์ การหนีตอนนีไ้ด้รับความลําบาก

ยากแค้นมาก เพราะต้องลดัเลาะไปตามป่า แล้วไปรวมกลุ่มกนัที่สถานีห้วยแถลง เดินทางไปลงที่สถานี

บ้านฆ้อ จงัหวดัศรีสระเกษ จากนัน้ก็พากันเดินทางลดัเลาะไปจนถึงริมฝ่ังแม่นํา้มูล การเดินทางต้องใช้

ทางนํา้โดยจ่ายเรือหนึ่งลําราคา 300 บาท ครัง้แล้วต่างก็พากนัลงเรือลอ่งไปจนถึงอําเภอพิบลูมงัษาหาร 

จงัหวดัอบุลราชธานี ซึง่ต้องใช้เวลาเดินทางทัง้หมดถงึ 6 วนั ที่อําเภอพิบลูมงัษาหาร นายศิลาและญาติทัง้

ได้ขึน้บกที่ตําบลพึง่ แล้วก็หลบหนีไปยงัประเทศลาว เมื่อเดินทางออกไปถึงยงัดา่นโพนทอง ซึ่งเป็นด่านใน

เขตลาว เจ้าหน้าที่ลาวได้พบตวัพวกเขา จึงทําการสอบสวน ในขณะเดียวกนันายตํารวจลาวผู้หนึ่ง ก็ได้

แจ้งไปยงันายอําเภอพิบลูมงัษาหาร โดยบอกว่าพวกนายศิลาอาจจะเป็นพวกก่อการร้ายหลบไป ซึ่งโดย

สาเหตนุีเ้อง นายศิลาและพวกทัง้ 11 คน จึงถกูจับกุมตวัไว้ได้โดยละม่อม (ในวนัที่ 18 มิถุนายน พ.ศ. 

2502)...1 
 

 ภายหลังได้ตวันายศิลาและพรรคพวก ซึ่งประกอบด้วยนายศิลา นายประกายแก้วภรรยา 

นายด้วง ปิดทอง พ่อตา นางกัน ปิดทอง แม่ยาย นายทองสนู ลกูชาย นายสายบวั ภรรยานายทองสูน 

นางสมหมาย น้องนางประกายแก้ว นายมั่นและนางเพียร สองสามีภรรยาและนายบุญเลีย้ง รวม

ทัง้หมด 11 คน โดยทัง้หมดถกูนําตวัไปควบคมุไว้ท่ีอําเภอพิบลูมงัสาหาร จงัหวดัอบุลราชธานี จากนัน้

นายอําเภอได้รายงานข่าวดว่นมาท่ีกระทรวงมหาดไทยทนัที ในวนัท่ี 20 มิถนุายน พ.ศ. 2502 ได้ถกูส่ง

ตวัมาท่ีจงัหวดันครราชสีมาโดยทางรถไฟ ด้วยขบวนรถดว่นอบุลราชธานี – กรุงเทพฯ ผู้ ต้องหาทัง้หมด

ถูกควบคมุตวัอยู่ในโบกีสุ้ดท้าย โดยมีตํารวจกว่า 20 นาย พร้อมอาวุธค่อยคุ้มกันอยู่ พอถึงจงัหวัด

นครราชสีมานายศิลาและพรรคพวกถกูนําตวัไปขงัไว้ท่ีกองบงัคบัการตํารวจเขต 3 ตามท่ีหนงัสือพิมพ์

สารเสรี วนัท่ี 22 มิถนุายน พ.ศ. 2502 ได้รายงานขา่วการคมุขงันายศลิาและพรรคพวก วา่ 
 

 ‚...โดยนํานายศิลาเข้าไว้ในกรงขงัโดยมีเจ้าหน้าที่รักษาการอย่างเข้มแข็ง สว่นผู้ ต้องหาสําคญับาง

คน เช่นนางด้วงพอ่ตานายศิลา นายทองสนู บตุรนายศิลา กบัผู้ ต้องหาชายอีก 2 คน เจ้าหน้าที่ได้ใช้โซ่

                                                                                                                                                                             

สิน้เชิง แตป่ฏิเสธวา่ตวัไมไ่ด้ลงมือทําร้ายเอง. วนัท่ี 22 มิถนุายน พ.ศ. 2502. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุห่งชาติ. ก/ป
7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 

1หนงัสอืพิมพ์สารเสรี. ยอมรับสารภาพกบัตํารวจโดยสิน้เชิง แตป่ฏิเสธวา่ตวัไมไ่ด้ลงมือทาํร้ายเอง. วนัท่ี 22 
มิถนุายน พ.ศ. 2502. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 
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ลา่มไว้กบัเสาบนสถานีตํารวจ โดยกําชบัให้ใช้โซใ่สก่ญุแจลา่มอยา่งแนห่นา...สาํหรับผู้ ต้องหาหญิงอีก 5 

คน คือนางกันแม่ยายนายศิลา นายประกายแก้วภรรยานายศิลา นางเพียร นางสายบัว และนาง

สมหมาย น้องนางประกายแก้วนัน้ เจ้าหน้าที่ได้นําเข้าขงัไว้ในกรงขงัหญิง‛1 
 

ภายหลงัจากท่ีจบัตวันายศิลามาขงัไว้ท่ีกองบงัคบัการตํารวจเขต 3 แล้ว เจ้าหน้าท่ีได้ทําการ

สอบสวนพยานแตล่ะปากบ้างก็ยอมรับวา่มีสว่นรู้เห็นกบัเหตกุารณ์ บางคนก็ปฏิเสธว่าไม่มีส่วนรู้เห็นแต่

อย่างใด และในจํานวนท่ีจบักุมมาได้ทัง้หมดนัน้ ในส่วนของผู้หญิงทางการได้พิจาราณาปล่อยตวัไป 

เน่ืองจากผู้ หญิงส่วนใหญ่ไม่ได้มีส่วนรู้เห็นในการทําร้ายเจ้าหน้าท่ีราชการจนถึงแก่ชีวิต สําหรับ

ความผิดของนายศิลาได้ปรากฏ ตามรายงานข่าวหนงัสือพิมพ์สารเสรี วนัท่ี 23 มิถุนายน พ.ศ. 2502 

ได้รายงานถึงการตัง้ข้อหาของนายศลิา วา่ 
 

 ...ในการฟ้องตอ่ศาลนัน้ เจ้าหน้าที่พนกังานสอบสวนจะตัง้ข้อหาไว้ 4 ข้อด้วยกนัคือ 1. ต่อสู้ขดัขวาง

เจ้าหน้าที่พนกังานผู้ปฏิบตัิการตามหน้าที่ 2. สมคบกนัฆ่าเจ้าพนกังานผู้ปฏิบตัิการตามหน้าที่ด้วยความ

ทารุณโหดร้าย 3 ยยุงสง่เสริมให้กระด้างกระเดื่องถึงขนาดที่จะก่อความไม่สงบขึน้ในพระราชอาณาจกัร 

หรือลว่งละเมิดตอ่กฏหมายแผน่ดิน และ 4. ลกัทรัพย์ คือ เอาปืนของเจ้าพนกังานท่ีเข้าไปจบักมุและถกูทํา

ร้ายถึงตายไปเปนสมบตัิ...2 
 

 ภายหลงัจากท่ีพนกังานสอบสวนได้ตัง้ข้อหากับนายศิลาและพรรคพวกแล้ว ในการประชุม

คณะรัฐมนตรี จอมพลสฤษดิ ์ธนะรัชต์ นายกรัฐมนตรี ได้เสนอในท่ีประชมุว่าควรใช้มาตรา 17 เป็นการ

ตดัสินโทษขัน้เด็ดขาด ซึ่งในประชุมมีมติเห็นชอบกับข้อเสนอของจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ เห็นได้จาก

รายงานการประชมุคณะรัฐมนตรี วนัท่ี 26 มิถนุายน พ.ศ. 2502 ดงันี ้
 

ท่านนายกรัฐมนตรีเสนอว่า ตามที่ได้เสนอเร่ือง นายศิลา วงศ์สิน ซ่องสุมผู้ คนกระทําการบ่อน

ทําลายความมัน่คงของราชอาณาจกัรและราชบลัลงัก์ และกลุ้มรุมทําร้ายเจ้าหน้าที่ถึงแก่ความตาย รวม 5 

คน ซึ่งเห็นว่า ควรใช้มาตรา 17 แห่งธรรมนูญการปกครองราชอาณาจักร สัง่การประหารชีวิตนายศิลา 

วงศ์สนิ ซึง่คณะรัฐมนตรีได้ประชมุเมื่อวนัท่ี 22 มิถนุายน พ.ศ. 2502 เห็นชอบแล้วนัน้ 

                                                           
1หนงัสอืพิมพ์สารเสรี. เร่ือง ยอมรับสารภาพกบัตํารวจโดยสิน้เชิง แตป่ฏิเสธวา่ตวัไมไ่ด้ลงมือทําร้ายเอง. 

วนัท่ี 22 มิถนุายน พ.ศ. 2502. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 
2หนกัสอืพิมพ์สารเสรี . เร่ือง นายกขอดนูี ้– สอบปากคําเอง ให้สง่ตวัพร้อมสาํนวน. วนัท่ี 23 มิถนุายน พ.ศ. 

2502 ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 
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...ท่านนายกรัฐมนตรีได้สอบถามปากคํานายศิลา วงศ์สิน และต่อมาได้ตรวจสํานวนและรายงาน

ของกระทรวงมหาดไทยแล้ว เห็นว่า...นายศิลา วงศ์สิน หรือลาดละคร ได้เป็นหวัหน้าซ่องสมุผู้คนกระทํา

การอนัเป็นการซอ่นทําลายความมัง่คงของราชอาณาจกัรและราชบลัลงัค์ และกลุ้มรุมทําร้ายเจ้าพนกังาน

ตายถึง 5 คน เมื่อวนัที่ 29 พฤษภาคม 2502 เหตุเกิดที่บ้านใหม่ไทยเจริญ อําเภอโชคชัย จังหวัด

นครราชสีมา เป็นการคุกคามความสงบภายใน จึงเสนอขอให้คณะรัฐมนตรีพิจารณายืนยนัมติเดิมที่ให้

นายกรัฐมนตรีสัง่การประหารชีวิตนายศิลา วงศ์สิน โดยอาศยัอํานาจตามมาตรา 17 ของธรรมนญูการ

ปกครองราชอาณาจกัรอีกครัง้หนึ่ง1 
 

 จากรายงานการประชุมจะเห็นได้ว่า ในสายตาของรัฐสมัยจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ เห็นว่า 

การกระทําของนายศิลานัน้เป็นกบฏต่อแผ่นดิน ถ้าปล่อยไปก็จะเป็นภัยต่อบ้านเมืองได้ เน่ืองจาก

พฤตกิรรมของนายศลิาท่ีปลกุป่ันชาวบ้านให้กระด้างกระเด่ืองตอ่อํานาจรัฐ ยงัเป็นการซ่องสมุกําลังคน

เพ่ือต้องการเป็นใหญ่ในอนาคต และอาจจะรวมไปถึงการท่ีรูปแบบการรวมกลุ่มของนายศิลานัน้ มี

ลกัษณะคล้ายคอมมนูของคอมมิวนิสต์ ด้วยเหตนีุก้ารกระทําของนายศิลาจึงเป็นสิ่งท่ีรัฐไม่อาจปล่อย

เอาไว้ได้และต้องมีการลงโทษให้เห็นเป็นตวัอย่างกบักลุ่มอ่ืนๆ จนนําไปสู่การตดัสินโทษขัน้รุนแรงและ

เด็ดขาด โดยการประหารชีวิตนายศิลา วงศ์สินเกินขึน้ภายหลงัจากท่ีนายศิลาถึงนําตวัมากรุงเทพฯ 

เพ่ือให้จอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ นายกรัฐมนตรี ซึ่งได้สอบปากคําด้วยตวัเองและพิจารณาโทษอีกครัง้ 

ตามรายงานข่าวในวนัท่ี 25 มิถนุายน พ.ศ. 2502 นายศิลาถกูนําตวัมาขงัไว้ท่ีกองปราบสามยอด ใน

เวลา 12.40 น. จอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ ก็เดินทางมาถึงกองปราบสามยอด ภายหลงัจากสอบปากคํา

เสร็จ นายกรัฐมนตรีได้แถลงผลการสอบปากคําตอ่นกัขา่ววา่ 
 

...นายศิลาไม่ยอมพดูอะไรและไม่ยอมรับว่าการกระทําที่เกิดขึน้นัน้ ตนเปนผู้กระทํา นายกกล่าวว่า 

คนอย่างนีไ้ม่ยอมรับหรอกดทู่าทางตลอดคําพูดดูคลอ่งเหลือเกินและที่มาสอบสวนนี่ก็มาสอบสวนตาม

ระเบียบ จากนัน้จอมพลสฤษดิ์ ก็เผยวา่ ตวัทา่นได้ถามผีบญุวา่ มีอะไรดี และมีของวิเศษอะไรคนจึงนบัถือ

มากและถ้าหากว่าผีบญุมีดีจริงก็ขอให้อมวิทยกุบักระโถนให้ด ูซึ่งถ้าอมได้จริงตวัท่านจะนบัถือและมอบ

ตวัเปนลกูน้องอีกคนหนึง่ ปรากฏวา่ผีบญุไมย่อมทําตามที่นายกบอก...2 
 

                                                           
1บนัทกึการประชมุคณะรัฐมนตรี (พิเศษ) ครัง้ที่ 26/2502 วนัศกุร์ ท่ี 26 มิถนุายน พ.ศ. 2502  
2หนงัสอืพิมพ์สารเสรี. เร่ือง บอกหนงัสอืพิมพ์ิ พดูจาทา่ทางคลอ่งมาก ให้ลอกฤทธ์ิ ความขลงัไมก่ล้าทดลอง

ให้ดฝูงูชนเฮโลดหูน้าตํารวจทหารต้องเข้ากัน้. วนัท่ี 26 มิถนุายน พ.ศ. 2502. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป
7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 
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 ภายหลงัจากสอบปากคําเสร็จจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ ก็ได้ตดัสินโทษประหารชีวิตนายศิลา 

โดยได้มอบหมายให้ พลตํารวจเอกไสว ไสวแสนยากร อธิบดีกรมตํารวจ ดําเนินการตามคําสัง่โดยดว่น 

ตามบนัทึกการประชุมคณะรัฐมนตรี ครัง้ท่ี 27/2502 วันท่ี 1 กรกฎาคม พ.ศ. 2502 ได้รายงาน

เหตกุารณ์ในครัง้นี ้ดงันี ้
 

  อธิบดีกรมตํารวจรายงานผลการปฏิบตัิตามคําสัง่ของท่านนายกรัฐมนตรี เก่ียวกบัการประหารชีวิต

นายศิลา วงศ์สนิ หรือลาดละคร สรุปวา่ เมื่อได้รับทราบคําสัง่ในวนัที่ 22 มิถนุายน 2502 แล้ว ได้เดินทาง

ไปยงัจังหวดันครราชสีมา และได้พบเจ้าหน้าที่ฝ่ายต่างๆ ซึ่งเตรียมการอยู่ล่วงหน้าหลายนาย หลงัจาก

เตรียมการเรียบร้อยทกุประการแล้ว อธิบดีกรมตํารวจได้สัง่ให้เจ้าหน้าที่ตํารวจควบคมุตวันายศิลาฯ ไปที่

ป่าช้าจีน ณ ตําบลหวัทะเล อําเภอเมืองนครราชสีมา ณ ที่นัน้อธิบดีกรมตํารวจได้อ่านคําสัง่ให้ประหาร

ชีวิตให้ทราบทนัที และให้เซ็นทราบคําสัง่ไว้ด้วย เสร็จแล้วได้ให้เจ้าหน้าที่นําตวันายศิลาฯ ไปยงัสถานที่ที่

เตรียมไว้ – สําหรับยิงเป้า อธิบดีกรมตํารวจได้สัง่ยิงเมื่อเวลา 17.30 น. (วนัที่ 26 มิถนุายน พ.ศ. 2502) 

โดยใช้อาวธุปืนบาเรต้า 6 กระบอก กําลงัตํารวจ 6 นาย ต่อมาได้ให้นายแพทย์เสริมศกัดิ์ ศิริเวชสนุทร ผู้

รักษาการแทนอนามยัจงัหวดันครราชสมีาตลอดชณัสตูรศพ ได้รับการยืนยนัว่า นายศิลาฯ ได้ถึงแก่ความ

ตายแนน่อน จึงได้มอบศพให้นายกเทศมนตรีเมืองนครราชสมีารับศพไปจดัการเผาตัง้แตเ่วลา 17.40...1 
 

 ในขณะท่ีนายศลิาถกูตดัสินโทษประหารชีวิต พรรคพวกคนอ่ืนๆ ท่ีถกูจบัมาได้จํานวน 33 คน 

ภายหลงัจากการสอบสวนแล้วไมมี่หลกัฐานพาดพิงว่ากระทําความผิด จึงได้ถกูปล่อยตวัไปทัง้หมด 10 

คน โดยจะถูกส่งตวักลบัภูมิลําเนา ส่วนท่ีเหลืออีก 23 คน เจ้าหน้าท่ีตํารวจจะนําไปส่งฟ้องต่อศาล

ตอ่ไป2 ภายหลงัจากท่ีนายศิลา วงศ์สิน ถกูประหารชีวิตแล้ว จอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ นายกรัฐมนตรีได้

แถลงการณ์ผา่นวิทยกุระจายเสียงแหง่ประเทศไทย เวลา 20.00 น. ในวนัท่ี 26 มิถนุายน พ.ศ. 2502 วา่ 
 

 ...โดยที่การสญูเสียของเจ้าพนกังานฝ่ายปกครองในครัง้นี ้ยงัความเศร้าสลดให้แก่ประชาชนและ

รัฐบาลเปน อย่างยิ่ง ข้าพเจ้าจึงขอถือโอกาสแสดงความเสียใจอย่างสดุซึง้ แก่บรรดาครอบครัวของ

ผู้ เสยีชีวิตโดยทัว่กนั และรัฐบาลได้ให้ความอปุถมัภ์อยา่งดีตอ่ไป 

                                                           
1บนัทกึการประชมุคณะรัฐมนตรี ครัง้ที่ 27/2502 วนัพธุ ท่ี 1 กรกฎาคม พ.ศ. 2502  
2หนงัสอืพิมพ์สารเสรี. เร่ือง ชนนบัหมื่นเฝ้าดปูระหาร. สมนํา้หน้า อตร. อา่นคําสัง่นายกฯ ก่อนสัง่ให้ ยิง – 

นายกฯ แถลง. วนัท่ี 27 มิถนุายน พ.ศ. 2502. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผี
บญุ. 
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  ในที่สดุนี ้ข้าพเจ้าในฐานะหวัหน้ารัฐบาลขอประการยืนยนัให้ทราบทัว่หน้ากันว่า รัฐบาลจะ

กระทําทกุวิถีทาง เพื่อความมัน่คงของราชอาณาจกัรและราชบลัลงัก์และการกระทําใดๆ อนัจะเปนการ

บ่อทําลายก่อกวน หรือคุกคามความสงบไม่ว่าจะเกิดขึน้ภายในหรือมาจากภายนอกราชอาณาจกัรก็

ตาม รัฐบาลนีจ้ะได้ดําเนินการปราบปรามอยา่งเด็ดขาดทนัที...1 
 

 จากข้อความสะท้อนให้เห็นถึง นโยบายและอดุมการณ์ของรัฐบาลในสมยัของจอมพลสฤษดิ ์

ธนะรัตช์ ได้อย่างชดัเจนว่า รัฐบาลในสมยันีใ้ห้ความสําคญักับเร่ืองความมัน่คงภายในเป็นอย่างมาก 

โดยจะมีการปราบปรามอย่างเข้มงวดและจริงจงั ซึ่งการปราบปรามกลุ่มของนายศิลาก็เป็นตวัอย่างท่ี

แสดงให้เห็นถึงนโยบายดงักล่าวของรัฐบาล แม้ว่าการรวมกลุ่มของนายศิลาอาจจะมีท่ีมาส่วนหนึ่ง 

จากความเดือดร้อนของชาวบ้านในภมูิภาคอีสาน ท่ีต้องประสบปัญหาความแห้งแล้ง จากภยัธรรมชาติ

มาเป็นเวลานานหลายปี ทําให้ชาวบ้านมีฐานะยากจน โดยท่ีรัฐบาลมิได้ให้ความช่วยเหลือเท่าท่ีควร 

แต่รัฐบาลก็ยังคงให้ความสําคัญกับประเด็นของการกระทําผิด การซ่องสุมผู้ คน การรวมกลุ่มใน

ลกัษณะคล้ายคอมมูนและมีการต่อต้านเจ้าหน้าท่ีรัฐ ซึ่งเป็นอนัตรายต่อความมัน่คงภายในมากกว่า 

ประเด็นการรวมกลุ่มอันเกิดจากความเดือดร้อนของราษฎร จึงทําให้การรวมกลุ่มของนายศิลาถูก

ปราบปรามอยา่งเดด็ขาด เพ่ือไมใ่ห้เป็นตวัอย่างแก่กลุ่มอ่ืนๆ ท่ีมีการรวมกลุ่มกนัท่ีอาจจะส่งผลกระทบ

ตอ่ความมัน่คงภายใน ท่ีรัฐบาลในสมยัจอมพลสฤษดิ ์ธนะรัชต์ ให้ความสําคญัเป็นอยา่งย่ิง 

 

                                                           
1หนงัสอืพิมพ์สารเสรี. เร่ือง ชนนบัหมื่นเฝ้าดปูระหาร. สมนํา้หน้า อตร. อา่นคําสัง่นายกฯ ก่อนสัง่ให้ ยิง – 

นายกฯ แถลง. วนัท่ี 27 มิถนุายน พ.ศ. 2502. ใน สาํนกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผี
บญุ. 
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บทที่ 4 

วิเคราะห์ลักษณะและผลกระทบของกบฏผู้มีบุญในภาคอีสาน พ.ศ. 2479 – 2502 

 

 จากท่ีกล่าวมาจะเห็นถึงภาพการเคล่ือนไหวของกบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ทัง้ในช่วงก่อนปีพ.ศ. 

2479 และหลงัปีพ.ศ.2479  โดยจะเห็นได้ว่าการเกิดกบฏผู้ มีบญุทัง้ 2 ช่วง อาจจะมีลกัษณะบางอย่าง

ท่ีเป็นลกัษณะร่วมกนัจงึท าให้การเคล่ือนไหวการรวมกลุม่ของราษฎรในภมูิภาคอีสานทัง้ 2 ช่วงเวลาถกู

เรียกรวมกนัวา่ “ผู้ มีบญุ” ซึง่ลกัษณะร่วมของการเกิดกบฏผู้ มีบญุทัง้ 2 ช่วง คือ การอาศยัแนวความคิด

ทางศาสนา โดยเฉพาะประเด็นเร่ืองพระศรีอาริย์ ท่ีผู้น าการเคล่ือนไหวใช้ในการตั ง้ตนขึน้เป็นผู้น าการ

เคล่ือนไหวว่าเป็น “ผู้ มีบุญ” กลับชาติมาเกิดไม่ว่าจะเป็นการแสดงอิทธิฤทธ์ิ ปาฏิหาริย์ การท านาย

อนาคต หรือการแสดงตนเป็นผู้ มีความรู้มากกวา่ชาวบ้านทัว่ไปก็ตาม 

 เหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสานนัน้ โดยส่วนใหญ่จะมีการด าเนินการลกัษณะท่ี

คล้ายคลึงกัน แม้จะเกิดในช่วงเวลาท่ีต่างกัน แตด้่วยอิทธิพลความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์ ท าให้เห็นว่า

เหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุในหลายครัง้มีลกัษณะร่วมกนั ซึ่งเหตกุารณ์ท่ีปรากฏให้เห็นถึงอิทธิพลความเช่ือ

เร่ืองพระศรีอาริย์ ได้แก่ กบฏอ้ายเชียงแก้ว กบฏอ้ายสาเกียดโง้ง กบฏผู้ มีบุญ กบฏหนองหมากแก้ว 

กบฏหมอล าน้อยชาดา กบฏนายศิลา วงศ์สิน ซึ่งลกัษณะร่วมกนัของเหตกุารณ์ดงักล่าวนัน้ เร่ิมตัง้แต่

แกนน าของกลุ่มได้ประกาศตวัเป็น “ผู้ มีบญุ” เพ่ือสร้างความชอบธรรมและสร้างศรัทธาให้กบัชาวบ้าน 

เน่ืองจากความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์เป็นความเช่ือท่ีเก่ียวเน่ืองในพระพทุธศาสนาและได้รับการสืบทอด

ตอ่เน่ืองกนัมาเป็นระยะเวลาหลายร้อยปี ก่อนจะน ามาใช้เป็นเคร่ืองมือในการปลกุระดมให้ชาวอีสาน

เข้าร่วมกลุม่กบฏ ความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์เป็นความเช่ือระดบัชาวบ้านท่ีมีความมุ่งหวงัให้ตวัเองและ

ครอบครัวมีชีวิตความเป็นอยู่ท่ีดีขึน้ทัง้ในชาตินีแ้ละชาติหน้า ด้วยการท าบญุท าทานในชาตินีเ้พ่ือจะได้

พบกับยุคของพระศรีอาริย์ ซึ่งเช่ือกันว่าก าลังจะมาถึงในไม่ช้า การปราศจากการเอารัดเอาเปรียบ 

ความสมบรูณ์พนูสขุ ความเสมอภาคและความยตุธิรรม เป็นสิ่งท่ีชาวอีสานตา่งใฝ่ฝันหาโลกของพระศรี

อาริย์   

 ความเช่ือเร่ือง “ผู้ มีบญุ” เป็นความเช่ือท่ีสืบเน่ืองมาจากความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์ ผู้ มีบญุใน

ทศันะของชาวอีสาน คือ ผู้ ท่ีมีบญุญาธิการ ผู้ ท่ีเต็มเป่ียมไปด้วยบุญบารมีอนัเป็นผลมาจากการสะสม

บุญเม่ือชาติปางก่อน และพร้อมท่ีจะแบ่งผลบุญท่ีมีอยู่ในชาตินีใ้ห้แก่ผู้ ท่ีได้รับความเดือดร้อน ซึ่ง
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ความคิดเร่ืองผู้ มีบญุมีลกัษณะคล้ายกับความคิดเร่ืองพระโพธิสตัว์ในพทุธศาสนา ดงันัน้ “ผู้ มีบุญ” ก็

คือ พระมหากษัตริย์ พระโพธิสัตว์ ท้าวธรรมิกราช ตลอดจนวีรบุรุษของชาวลาว และตัวเอกใน

วรรณกรรมท่ีแพร่หลายในภาคอีสาน1 เป็นต้น โดยส่วนใหญ่แล้วผู้น าในแต่ละครัง้ก็จะเป็นบุคคลท่ีมี

ความรู้ความสามารถมากกวา่ชาวบ้านทัว่ไป และเป็นบคุคลท่ีเคยบวชเรียนมาก่อน หรือในบางครัง้ผู้น า

กบฏก็เป็นพระสงฆ์ จึงท าให้ผู้น าเหล่านีไ้ด้รับอิทธิพลความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริยอย่างลึกซึง้ เน่ืองจาก

ความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์ถูกเผยแพร่ผ่านทางพุทธศาสนานิกายเถรวาท ในรูปแบบของวรรณกรรม

ทางศาสนา เชน่ ไตรภมูิพระร่วง มาลยัสตูร เป็นต้น ซึง่ตามความเช่ือเร่ืองพระศรีอารย์นัน้ ก่อนท่ีพระศรี

อาริย์จะมาจตุิ จะต้องเกิดภยัพิบตัิต่างๆ ผู้คนจะล้มตาย คนท่ีสะสมบญุไว้มากเท่านัน้ถึงจะมีชีวิตรอด 

เพ่ือไปพบกับยุคของพระศรีอาริย์ได้ ในวรรณกรรมพุทธศาสนาหลายเร่ืองได้เรียกช่ือของ ผู้ มีบุญ 

แตกตา่งกนัไป เช่น ปัจเจกพทุธ อคัรสาวก อรหนัตขีณาสพ โพธิสตัว์ และจกัรพรรดิ ซึ่ง 2 ช่ือหลงันัน้มี

ความสมัพนัธ์กบัแนวคิดเร่ือง ผู้ มีบุญ อย่างเห็นได้ชดั เน่ืองจากค าว่า “โพธิสตัว์” หรือเรียกอีกอย่างว่า 

“เมตไตรย” เป็นช่ือเรียกผู้ ท่ีตอ่ไปจะมาเป็นพระพทุธเจ้า โดยสว่นใหญ่เนือ้หาในวรรณกรรมพทุธศาสนา 

มักจะเป็นเร่ืองของพระโพธิสัตว์ท่ีเสด็จมาเป็นพระพุทธเจ้า และการเกิดยุคสมัยใหม่ท่ีมีแต่ความ

เจริญรุ่งเรือง หรือท่ีเรียกว่า ยุคพระศรีอาริยเมตไตรย ส่วนค าว่า “จกัรพรรดิ” จะเก่ียวข้องกับศาสนา

การเมือง เน่ืองจากความหมายของค านีใ้ช้เรียกกษัตริย์ผู้ยิ่งใหญ่ หรือกษัตริย์ผู้ครอบครองจกัรวาล มกั

ปรากฏในวรรณกรรมตา่งๆ ค าเทศนาและอ่ืนๆ ท่ีว่าผู้ ท่ีสัง่สมบุญไว้ในชาติก่อนหากเกิดเป็นกษัตริย์ ก็

จะมีบุญญาธิการได้ครอบครองจักรวาลหรืออาณาจกัรท่ียิ่งใหญ่ตอ่ไป และจะทรงเป็นจกัรพรรดิผู้ทรง

ธรรม หรือ “ธรรมิกราช” โดยลกัษณะเช่นนีจ้ึงท าให้เห็นว่า บคุคลท่ีอ้างตวัเป็นผู้ มีบญุส่วนใหญ่จะเรียก

ตัวเองว่า “ท้าวธรรมิกราช” หรือ “พญาธรรมิกราช” และในบางครัง้ก็ตัง้ตัวเป็นกษัตริย์ ใช้ช่ือ

เช่นเดียวกับกษัตริย์องค์ก่อนๆ2 เช่น ในกรณีของอ้ายสาเกียดโง้ง (พ.ศ.2362) ได้อ้างตวัเป็นขุนเจือง

หรือท้าวฮุ่งวีรกษัตริย์ในวรรณกรรมของชาวลาวท่ีกลบัชาติมาเกิด ในกรณีกบฏผู้ มีบุญ (พ.ศ.2444 - 

2445)  องค์มัน่ตัง้ตวัเองเป็น เจ้าปราสาททอง คือ พระเจ้าปราสาททอง (พ.ศ. 2173 - 2199) ท าให้เห็น

                                                           
1ดลนภา เพิ่มสมบตัิ. (2549). กบฏผู้มีบุญภาคอีสาน พ.ศ. 2444 – 2445. หน้า 134.  
2โยเนโอะ อิชิอิ. (2527). “กบฏผู้มีบญุภาคอีสาน” ใน ความเชื่อพระศรีอาริย์ และกบฏผู้มีบุญใน

สังคมไทย. หน้า 38 – 39. 
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ว่า ผู้ น ากบฏผู้ มีบุญใช้แนวความคิดทางศาสนาการเมือง ตามความเช่ือเดิมของราษฎรมาสร้าง

ความชอบธรรมให้กบัตวัเอง 

 จากความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์ท่ีแพร่หลายอยู่ในภาคอีสาน จึงท าให้เห็นว่าเกิดลกัษณะร่วม

กนัของผู้ มีบญุ คือ ผู้ มีบญุมกัจะแสดงอิทธิฤทธ์ิปาฏิหาริย์ หรือแสดงความสามารถเหนือธรรมชาติและ

เหนือกวา่บคุคลธรรมดา เช่น ความสามารถด้านพิธีกรรม การท่องคาถาสวดมนต์ วิชาอยู่ยงคงกระพนั 

การรักษาโรคต่างๆ เป็นต้น ซึ่งสิ่งเหล่านีไ้ม่ใช้เร่ืองแปลกส าหรับภาคอีสาน เพราะผู้ชายในภาคอีสาน

ต้องผ่านการบวชเรียน โดยการบวชเรียนก็จะเป็นการเปิดโอกาสให้ผู้ชายได้ศึกษาทัง้วิชาทางโลกและ

วิชาทางธรรมตามความใฝ่รู้ของแตล่ะบคุคล เป็นผลให้ผู้ ท่ีตัง้ตวัเป็นผู้ มีบญุอาจจะใช้ความช านาญหรือ

เช่ียวชาญในเร่ืองพิธีกรรมตลอดจนวิชาไสยศาสตร์ท่ีได้รับจากการบวชเรียนมา เม่ือเกิดข่าวลือเก่ียวกบั

ยคุของพระศรีอาริย์ก็ท าให้บุคคลเหล่านีไ้ด้โอกาสในการอ้างตวัเป็นผู้ มีบุญ และใช้ความรู้ท่ีได้รับจาก

การบวชเรียนมาใช้ประโยชน์เพ่ือสง่เสริมภาพลกัษณ์ของผู้ มีบญุให้มีความนา่เช่ือถือมากขึน้ 

 นอกจากความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์เมตไตรยจะมีอิทธิพลในภาคอีสานเป็นอย่างมาก แตก็่ไม่

ใช้ความเช่ือเฉพาะกลุ่มคนอีสานท่ีมีเชือ้สายลาวเท่านัน้ แต่ความเช่ือดังกล่าวยังปรากฏในเห็นใน

บริเวณภาคกลางเช่นกนั เน่ืองจากอิทธิพลความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์เป็นท่ีแพร่หลาย เห็นได้จากบท

สวดพระมาลัยได้รับความนิยม และเป็นสิ่งท่ีขาดไม่ได้งานศพของราษฎร แต่ก็ไม่ปรากฏว่ามีกบฏ

ตอ่ต้านอ านาจรัฐท่ีได้รับอิทธิพลจากความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์แต่อย่างใด ทัง้ท่ีราษฎรในภาคกลาง

ส่วนใหญ่ก็มีอาชีพท านาเป็นหลกัเช่นเดียวกับชาวอีสาน ประกอบกับคณุภาพชีวิตของราษฎรก็ไม่ได้

แตกตา่งกนัมากนกั เน่ืองจากบริเวณภาคกลางนัน้มีฐานะเป็นฐานอ านาจทางการเมืองและเศรษฐกิจ

ของรัฐสยาม ท าให้บริเวณภาคกลางอยู่ภายใต้การควบคมุของรัฐมากกว่าพืน้ท่ีอ่ืนๆ เพราะแรงงาน 

ก าลงัคนท่ีรัฐจ าเป็นต้องใช้ทัง้ท าสงคราม ก่อสร้างวดั ท าชลประทาน เป็นต้น ส่วนใหญ่เป็นการเกณฑ์

แรงงานมาจากราษฎรในบริเวณภาคกลางแล้ว รายได้ของรัฐส่วนใหญ่ก็ได้จากภาษีอากรท่ี เก็บจาก

กิจกรรมทางเศรษฐกิจเกือบทุกอย่างของราษฎร เช่น การท านา ท าสวน หาปลา ค้าขาย หรือ

อุตสาหกรรมในครัวเรือน เป็นต้น จากการถูกเกณฑ์แรงงานและภาษีอากรท่ีต้องเสียให้รัฐย่อมท าให้

ราษฎรในภาคกลางมีความส านึกถึงการถกูกดข่ีและความสิน้หวงัในระบบสงัคมเช่นเดียวกบัราษฎรใน

อีสาน จงึท าให้ความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์มีความผกูพนักบัราษฎรทัง้สองพืน้ท่ี เพราะเป็นสงัคมในอดุม

คตท่ีิทกุคนตา่งใฝ่ฝันหา แตท่ี่ไม่ปรากฏการตอ่ต้านอ านาจรัฐในรูปแบบของกบฏผู้ มีบญุเหมือนในภาค
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อีสาน ด้วยความเข้มแข็งของอ านาจรัฐท่ีสามารถสร้างท าให้ราษฎรในภาคกลางยอมรับในอ านาจรัฐ 

ด้วยการสร้างความชอบธรรมให้กับระบบการเมือง โดยการสร้างอุดมการณ์ทางการเมืองขึน้มาเพ่ือ

สนบัสนนุระบบการเมืองและโฆษณาเผยแพร่อดุมการณ์ทางการเมืองนัน้ๆ ให้เป็นท่ียอมรับของราษฎร

ในท่ีสดุ1  

 แม้ว่าในช่วงหลงัพ.ศ. 2479 บ้านเมืองจะพฒันาก้าวหน้ามากขึน้ราษฏรมีความรู้มากขึน้ แต่

ผู้น า  ผู้ มีบุญก็ยังคงใช้แนวคิดนีใ้นการชักจูงผู้ คนให้ศรัทธาเห็นได้จากในแต่ละครัง้ แนวคิดนี เ้ป็น

แนวคิดท่ีหยัง่รากลึกในภูมิภาคอีสานเป็นอย่างมาก แม้สงัคมจะพฒันาก้าวหน้าขึน้ ผู้น ากบฏผู้ มีบญุก็

ตระหนกัดีถึงความเช่ือมัน่ ศรัทธาท่ีราษฎรมีต่อแนวคิดนี ้จึงยงัคงหยิบยกมาใช้อยู่เสมอเม่ือต้องการ 

การสนบัสนนุจากราษฎร อยา่งในกรณีหมอล าน้อยชาดา (พ.ศ.2475) ท่ีหมอล าน้อย ได้อ้างตวัเป็นพระ

ชาดา ผู้ มีบญุในเหตกุารณ์เม่ือ 2444 – 2445 กลบัชาติมาเกิด นอกจากการอ้างตวัแล้ววิธีท่ีก็คล้ายคลึง

กนัโดยมีการท านายอนาคตว่า ”ต่อไปจะเดือดร้อน ไฟจะไหม้ แผ่นดินจะไหว คนจะตาย นอกจากผู้ ท่ี

ปฏิบตัธิรรม จะมีศาสนาใหมเ่กิดขึน้ คือ ศาสนาของพระศรีอริยเมตไตรย ทกุคนจะมีความเสมอภาคกนั 

บ้านเมืองจะอดุมสมบรูณ์จะมีต้นกลัปพฤกษ์เกิดขึน้ เม่ือขอสิ่งใดก็จะได้ โดยหมอล าน้อยชาดานัน้เป็น

ผู้น าข่าวมาบอกก่อนท่ีพระศรีอริยเมตไตรยจะมาจตุิหลงัจากนีอี้ก 2 – 3 ปี และหมอล าน้อยชาดายงั

ท านายอีกวา่ ภาษีอากรส่วยจะลดลงเหลือ 2 บาท” หรือในกรณีกบฏนายศิลา วงศ์สิน ท่ีอ้างตวัเป็นผู้ มี

บญุ กลบัชาตมิาเกิด นายศลิาได้ใช้แนวคดิเร่ืองพระศรีอาริย์เพ่ือสร้างศรัทธาและความชอบธรรมให้กบั

ตนเอง จะเห็นได้วา่มีราษฎรจ านวนมากเข้าร่วมกลุม่ด้วย  

 อย่างไรก็ตามแม้ว่าลักษณะพืน้ฐานทางด้านแนวคิดท่ีอยู่เบือ้งหลังการเคล่ือนไหวทัง้ 2 

ช่วงเวลาจะมีความเหมือนกนั แต่หากพิจารณาดจูากปัจจยัท่ีน าไปสู่การเคล่ือนไหว วิธีการเคล่ือนไหว 

รวมไปถึงการปราบปรามจากภาครัฐจะเห็นได้ว่า การเคล่ือนไหวในลักษณะ “ผู้ มีบุญ” ของทัง้ 2 

ช่วงเวลานีมี้ความแตกต่างกัน อนัส่งผลให้การเคล่ือนไหว “ผู้ มีบุญ” ท่ีเกิดขึน้อีกครัง้ในช่วงหลงัพ.ศ. 

2479 มีรูปแบบเฉพาะท่ีไม่เหมือนกบั การเคล่ือนไหว “ผู้ มีบญุ” ท่ีเกิดขึน้ในช่วงก่อนหน้านี ้ในประเด็น

ตอ่ไปนี ้

 

                                                           
1ฉลอง สนุทราวาณิชย์. (2527). “ความเช่ือในเร่ืองพระศรีอาริย์และกบฏในภาคอีสาน ข้อสงัเกตเบือ้งต้น

เก่ียวกบัอดุมการณ์และผู้น า” ใน ความเชื่อพระศรีอาริย์ และกบฏผู้มีบุญในสังคมไทย. หน้า 25 - 27. 
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1. บริเวณที่เกดิเหตุการณ์กบฏผู้มีบุญ 

 ในช่วงเวลาท่ีเกิดเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบุญตัง้แต่ครัง้กบฏบญุกว้าง (พ.ศ. 2242) กบฏเชียงแก้ว 

(พ.ศ.2334) และกบฏอ้ายสาเกียดโง้ง (พ.ศ. 2362) นัน้ พืน้ท่ีท่ีเกิดเหตกุารณ์อยู่ในบริเวณประเทศราช 

(ลาว) ของรัฐสยาม เน่ืองจากสภาวะทางการเมืองภายในอาณาจกัรล้านช้างยงัคงวุ่นวายจากการแย่ง

ชิงอ านาจของชนชัน้ปกครอง จึงท าให้เกิดสงครามภายในบ่อยครัง้ ประกอบกับรัฐสยามมีความ

ต้องการขยายอ านาจไปทางฝ่ังซ้ายแม่น า้โขงอยู่แล้ว จึงได้ใช้โอกาสนีใ้นการพยายามขยายอ านาจไป

ยงัอาณาจกัรล้านช้าง ด้วยปัญหาการเมืองภายในท าให้อาณาจกัรล้านช้างแบ่งออกเป็น 3 ส่วน คือ 

หลวงพระบาง เวียงจนัทน์ และนครจ าปาศกัดิ์ และอยู่ภายใต้การปกครองของรัฐสยามทัง้หมด ตัง้แต่

สมยัพระเจ้าตากสินมหาราช ซึ่งตอ่มาในสมยัรัชกาลท่ี 1 ได้แบง่เขตการปกครองทัง้ 3 อาณาจกัร ดงันี ้

ทางตอนเหนือให้หลวงพระบางปกครอง ทางตอนกลางให้เวียงจนัทน์ปกครอง และทางตอนใต้ให้นคร

จ าปาศกัดิ์ปกครอง และให้เจ้าเมืองนครราชสีมา ซึ่งเป็นหวัเมืองชัน้เอกควบคมุดแูลเมืองประเทศราช

ทัง้ 3 อีกท่ีหนึ่ง ด้วยความห่างไกลท าให้การส่ือสาร การคมนาคมเป็นไปด้วยความยากล าบากและ

ล่าช้า ท าให้ลักษณะการปกครองแม้จะอยู่ภายใต้อ านาจรัฐสยาม แต่รัฐสยามก็ไม่ได้เข้าไป

เปล่ียนแปลงการปกครองภายในมากนัก ยังคงปล่อยให้เหล่าประเทศราชปกครองกันเองภายใน

อาณาจกัร แต่ต้องส่งเคร่ืองราชบรรณาการ ดอกไม้เงิน ดอกไม้ทอง ให้ทุกปี ถ้าหากรัฐสยามต้องการ

แรงงานเพ่ือท าการก่อสร้าง หรือท าสงคราม ขนส่งเสบียง หัวเมืองประเทศราชก็ต้องจดัหาให้ตามค าสัง่ 

แต่ถ้าหากการเมืองภายในเมืองนครราชสีมาไม่มั่งคงและไม่สามารถควบคุมดูแลเม่ือประเทศราช

เหล่านีไ้ด้ ก็อาจท าให้เกิดปัญหาทางด้านการปกครองได้ เช่น ในกรณีของกบฏผู้ มีบญุอ้ายบญุกว้าง ท่ี

สามารถยึดเมืองนครราชสีมาซึ่งเป็นเมืองใหญ่ได้อย่างง่ายดายนัน้ ส่วนหนึ่งก็มีปัจจัยมาจากการ

เปล่ียนแปลงทางการเมืองภายในเมืองนครราชสีมา ซึ่งเจ้าเมืองคนใหม่ยงัไม่มีอ านาจบารมีเทียบเท่า

กบัเจ้าเมืองคนเก่า นอกจากปัญหาการเมืองภายในเมืองนครราชสีมาแล้ว อีกปัจจยัหนึ่งท่ีท าให้อ้าย

บญุกว้างสามารถยดึเมืองนครราชสีมาได้ เน่ืองจากอ้ายบญุกว้างอาจจะได้รับความร่วมมือจากราษฎร

ชาวเมืองนครราชสีมา เน่ืองจาก ในพืน้ท่ีภาคอีสานราษฎรส่วนหนึ่งเป็นราษฎรท่ีอพยพหรือถูกกวาด

ต้อนมาจากฝ่ังซ้ายแม่น า้โขง จึงท าให้เกิดลกัษณะร่วมกนัระหว่างราษฎรกบัอ้ายบญุกว้าง ทัง้ทางด้าน 
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ภาษา วฒันธรรม ประเพณี ท าให้อ้ายบญุกว้างสามารถชกัชวนราษฎรให้มาเข้าร่วมกลุ่มได้เป็นจ านวน

มาก จนสามารถยดึเมืองนครราชสีมาได้  

 นอกจากกรณีกบฏบญุกว้างท่ีมีจดุเร่ิมต้นจากเมืองประเทศราชแล้ว ในเมืองประเทศราชอย่าง

นครจ าปาศกัดิ ์ก็เกิดเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุขึน้ถึง 2 ครัง้ คือ กบฏเชียงแก้ว และกบฏอ้ายสาเกียดโง้ง 

ซึง่ทัง้สองกรณีก็สามารถเข้ายดึเมืองนครจ าปาศกัดิ์ได้ เพราะส่วนหนึ่มาจากความอ่อนแอของเจ้าเมือง 

ท่ีไมส่ามารถปกป้องเมือง และไมส่ามารถควบคมุราษฎรให้อยู่ภายใต้การปกครองของตวัเองได้ เห็นได้

จากในครัง้ท่ี เชียงแก้ว เข้ายึดเมืองนครจ าปาศกัดิ์ เจ้าเมืองนครจ าปาศกัดิ์ในขณะนัน้ท่ีมีอายมุากแล้ว 

เม่ือทราบเร่ืองก็เกิดอาการตกใจกลวัจนท าให้เสียชีวิตในท่ีสดุ หรือในครัง้อ้ายสาเกียดโง้ง เม่ือครัง้ท่ีเข้า

โจมตีนครจ าปาศกัดิ์ เจ้านครจ าปาศกัดิ์ (หมาน้อย) เม่ือทราบเร่ืองก็ได้พาครอบครัวและราษฎรหนีไป 

โดยท่ีไม่ได้ท าการต่อสู้แตอ่ย่างใด ท าให้อ้ายสาเกียดโง้งเข้ายึดเมืองและปล้นสะดมพร้อมทัง้เผาเมือง

นครจ าปาศกัดิ์ เกิดความเสียหายเป็นอย่างมาก จะเห็นได้ว่ากบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ในช่วงแรกนัน้มี

จุดเร่ิมต้นและเกิดขึน้ในบริเวณท่ีเป็นประเทศราชของรัฐ เน่ืองจากความห่างไกลท าให้อ านาจในการ

ปกครองของสยามไม่ได้เข้มข้นมากนกั ประกอบกับสยามยงัปล่อยให้หัวเมืองประเทศราชมีอิสระใน

การปกครองภายในอยู่ จึงท าให้อาจเกิดเหตกุารณ์ความไม่สงบขึน้ในหัวเมืองประเทศราชเหล่านีไ้ด้

บ่อยครัง้แล้ว ยังสะท้อนให้เห็นถึงความขัดแย้งกันเองระหว่างชาวลาวด้วยกันเอง เน่ืองจากความ

แตกแยกในหัวเมืองลาวเป็นกลุ่มๆ โดยผู้น าลาวของแต่ละเชือ้สาย ยังท าให้เห็นการกองทพัชาวลาว

ต่อสู้กันเอง แทนท่ีจะร่วมมือกันปลดแอกจากอ านาจของรัฐสยาม เม่ือกองทัพสยามยกขึน้ไปท าการ

ปราบปรามเวียงจนัทร์ก็มีเมืองลาวหลายเมืองท่ียงัสวามิภกัดิ์ตอ่รัฐสยาม ด้วยส านึกในบญุคณุของรัฐ

สยามท่ีเข้าไปจัดตัง้บ้านเมืองให้ตัง้แต่สมัยบรรพบุรุษ 1 ประกอบกับผู้ น าลาวต่างต้องการความดี

ความชอบจากอาณาจกัรไทย จึงน าชาวลาวด้วยกันไปท าการปราบปราบอีกด้วย อย่างในกรณีกบฏ

อ้ายเชียงแก้ว ท่ีไม่พอใจเจ้าไชยกุมาร เจ้าเมืองนครจ าปาศักดิ์ ท่ีเห็นแก่ประโยชน์ส่วนตัวท าการ

ปราบปรามกลุ่มเจ้าโอเจ้า เพ่ือเอาความดีความชอบและยอมรับใช้รัฐสยาม จึงท าให้นครจ าปาศกัดิ์

เป็นเป้าหมายในการโจมตีของกลุม่อ้ายเชียงแก้ว แตก่ลุม่อ้ายเชียงแก้วก็ถกูปราบปรามโดยกองทพัของ

พระประทมุสรุราช (ค าผง) ซึง่ก็เป็นผู้ มีน าเชือ้สายลาวด้วยกนั ซึ่งการปราบปรามอ้ายเชียงแก้วในครัง้นี ้

                                                           
1สทุิน สนองผนั. (2533). ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงอ านาจทางการเมืองในอีสานตัง้แต่สมัย

สุโขทัยจนถงึสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น (พ.ศ.1792 - 2394). หน้า 142 – 143. 
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ท าให้เกิดประเพณีตีข่าขึน้ จนน าไปสู่การเรียกร้องอิสระภาพของชาวข่าอีกครัง้ในกรณีกบฏอ้ายสา

เกียดโง้ง แต่กองทัพของเจ้าอนุวงศ์ (เจ้าเมืองเวียงจันทน์) ก็เข้าปราบปรามได้ในท่ีสุด ด้วยความดี

ความชอบท่ีเจ้าอนวุงศ์ได้รับการศกึครัง้นี ้ส่งผลให้เจ้าอนุวงศ์สะสมอ านาจก าลงัคนได้มากขึน้ จากการ

ท่ีบุตรชายได้ขึน้เป็นเจ้าเมืองครองนครจ าปาศกัดิ์ เพ่ือประกาศอิสระภาพจากรัฐสยามในเหตกุารณ์

กบฏเจ้าอนวุงศ์ ซึ่งทัง้สามเหตกุารณ์ดงักล่าว ท าให้เห็นว่าชาวลาวและข่าต่างเป็นกองก าลงัส าคญัใน

การประหตัประหารกนัและกนั โดยมีสาเหตมุาจากการชกัจงูของผู้น าลาว ด้วยลกัษณะเช่นนีท้ าให้การ

ฟืน้ฟูกองทพัของล้านช้างเส่ือมลงเร่ือยจนไม่อาจต่อสู่กบักองทพัของรัฐสยามได้ ความแตกแยกในหวั

เมืองลาวนัน้แท้จริงแล้ว เป็นความแตกแยกภายในกลุ่มผู้ น าลาวเป็นส่วนใหญ่ ดงันัน้จะเห็นได้ว่า 

เหตกุารณ์กบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ในช่วงแรก เป็นปัญหาท่ีเกิดจากความห่างไกลระหว่างประเทศราชกับ

รัฐสยาม ท าให้อ านาจการปกครองของรัฐสยามไม่ได้เข้มงวดและทั่วถึงมากนัก ส่งผลให้เกิดความ

วุ่นวายทางการเมืองภายในประเทศราชด้วยกนัเองบอ่ยครัง้ จึงท าให้เกิดการตอ่ต้านอ านาจทัง้น าลาว

และรัฐสยามของราษฎรขึน้หลายครัง้ ซึ่งบางเหตุการณ์ก็ลุกลามจนต้องใช้ก าลังปราบปรามอย่าง

รุนแรงและเดด็ขาด 

 ซึ่งจะแตกตา่งจากเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในช่วงหลงัพ.ศ. 2479 จะเกิดขึน้ในบริเวณ

พืน้ท่ีขนาดเล็กอยูใ่นขอบเขตประเทศไทย ท าให้ปัญหาเร่ืองความห่างไกลไม่ใช่ประเด็นหลกัท่ีท าให้เกิด

กบฏผู้ มีบญุในภาคอีสาน เน่ืองจากการคมนาคมท่ีขยายไปยงัจงัหวดัตา่งๆ ระบบเศรษฐกิจท่ีขยายตวั

มากขึน้ และระบบการศึกษาท่ีมีรูปแบบเดียวกับส่วนกลาง ท าให้ภาคอีสานพฒันาขึน้มาก แต่ในทาง

กลับกันคุณภาพชีวิตของราษฎรส่วนใหญ่ในบริเวณนีก็้ยังไม่ได้พัฒนาตามไปด้วย ราษฎรส่วนใหญ่

ยงัคงมีฐานะยากจนและขาดแคลนมาโดยตลอด จึงท าให้ราษฎรบางกลุ่มลุกขึน้มาต่อต้านอ านาจรัฐ

ผา่นขบวนการผู้ มีบญุ ดงันัน้จะเห็นได้วา่ ด้วยลกัษณะรัว้รอบขอบชิด มีอาณาเขตท่ีแน่นอนกว่าเดิมของ

ประเทศท าให้ลกัษณะผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในชว่งหลงันัน้ไมไ่ด้มีจดุเร่ิมต้นมาจากภายนอกรัฐ แตเ่กิดขึน้โดย

ราษฎรภายในรัฐท่ีต้องการตอ่ต้านอ านาจรัฐท่ีสง่ผลกระทบตอ่วิถีชีวิตของราษฎร และเหตกุารณ์ก็ไม่ได้

บานปลายไปยงัพืน้ท่ีอ่ืนมากนกั เป็นเหตกุารณ์ท่ีจ ากดัอยู่ในพืน้ท่ีใดพืน้ท่ีหนึ่ง เช่น ในกรณีของหมอล า

น้อยชาดา (พ.ศ.2479 เกิดขึน้ท่ีบ้านเชียงเหียน จงัหวดัมหาสารคาม) และหมอล าโสภา (พ.ศ.2482 

เกิดขึน้ท่ีบ้านสาวะถี จงัหวดัขอนแก่น) พลตรี โดยทัง้ 2 เหตกุารณ์ท่ีเกิดขึน้ ไม่ปรากฏว่ามีการลกุลาม

บานปลายไปยงัพืน้ท่ีอ่ืนๆ แตอ่ย่างใด อาจเป็นเพราะอ านาจรัฐท่ีมีความเข้มข้นมากขึน้และกระจายไป
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ในแตล่ะพืน้ท่ีของรัฐไทย จงึท าให้รัฐสามารถควบคมุราษฎรและเหตกุารณ์ตา่งๆ ท่ีก าลงัจะลกุลามและ

สง่ผลกระทบตอ่ความมัน่คงของรัฐได้อยา่งทนัท่วงที  

 

2. กลุ่มบุคคลที่เข้าร่วมการเคลื่อนไหว 

 เหตกุารณ์กบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสานนัน้ ได้สะท้อนให้เห็นถึงปัญหาความแตกต่าง

ทางด้านเชือ้ชาติ ซึ่งกบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ก่อนพ.ศ. 2479 นัน้มีการแสดงออกถึงความแตกตา่งได้อย่าง

ชดัเจน เช่นในกรณีกบฏเชียงแก้ว และกบฏอ้ายสาเกียดโง้ง ท่ีมีผู้น ากบฏเป็นพวกข่า ซึ่งเป็นชนกลุ่ม

น้อยท่ีมักจะถูกกดข่ี ขูดรีดทัง้จากรัฐสยามและลาวมาตลอด ทัง้ๆ ท่ีพวกข่านีเ้คยเป็นชนพืน้เมืองท่ี

อาศยัอยู่ทั่วบริเวณฝ่ังซ้ายแม่น า้โขงมาก่อน แต่ก็ถูกทัง้รัฐสยามและลาวรุกรานและกวดต้อนมาเป็น

ทาส เพ่ือใช้แรงงาน เก็บส่วย และยงัถกูกดให้อยู่ในชนชัน้ท่ีต ่าท่ีสดุ ท าให้พวกข่าจ านวนมากเกิดความ

โกธรแค้นมาเป็นเวลานาน เม่ือมีผู้น าท่ีประกาศว่าจะท าให้พวกข่าเป็นอิสระภาพทัง้จากรัฐสยามและ

ลาว จึงท าให้มีพวกข่าจ านวนมาเข้าร่วมเพ่ือต่อสู้กับอ านาจอยุติธรรมท่ีตวัเองได้รับ ซึ่งการท่ีพวกข่า

ต้องการยึดเมืองนครจ าปาศกัดิ์นัน้ ก็เน่ืองมาจากนครจ าปาศกัดิ์เคยเมืองหลวงของพวกข่าแล้ว นคร

จ าปาศกัดิย์งัเป็นเมืองท่ีเจ้านายจากรัฐสยามอาศยัอยู่ด้วย ถ้าตีเมืองนครจ าปาศกัดิ์ได้ก็เท่ากบัว่าพวก

ขา่สามารถประกาศอิสระภาพจากทัง้รัฐสยามและลาวได้ในท่ีสดุ นอกจากพวกข่าท่ีตอ่สู้ เพ่ืออิสระภาพ

แล้ว ในบริเวณภาคอีสานนัน้ราษฎรบางสว่นเป็นราษฎรจากฝ่ังซ้ายแมน่ า้โขงท่ีนิยมอพยพมาตัง้ถ่ินฐาน

เป็นจ านวนมาก ซึ่งสาเหตท่ีุท าให้ต้องอพยพก็เพ่ือหลีกหนีภยัสงครามภายในอาณาจกัรล้านช้าง และ

อีกส่วนก็เป็นผลมาจากสงครามระหว่างรัฐสยามกับล้านช้าง เม่ือสยามชนะสงครามก็จะกวาดต้อน

ผู้คนมาด้วย และให้คนเหล่านีต้ัง้หลกัแหล่งอยู่ในบริเวณอีสานเป็นส่วนใหญ่ ท าให้ชาวอีสานส่วนหนึ่ง

สืบเชือ้สายมากจากลาว สิ่งท่ีติดตัวมากับผู้ คนเหล่านีก็้คือ ภาษา วัฒนธรรม ประเพณี ต่างๆ ท่ีมี

ลกัษณะเฉพาะตวั ซึ่งในเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดก่อนพ.ศ. 2479 สะท้อนให้เห็นถึงความแตกตา่ง

ทางด้านเชือ้ชาติ ในหลายครัง้ท่ีผู้ มีบญุได้กล่าวอ้างถึงการฟืน้ฟูนครเวียงจนัทน์ให้กลบัมาเจริญรุ่งเรือง

อีกครัง้ เชน่ ในครัง้กบฏสามโบก (2442 - 2444) ผู้ มีบญุก็ได้กล่าวถึง เวียงจนัทน์เช่นกนั เน่ืองจากรัฐได้

เรียกเก็บเงินรัชชูปการจากราษฎรเป็น 4 – 6 บาท ต่อปี ซึ่งถือว่าเป็นเงินจ านวนมากเม่ือเทียบกับวิถี

ชีวิตของราษฎรท่ียงัประกอบอาชีพการเพาะปลูกเพ่ือยงัชีพเป็นส่วนใหญ่ ในสภาพสงัคมท่ียงัไม่ได้ให้

ความส าคัญกับเงินมากนัก จึงเป็นสิ่งท่ียากล าบากส าหรับราษฎรท่ีจะต้องหาเงินมาเพ่ือช าระค่า
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รัชชปูการให้กบัรัฐ เม่ือเทียบกบัสมยัก่อนท่ีเวียงจนัทน์ยงัรุ่งเรือง และมีอ านาจปกครองพืน้ท่ีทางอีสาน

นัน้ได้เรียกเก็บภาษีส่วยจากราษฎรเป็นสิ่งของ เช่น ผ้าขาว แห เป็นต้น ซึ่งไม่ได้สร้างความยากล าบาก

ให้กับราษฎรเท่าใดนัก เน่ืองจาก ราษฎรในแถบนีเ้ม่ือมีเวลาว่างจากการท านาก็จะท าการทอผ้า ท า

เคร่ืองจกัรสานตา่งๆ หรือท าอปุกรณ์ท ามาหากินใช้เป็นประจ าเสมอ 

 ด้วยลกัษณะท่ีกล่าวมาข้างต้นท าให้ผู้ มีบญุส านึกถึงระบบการปกครองของเวียงจนัทน์ และ

ได้น าเร่ืองเก่ียวกบัเวียงจนัทน์มาเลา่ขานให้ราษฎรทัว่ไปฟังเพ่ือปลกุระดมให้ราษฎรมาเข้าร่วมกลุ่มด้วย 

หรือในครัง้กบฏหมองหมากแก้ว พ.ศ. 2467 ผู้ มีบญุก็ได้กล่าวถึงเวียงจนัทน์ในลกัษณะเดียวกนั คือ “...

ในท่ีสุดเวียงจนัทน์จะยิ่งใหญ่เหมือนแตงร้านลูกหลังๆ เวลานีเ้ป็นข้าเขาเหมือนผักต้นเล็กๆ อย่าเพิ่ง

รีบดว่นเหยียบย ่า ถ้ามีการทอดยอดแล้วมนัจะโตขึน้รวดเร็วจนต้องเอาไม้พาดจึงจะขึน้ถึง ...”1 เป็นส่วน

หนึง่ในค ากลอนของผู้ มีบญุท่ีได้ร้องให้ชาวบ้านฟัง แสดงให้เห็นว่า ราษฎรแม้จะอยู่ภายใต้การปกครอง

ของรัฐสยาม แต่ก็ยงัคงคิดว่าตวัเองเป็นคนของเวียงจันทน์และรอคอยเวลาท่ีเวียงจนัทน์จะกลับมา

รุ่งเรืองอีกครัง้ แม้แต่เหตุการณ์กบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ภายหลงัปีพ.ศ. 2479 ก็ยังพบว่า ผู้ มีบุญยังได้

กล่าวถึงความเจริญรุ่งเรืองของเวียงจนัทน์ คือ ในเหตกุารณ์กบฏหมอล าน้อยชาดา (พ.ศ. 2479) ซึ่ง

หมอล าน้อยชาดาได้ท านายว่า “เวียงจนัทน์จะกลบัมารุ่งเรืองอีกครัง้ และต่อไปหมอล าน้อยชาดาจะ

เป็นพระเจ้าแผน่ดนิขึน้ครองเมืองเวียงจนัทน์”2 จากค าท านายดงักลา่ว สะท้อนให้เห็นว่า ราษฎรให้แถบ

นีมี้การสืบเชือ้สายมาจากลาวและยงัคงยึดมั่นกับระบบการปกครองของเวียงจนัทน์มากกว่ารัฐไทย 

ด้วยความแตกต่างทางด้านภาษา วฒันธรรม ประเพณี จึงท าให้รัฐไทยจะพยายามปลูกฝังและสร้าง

จิตส านึกให้กับราษฎร ถึงการเป็นหนึ่งเดียวกันกับรัฐไทยผ่านระบบการศึกษา ศาสนา เป็นต้น โดย

ภายหลังจากเหตุการณ์หมอล าน้อยชาดาก็ไม่ปรากฏว่าผู้ มีบุญได้น าเร่ืองเก่ียวกับเวียงจันทน์มา

กล่าวถึงอีก ซึ่งอาจเป็นผลมาจากการด าเนินการของรัฐท่ีต้องการสร้างส านึกความเป็นอันหนึ่งอัน

เดียวกนัเร่ิมประสบผลมากขึน้ ประกอบกบัราษฎรในภาคอีสานนัน้ไม่ใช้กลุ่มท่ีเพิ่งอพยพเข้ามาตัง้ถ่ิน

ฐานในบริเวณภาคอีสาน แต่กลายเป็นกลุ่มคนรุ่นลูกหรือหลานท่ีเกิดและเติบโตมาในภาคอีสาน ซึ่ง

วฒันธรรม ประเพณี ท่ีสืบทอดมาจากบรรพบุรุษท่ีมีเชือ้สายลาวได้ถูกปรับเปล่ียนและผสมผสานให้

                                                           
1ฉตัรทิพย์ นาถสภุา. (2534). วัฒนธรรมไทยกับขบวนการเปลี่ยนแปลงสังคม. หน้า 105. 
2บญุช่วย อตัถากร และไพฑรูย์ มีกศุล. (2542). “กบฏผู้มีบุญเมืองมหาสารคาม” ใน สารานุกรม

วัฒนธรรมไทยภาคอีสาน. หน้า 54. 
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เหมาะสมกับพืน้ท่ีนัน้ๆ จนเกิดวฒันธรรม ประเพณี ท่ีลกัษณะเฉพาะในแต่ละท้องถ่ิน จึงท าให้ส านึก

ความเป็นคนเวียงจันทน์ของราษฎรอีสานได้จืดจางลงกว่าเดิมมาก แต่สิ่งท่ีเกิดขึน้กับราฎรในภาค

อีสาน คือ ส านึกความเป็นท้องถ่ินนิยมท่ีต้องการปกป้องผลประโยนช์ของทัง้ตวัเองและในท้องถ่ินของ

ตวัเอง ดงัจะเห็นได้จากในกรณีของหมอล าโสภา พลตรี ท่ีตอ่ต้านนโยบายบางนโยบายของรัฐ โดยหมอ

ล าโสภา พลตรี เห็นวา่เป็นนโยบายท่ีไมเ่ป็นธรรมและสง่ผลกระทบตอ่การวิถีชีวิตของตวัเองและราษฎร

ในท้องถ่ินอีสาน จนน าไปสูก่ารเคล่ือนไหวเพื่อตอ่ต้านอ านาจรัฐ 

 

3. ปัญหาที่น าไปสู่การเคล่ือนไหว 

 ปัจจยัท่ีน าไปสู่การเคล่ือนไหวของผู้ มีบญุในช่องก่อนพ.ศ. 2479 และหลงัพ.ศ. 2479 นัน้ มี

ความแตกตา่งกนัโดยจะเห็นได้ว่าปัญหาก่อนพ.ศ. 2479 ปัญหาไม่หลากหลายมากนักส่วนใหญ่เป็น

เร่ืองการเก็บภาษี เพราะความสนใจของราษฎรอยู่ท่ีเร่ืองปากท้องเป็นหลกั จะเห็นได้จากในเหตกุารณ์

กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสานส่วนใหญ่มีสาเหตมุาจากการเก็บภาษีอากรจ านวนมากของรัฐสยาม 

เห็นได้จากตัง้แตก่บฏเชียงแก้ว (พ.ศ. 2334) ท่ีพวกขา่ได้รวมตวักนัต่อต้านอ านาจรัฐก็เน่ืองมาจาก การ

เรียกเก็บส่วยเป็นทองค าถึงปีละ 6 ชัง่ จากเดิมท่ีเคยเก็บปีละ 3 ชัง่ ซึ่งในช่วงก่อนรัชกาลท่ี 5 นัน้ 

ผลประโยชน์ท่ีส าคญัท่ีสุดของการปกครองอีสานและหัวเมืองลาวของรัฐสยาม คือ การเก็บส่วย ซึ่ง

สว่นมากจะเก็บเป็นสิ่งของพวกผลเร่ว น า้รัก ป่าน กระวาน ขีผ้ึง้ ผ้าขาว หรือโลหะท่ีมีคา่ คือ ทองค าผยุ

คนละ 2 – 3 ชัง่ หากไม่มีสิ่งของให้ส่งเป็นเงินคนละ 4 – 6 บาท ซึ่งตอ่มาในรัชกาลท่ี 3 ได้เปล่ียนเป็น

เก็บเงินเพียงอย่างเดียว ส่วยท่ีเก็บได้จะเป็นผลประโยชน์ของเจ้าเมือง กรมการเมืองมากท่ีสุด โดย

ในช่วงแรกเจ้าเมืองจะได้รับ 2 ส่วนขึน้ไป ส่วนกลางได้รับ 1 ส่วนหรือน้อยกว่านัน้ ตอ่มาเม่ือส่วนกลาง

เห็นว่าจ านวนไพร่ท่ีต้องเสียส่วยมีจ านวนน้อยลงกว่าความเป็นจริงมาก ส่วนกลางจึงก าหนดสดัส่วน

ใหม ่ให้เจ้าเมืองได้รับเพียง 1 สว่นเทา่นัน้ สว่นกลางได้รับ 3 – 4 ส่วน ซึ่งการเก็บส่วยด้วยวีธีสกัเลกของ

รัฐสยามในช่วงแรกนัน้ยงัไม่เป็นระบบมากนกั ซึ่งปัญหาการเก็บส่วยได้น้อยลง และส่วยค้างอยู่เป็น

จ านวนมาก ปัญหาส าคญัของการเก็บส่วย คือ ในระดบัไพร่ ไพร่หนีไปอยู่เมืองอ่ืนบ้าง ไปแตง่งานเป็น

เขยสู่เมืองอ่ืนบ้าง ส่วนปัญหาระดบัเมือง และระดบักองส่วย คือ เจ้าเมืองส่งส่วยไม่ครบตามจ านวน 

เน่ืองจากได้ฉ้อโกงไปใช้เองบ้าง หรือถูกเมืองท่ีตัง้ขึน้ใหม่แย่งไพร่ไป และอ้างว่าไพร่ชรา ตาย พิการ 

และหนีไปอยู่เมืองอ่ืนบ้าง ซึ่งรัฐสยามก็พยายามแก้ไขปัญหาดงักล่าวหลายวิธี แต่ก็ไม่ค่อยเป็นผล
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เท่าใดนกั เพราะรัฐไม่ทราบว่าจ านวนไพร่ท่ีแท้จริงมีเท่าไหร่ในแต่ละเมือง จนในช่วงปีพ.ศ. 2402 – 

2407 รัฐสยามได้ท าการสกัเลกครัง้ใหญ่ท าให้การสกัเลกเร่ิมเป็นระบบมากขึน้จนท าให้สามารถเก็บ

สว่ยได้เพิ่มมากขึน้  

 นอกจากรัฐจะต้องประสบปัญหาการเก็บส่วยแล้ว ราษฎรในอีสานก็ได้รับความยากล าบาก

จากการเก็บภาษีอากรของรัฐเช่นกัน ซึ่งปรากฏให้เห็นในเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุท่ีมีสาเหตสุ่วนหนึ่งมา

จากเก็บภาษีอากรของรัฐอีกหลายเหตกุารณ์ โดยเฉพาะในช่วงรัชกาลท่ี 5 เกิดกบฏผู้ มีบุญขึน้ถึงสอง

ครัง้ ด้วยปัจจยัสว่นหนึง่มากจากการเก็บภาษีอากรเป็นเงินคนละ 4 บาท คือ กบฏสามโบก (พ.ศ. 2442 

- 2444) และกบฏผู้ มีบญุ (พ.ศ. 2444 - 2445) โดยทัง้สองเหตกุารณ์ในเกิดขึน้ในเวลาท่ีตอ่เน่ืองกนั ท า

ให้เห็นว่าการเก็บภาษีของรัฐได้ส่งผลกระทบต่อราษฎรอีสานอย่างต่อเน่ืองแล้ว การเปล่ียนแปลงการ

ปกครองในหัวเมืองอีสานจากระบบกินเมืองมาเป็นระบบเทศาภิบาล ส่งผลให้กรมการเมืองได้ รับ

ผลกระทบไปด้วย เน่ืองจากกรมการเมืองเหล่านีจ้ะได้ผลประโยชน์การเก็บภาษีราษฎรเป็นจ านวนมาก 

แต่ก็ไม่สามารถกระท าการเช่นเคยได้แล้ว กรมการเมืองจะได้รับค่าตอบแทนเป็นเงินเดือน ซึ่งเม่ือ

เปรียบเทียบกบัผลประโยชน์ท่ีเคยได้รับแล้ว เงินเดือนท่ีส่วนกลางให้กบักรมการเมืองมีจ านวนน้อยกว่า

มาก จงึท าให้กรมการเมืองบางคนคดิฉ้อโกงเงินภาษีท่ีราษฎรน ามาเสีย ท าให้ราษฎรต้องเสียเงินภาษีปี

ละหลายครัง้ โดยเฉพาะอยา่งยิ่งในหวัเมืองท่ีหา่งไกลจากข้าหลวง จนก่อให้เกิดปฏิกิริยาตอ่ต้านอ านาจ

รัฐขึน้ แม้ว่าภายหลงัเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุ พ.ศ. 2444 – 2445 จะถกูปราบปรามจนสงบลง ท าให้รัฐ

สยามตระหนกัถึงปัญหาท่ีเกิดขึน้ในอีสานมากขึน้และพยายามปรับปรุงแก้ไขปัญหาในอีสาน รวมถึง

เร่ืองการเก็บเงินภาษีก็มีความรัดกมุมากขึน้ เพ่ือป้องกนัการยกัยอกเงินของเหล่าข้าราชการท่ีเก่ียวข้อง

กับการเก็บภาษี ทัง้นีรั้ฐก็ไม่ได้มีการเก็บภาษีเพิ่มจากราษฎร เน่ืองจากรัฐทราบถึงฐานะความ

ยากล าบากของราษฎรในแถบอีสานซึง่เป็นปัญหาส าคญั แม้วา่รัฐจะพยายามแก้ไขปัญหาการเก็บภาษี

ในอีสาน โดยได้ยกเลิกการเกณฑ์แรงงานเหลือแค่การเก็บภาษีจากราษฎรเท่านัน้ เพ่ือเป็นการเปิด

โอกาสให้ราษฎรมีเวลาประกอบอาชีพมากขึน้ แตก็่ไม่ประสบความส าเร็จเท่าท่ีควร การเก็บภาษีอากร

ยงัคงเป็นปัญหาส าหรับราษฎรอีสาน เห็นได้จากภายหลงัเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุ พ.ศ. 2444 – 2445 

ตอ่มา 24 ปี ก็เกิดเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุขึน้อีกครัง้ คือ กบฏหนองหมากแก้ว พ.ศ. 2469 ซึ่งมีลกัษณะ

คล้ายคลึงกบัเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ก่อนหน้านี ้รวมถึงสาเหตท่ีุท าให้เกิดกบฏในครัง้นี ้ปัจจยั

ส่วนหนึ่งก็คือ การเก็บภาษีราษฎรเป็นเงิน 4 บาท ซึ่งผู้น ากบฏได้ชกัชวนให้ราษฎรมาเข้าร่วมกลุ่มของ
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ตน โดยกล่าวว่า ถ้าหากราษฎรมาเข้าร่วมกลุ่มด้วยไม่ต้องเสียภาษีเป็นเงิน ให้น าผ้าขาวมาเสียแทน 

เหมือนครัง้ท่ีเวียงจนัทน์ยงัปกครองดินแดนแถบนีก็้เก็บส่วยจากราษฎรเป็น ผ้าขาว แห ของป่า เป็นต้น 

จากเหตกุารณ์ในครัง้นีท้ าให้เห็นวา่ การเก็บภาษีของรัฐยงัคงเป็นปัญหาของราษฎรในอีสานอยู่เช่นเคย 

เน่ืองจากอตัราการจดัเก็บภาษีอากรท่ีก าหนดไว้นัน้ไม่ได้เพิ่มขึน้เท่าใดนกั คือ 4 – 6 บาท มาตัง้แตส่มยั

รัชกาลท่ี 5 จนกระทัง่ในช่วงก่อนท่ีรัฐจะยกเลิกการเก็บภาษีอากรหรือเงินรัชชูปการนัน้ รัฐได้ปรับลด

อตัราภาษีลงอีกเหลือ 2 บาท แต่กระนัน้การเก็บเงินภาษีนีก็้ยังเป็นภาระหนักส าหรับราษฎรอีสาน 

แม้ว่ารัฐจะเปิดโอกาสให้ราษฎรมีเวลาประกอบอาชีพมากขึน้ ซึ่งอาชีพหลกัของชาวอีสาน คือ การท า

นา ปัจจัยส าคญัส าหรับการท านา คือ น า้โดยเฉพาะอย่างยิ่งน า้ฝน ด้วยลักษณะภูมิประเทศในแถบ

อีสานไมเ่อือ้อ านวยแก่การเพาะปลกู จึงท าให้ผลผลิตท่ีได้คอ่นข้างต ่าและไม่มีคณุภาพ ประกอบกบัยงั

ไม่มีระบบชลประทานเพ่ือสนับสนุนเกษตรกรรมในภูมิภาค ความหวังของราษฎรอีสานอย่างเดียว

ส าหรับการท านา คือ การรอคอยน า้ฝน จึงไม่สามารถคาดการณ์ใดๆ ได้ ด้วยสภาพภูมิประเทศท่ีไม่

เหมาะแก่การเพาะปลูก หากจะรอคอยผลผลิตจากการท านาอย่างเดียวก็ไม่เพียงพอส าหรับเลีย้ง

ตนเองและครอบครัว ราษฎรอีสานจึงปลูกพืชผกัสวนครัวในบริเวณบ้านเพิ่มเติม แต่ก็ไม่สามารถท า

การเพาะปลกูได้มากนกัเพราะไม่มีน า้เพียงพอส าหรับเพาะปลกูในพืน้ท่ีขนาดใหญ่ นอกจากเพาะปลกู

ราษฎรแถบนีก็้ในเวลาว่างจากการท านามาผลิตสิ่งของเคร่ืองใช้ในชีวิตประจ าวนั เช่น กระติบ กระด้ง 

ตะกร้า แห บางหมูบ้่านก็ปลกูหมอ่นเลีย้งไหมและปลกูฝ้าย เป็นต้น  

 แม้ว่าชาวอีสานจะผลิตสิ่งของท่ีจ าเป็นส าหรับการด ารงชีวิตไว้ใช้เองเพ่ือลดค่าใช้จ่าย แต่ก็

ไม่ได้ส่งผลให้ชาวอีสานกินดีอยู่ดีมากนกั ในขณะท่ีอาชีพค้าขายสามารถสร้างความร ่ารวยใช้ชาวจีน

และญวนเป็นอยา่งมาก แตก่ลบัไม่ได้รับความนิยมส าหรับชาวอีสาน เพราะชาวอีสานเช่ือว่าเป็นอาชีพ

ท่ีต้องโกหกหลอกลวงและเอาเปรียบผู้ อ่ืนเพ่ือท่ีจะขายให้ได้ก าไรมากๆ ชาวอีสานคิดว่าการค้าขายเป็น

การโกหกถือเป็นบาป ด้วยเหตนีุแ้ม้จะต้องอดมือ้กินมือ้ก็ดีกว่าค้าขายเอาเปรียบผู้ อ่ืน ชาวอีสานเช่ือว่า

ความร ่ารวยหรือยากจนไม่ได้ขึน้อยู่กับการท ามาหากิน แต่ขึน้อยู่กับบุญกรรมท่ีได้สะสมมา วิธีสร้าง

ความร ่ารวยท่ีมาจากการเอารัดเอาเปรียบผู้ อ่ืน การค้าขายถือเป็นบาปอย่างยิ่ง 1 ดงันัน้จะเห็นว่าได้ว่า

การด าเนินชีวิตของชาวอีสานเป็นแบบเรียบง่ายและการผลิตเป็นแบบยงัชีพแตพ่อมีพอกินในครัวเรือน 

เม่ือรัฐเปล่ียนแปลงการเก็บภาษีอากรในภูมิภาคนีจ้ากสิ่งของเป็นเงินตรา จึงส่งผลกระทบต่อราษฎร

                                                           
1จารุวรรณ ธรรมวตัร. (2523). ผญาบทกวีของชาวบ้าน.  หน้า 79. 
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โดยตรง เน่ืองจากในอดีตอีสานเป็นแหล่งส่งส่วยท่ีมีความส าคญัต่อระบบเศรษฐกิจของรัฐ ถึงแม้ว่า

สภาพภมูิประเทศจะไมเ่หมาะส าหรับการท าเกษตรกรรม แตอี่สานก็มีความอดุมสมบรูณ์ของทรัพยากร

ป่าไม้ โดยมีของป่าหลายชนิดเป็นท่ีต้องการของรัฐ เช่น คร่ังดิบ ยาง งาช้าง ก ายาน ขีผ้ึง้ ผลเร่ว น า้รัก 

กระวาน แร่เหล็ก และทองค า เป็นต้น ในช่วงรัตนโกสินทร์ตอนต้น ส่วยท่ีได้รับจากอีสานสามารถสร้าง

รายได้ให้กบัรัฐ จากการสง่ออกสินค้าเป็นจ านวนมากเม่ือเทียบกบัพืน้ท่ีอ่ืนๆ แม้ว่ารัฐจะได้ผลประโยชน์

จ านวนมากจากอีสาน แตรั่ฐก็ไมไ่ด้เอาใจใส่ราษฎรในอีสานเท่าใดนกั ราษฎรยงัมีความเป็นอยู่ท่ีขดัสน 

และก าลงัประสบปัญหาความยากจน เน่ืองจากระบบการผลิตท่ีล้าสมยัซึ่งใช้กนัมาเป็นเวลานาน ด้วย

ลกัษณะเช่นนีจ้ึงท าให้ชาวอีสานไม่ได้รู้สึกผกูพนักับกรุงเทพฯมากนกั นอกจากมีหน้าท่ีส่งส่วยเท่านัน้ 

ดงันัน้จะเห็นได้ว่าเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบุญท่ีได้ขึน้ในช่วงก่อนพ.ศ. 2479 นัน้ มีปัญหาในเร่ืองการเก็บ

ภาษีอากรเป็นปัจจยัหลกัท่ีท าให้ราษฎรในอีสานรู้สึกว่าถกูเอารัดเอาเปรียบจากภาครัฐ จึงน าไปสู่การ

ต่อต้านอ านาจรัฐ แต่ภายหลังพ.ศ. 2479 ปัจจัยท่ีท าให้เกิดกบฏผู้ มีบุญนัน้ มาจากนโยบายท่ี

หลากหลายมากขึน้ เน่ืองจากได้มีการพฒันาประเทศในหลายด้านทัง้การเมือง เศรษฐกิจ สงัคม และ

วฒันธรรม ประกอบกบัการท่ีประชาชนมีความรู้มากขึน้ ท าให้ตระหนกัถึงปัญหาอนัเกิดจากการกระท า

ของรัฐได้มากขึน้ 

 ปัญหาท่ีน าไปสู่การเคล่ือนไหวของผู้ มีบุญในช่วงนี ้นอกจากปัญหาเร่ืองภาษีอากรแล้วยงัมี

ปัญหาท่ีจากการปฏิรูปและการขยายระบบการศึกษาของรัฐ การปฏิรูปการปกครองคณะสงฆ์ในภาค

อีสาน การเก็บภาษีท่ีดนิ และการบงัคบัใช้กฏหมายป่าไม้ ซึง่มีรายละเอียด ดงันี ้ 

 3.1 การปฏิรูปและขยายระบบการศึกษาของรัฐ 

 ในเหตุการณ์กบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ในช่วงรัชกาลท่ี 5 นัน้ รัฐเห็นว่าปัจจัยส่วนหนึ่งท่ีท าให้

เหตุการณ์ในครัง้นีลุ้กลามไปเกือบทุกพืน้ท่ีในภาคอีสานนัน้ เน่ืองจากราษฎรยังขาดการศึกษา จึง

รู้เท่าไม่ถึงการณ์ตามท่ีข้าหลวงพิเศษช่วยตรวจราชการมณฑลอีสานรายงานไว้ว่า “...เพราะราษฎรใน

พืน้เมืองยงัประกอบด้วยความโฉดเขลาปราศจากความด าริตริตรอง ไม่ใคร่ได้ยินได้ฟังสรรพส าเนียง

และศลิปวิทยาการใด ซึง่เป็นท่ีบ ารุงความฉลาดความรู้ของราษฎร”1 ซึ่งท าให้ภายหลงัจากท่ีเหตกุารณ์

กบฏผู้ มีบุญได้สงบลง ท าให้รัฐตระหนักถึงปัญหาด้านการศึกษาในภาคอีสานมากขึน้ จึงได้เร่ิม

                                                           
1ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ม.2.18/11 เร่ือง พระยาสริุยเดชวเิศษฤทธ์ิทศทิศวิไชย ข้าหลวงพิเศษชว่ย

ตรวจราชการมณฑลอีสาน กราบทลูกรมหลวงด ารงราชานภุาพ. วนัท่ี 30 สงิหาคม ร.ศ. 121. 
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ด าเนินการขยายระบบการศึกษาของรัฐให้เข้าถึงราษฎรในทุกท้องท่ีอย่างทัว่ถึง โดยรัฐได้ประการใช้

พระราชบญัญัติประถมศึกษา พ.ศ. 2464 ซึ่งเป็นการศึกษาภาคบงัคบั ถึงแม้ว่ารัฐจะสามารถขยาย

ระบบการศึกษาไปตามท้องถ่ินต่างๆ ได้แล้ว แต่ภายหลงัพ.ศ. 2475 ปัญหาเร่ืองการศึกษาก็ยงัเป็น

ปัจจยัหนึ่งท่ีส่งผลให้เกิดกบฏผู้ มีบุญขึน้ โดยทัง้ในกรณีของหมอล าน้อยชาดา (พ.ศ. 2479) และกรณี

หมอล าโสภา พลตรี จะพบวา่ระบบการศกึษาของรัฐเป็นแรงผลกัดนัหนึ่งท่ีให้เกิดกบฏผู้ มีบญุขึน้ แม้ว่า

เร่ืองระบบการศึกจะเป็นแรงผลกัดนัให้เกิดเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบุญทัง้ 2 กรณี แต่ประเด็นปัญหาเร่ือง

ระบบการศกึษาของทัง้สองกรณีก็มีความแตกตา่งกนั เน่ืองจากในกรณีหมอล าน้อยชาดา ตอ่ต้านระบบ

การศึกษาโดยหมอล าน้อยชาดาได้กล่าวชกัชวนชาวบ้านไม่ให้ส่งบุตรหลานเข้ารับการศึกษาของรัฐ 

เน่ืองจากท าให้เป็นการเสียเวลาท ามาหากิน ซึ่งนัน้ก็แสดงเห็นถึงความไม่นิยมในระบบการศึกษา 

เน่ืองจากภายหลงัพ.ศ. 2475 ปัญหาส าคญัท่ีส่งผลให้การขยายระบบการศกึษาภาคบงัคบัไปยงัท้องท่ี

ต่างๆ ยังไม่ประสบความส าเร็จเท่าใดนัก นัน้ก็เพราะปัญหาเร่ืองงบประมาณส าหรับปรับปรุงและ

พฒันาระบบการศึกษาท่ีรัฐจดัสรรให้นัน้ยงัไม่เพียงพอ จึงเป็นการยากท่ีจะท าให้การศึกษาของรัฐได้

เข้าถึงเด็กนกัเรียนในพืน้ท่ีห่างไกล เน่ืองจากจ านวนโรงเรียนประชาบาลไม่เพียงพอตอ่จ านวนนกัเรียน

ท าให้ในแต่ละต าบลจะมีโรงเรียนประชาบาลเพียง 1 หรือ 2 แห่ง เท่านัน้ ท าให้เด็กนกัเรียนท่ีอยู่ใน

หมู่บ้านท่ีห่างไกลไม่สามารถเดินทางมาโรงเรียนได้ เพราะเส้นทางการคมนาคมก็ยงัไม่สะดวกสบาย

แล้วยงัมีผลกระทบตอ่ความปลอดภยัของเดก็อีกด้วย  

 นอกจากนีบ้รรดาผู้ ปกครองก็พยายามหลีกเล่ียงไม่ส่งเด็กมาเข้าโรงเรียนตามเกณฑ์ท่ีรัฐ

ก าหนดไว้หรือการสนับสนุนในเด็กนักเรียนขาดเรียนหลายวันติดต่อกันเพ่ือให้ช่วยทางบ้านท างาน 

ประกอบกับในพืน้ท่ีห่างไกลอย่างภาคอีสานนอกจากปัญหาเร่ืองการคมนาคมจะเป็นอุปสรรค ท าให้

นกัเรียนเดินทางไปโรงเรียนได้อย่างยากล าบากแล้ว ยงัท าให้เกิดปัญหาการขาดแคลนแบบเรียนและ

แบบเรียนมีราคาแพงขึน้เกือบเทา่ตวั จงึท าให้ราษฎรต้องรับภาระหนกัในการหาซือ้แบบเรียนให้กบับตุร

หลาน จึงท าให้เห็นว่าปัญหาการศกึษาท่ีเป็นแรงผลกัดนัในหมอล าน้อยชาดาตอ่ต้านระบบการศึกษา

ของรัฐ ส่วนหนึ่งก็มาจากความไม่พร้อมทางด้านงบประมาณในการสนับสนุนระบบการศึกษาแล้ว 

ระบบการศกึษาก็ยงัไม่ได้ตอบสนองความต้องการของราษฎรและไม่สอดคล้องกับวิถีชีวิตของราษฎร

เท่าท่ีควร จึงท าให้ราษฎรยังไม่เห็นความส าคญัของระบบการศึกษาท่ีรัฐจัดให้ และไม่นิยมส่งบุตร

หลานไปเข้าโรงเรียนของรัฐ ราษฎรยงัมองวา่การศกึษาท่ีรัฐจดัให้นัน้เป็นเร่ืองไกลตวัและท าให้เสียเวลา
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ในการท ามาหากินแล้วยังสร้างภาระให้กับราษฎรอีกด้วย  ซึ่งในกรณีของหมอล าโสภา พลตรี ท่ี

แสดงออกถึงการต่อต้านระบบการศกึษาของรัฐเช่นกัน แต่ก็เป็นการต่อต้านในอีกด้านหนึ่งท่ีแตกต่าง

จากในกรณีของหมอล าน้อยชาดา โดยการท่ีหมอล าโสภาเรียกร้องไม่ให้ชาวบ้านส่งบุตรหลานไม่เข้า

โรงเรียนประชาบาล เพราะหมอล าโสภา พลตรี เห็นว่าการศกึษาของรัฐเป็นการครอบง าทางวฒันธรรม 

ถ้าหากส่งบุตรหลานไปเข้าเรียนในโรงเรียนก็ท าให้เด็กกลายเป็นไทยและทอดทิง้วฒันธรรมท้องถ่ิน

ดัง้เดมิ รวมถึงภาษาท้องถ่ินด้วย เน่ืองจากการศกึษาภาคบงัคบัของรัฐ จะมีลกัษณะการเรียนการสอน

ท่ีเน้นใช้ภาษาไทยกลางระหว่างครูและนกัเรียนเป็นหลกั รวมถึงเนือ้หาท่ีใช้สอนก็เป็นการส่งเสริมการ

ปกครองในระบอบประชาธิปไตย และปลูกจิตส านึกของนักเรียนให้เกิดความรู้สึกเป็นอันหนึ่งอัน

เดียวกับรัฐส่วนกลาง โดยการให้เรียนรู้เก่ียวกับประวตัิของวีรบุรุษท่ีเสียสละเพ่ือแผ่นดิน และการพา

นกัเรียนไปทศันศึกษาตามโบราณสถานต่างๆ เพ่ือให้เห็นถึงการกอบกู้ เอกราชและการถกูข่มเหงจาก

ชาตศิตัรู เป็นต้น  

 ด้วยลักษณะเนือ้หาเช่นนีท้ าให้หมอล าโสภา พลตรี เกิดความความรู้สึกว่ารัฐพยายามจะ

ครอบง านกัเรียนให้กลายเป็นคนไทยกลางในท่ีสุด ประกอบกับระบบการศึกษาภาคบงัคบันีก็้จะเป็น

การเรียนท่ีมีการก าหนดเวลาเรียนท่ีชดัเจนตัง้แต่เช้าจนเย็น และยงัก าหนดให้นกัเรียนขาดเรียนได้ไม่

เกิน 7 วนัต่อเดือน เพ่ือแก้ไขปัญหานกัเรียนขาดเรียนเป็นเวลาหลายวนัติดต่อกนั ซึ่งก็ท าให้หมอล า

โสภา พลตรีคิดว่า ลกัษณะเช่นนีเ้ป็นการบงัคบักันเกินไป เน่ืองการชาวอีสานส่วนใหญ่นิยมศึกษาหา

ความรู้จากวดัโดยการบวชเรียนหรือการน าบุตรหลานไปฝากให้เป็นลูกศิษย์ของพระ ซึ่งการบวชเรียน

เช่นนีท้ าให้ผู้ เรียนมีอิสระให้การเรียนมากกว่าการศึกษาของรัฐ นอกจากนีแ้ล้วครูผู้สอนท่ีเป็นบุคคล

ธรรมดาไม่ใช่พระสงฆ์อย่างแต่เดิมท าให้เกิดความไม่เช่ือมั่นว่าครูของรัฐนัน้จะมีความสามารถมาก

พอท่ีจะสอนบุตรหลานของพวกเขา และต้องใช้อักษรธรรมในการเรียนการสอนเท่านัน้ เพราะอักษร

ธรรมจะท าให้คนเรียนเป็นคนดีมีศีลธรรม เน่ืองจากคนท่ีจะใช้อักษรธรรมในการสอนได้ต้องเป็น

พระสงฆ์หรือคนท่ีเคยบวชเรียนมาก่อน ด้วยลกัษณะดงักล่าวมานีจ้ึงเป็นแรงผลกัดนัให้หมอล าโสภา 

พลตรี ตอ่ต้านระบบการศกึษาของรัฐ เป็นการครอบง าทางวฒันธรรมอยา่งเห็นได้ชดั จะเห็นได้ว่าแม้ว่า

เร่ืองการศกึษาจะเป็นปัจจยัหนึง่ท่ีให้เกิดกบฏผู้ มีบญุทัง้สองครัง้ และแนวคิดท่ีน าไปสู่การตอ่ต้านระบบ

การศึกษาของทัง้สองกรณีนัน้ มีความแตกต่างกันออกไป แต่ก็สะท้อนให้เห็นบริบทของสภาพสงัคม

อีสานแต่ละช่วงเวลาท่ีแตกต่างกัน โดยในกรณีของหมอล าน้อยชาดา จะเห็นได้ว่าชาวบ้านนัน้ให้
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ความส าคญักบัเร่ืองของปากท้องมาก่อนเร่ืองของการศกึษา ซึ่งเห็นได้จากความไม่นิยมในการส่งบตุร

ไปเข้าโรงเรียนของรัฐ แต่ในกรณีของหมอล าโสภา พลตรี จะเห็นได้ว่าความส าคัญในเร่ืองของ

การศกึษามีบทบาทมากขึน้แตก่ารศกึษาของรัฐไม่ได้ตอบสนองความต้องการของราษฎรท่ีต้องการจะ

รักษาภาษาและวฒันธรรมท้องถ่ินให้คงอยู่ ด้วยการถ่ายทอดไปยงัคนรุ่นหลงั เพ่ือไม่ให้คนรุ่นหลงัลืม

รากเหง้าของตวัเอง และยงัคงรักษาวฒันธรรมท้องถ่ินอนัดีของตนสืบต่อไป ขณะท่ีรัฐพยายามขยาย

ระบบการศกึษาแบบใหมใ่ห้ทัว่ถึงทกุพืน้ท่ี เพ่ือพฒันาบุคลากรในประเทศให้มีคณุภาพแล้ว รัฐยงัมุ่งให้

ระบบการศึกษาเป็นเคร่ืองมือในการสร้างความเป็นอันหนึ่งอันเดียวกันกับราษฎรในทุกภูมิภาค

โดยเฉพาะในภาคอีสานท่ีมีวฒันธรรมเป็นเอกลกัษณ์เฉพาะตวั ประกอบกับลกัษณะภูมิประเทศท่ีติด

กับประเทศลาวท่ีมีเพียงแม่น า้โขงกัน้ไว้เท่านัน้ ราษฎรทัง้สองฝ่ังยังมีความใกล้ชิดกันทัง้ทางด้าน

วฒันธรรม ประเพณี ภาษา เศรษฐกิจริมฝ่ังโขง ดงันัน้ นโยบายการขยายระบบการศกึษาจึงเป็นวีธีการ

หนึง่ท่ีจะชว่ยปลกูฝ่ังความเป็นไทยให้กบัราษฎรตัง้แตย่งัเป็นเยาวชน จึงท าให้หมอล าโสภาไม่พอใจใน

ระบบการศกึษาของรัฐท่ีเป็นการครอบง าวฒันธรรมของชาวอีสาน 

 3.2 การปกครองพระสงฆ์ในภาคอีสาน 

 บทบาทของพระสงฆ์ในภาคอีสานนัน้ มีความส าคญัต่อวิถีชีวิตของชาวอีสานเป็นอย่างมาก 

เน่ืองจากชาวอีสานมีความผูกพันกับพุทธศาสนามาเป็นเวลานาน ในสมัยก่อนวัดมีบทบาทเป็น

ศนูย์กลางของชมุชนในทุกๆ ด้าน ทัง้ด้านจารีต การศึกษา แหล่งธรรมะ และศาลาประชาคม เป็นต้น 

ประชาชนส่วนมากจึงยึดวดัเป็นศนูย์กลางในการพบปะแลกเปล่ียนความรู้กนั และหาความร่ืนเริงใน

บางโอกาส ถือได้ว่าพุทธศาสนามีอิทธิพลต่อวิถีชีวิตของคนในสงัคมอีสาน จึงท าให้พระสงฆ์ในภาค

อีสานจะมีลกัษณะท่ีไม่คอ่ยเคร่งกบักฏระเบียบเท่าใดนกั ด้วยความใกล้ระหว่างพระสงฆ์กบัราษฎรใน

ท้องถ่ินจงึท าให้รัฐเห็นความส าคญัของพระพทุธศาสนาท่ีชว่ยท าให้ราษฎรเกิดความรู้สึกเป็นอนัหนึ่งอนั

เดียวกนัได้ จึงท าให้ภายหลงัการปฎิรูปประเทศสมยัรัชกาลท่ี 5 (พ.ศ.2435) บทบาทของพระสงฆ์ใน

ภาคอีสานก็เร่ิมเปล่ียนแปลงไปจากเดิม โดยการเข้ามามีบทบาทในการสนบัสนนุนโยบายของรัฐด้าน

การปกครองมากขึน้ และเม่ือมีการประกาศใช้พระราชบญัญัติการปกครองคณะสงฆ์ พ.ศ.2445 ท าให้

พระสงฆ์ธรรมยุตินิกายเข้ามารับผิดชอบในระบบการศึกษาของทัง้พระสงฆ์และราษฎรด้วย และมี

อ านาจในการควบคมุดแูลพระสงฆ์ในท้องถ่ินซึ่งส่วนใหญ่เป็นมหานิกาย เกิดความรู้สึกถึงความไม่เป็น

ธรรมและไม่เท่าเทียมกนัระหว่างทัง้ 2 นิกาย แล้วพระสงฆ์ในท้องถ่ินจะมีลกัษณะท่ีไม่คอ่ยเคร่งกบักฏ
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ระเบียบมากนกั กลบัถกูกวดขนัเร่ืองระเบียบวินยัอยา่งจริงจงั โดยการประกาศข้อห้ามตา่งๆ ท่ีพระสงฆ์

ไม่ควรปฏิบตัิ เช่น ห้ามสบูฝ่ิน ห้ามเล่นการพนนั ห้ามเข้าผี ห้ามเล่นหนงั เป็นต้น ข้อห้ามตา่งๆ เหล่านี ้

ล้วนแต่ขัดกับสภาพความเป็นอยู่ของพระสงฆ์พืน้เมืองในขณะนัน้ ท าให้รูปแบบพระสงฆ์ในท้องถ่ิน

เปล่ียนแปลงไปจากเดิม จึงท าให้ราษฎรรู้สึกไม่คุ้นเคยกลบัวิถีปฏิบตัิแบบกรุงเทพฯ เท่าใดนกั จึงเกิด

ความรู้สกึตอ่ต้านพระสงฆ์ขึน้ 

 3.3 นโยบายการเก็บภาษีที่ดนิ 

 ภาษีท่ีดิน หรือภาษีเงินบ ารุงท้องท่ีนัน้ ในช่วงแรกท่ีมีการจดัเก็บนัน้ ถูกเรียกว่า อากรค่านา 

โดยในช่วงก่อนสมยัรัชกาลท่ี 3 ราษฎรจะต้องจ่ายอากรคา่นาเป็นข้าวเปลือก หรือท่ีเรียกว่า หางข้าว 

เพ่ือใช้เป็นเสบียงในยามมีสงคราม แตก่ารเก็บอากรคา่นาก็ต้องเปล่ียนแปลงไปตัง้แตส่มยัรัชกาลท่ี 3 มี

การปรับเปล่ียนอากรคา่นาจากหางข้าว เป็นเงินแทนในอตัราไร่ละ 1 สลงึ และเก็บเงินแทนคา่ขนข้าวส่ง

ฉางหลวงอีกไร่ละ 1 เฟือ้ง ซึ่งอยู่ในความรับผิดชอบของกรมนาในการจดัเก็บอากรคา่นา ซึ่งตอ่มาได้

เปล่ียนเป็นหน้าท่ีของผู้น าท้องถ่ินอย่างก านัน เป็นผู้ รับผิดชอบเก็บอากรค่าแทน โดยก านันจะเป็น

ผู้ส ารวจออกใบน าให้ราษฎรเจ้าของนา แล้วให้ราษฎรมาเสียเงินค่านาท่ีอ าเภอเอง  ภายหลังการ

เปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 ราษฏรได้เรียกร้องผ่านฏีกาในรัฐช่วยปรับลดอตัราภาษีอากรค่า

นาลงจากเดิมคร่ึงหนึ่ง ซึ่งรัฐก็มีความประสงค์จะช่วยราษฎรท่ีเป็นชาวนา โดยมีแนวคิดท่ีจะปรับปรุง

การเก็บภาษีอากรตา่งๆ ให้กระจายไปยงัราษฎรอาชีพอ่ืนๆ ให้มากขึน้ โดยในพ.ศ. 2481 ท่ีจอมพล ป. 

พิบูลสงคราม เป็นนายกรัฐมนตรี และมีนายปรีดี พนมยงค์ เป็นรัฐมนตรีว่าการกระทรวงการคลงั ได้

ประกาศใช้ประมวลรัษฎากร เป็นพระราชบญัญัติท่ีปรับปรุงภาษีอากรครัง้ใหญ่ เพ่ือความเป็นธรรมใน

สงัคม จึงท าให้ภาษีอากรค่านาถูกยกเลิกและแทนท่ีด้วย “เงินช่วยบ ารุงท้องท่ี” จุดมุ่งหมายของเงิน

ชว่ยบ ารุ่งท้องท่ี คือ เม่ือเก็บเงินได้แล้วท้องถ่ินไมต้่องสง่เงินท่ีเก็บได้มายงัส่วนกลาง และให้ทางท้องถ่ิน

น าเงินไปใช้ในการบ ารุงท้องท่ีของตัวเอง แต่ลักษณะของการเก็บเงินช่วยบ ารุง ท้องท่ี คนท่ีได้รับ

ผลกระทบในการเสียภาษีคือ บคุคลท่ีมีกรรมสิทธ์ิในท่ีดิน ย่ิงมีกรรมสิทธ์ิมากก็ย่ิงต้องเสียเงินช่วยบ ารุง

ท้องท่ีมากขึน้ตามไปด้วย จนท าให้ราษฎรบางส่วนไม่ต้องการถือกรรมสิทธ์ิท่ีดินมากนักเพราะไม่

สามารถหาเงินไปจา่ยภาษีให้กบัได้ โดยเฉพาะอย่างยิ่งในกรณีของหมอล าโสภา พลตรี โดยตวัหมอล า

โสภา พลตรี มีท่ีดินในการครอบครองประมาณ 70 – 100 ไร่ ก็ท าให้หมอล าโสภา พลตรี ต้องเสียเงิน

ชว่ยบ ารุงท้องท่ีเป็นจ านวนมาก จึงได้ท าการเรียกร้องให้ราฎรเห็นถึงความไม่เป็นธรรมในการเรียกเก็บ



192 
 

เงินช่วยบ ารุงท้องท่ี จึงท าให้นโยบายดงักล่าวเป็นแรงผลกัดนัให้หมอล าโสภา พลตรี น าปัญหาท่ีเกิด

จากการเก็บเงินชว่ยบ ารุงท้องท่ีนีม้าใช้ในการตอ่ต้านอ านาจรัฐในท่ีสดุ 

 3.4 กฏหมายป่าไม้ 

 ในช่วงก่อนพ.ศ. 2475 นัน้ รัฐยังไม่ได้เข้มงวดกับการบงัคบัใช้พระราชบญัญัติรักษาป่า

เท่าท่ีควร ท าให้การตดัไม้ในป่าของราษฎรนัน้ยงัไม่ใช้เร่ืองยุ่งยากมากนกั นอกจากไม้ท่ีหวงห้ามแล้ว 

ราษฎรสามารถเข้าไปตดัไม้หรือหาของป่าได้โดยสะดวกแล้ว การบงัคบัใช้กฏข้อบงัคบัวางระเบียบ

วิธีการจดัการรักษาป่านัน้ ก็ไม่มีการบงัคบัใช้ในทกุพืน้ยิ่งท าให้พระราชบญัญัติรักษาป่าไม้ ไม่ได้ส่งผล

กระทบต่อวิถีชีวิตของชาวบ้านเท่าใดนกั จนกระทัง่ในปีพ.ศ. 2479 รัฐได้ประกาศใช้พระราชบญัญัติ

รักษาป่า พ.ศ.2479 โดยพระราชบญัญตัดิงักล่าวได้เพิ่มความเข้มงวด และก าหนดกฎเกณฑ์ในการเข้า

ไปตดัไม้หรือหาของป่าในป่าของราษฎร ท่ีจะเข้าไปตดัไม้หรือหาของป่าตามใจชอบไม่ได้อีกตอ่ไป ถ้า

หากราษฎรประสงค์จะเข้าไปตัดไม้ในป่าต้องขออนุญาตกับทางเจ้าหน้าท่ีเสียก่อนพร้อมกับจ่าย

ค่าภาคหลวง และต้องน าไม้ท่ีตดัมาได้นัน้ไปใช้ตามวัตถุประสงค์ท่ีแจ้งไว้กับเจ้าหน้าท่ีเท่านัน้ หาก

ราษฎรไม่ปฏิบตัิตามไม้ท่ีตดัมาได้นัน้จะต้องตกเป็นของหลวงหรือไม่ราษฎรจะต้องเสียค่าปรับเพิ่ม 

สาเหตท่ีุท าให้รัฐต้องเพิ่มความเข้มงวดในกฏหมายป่าไม้นัน้ ก็เพราะสภาพป่าไม้ในภาคอีสานรวมถึ ง

ภาคอ่ืนๆ มีสภาพทรุดโทรมลงเป็นอย่างมาก จึงท าให้รัฐตระหนกัถึงการรักษาพืน้ท่ีป่าไม้ในประเทศให้

อยู่ในสภาพสมบูรณ์ให้ได้มากท่ีสุด แตด้่วยลกัษณะเช่นนี ้จึงท าให้ราษฎรท่ีเคยเข้าไปตดัไม้ได้ตามใจ

ชอบต้องได้รับผลกระทบ ดงัจะเห็นได้จากในกรณีของหมอล าโสภา พลตรี ท่ีมีความคิดว่าต้นไม้ท่ีอยู่ใน

ป่านัน้ เป็นสิ่งท่ีเกิดขึน้เองตามธรรมชาติ รัฐไม่ได้เป็นคนปลกูจึงไม่ใช่เจ้าของเหตใุดจึงต้องขออนญุาต

และจ่ายเงินให้กบัรัฐ ซึ่งการบงัคบัใช้กฏหมายป่าไม้นีไ้ด้สร้างความไม่พอใจให้กับหมอล าโสภา พลตรี

และชาวบ้านเป็นอย่างมาก จึงท าให้กฎหมายป่าไม้เป็นอีกปัญหาหนึ่งท่ีท าให้หมอล าโสภา พลตรี คิด

ตอ่ต้านอ านาจรัฐ 

จากปัจจยัท่ีหลากหลายท่ีน าไปสู่การเกิดกบฏผู้ มีบญุ จะเห็นได้ว่าเป็นปัจจยัทาง “เศรษฐกิจ” 

ไม่ว่าจะเป็น การเก็บภาษีอากร ภาษีท่ีดิน การขยายระบบการศึกษาของรัฐ การบงัคบักฎหมายป่าไม้  

ล้วนเป็นสิ่งท่ีสง่ผลกระทบกบัการด าเนินชีวิตของราษฎร ท าให้ราษฎรไม่สามารถประกอบอาชีพ ท ามา

หากินได้อยา่งอิสระเชน่เดมิได้ จงึท าให้ราษฎรในภาคอีสานรับรู้ถึงความเดือดร้อนของการเปล่ียนแปลง

นโยบายทางเศรษฐกิจดงักล่าวนี ้จึงเป็นเหตใุห้ผู้น าสามารถน าประเด็นทางเศรษฐกิจมาเป็นสิ่งชกัจูง



193 
 

ราษฎรให้เข้าร่วมการเคล่ือนไหวได้โดยง่าย ประกอบกบัการท่ี “เจ้าหน้าท่ีรัฐ” หรือ “ข้าราชการ” ยงัคง

เป็นเคร่ืองมือของ “รัฐบาล” ท่ีไม่สามารถให้ความช่วยเหลือและแก้ปัญหาความเดือดร้อนของ

ประชาชนได้ สง่ผลให้ “ผู้ มีบญุ” อาศยัชอ่งวา่งของการขาดบคุคลท่ีจะให้ความช่วยเหลือกบัราษฎร อ้าง

ตนขึน้มาเป็น “ผู้น า” เพ่ือแก้ไขปัญหาความเดือดร้อนของประชาชนให้มีชีวิตความเป็นอยู่ท่ีดีขึน้ จึงท า

ให้ยงัคงได้รับความร่วมมือจากราษฎรเสมอมา  

 

4. ลักษณะของผู้น าและแนวความคิดของราษฎรที่เข้าร่วมการเคล่ือนไหว 

 โดยในช่วงก่อนปีพ.ศ.2479 ผู้ มีบุญจะแสดงอิทธิฤทธ์ิอ้างความเช่ือในโลกของพระศรีอาริย์ 

เป็นโลกในจินตนาการ ดงัจะเห็นได้จาก ในกรณีกบฏอ้ายเชียงแก้ว (พ.ศ.2334) ผู้น าเป็นผู้ ท่ีมีความรู้

ทางพุทธศาสนาและทางเวทย์มนต์ คาถา ไสยศาสตร์ เม่ือมีผู้คนมาเข้าร่วมเป็นพอสมควรก็แสดงตวั

เป็นผู้ วิเศษ กรณีกบฏอ้ายสาเกียดโง้ง (พ.ศ.2362) มีผู้ น าเป็นพระสงฆ์ ได้สร้างศรัทธาให้เกิดแก่

ชาวบ้านทัง้หลาย โดยแสดงอภินิหาร มีการเอาก้อนหินมาสร้างเป็นบลัลงัก์แก้ว เรียกไฟจากฟ้าโดยเอา

แว่นแก้วมาส่องแดด ความร้อนจากจุดรวมแสงจึงท าให้เชือ้ไฟลุกติดไฟได้ ต้นไม้ท่ีปลูกไว้รอบวดัออก

ผลตลอดปี สร้างรอยพระพุทธบาทให้เป็นท่ีสกัการะของชาวบ้าน จากนัน้  พระสาได้อ้างว่า เป็นขุน

เจืองหรือท้าวฮุ่งวีรกษัตริย์ ในกรณีกบฏผู้ มีบุญภาคอีสาน (พ.ศ.2444 - 2445) กลุ่มผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้

ตามพืน้ท่ีตา่งๆ ในภาคอีสาน เชน่ พระครูอิน วดัหนองอีตุ้ม อ าเภอยโสธร (ปัจจบุนัถกูตัง้ขึน้เป็นจงัหวดั

ยโสธร) อ้างตวัเป็นผู้ มีบญุ ท าพิธีตดักรรมวางเวรเพ่ือล้างบาปให้กบัชาวบ้านท่ีต่ืนกลวัค าพยากรณ์ หรือ

ในกลุ่มนายโทน อ าเภอบวัใหญ่ จงัหวดันครราชสีมา ตัว้ตวัเป็นผู้ มีบญุ อ้างว่าพระอินทร์เสกให้มีฤทธ์ิ 

แข็งแรง ปัญญาดี สามารถเหาะเหินเดินอากาศ เสกต้นกล้วยให้เป็นงูใหญ่ได้ ในเดือนพฤศจิกายน 

พ.ศ.2444 จะเสกกรวดให้เป็นเงินทอง ยงัอ้างว่าพระอินทร์มาสิงในตวั ท าให้ตนมองเห็นทรัพย์สินท่ีฝ่ัง

อยูใ่นใต้ดนิ ยงับอกให้คนไปขดุเม่ือไม่พบเงินทองก็บอกให้เอาหินกรวดท่ีขดุได้มาบชูาจะกลายเป็นเงิน

ทอง หรือกลุ่มของนายบญุรอด ท่ีจงัหวัดชยัภูมิ อ้างว่ามีคนแก่มาบอกคาถาท าน า้มนต์รักษาคน จึงตัง้

ตวัเป็นผู้ รักษาคนเจ็บป่วยด้วยคาถาเวทมนต์มีคนนบัถือมาก เอาขมิน้มาทามือเท้านายบุญรอดเพ่ือ

ประทบัไว้บนผ้าเก็บไว้บชูา เป็นต้น 

 ในกรณีกบฏหนองหมากแก้ว (2467) ในครัง้นีมี้ผู้น ากบฏเป็นพระสงฆ์ 3 รูป ได้แสดงอภินิหาร

ระหวา่งท่ีก าลงัจะข้างล าธารก็ได้โยนผ้าพาดไหลข้่ามล าธาร แล้วเดนิบนผ้าข้ามล าธารได้ และได้อ้างว่า 
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พระศรีอาริย์จะมาเกิดท่ีบ้านหนองหมากแก้ว จึงได้ตัง้ช่ือใหม่ว่า “เวียงแก้ว” จะไม่มีเจ้านาย ใบไม้จะ

กลายเป็นเงินทอง เป็นต้น จากกรณีกบฏผู้ มีบญุท่ีกลา่วมาข้างต้น จะเห็นได้วา่ ความเช่ือเร่ืองพระศรีอา

ริย์ปรากฏขึน้อย่างชดัเจนเกือบทกุครัง้ แม้ว่าเร่ืองท่ีผู้ มีบุญกล่าวอ้างจะเป็นเหนือธรรมชาติ เกินความ

เป็นจริงแตก็่ยงัสร้างศรัทธาให้กบัราษฏรได้เป็นอย่างมาก สะท้อนให้เห็นว่าความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์

นัน้มีอิทธิพลและฝ่ังรากลึกอยู่ในวิถีชีวิตของชาวอีสานมาเป็นเวลานาน เห็นได้จากเหตกุารณ์ผู้ มีบญุท่ี

เกิดขึน้ภายหลงัปีพ.ศ. 2479 ก็ยงัปรากฏให้เห็นความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์อยู่บ้าง แตจ่ะแตกตา่งจาก

ในชว่งแรก เน่ืองจากความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์ท่ีปรากฏนัน้ดจูะคล่ีคลายลงไป จนในบางเหตกุารณ์ไม่

ปรากฏว่าผู้น าอ้างตวัเป็นผู้ มีบญุ เช่น กรณีกบฏหมอล าโสภา พลตรี ท่ีไม่ปรากฏความเช่ือเร่ืองพระศรี

อาริย์ รวมถึงตวัหมอล าโสภาเอง ก็ได้มีการอ้างตวัเป็นผู้ มีบุญหรือผู้ วิเศษแต่อย่างใด แต่อาศยัวิชา

ความรู้ในด้านหมอล าในการสร้างความนิยมและความน่าเช่ือถือให้กับราษฎรแทน สะท้อนให้เห็นว่า 

ในช่วงหลงัพ.ศ. 2479 นอกจากผู้น ากบฏจะมีอาชีพเป็นหมอล าแล้ว ยังเป็นผู้ มีท่ีความรู้และเข้าถึง

ปัญหาความทกุข์ร้อนของราษฎรได้เป็นอย่างดี จึงอาศยัความรู้เก่ียวกบัปัญหาท่ีเกิดขึน้กบัราษฎร เพ่ือ

แนะน าแนวทางแก้ไขปัญหา เพ่ือสภาพชีวิตความเป็นอยู่ท่ีดีขึน้ การเสนอแนวทางท่ีเป็นรูปธรรมให้กับ

ราษฎรสามารถสมัผสัได้วา่จะชว่ยเหลือให้พวกตนมีชีวิตท่ีดีได้ จึงเกิดความเลือมใสศรัทธาและเข้าร่วม

กลุม่  

 การปรับเปล่ียนสถานของผู้ น ากบฏผู้ มีบุญ สะท้อนให้เห็นว่า ภาคอีสานได้รับการพัฒนา

เจริญก้าวหน้าขึน้ ราษฎรอีสานมีชีวิตอยู่ในโลกปัจจบุนัมากกว่าโลกแห่งจิตนาการ แม้แตใ่นกรณีกบฏ

นายศิลา วงศ์สิน ท่ีมีการอ้างตัวเป็นผู้ มีบุญ และใช้ความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์มาสร้างศรัทธาและ

ชักชวนราษฎรให้มาเข้าร่วมกลุ่ม แต่ก็จะเห็นว่า ก่อนท่ีราษฎรจะมาเข้าร่วมกลุ่มนัน้ ก็มีการมา

สงัเกตการณ์ ก่อนว่านายศิลาสามารถท าให้พวกเขามีกินไม่อดอยากได้จริงหรือไม่ เม่ือนายศิลาท าให้

เห็นว่าสามารถท าให้มีกินได้ โดยท่ีไม่ต้องท าอะไรเพียงแค่นัง่สวดมนต์ตามท่ีนายศิลาบอก จึงท าให้

ราษฎรจ านวนไม่น้อยมาเข้าร่วมกลุ่มกบันายศิลา จากท่ีกล่าวมาข้างต้นท าให้เห็นว่า  ถ้าหากนายศิลา

ไมส่ามารถท าให้ราษฎรท่ีจะมาเข้าร่วมกลุม่เห็นว่าสามารถท าให้ชีวิตของพวกเขาดีขึน้กว่าเดิมได้ ถึงจะ

ใช้ความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์ท่ีหยัง่รากลึกอยู่ในภาคอีสานมาเป็นเวลานาน ก็คงจะไม่สามารถชกัชวน

ราษฎรให้มาเข้าร่วมกลุม่ได้เป็นจ านวนมากขนาดนี ้แสดงให้เห็นว่า การอ้างตวัเป็น “ผู้ มีบญุ” ของผู้น า

กบฏในอีสานหลงัพ.ศ. 2479 ได้คล่ีคลายลงไป แตผู่้น าอาศยัการเป็นผู้ มีความรู้และการช่วยแก้ปัญหา
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ในเร่ืองการด าเนินชีวิตของราษฎร เป็นปัจจยัส าคญัในการอ้างตวัเป็นผู้น าการและชกัชวนให้ราษฎรเข้า

ร่วมการเคล่ือนไหวในท่ีสดุ 

 

5. จุดประสงค์ของการเคล่ือนไหว 

 ในช่วงก่อนพ.ศ. 2479 จุดประสงค์ขอการเคล่ือนไหวของกลุ่มผู้ มีบุญส่วนใหญ่ คือ การ

ตอ่ต้านอ านาจรัฐและต้องการแยกตวัเป็นอิสระจากอ านาจรัฐ เน่ืองจากลกัษณะความสมัพนัธ์ระหว่าง

กรุงเทพฯ กบัอีสานท่ีคอ่นข้างหา่งเหินท าให้ราษฎรอีสานไม่ได้รู้สึกว่าเป็นพวกเดียวกบักรุงเทพฯ เท่าใด

นกั เม่ือรัฐสยามมีนโยบายจะรวมศนูย์กลางการปกครองไว้ท่ีส่วนกลาง ด้วยการด าเนินการในวิธีตา่งๆ 

เพ่ือท าให้ราษฎรเกิดความรู้สึกเป็นอนัหนึ่งอนัเดียวกับรัฐ ผ่านนโยบายด้านการศกึษา ศาสนา การส่ง

เจ้าหน้าท่ีจากส่วนกลางมาปฏิบตัิงานในอีสาน เป็นต้น ทัง้นีก็้ไม่ได้ท าให้ราษฎรอีสานเปล่ียนแปลง

ความคิดได้เท่าใดนกั ราษฎรอีสานยงัคงยึดมัน่ในลกัษณะเฉพาะตวั เช่น ภาษา วฒันธรรม ประเพณี 

เป็นต้น และยงัคงต้องการจะอยู่โดยปราศจากอ านาจการปกครองของกรุงเทพฯ ซึ่งจะเห็นได้จากใน

เหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสาน ปรากฏลกัษณะร่วมกนัของแตล่ะเหตกุารณ์ โดยผู้น ากบฏ

ตา่งมีเป้าหมายร่วมกัน คือ ต้องการเป็นอิสระจากการปกครองของรัฐสยาม (ยกเว้นกบฏหมอล าโสภา 

พลตรี) จะเห็นได้ตัง้แตช่ว่งต้นท่ีเกิดกบฏผู้ มีบญุในภาคอีสาน ซึ่งมีผู้น าเป็นชนกลุ่มน้อยอย่างพวกข่า ท่ี

ต้องการประกาศอิสระภาพจากรัฐสยามและลาว ซึ่งก็ไม่น่าจะใช่เร่ืองแปลกอะไรท่ีพวกข่าจะต้องการ

อิสระ เน่ืองจากความห่างไกลจากอ านาจรัฐสยามและ การกดข่ี ขูดรีด ท่ีพวกข่าได้รับนัน้มากเกินกว่า

จะท าให้พวกขา่ภกัดีตอ่รัฐสยามหรือลาวได้  

 ตอ่มาในชว่งสมยัรัชกาลท่ี 5 เหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ก็มีลกัษณะท่ีบง่ชีว้่า เหล่าผู้ มีบุญ

ต้องการเป็นอิสระจากการปกครองของรัฐ โดยเร่ิมจากในครัง้กบฏสามโบก (พ.ศ. 2442 - 2444) ท่ีผู้น า

กบฏไม่ยอมไปเสียภาษีแล้วชักชวนให้ชาวบ้านไม่ต้องไปเสียภาษีให้กับรัฐเช่นกัน หลังจากนัน้ก็ได้

ประกาศให้หมูบ้่านสะอาดเป็นอิสระปลดจากอ านาจรัฐ ซึ่งตอ่มาเกิดเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุก็เกิดขึน้อีก

ครัง้ในชว่งเวลาใกล้เคียงกนั โดยในครัง้นีก้บฏผู้ มีบญุเกิดขึน้เกือบทกุพืน้ท่ีในอีสาน ซึ่งมีทัง้กลุ่มไม่ได้มี

เป้าหมายทางการเมือง และกลุ่มท่ีหวงัผลประโยชน์ทางการเมือง ซึ่งจะมีกลุ่มท่ีมีบทบาทโดดเด่นอยู่

หลายกลุ่มเช่น กลุ่มองค์มัน่ (พ.ศ. 2444) ท่ีมีเป้าหมาย คือ การตีเมืองอบุลราชธานีเป็นศนูย์กลางการ

ปกครองของมณฑลอีสาน หรือกลุ่มพระครูอิน ท่ีอ าเภอยโสธร ได้ยุยงให้ชาวบ้านต่อต้านข้าราชการ
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จากส่วนกลาง โดยกล่าว่า “...ถ้ามีข้าวเจ้าจะมีปีกบินหนี ให้เอาไปทิง้...”1 คาดว่าน่าจะหมายถึง หาก

บ้านไหนมีข้าวเจ้าให้รีบเอาไปทิง้ เพ่ือไม่ให้เป็นเสบียงแก่ข้าราชการจากส่วนกลาง ท่ีนิยมกินข้าวเจ้า 

เป็นต้น เชน่เดียวกบัเหตกุารณ์กบฏหนองหมากแก้ว (พ.ศ. 2469) เกิดท่ีจงัหวดัเลย โดยแกนน าผู้ มีบญุ

ได้กล่าวกับประชาชนว่า “ไม่มีเจ้านาย” หลังจากนัน้ก็ได้พากันไปท่ีว่าการอ าเภอวงัสะพุง แล้วขบัไล่

เจ้าหน้าท่ีอ าเภอออกไป พร้อมทัง้กล่าวชกัชวนชาวบ้านในบริเวณใกล้เคียงว่า “...ถ้าหากประชาชนมา

ขึน้กบัเขา จะไมต้่องเสียเงินราชการปีละ 4 บาท แตจ่ะให้เสียเป็นผ้าขาวปีละ 1 วา เหมือนสมยัเสียส่วย

ให้เวียงจนัทน์...”2 ซึ่งลกัษณะเช่นนีท้ าให้เห็นว่า ผู้ มีบญุมีเป้าหมายท่ีจะปกครองกันเอง ไม่ต้องการอยู่

ภายใต้อ านาจของรัฐสยาม จะเห็นได้ว่ากบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ก่อน พ.ศ. 2479 ส่วนใหญ่มีเป้าหมาย

ร่วมกนั คือ ต้องการเป็นอิสระจากรัฐสยาม เน่ืองจากสาเหตท่ีุท าให้เกิดกบฏผู้ มีบญุในหลายครัง้นัน้ มา

จากสาเหตเุดียวกนั เชน่ เร่ืองการเก็บเงินภาษีอากร ซึง่พบตัง้แตช่่วงต้นของการเกิดกบฏผู้ มีบญุจนถึงปี 

พ.ศ. 2467 สะท้อนให้เห็นว่า การเก็บภาษีของรัฐได้สร้างปัญหาให้กบัชาวอีสานมาเป็นเวลานานแล้ว 

เน่ืองจากลกัษณะภูมิประเทศท่ีท าการเพาะปลูกได้อย่างยากล าบากส่งผลให้ราษฎรส่วนใหญ่มีฐานะ

ยากจนอยูแ่ล้ว ยงัต้องหาเงินเพ่ือมาจา่ยภาษีอีกก็ยิ่งท าให้ราษฎรต้องตกอยู่ในสถานะยากล าบาก แล้ง

แค้นเป็นอย่างมาก จึงท าให้เกิดการตอ่ต้านอ านาจรัฐแล้วยงัต้องการปกครองกนัเอง โดยคนท่ีสามารถ

เข้าใจปัญหาร่วมกนั พดูภาษาเดียวกนั มีวฒันธรรมความเช่ือเป็นไปในทิศทางเดียวกนั  

 ในขณะท่ีกบฏผู้ มีบญุภายหลงัพ.ศ. 2479 นัน้ก็ยงัปรากฏกลุ่มผู้ มีบญุท่ีเป้าหมายเช่นเดียวกนั

อีกด้วย เชน่ กรณีกบฏหมอล าน้อยชาดา ก็มีลกัษณะท่ีบง่ชีถ้ึงความต้องการเป็นอิสระจากรัฐส่วนกลาง 

โดย หมอล าน้อยชาดา มีความต้องการท่ีจะฟืน้ฟูเวียงจนัทน์ให้กลบัมารุ่งเรืองแล้ว ยงักล่าวว่า ตวัเอง

จะเป็นผู้ปกครองเวียงจนัทน์ในท่ีสดุ ด้วยความยึดมัน่ในวฒันธรรมแบบเวียงจนัทน์นีก็้ท าให้เห็นว่า ตวั

หมอล าน้อยชาดา นอกจากจะมีเชือ้สายมาจากทางเวียงจนัทน์แล้ว ยงัสะท้อนให้เห็นว่าหมอล าน้อยชา

ดาส านึกอยู่ตลอดเวลาว่าเป็นลาวมากกว่าเป็นไทย นอกจากกรณีกบฎหมอล าน้อยชาดาแล้ว ในกรณี

กบฏนายศิลา วงศ์สิน (พ.ศ. 2502) ก็ได้แสดงจุดมุ่งหมายท่ีชดัเจนว่า ต้องการจะปกครองกนัเองโดย

ปราศจากอ านาจจากส่วนกลาง เน่ืองจากนายศิลาได้พาชาวบ้านอพยพจากจงัหวดัอบุลราชธานีมาตัง้

                                                           
1รัตนากร ฉตัรวิไล. (2553). ความเชื่อที่ปรากฏในขบวนการผู้มีบุญ พ.ศ. 2444 – 2445 กรณีศึกษา 

กลุ่มองค์มั่น. หน้า 57. 
2ฉตัรทิพย์ นาถสภุา. (2534). วัฒนธรรมไทยกับขบวนการเปลี่ยนแปลงสังคม.  หน้า 105. 
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บ้านเรือนอยู่ท่ี อ าเภอโชคชยั จงัหวดันครราชสีมา แตน่ายศิลากบัพรรคพวกไม่ยอมไปขึน้ทะเบียนส า

มโนครัวกบัผู้ใหญ่บ้าน นัน้ก็แสดงถึงเจตนาของนายศลิาท่ีต้องการเป็นอิสระจากอ านาจส่วนกลาง และ

ยงัต้องการตัง้เมืองขึน้มาใหม่ภายใต้การปกครองของนายศิลาเอง จะเห็นได้ว่าการแสดงออกถึงการ

ปฏิเสธอ านาจรัฐได้แฝงอยู่ในจิตส านึกของชุมชมในระดับหมู่บ้าน ท่ีไม่ว่าจะสถานะของรัฐจะ

เปล่ียนแปลงไปจากรัฐระบบศักดินา รัฐระบบกึ่งศักดินา กึ่งทุนนิยม แต่การปฏิเสธอ านาจรัฐก็ยัง

ปรากฏขึน้ในสังคมชนบทผ่านรูปแบบของกบฏผู้ มีบุญ โดยฉัตรทิพย์ นาถสุภา ได้เสนอข้อคิดเห็น

เก่ียวกบัเร่ืองนีว้า่  
 

 “...เมื่อหมูบ้่านหลดุพ้นจากอ านาจรัฐแล้ว เจ้าผู้มีบญุต้องการให้หมู่บ้านเป็นศนูย์ของสงัคมใหม่ ใน

สงัคมใหม่นีช้าวบ้านสามคัคีกันบนพืน้ฐานแห่งความเท่าเทียมกันตามศาสนาพระศรีอาริยเมตไตรย...

สงัคมใหมเ่ป็นสงัคมที่มีพืน้ฐานอยูบ่นธรรมะเคร่งศาสนาและสงบ ทกุคนเป็นคนดีถือศีล ไม่เบียดเบียนกนั 

ไมล่กัขโมย ไม่มีชนชัน้ และลกัษณะพิเศษอีกประการหนึ่งของสงัคมใหม่ คือ การเปลี่ยนสามีภริยากนัได้ 

เข้าใจวา่อาจเป็นลกัษณะของการไม่ให้ถือกรรมสิทธ์ิสว่นบคุคล ให้ทกุคนเป็นญาติกนั และอาจเก่ียวข้อง

กับการเช่ือในพิธีกรรมความอุดมสมบูรณ์อีกด้วย การใช้หมู่บ้านเป็นศูนย์ของสงัคมให้สอดคล้องกับ

วฒันธรรมหมูบ้่านดัง้เดิม ที่มีไม้หลกับ้าน มีความเช่ือในผีบรรพบรุุษของหมู่บ้าน และเศรษฐกิจเบบพอยงั

ชีพ...”1 
 

จากข้อความข้างต้น ท าให้เห็นวา่สงัคมใหมน่ัน้ก็คือ สงัคมในอดุมคตติามความเช่ือเร่ืองพระศรี

อาริย์ ท่ีได้รับการสืบทอดมาเป็นเวลานาน ความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์มีอิทธิพลต่อราษฎรอีสานเป็น

อย่างมาก และยงักลายเป็นสญัลกัษณ์ของกบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสานในท่ีสุด แต่ภายหลงัปี

พ.ศ. 2479 จดุประสงค์ของกลุม่ผู้ มีบญุก็ไมไ่ด้ชดัเจนมากนกั แตก็่ยงัแสดงให้เห็นพลงัของการรวมกลุ่ม

กนัเพ่ือตอ่ต้านนโยบายบางประการของรัฐบาล และเพ่ือชว่ยเหลือแก้ปัญหาความเดือดร้อนของราษฎร

ด้วยกนัเอง เพ่ือให้สมาชิกในกลุม่ของตนมีสภาพชีวิตความเป็นอยู่ท่ีดีขึน้ 

 

6. วิธีการปราบปรามของรัฐ สะท้อนมุมมองของรัฐท่ีมีต่อผู้มีบุญ 

 

 6.1 วิธีการปราบปรามกบฏผู้มีบุญของรัฐ 

                                                           
1ฉตัรทิพย์ นาถสภุา. (2534). วัฒนธรรมไทยกับขบวนการเปลี่ยนแปลงสังคม. หน้า 143 – 144. 
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 ในชว่งก่อนรัฐกาลท่ี 5 นัน้ กษัตริย์มีอ านาจสงูสดุในการจะก าหนดโทษผู้ ท่ีกระท าผิดอย่างใด

ก็ได้ หากเห็นวา่เป็นอนัตรายตอ่ความมัน่คงโดยเฉพาะกรณีกบฏผู้ มีบญุท่ีต้องการแยกตวัเป็นอิสระและ

เกิดการปะทะกันอย่างรุนแรง ก็จะท าให้รัฐใช้วิธีปราบปรามอย่างรุนแรง ได้แก่ กรณีกบฏบุญกว้าง 

(พ.ศ. 2242) พระเพทราชาทรงตดัสินให้ประหารชีวิตอ้ายบญุกว้างและพรรคพวกทัง้หมด หรือในกรณี

กบฏเชียวแก้ว (พ.ศ. 2334) ท่ีถูกฆ่าตายในสนามรบ โดยกองทพัของพระประทุม (ท้าวค าผง) และใน

กรณีกบฏอ้ายสาเกียดโง้ง (พ.ศ. 2362) ก็จบัมาให้พระเจ้าอยู่หวัรัชกาลท่ี 2 ตดัสินโทษด้วยเช่นกนั แต่

โทษในครัง้นีไ้ม่ถึงกบัชีวิต เน่ืองจากพระองค์ทรงตดัสินให้จ าคกุผู้ มีบญุตลอดชีวิต และให้พรรคพวกไป

เป็นตะพุ่นช้าง โดยพระองค์ทรงเห็นว่าการประหารชีวิตเป็นบาปกรรม ควรปล่อยให้เป็นไปตาม

ยถากรรมจะดีกวา่ การท่ีรัชกาลท่ี 2 ทรงตดัสินโทษเช่นนีอ้าจจะเป็นเพราะว่าอ้ายเกียดโงง้นัน้มีสถานะ

เป็นพระสงฆ์ จึงท าให้รัชกาลท่ี 2 ให้เหตผุลการตดัสินโทษเช่นนีก็้เป็นได้ จะเห็นได้ว่าในช่วงแรกนีก้าร

ตดัสินโทษผู้ มีบญุ ต้องให้พระมหากษัตริย์เป็นผู้ตดัสินโทษ โดยโทษสงูสดุของกรณีนีก็้คือ ประหารชีวิต 

โดยจะเห็นว่าทุกเหตกุารณ์นัน้เกิดการปะทะกันอย่างรุนแรงระหว่างกองทพัผู้ มีบุญกับกองทพัของรัฐ

สยามซึง่อาจจะเป็นเหตผุลให้รัฐมองว่าการรวมกลุ่มของราษฎรเป็นภยัตอ่ความมัน่คงของรัฐ ส่งผลให้

บทลงโทษของผู้ มีบญุมีความรุนแรงและเดด็ขาด 

 ตัง้แตส่มยัรัชกาลท่ี 5 เป็นต้นมา การตดัสินโทษกบฏผู้ มีบุญนัน้ พระมหากษัตริย์ไม่ได้เป็นผู้
ตัดสินโทษอีกแล้ว กระบวนการตัดสินโทษนัน้จะผ่านกระบวนการทางศาล คือ มีการจัดตัง้
คณะกรรมการตุลาการ เพ่ือพิจารณาโทษของเหล่าผู้ มีบุญท่ีจับมาได้ ซึ่งโทษท่ีผู้ ต้องหาจะได้รับนัน้
แบง่เป็น 3 ระดบั ตามแตค่วามผิดของแตล่ะบคุคล ดงันี ้1. พิจารณาตดัสินปล่อยและภาคทณัฑ์ ส่วน
ใหญ่เป็นราษฎรท่ียอมเป็นพวกและให้การสนบัสนนุผู้ มีบุญ เพราะความศรัทธาเล่ือมใส 2. พิจารณา
ตดัสินจ าคกุ ส่วนใหญ่เป็นผู้ ท่ีตัง้ตวัเป็นผู้วิเศษท่ีไม่มีพฤติกรรมท่ีส่อว่ามีเป้าหมายทางการเมือง หรือมี
ปฏิกิริยาตอ่ต้านรัฐบาล แตเ่น่ืองจากมีพรรคพวกมากท าให้รัฐบาลไม่ไว้ใจจึงน ามากกัขงัไว้ เพ่ือแยกตวั
ให้ไกลจากพรรคพวก การจ าคกุเป็นไปตามโทษของแตล่ะบคุคล 3. พิจารณาตดัสินประหารชีวิต ส่วน
ใหญ่เป็นผู้ ท่ีตัง้ตวัเป็นผู้ มีบญุ ท่ีมีพฤตกิรรมทางการเมือง มีปฏิกิริยาตอ่ต้านรัฐบาล เป็นเหตใุห้ราษฎรมี
ความกระด้างกระเด่ืองต่อแผนดิน ฯลฯ ดงันัน้ คณะกรรมการตลุาการ จึงตดัสินพิจารณาโทษในฐาน
กบฏก่อการจารจลภายใน โดยให้ประหารชีวิต1  

                                                           
1ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ร 5. ม 2. 18/7. หนงัสอืที่ 166/1914 กรมหลวงด ารงราชานภุาพกราบทลู

พระบาทสมเดจ็พระจลุจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั. วนัท่ี 14 พฤษภาคม ร.ศ. 121. 
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 การตดัสินโทษตัง้แตรั่ชกาลท่ี 5 เป็นต้นมานัน้ ถึงแม้ว่าโทษสงูสดุจะเป็นการประหารชีวิต แต่

การพิจารณาโทษดงักล่าวนีก็้จะใช้กับคนในระดบัแกนน าของกบฏเท่านัน้ ซึ่งต่อมานัน้การพิจารณา

โทษในกรณีของกบฏผู้ มีบุญ จะเป็นโทษจ าคุกเป็นส่วนใหญ่ เช่น กรณีกบฏหนองหมากแก้ว (พ.ศ. 

2469) ศาลได้พิจารณาตดัสินโทษในจ าคกุหวัหน้าผู้ มีบญุแค ่3 ปี แล้วก็ปล่อยตวัไป จึงสะท้อนให้เห็น

ว่า รัฐไทยอยู่ในช่วงก าลังปรับตัวเข้าสู่ “รัฐสมัยใหม่” เพราะฉะนัน้วิธีการปราบปรามผู้ ท่ี มีการ

เคล่ือนไหวต่างๆ รัฐจึงใช้วิธีการแบบสมยัใหม่ ประกอบกับรัฐในช่วงเวลานีต้้องการสร้าง “ความเป็น

อนัหนึง่อนัเดียวกนั” รัฐจงึมิได้ใช้วิธีการท่ีรุนแรงเทา่ใดนกั จะเห็นวา่รัฐก็พยายามประนีประนอม เพ่ือชกั

จงูและสร้างแรงศรัทธาให้ราษฎรในภาคอีสานเข้าสู่ความเป็นอนัหนึ่งอนัเดียวกันกบัรัฐส่วนกลางมาก

ขึน้ 

 ในชว่งหลงัพ.ศ. 2479 รัฐหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครองเป็น “รัฐสมยัใหม่” ท่ีมีรูปแบบการ
ปกครองและวิธีการปกครองในรูปแบบใหม่ ดงันัน้การปราบปรามก็จะเป็นไปตามกระบวนการทาง
กฏหมายประกอบกบัการเคล่ือนไหวของผู้ มีบญุในช่วงเวลานี ้ก็มิได้มีความรุนแรงหรือมีจดุประสงค์อนั
เป็นอนัตรายร้ายแรงต่อรัฐ รัฐจึงไม่ได้ใช้วิธีการปราบปรามท่ีรุนแรงมากนัน้ เห็นได้จากในกรณีหมอล า
น้อยชาดา (พ.ศ. 2479) หมอล าน้อยชาดาและพรรคพวกถกูตดัสินจ าคกุคนละ 4 ปี รวมถึงในกรณีของ
หมอล าโสภา พลตรี (พ.ศ. 2482) แม้ว่าหมอล าโสภา พลตรี จะถูกจบัหลายครัง้ ทว่าในแตล่ะครัง้นัน้
หมอล าโสภา พลตรีจะถกูจ าคกุไมน่านก็ถกูปลอ่ยตวัออกมา จนในครัง้สดุท้ายท่ีหมอล าโสภา พลตรีถกู
ตดัสินให้จ าคกุเป็นเวลา 16 ปี แต่ในกรณีของหมอล าโสภา พลตรี นัน้มีการตดัสินโทษท่ีแตกตา่งจาก
ทกุครัง้ท่ีกล่าวมาข้างต้น เน่ืองจากในกรณีของหมอล าโสภา พลตรี เจ้าหน้าท่ีได้น ากฏโบราณมาใช้ อีก
ครัง้ โดยการจับหมอล าโสภา ไปถ่วงน า้ท่ีคลองบางซ่ือแต่ผลปรากฏว่าหมอล าโสภาไม่เป็นอะไร 
เจ้าหน้าท่ีจึงตดัสินใจปล่อยตวัหมอล าโสภา โดยกฏหมายโบราณเช่นนีไ้ด้ถูกยกเลิกใช่ไปตัง้แต่มีการ
ประกาศใช้กฏหมายอาญาและวิธีพิจารณาความอาญา พ.ศ. 24511 สะท้อนให้เห็นถึง ความไม่
ไว้วางใจของเจ้าหน้าท่ี ท่ีมีต่อหมอล าโสภา และไม่เช่ือในความบริสุทธ์ิใจของหมอล าโสภาท่ีต้องการ
เรียกร้องความยุติธรรมให้กบัตวัเองและชาวบ้าน ซึ่งในกรณีของหมอล าโสภานัน้ไม่ปรากฏว่าหมอล า
โสภามีแนวคดิท่ีจะแยกตวัเป็นอิสระจากอ านาจรัฐ แม้ว่าหมอล าโสภาจะถกูจบัหลายครัง้แตค่วามนิยม
ในตวัหมอล าโสภาไมไ่ด้ลดลงแตอ่ยา่งใดกลบัเพิ่มขึน้เร่ือยๆ จงึอาจจะท าให้รัฐเกรงว่าหากหมอล าโสภา

                                                           
1 สวุิทย์ ธีรศาศวตั; ชอบ ดีสวนโคก. (2536). การเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม

ของหมู่บ้านอีสานเหนือและอสีานกลางก่อนและหลังมีแผนพัฒนาเศรษฐกิจแห่งชาติ. หน้า 60. 
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พ้นโทษอีกครัง้จะกลบัมาสร้างความวุ่นวายท่ีมีผลกระทบต่อความมัน่คงของรัฐอีก ท าให้รัฐคิดหาวิถี
การลงโทษหมอล าโสภาอีกครัง้เพ่ือลดแรงศรัทธาของราษฎรท่ีตอ่หมอล าโสภา พลตรี  
 ดงันัน้จะเห็นได้ว่าภายหลงัรัชกาลท่ี 5 เป็นต้นมา การตดัสินโทษในกรณีกบฏผู้ มีบญุมีความ

รุนแรงลดลงเป็นอยา่งมาก จากโทษประหารชีวิตเหลือเพียงแคโ่ทษจ าคกุเพียงไม่ก่ีปีนัน้ เน่ืองการระบบ

การพิจารณาคดีต่างๆ ผ่านกระบวนการยุติธรรมท่ีเป็นระบบระเบียบมากขึน้ ประกอบกับเหตุการณ์

กบฏผู้ มีบญุในช่วงหลงันัน้มีความรุนแรงน้อยกว่าช่วงก่อนรัชกาลท่ี 5 เน่ืองจากเหตกุารณ์ในช่วงหลงั

ส่วนใหญ่เม่ือเจ้าหน้าท่ีเข้าจบักมุผู้ มีบุญส่วนใหญ่ก็จะไม่ได้ท าการต่อสู้หรือใช้ก าลงัแตอ่ย่างใด ท าให้

เหตกุารณ์ไม่ได้รุนแรงและลกุลามอย่างเช่นแตก่่อน จึงเป็นเหตใุห้โทษท่ีเหล่าผู้ มีบญุได้รับนัน้ไม่รุนแรง

มากนกั  

 ยกเว้นในกรณีของนายศิลา วงศ์สิน ท่ีรัฐได้น าโทษประหารชีวิตกลบัมาใช้อีกครัง้ เน่ืองจาก

ในช่วงเวลาท่ีเกิดกบฏนายศิลา วงศ์สิน นัน้เป็นช่วงสมัยของรัฐบาลจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ ซึ่งมี

สถานการณ์การเคล่ือนไหวของคอมมิวนิสต์ ท่ีก าลงัพยายามท าลายความมัน่คงภายในประเทศ และ

รัฐเล็งเห็นว่าเป็นภัยร้ายแรงท่ีต้องปราบปรามจริงจังประกอบกับจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ ให้

ความส าคญักบัความสงบเรียบร้อยภายในบ้านเมืองอย่างมาก จึงมีการประกาศมาตรา 17 เพ่ือใช้ใน

การปราบปรามการเคล่ือนไหวใดๆ ท่ีรัฐเห็นว่า เป็นภัยต่อความสงบเรียบร้อยภายในประเทศ ซึ่งใน

เหตกุารณ์ท่ีนายศิลา และพรรคพวกท่ีได้สงัหารเจ้าหน้าท่ีของรัฐเสียชีวิตไป 5 คน ในขณะท่ีเข้าจบักุม

นายศิลาไปสอบสวนท่ีอ าเภอ ท าให้เม่ือทางการจบัตวันายศิลาได้ นายสฤษดิ์ ธนะรัชต์ นายกรัฐมนตรี 

ได้เสนอบทลงโทษนายศลิาในท่ีประชมุคณะรัฐมนตรี ซึง่ก็มีมตเิป็นเอกฉนัท์ ให้นายกรัฐมนตรีใช้อ านาจ

ในมาตรา 17 แห่งธรรมนญูการปกครองราชอาณาจกัร นัน้ก็คือ การประหารชีวิต ซึ่งมาตรา 17 ได้เร่ิม

ขึน้ภายหลงัการปฏิวตัิเม่ือวนัท่ี 20 ตลุาคม พ.ศ. 2501 คณะปฏิวตัิได้เข้าท าหน้าท่ีจดัตัง้รัฐบาลและ

อาศยัธรรมนูญการปกครองราชอาณาจกัรเป็นหลกัในการบริหารประเทศ คือ ธรรมนูญการปกครอง

ราชอาณาจักร ฉบับพุทธศักราช 2502 ได้มีบทบัญญัติในมาตรา 17 ซึ่งให้อ านาจพิเศษแก่

นายกรัฐมนตรีสามารถใช้ทัง้อ านาจบริหาร อ านาจนิติบญัญัติ และอ านาจตลุาการได้ในเวลาเดียวกัน 

โดยพระบรมราชโองการ ได้บญัญตัเิก่ียวกบั มาตรา 17  ไว้ดงันี ้
 

 มาตรา 17 ในระหว่างที่ใช้ธรรมนญูนี ้ในกรณีที่ นายกรัฐมนตรีเห็นสมควรเพื่อประโยชน์ในการ
ระงบัหรือปราบปรามการกระท าอนัเป็นการบอ่นท าลายความมัน่คงของราชาอาณาจกัรหรือราชบลัลงัก์ 
หรือการกระท าอันเป็นการบ่อนท าลาย ก่อกวนหรือคุกคามความสงบที่เกิดขึน้ภายในหรือมาจาก
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ภายนอกราชอาณาจกัร ให้นายกรัฐมนตรีโดยมติของคณะรัฐมนตรีมีอ านาจสัง่การ หรือกระท าการใดๆ 
ได้ และให้ถือวา่ค าสัง่หรือการกระท าเช่นวา่นัน้เป็นค าสัง่หรือการกระท าที่ชอบด้วยกฏหมาย 

 เมื่อนายกรัฐมนตรีได้สัง่การหรือกระท าการใดไปตามความในวรรค 1 แล้ว ให้นายกรัฐมนตรีแจ้ง

ให้สภาทราบ1 
 

 โดยจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ เป็นผู้ รับสนองพระบรมราชโองการ และหวัหน้าคณะปฏิวตัิ จะ
เห็นได้ว่า ธรรมนูญการปกครองราชอาณาจักรมีบทบญัญัติให้อ านาจพิเศษแก่นายกรัฐมนตรีไว้ใน
มาตรา 17 นัน้ อาจกล่าวได้ว่า นายกรัฐมนตรีเป็นผู้ มีอ านาจเบ็ดเสร็จแต่เพียงผู้ เดียว เน่ืองจาก 
นายกรัฐมนตรีสามารถใช้อ านาจเข้าระงับหรือปราบปรามการกระท าบางอย่าง ท่ีจะมีผลกระทบ
กระเทือนถึงความมัน่คงปลอดภยัของประเทศ ราชบลัลงัก์ และความสงบสขุของประชาชนส่วนรวมได้
อย่างรวดเร็วฉับพลนั โดยไม่จ าเป็นต้องด าเนินการตามวิธีหรือระเบียบแบบแผนซึ่งอาจเป็นการล่าช้า
เสียเวลา ซึ่ง นายประจวบ ทองอุไร นักหนังสือพิมพ์สยามรัฐสัปดาห์วิจารณ์ ได้แสดงความคิดเห็น
เก่ียวกบั มาตรา 17 วา่  

 

 ..ข้อเท็จจริงที่ว่านายกรัฐมนตรีหรือหัวหน้ารัฐบาลผู้ท าหน้าที่บริหารประเทศตามธรรมนูญการ
ปกครองราชจักร เป็นบุคคลเดียวกันกับหัวหน้าคณะปฏิวัติ ซึ่งใช้ก าลงัและอาวุธเข้ายึดอ านาจการ
ปกครองประเทศไว้เองแล้ว ความคิดในการให้มีบทบญัญัติ มาตรา 17 ขึน้ไว้ในธรรมนูญการปกครอง
อาณาจกัร หรือเพื่อให้การใช้อ านาจนัน้เป็นไปโดยมีกฏหมายรับรองหรือคุ้มครอง...เนื่องจากอ านาจตาม
มาตรา 17 นัน้เป็นอ านาจเด็ดขาด เพราะเมื่อได้สัง่การหรือกระท าการใดไปแล้ว ยอ่มถือเป็นค าสัง่หรือการ
กระท าที่ชอบด้วยกฏหมายผู้ ต้องรับโทษหรือต้องเสียหายจากค าสัง่และการกระท านัน้ไม่ว่าจะกระท าผิด
จริงหรือไม่ก็ตาม ไม่มีโอกาสที่โต้แย้งหรืออุทธรณฎีกาหรือเรียกร้องความยุติธรรม จากสถาบนัแห่งอื่น

ตอ่ไปได้อีก...2 
 

โดยพืน้ฐานของมาตรา 17 คือ การให้อ านาจแก่รัฐเข้าไปแก้ปัญหาท่ีรัฐมองว่าเป็นภยัอนัตรายตอ่
รัฐได้อย่างทนัท่วงท่ี และมีความเด็ดขาดจริงจงั ดงัเช่นในกรณี ของนายศิลาท่ีรัฐตระหนกัว่าเป็นการ
รวมกลุม่ท่ีอาจสร้างอนัตรายให้แก่บ้านเมือง รัฐจงึได้ใช้มาตรา 17 ในการปราบปรามอยา่งจริงจงั 
 6.2 มุมมองของรัฐที่มีต่อการเคล่ือนไหวของ “ผู้มีบุญ” 

 จากการวิธีการปราบปรามกบฏผู้ มีของรัฐ ได้สะท้อนให้เห็นมุมมองของรัฐท่ีมีต่อเหตกุารณ์

กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสานโดยเหตกุารณ์ท่ีเกิดขึน้ก่อนสมยัรัชกาลท่ี 5 จะเห็นว่าการปราบปราม

ของรัฐโดยส่วนใหญ่เป็นไปอย่างรุนแรงและจริงจงั เน่ืองจากรัฐมองว่าเหตกุารณ์ท่ีเกิดขึน้นัน้ส่งผลต่อ

                                                           
1เปรมชยั พริง้ศลุกะ. (2540). มาตรา 17 ในยุคมืด. หน้า 2. 
2เปรมชยั พริง้ศลุกะ. (2540). มาตรา 17 ในยุคมืด. หน้า (5). 
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ความมัน่คงของรัฐ โดยเฉพาะผู้น ากบฏเป็นชนกลุ่มน้อยอย่างพวกข่า  ท่ีต้องการแยกตวัเป็นอิสระจาก

รัฐสยาม ซึง่ภายหลงัจากท่ีรัฐท าการปราบปรามกบฏอ้ายสาเกียดโง้งลงแล้ว ก็ไม่ปรากฏว่ามีชนกลุ่มใด

ลุกขึน้มาต่อต้านอ านาจรัฐในบริเวณภาคอีสานอีก จนกระทัง่ในสมยัรัชกาลท่ี 5 นัน้อาจเป็นเพราะ

ภายหลังเหตุการณ์กบฏอ้ายสาเกียดโง้ง มีการปราบปรามพวกข่าอย่างรุนแรง เช่ือกันว่าข่าท่ีเคยมี

จ านวนถึง 300,000 คน ในช่วงเวลานีล้ดลงอย่างมากโดยเหลืออยู่ไม่ก่ีพันคนเท่านัน้ การปราบปราม

พวกข่าท่ีต่อเน่ืองกับการปราบกบฏอ้ายสาเกียดโง้งนัน้ ปรากฏขึน้ในรูปของนิทานท้องถ่ินมากมาย ท่ี

เล่าเร่ืองร าลึกถึงทุ่งนาท่ีนองเลือด แม่น า้ล าธารท่ีอดุตนัและซากศพท่ีกองเป็นภูเขา ส่วนผู้ ท่ีรอดชีวิตก็

ถกูจบัไปเป็นทาสของคนไทยและลาว1 จะเห็นว่ารัฐมองว่าชนกลุ่มน้อยอย่างพวกข่า เป็นภยัตอ่ความ

สงบเรียบร้อยของรัฐ จึงส่งผลให้วิธีการปราบปรามของรัฐมีรูปแบบท่ีเด็ดขาดหรือเป็นควบคมุไม่ให้ชน

กลุม่น้อยเหลา่นีค้ดิการใหญ่ได้อีก 

 แตใ่นสมยัรัชกาลท่ี 5 เป็นต้นมา รัฐมองการรวมกลุม่ของราษฎรในรูปแบบของ “ผู้ มีบญุ” เป็น

เร่ืองงมงายของราษฎร เน่ืองจากก่อนท่ีเหตกุารณ์ผู้ มีบญุจะลกุลามไปทัว่ภาคอีสานนัน้ มีจดุเร่ิมต้นมา

จากข่าวลือเร่ืองค าท านายแพร่กระจายไปตามพืน้ท่ีตา่งๆ ในภาคอีสาน ซึ่งเจ้าหน้าท่ีรัฐเห็นว่า ยงัไม่มี

ความจ าเป็นจะต้องท าการใดๆ เพราะเป็นเพียงข่าวลือ สกัพกัก็จะหายไปเอง แต่เหตกุารณ์กลบัไม่ใช่

อย่างท่ีทางการเข้าใจ เพราะมีราษฎรเร่ิมปฏิบตัิตามค าท านาย และเกิดการรวมกลุ่มของราษฎรหลาย

กลุม่ทัว่ภาคอีสาน ซึ่งมีทัง้กลุ่มท่ีหวงัผลประโยชน์ทางการเมือง และกลุ่มท่ีไม่ได้มีจดุมุ่งหมายท่ีชดัเจน 

ซึ่งในท่ีสดุรัฐก็ท าการปราบปรามกลุ่มตา่งๆ ลงได้ โดยวิธีการปราบปรามของทางการก็จะมีทัง้โทษเบา

ไปจนถึงหนกั โดยผา่นกระบวนการพิจารณาจากคณะกรรมการตลุาการท่ีได้จดัตัง้ขึน้เพ่ือพิจารณาโทษ 

จากเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้นี ้รัฐมองว่า การท่ีราษฏรหลงเช่ือผู้ มีบุญนัน้เป็นเพราะ คุณภาพ

ชีวิตของราษฎรท่ีมีรูปแบบการด าเนินชีวิตตัง้แตเ่กิดจนกระทัง่ตายของราษฎรในภาคอีสานล้วนแล้วแต่

เก่ียวข้องกับเร่ืองของ ภูตผี วิญญาณ พิธีกรรมไสยศาสตร์ กลุ่มกบฏจึงใช่ช่องทางดงักล่าวในการ

ชกัชวนราษฎรให้เข้าร่วมกลุ่มได้โดยง่าย ประกอบกับการขาดเหตผุลในการไตร่ตรองพิจารณาให้รอบ

ครอบ ความรู้เท่าไม่ถึงการณ์จึงท าให้ราษฎรหลงเช่ือเป็นจ านวนมาก นัน้ก็เพราะราษฎรยังขาด

การศึกษา จึงท าให้รัฐตระหนกัถึงปัญหาดงักล่าวและเร่ิมพฒันาระบบการศึกษาในภาคอีสานอย่าง

                                                           
1สายสกลุ เดชาบตุร. (2555). กบฏไพร่ หรือ ผีบุญ ประวัติศาสตร์การต่อสู้ของราษฎรกับอ านาจรัฐ

เหนือแผ่นดินสยาม. หน้า 74 – 75. 
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จริงจงั ดงันัน้ จะเห็นได้วา่รัฐมองวา่เหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสาน มีสาเหตสุ าคญัมาจาก

การขาดการศึกษาของราษฎร ท าให้วิธีการปราบปรามของรัฐไม่ได้รุนแรงเหมือนในช่วงก่อนหน้านี ้

เน่ืองจากรัฐเช่ือว่าราษฎรส่วนใหญ่ท่ีเข้าร่วมกลุ่มนัน้ไม่ได้มีจดุมุ่งหมายท่ีเป็นภยัตอ่ความมัง่คงของรัฐ 

เม่ือเปรียบเทียบกับเหตกุารณ์ผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในช่วงแรกท่ีมีเป้าหมายชดัเจนในการแยกตัวเป็นอิสระ

จากรัฐไทย  

 แม้ว่าท่ีผ่านมาในการลุกขึน้มาต่อสู้หรือเรียกร้องจนถูกกล่าวหาว่าเป็นกบฏต่อแผ่นดินของ

ราษฎรท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสาน จะท าให้รัฐได้เห็นถึงความยากล าบาก ความทกุข์ยาก และทศันคติของ

ราษฎรในท้องถ่ินอีสานเป็นอย่างดี หากแตก่ารเปล่ียนแปลงหรือปรับปรุงก็ยงัไม่สามารถท าให้ราษฎร

ระดบัล่างๆ หรือคนท่ีอยู่ห่างไกลความเจริญรับรู้และสร้างส านึกของความเป็นอนัหนึ่งอนัเดียวกันได้

ส าเร็จ แตห่ากพิจารณาแล้วนบัตัง้แต่การเกิดกบฏหนองหมากแก้ว (พ.ศ.  2469) ก็ดเูหมือนว่าปัญหา

เร่ืองกบฏและผู้ มีบญุจะเกิดขึน้น้อยเตม็ที ทัง้นีอ้าจเป็นเพราะผลจากการปฏิรูปการปกครองของรัชกาล

ท่ี 5 ท่ีได้รับการปฏิเสธในระยะแรกเร่ิมท างานอย่างจริงจงัและเป็นผลมากยิ่งขึน้ ผลท่ีเกิดจากการ

เปล่ียนแปลงและการพฒันาอย่างรวดเร็วท าให้ความไม่พอใจหรือโอกาสในการเรียกร้องและปลุกเร้า

ประชาชนมีน้อยลงเร่ือยๆ ดงันัน้ ตลอดสมยัรัชกาลท่ี 6 – 7 แทบไม่ปรากฏว่ามีการรวมตวักันของ

ราษฎรในลกัษณะของผู้ มีบุญเลย แม้ว่าจะเป็นช่วงท่ีประเทศก าลงัประสบกับภาวะเศรษฐกิจตกต ่าก็

ตาม 

 ปรากฏว่าภายหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครองจากระบอบสมบรูณาญาสิทธิราชย์มาเป็น

ระบอบประชาธิปไตย พ.ศ. 2475 ปัญหาเร่ืองกบฏผู้ มีบุญก็เร่ิมปรากฏขึน้มาอีก และเร่ิมก่อตวัอย่าง

เงียบๆ แตเ่หตกุารณ์ท่ีเกิดขึน้มานีส้ามารถจบลงได้อยา่งรวดเร็ว ทัง้ในกรณีของหมอล าน้อย ชาดา และ

หมอล าโสภา พลตรี แม้รัฐจะตัดสินให้ทัง้สองกรณีนีเ้ป็นกบฏต่อแผ่นดิน แต่ผู้น าทัง้สองกรณีก็ถูก

พิจารณาให้รับโทษจ าคุกเพียงไม่ก่ีปีก็ถูกปล่อยตวัออกมา สะท้อนให้เห็นว่ารัฐไม่มองว่าเหตกุารณ์ท่ี

เกิดขึน้ยงัไมไ่ด้ก่อให้เกิดอนัตรายตอ่ความมัน่คงของรัฐมากนกั เป็นเพียงแคก่ารรวมกลุ่มกนัของราษฎร

ในระดบัหมู่บ้านเท่านัน้ และก็ไม่มีแนวโน้มท่ีจะมีความรุนแรงเกิดขึน้ โทษจ าคกุก็จะเป็นเหมือนการ

ตกัเตือนจากรัฐไม่ให้กระท าการเช่นนีอี้ก ประกอบกบัรัฐบาลในช่วงนี ้ต้องการสร้างความเป็นอนัหนึ่ง

อนัเดียวกบัราษฎรในแตล่ะภูมิภาคมากกว่าการศตัรูกับราษฎร ดังนัน้ บทลงโทษเหล่าผู้ มีบญุในช่วงนี ้

จะมีความประนีประนอมอยู่มาก เห็นได้จากในกรณีหมอล าโสภา  พลตรี ท่ีถูกจบัอยู่หลายครัง้ ในแต่
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ละครัง้ก็จะถกูควบคมุตวัอยูเ่พียงไมก่ี่วนัก็ถกูปลอ่ยตวัออกมา จนครัง้สดุท้ายท่ีถกูตดัสินโทษจ าคกุนาน

ท่ีสดุ 16 ปี ซึ่งจะแตกตา่งจากช่วงรัฐบาลของจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ ท่ีจะมีการตดัสินโทษท่ีเด็ดขาด

กบับคุคลท่ีรัฐเห็นวา่จะก่อความไมส่งบขึน้ภายในประเทศ เห็นได้จากในกรณีของนายศิลา วงศ์สิน ท่ีรัฐ

มองว่ากลุ่มของนายศิลา วงศ์สิน เป็นภัยต่อความมั่งคงของรัฐ ด้วยวิธีการของนายศิลาท่ีมีลกัษณะ

คล้ายกบัคอมมิวนิสต์ จงึท าให้รัฐตดัสินวา่ความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์ท่ีปรากฏให้เห็นในครัง้นีว้่าเป็นวิถี

หรือรูปแบบหนึ่งของคอมมิวนิสต์ท่ีพยายามจะแทรกซึมเข้ามาในภาคอีสาน จนน ามาซึ่งการใช้มาตรา 

17 ในการพิจารณาโทษของนายศลิาคือการประหารชีวิตในท่ีสดุ 

 การศึกษาเร่ืองกบฏผู้ มีบุญในภาคอีสาน ได้แสดงให้เห็นถึงความสืบเน่ืองของรูปแบบการ

เคล่ือนไหวของราษฎรในภาคอีสาน เพ่ือแสดงให้เห็นถึงความไมพ่อใจของราษฎรท่ีมีตอ่รัฐส่วนกลางใน

รูปแบบของ “ผู้ มีบญุ” ท่ีมีแนวคดิเร่ืองพระศรีอาริย์ เป็นสิ่งท่ีด ารงอยูใ่นภาคอีสานมาเป็นระยะเวลานาน 

นบัจากสมยัอยธุยา (พ.ศ.2242) ถึงสมยัรัตนโกสินทร์ (พ.ศ.2502) ซึ่งสะท้อนให้เห็นถึงการหยัง่รากลึก

ของแนวคิดพทุธศาสนาเก่ียวกบั “ผู้ มีบญุ” หรือ “พระศรีอาริย์” ท่ีจะกลบัมาให้ความช่วยเหลือราษฎร

เม่ือเกิดปัญหาทกุข์ยากตา่งๆ ให้มีสภาพชีวิตความเป็นอยู่ท่ีดีขึน้ จึงท าให้เม่ือราษรในภาคอีสานได้รับ

ความเดือดร้อนต่างๆ จึงเกิดการเคล่ือนไหวของราษฎรและได้ตัง้ตัวเป็น “ผู้ มีบุญ” เพ่ือให้ความ

ชว่ยเหลือราษฎรอยูโ่ดยตลอด 

 อย่างไรก็ตาม แม้จะมีความสืบเน่ืองของรูปแบบ “ผู้ มีบุญ” แต่เม่ือท าการศึกษาโดย

รายละเอียดแล้วท าให้เห็นว่า การเกิดขึน้ของผู้ มีบุญในแต่ละช่วงเวลานัน้มีความแตกต่างกัน 

โดยเฉพาะอย่างยิ่ง “ผู้ มีบุญ” ท่ีเกิดภายหลังพ.ศ. 2479 เน่ืองจากเมืองไทยได้มีการพัฒนาความ

เจริญก้าวหน้าในทกุด้านทัง้รูปแบบการเมือง การปกครอง เศรษฐกิจ สงัคมและวฒันธรรมจึงท าให้ “ผู้ มี

บุญ” ท่ีเกิดก่อนและหลังพ.ศ. 2479 มีความแตกต่างกันในหลายประเด็น อันได้แก่ 1 พืน้ท่ีท่ีเกิด

เหตกุารณ์ 2 ความแตกต่างด้านเชือ้ชาติ 3 นโยบายของรัฐท่ีส่งผลต่อภาคอีสาน 4 ลกัษณะของผู้น า

และแนวคิดของราษฎรท่ีเข้าร่วม 5 จดุประสงค์ของการเคล่ือนไหว 6 วิธีการปราบปรามของรัฐ ซึ่งหาก

ศึกษาเพียงผิวเผินอาจจะมองว่าการเกิดกบฏผู้ มีบุญในแต่ละช่วงเวลามีความเหมือนกันและเป็น

รูปแบบท่ีสืบเน่ืองแต่เพียงอย่างเดียว แต่เม่ือท าการศึกษาอย่างลึกซึง้แล้วจะเห็นว่า การเกิดกบฏผู้ มี

บุญใน 2 ช่วงเวลามีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคญั ซึ่งเป็นสิ่งท่ีสะท้อนให้ตระหนักได้ว่า สภาพ

การเมือง เศรษฐกิจ สงัคม และวฒันธรรมท่ีอยู้ ล้อมรอบเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุ ท่ีเกิดขึน้ในแตล่ะครัง้นัน้ 
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มีผลต่อรูปแบบของผู้ มีบุญในแต่ละช่วงเวลา ซึ่งท าให้เหตุการณ์กบฏผู้ มีบุญในแต่ละช่วงเวลามี

ลกัษณะท่ีแตกตา่งกนัอยา่งเห็นได้ชดัเจน และมีลกัษณะท่ีเป็นรูปแบบเฉพาะของแตล่ะชว่งเวลา  

 นอกจากนัน้แล้วการศกึษาถึงรูปแบบ วิธีการ การเคล่ือนไหว และการปราบปรามกบฏผู้ มีบญุ

ในภาคอีสานในช่วงพ.ศ.2479 – 2502 ยงัสะท้อนให้เห็นว่าลกัษณะการเมือง เศรษฐกิจ สงัคม และ

วฒันธรรมของภูมิภาคอีสานและของส่วนกลางท่ีเปล่ียนแปลงไปได้ส่งผลให้รูปแบบของ “ผู้ มีบญุ” ใน

ภาคอีสานเปล่ียนแปลงไปตามไปด้วย       

 

7. สภาพภาคอีสานหลังการเกดิกบฏผู้มีบุญในช่วง พ.ศ. 2479 – 2502 

  ในสมยัรัฐบาลจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ (พ.ศ. 2502 – 2506) มีการปรับนโยบายการพฒันา

ประเทศท่ีมุ่งไปสู่ความ “ทนัสมยั” เป็นการพฒันาประเทศเพ่ือ “ความมัน่คง” ของชาติ เน่ืองจากการ

ขยายอิทธิพลของลทัธิคอมมิวนิสต์มีความรุนแรงมากขึน้ตัง้แต่ พ.ศ. 2502 ท าให้รัฐบาลเห็นว่าการ

พัฒนาเศรษฐกิจและสังคมเป็นสิ่งส าคัญส าหรับความมั่นคงของประเทศ รัฐบาลจึงได้จัดตัง้สภา

พฒันาการเศรษฐกิจและสงัคมขึน้ในปีพ.ศ. 2504 เพ่ือจดัท าโครงสร้างพืน้ฐานทางเศรษฐกิจและสงัคม 

โดยการสร้างสิ่งอ านวยความสะดวกท่ีเป็นโครงสร้างพืน้ฐานในการส่งเสริมการผลิตทางอุตสาหกรรม

เพ่ือทดแทนการน าเข้า นอกจากนี รั้ฐบาลยังให้ความส าคัญกับภาคอีสานเป็นพิเศษ เน่ืองจาก

สถานการณ์ทางการเมืองภายในท่ีมีความสัมพันธ์กับสถานการณ์ทางการเมืองภายนอก จึงท าให้

รัฐบาลยังคงด าเนินความสัมพันธ์กับประเทศสหรัฐอเมริกาภายใต้นโยบายต่อต้านภัยคอมมิวนิสต์

ร่วมกนั โดยองค์กรของรัฐท่ีเก่ียวข้องและจดัตัง้ขึน้เพ่ือก าหนดและด าเนินนโยบายพฒันาภาคอีสานใน

สมัยรัฐบาลจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ ได้แก่ ส านักนายกรัฐมนตรี กระทรวงมหาดไทย กระทรวง

อตุสาหกรรม กระทรวงเศรษฐการ กระทรวงพฒันาการแห่งชาติ เป็นต้น โดยองค์กรเหล่านีร่้วมมือและ

ได้รับความชว่ยเหลือจากประเทศสหรัฐอเมริกา ผ่านคณะผู้แทนบริหารเพ่ือการพัฒนาระหว่างประเทศ

ของสหรัฐอเมริกาประจ าประเทศไทย หรือองค์กรยูซ่อม (USOM) องค์การสนธิสัญญาว่าด้วยการ

ป้องกนัเอเซียตะวนัออกเฉียงใต้ (SEATO) และธนาคารโลก (World Bank) ในการก าหนดนโยบายและ

ด าเนินนโยบายภายใต้แผนพฒันาเศรษฐกิจและสงัคมแห่งชาติ พร้อมกับการจดัท าแผนพฒันาภาค
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ตะวนัออกเฉียงเหนือฉบบัแรก พ.ศ. 2505 – 2509 ขึน้เป็นพิเศษแยกจากแผนพฒันาเศรษฐกิจและ

สงัคมแหง่ชาตฉิบบัท่ี 1 (พ.ศ.2504 - 2509)1  

 โดยตามแผนพฒันาเศรษฐกินและสงัคมแหง่ชาตฉิบบัท่ี 1 ระบใุห้สร้างเข่ือน 7 เข่ือนภายในปี

พ.ศ. 2509 คือ เข่ือนล าพระเพลิง เข่ือนล าปาว เข่ือนน า้พอง เข่ือนน า้พงุ เข่ือนล าโดมน้อย เข่ือนล าตะ

คอง และเข่ือนน า้อนู โดยเข่ือนท่ีสร้างเสร็จภายในปีพ.ศ. 2509 คือ เข่ือนน า้พงุ จงัหวดัสกลนคร และ

เข่ือนน า้พอง จงัหวดัขอนแก่น โดยทัง้สองเข่ือนนอกจากมีวตัถปุระสงค์เพ่ือกกัเก็บน า้แล้ว ยงัใช้ป้องกนั

อทุกภยัและใช้เป็นพลงังานในการผลิตไฟฟ้าด้วย ซึ่งตามแผนพฒันาเศรษฐกิจและสงัคมแห่งชาติฉบบั

ตอ่ๆ มา นอกจากจะมีโครงการสร้างเข่ือนชลประทานขนาดใหญ่แล้ว ยงัมีโครงการชลประทานขนาด

กลางและขนาดเล็กเพิ่มขึน้อีกด้วย จากการสร้างเข่ือนชลประทานในภาคอีสานท าให้ราษฎรสามารถ

ขยายพืน้ท่ีในการเพาะปลกูได้มากขึน้ ท าให้วิถีชีวิตของประชาชนท่ีอยู่ในเขตชลประทานเปล่ียนแปลง

ไป กลา่วคือ ราษฎรท่ีอยู่ในเขตชลประทานสามารถท านาได้ปีละ 2 ครัง้ตอ่ปี พืน้ท่ีนาปรังในภาคอีสาน

จึงเพิ่มขึน้เป็นจ านวนมาก รวมทัง้การปลูกพืชในฤดแูล้งซึ่งถือว่าเป็นการเปล่ียนแปลงระบบการผลิต

ของราษฎรท่ีเคยชินกบัการปลกูข้าวเพียงปีละครัง้มาเป็นการปลกูข้าวปีละ 2 ครัง้ เป็นการใช้ทรัพยากร

ทางการผลิตไม่ว่าจะเป็นทุนแรงงาน ท่ีดิน และน า้จากโครงการชลประทานให้เกิดประโยชน์มากท่ีสุด

และยงัท าให้ราษฎรเปล่ียนแปลงพฤติกรรมทางด้านการผลิต และการใช้น า้จากท่ีใช้แบบไม่มีระเบียบ

กฏเกณฑ์มาเป็นการใช้ท่ีเป็นระบบและมีแบบแผนความสมัพนัธ์ระหว่างเกษตรกรด้วยกนั และได้มีการ

จดัตัง้กลุ่มผู้ ใช้น า้ขึน้ ส่วนราษฎรท่ีอยู่นอกเขตชลประทานก็ยงัคงท าการเพาะปลกูโดยอาศยัแหล่งน า้

ธรรมชาตเิป็นหลกันัน้เอง2 

 ในเร่ืองสาธารณปูโภคอยา่งไฟฟ้าในภาคอีสานชว่งก่อนสงครามโลกครัง้ท่ี 2 ผู้ด าเนินการผลิต

กระแสไฟฟ้า นอกเหนือจากรัฐแล้วยงัมีเอกชนท่ีได้รับสัมปทานในการเนินการอีกด้วย โดยใช้เคร่ือง

ก าเนิดไฟฟ้าประเภทดีเซลขนาดเล็กจ่ายไฟฟ้าในเขตเมืองเฉพาะตอนกลางคืน ตอ่มาในปีพ.ศ. 2497 

รัฐบาลได้จดัตัง้ “คณะกรรมการพิจารณาสร้างโครงการไฟฟ้าทั่วราชอาณาจกัร” ขึน้ และต่อมาในปี

เดียวกันก็มีประกาศพระราชกฤษฏีกาตัง้ “องค์การไฟฟ้าส่วนภูมิภาค” ขึน้กบักรมโยธาเทศบาล และ

                                                           
1สมศรี ชยัวณิชยา.  (2548). นโยบายการพัฒนาภาคตะวนัออกเฉียงเหนือของรัฐบาลไทยระหว่าง 

พ.ศ.2494 – 2519. หน้า 338. 
2สวุิทย์ ธีรศาศวตั; และ ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์.  (2541).  ประวัติศาสตร์อีสานหลังสงครามโลกครัง้

ที่สองถงึปัจจุบนั. หน้า 55. 
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การไฟฟ้าส่วนภูมิภาคได้ติดตัง้เคร่ืองก าเนิดไฟฟ้าดีเซลตามจังหวัดและอ าเภอต่างๆ ในภาคอีสาน 

ในช่วงท่ีมีการวางแผนพฒันาภาคอีสานนัน้ ภาคอีสานมีไฟฟ้าอยู่เพียง 15 จงัหวดั 68 อ าเภอ ราคาคา่

กระแสไฟฟ้าอยู่ท่ีประมาณ 0.50 – 3 บาท/ยูนิต1 ซึ่งถือว่ามีราคาแพงและประสิทธิภาพในการผลิต

กระแสไฟฟ้าของเคร่ืองจักรก็มีข้อจ ากัดอยู่มาก จึงท าให้รัฐเห็นถึงความจ าเป็นท่ีจะต้องด าเนินการ

พฒันาพลงังานไฟฟ้าขึน้ในภาคอีสาน ดงัจะเห็นได้จากในแผนพฒันาภาคอีสาน พ.ศ. 2505 – 2509 ท่ี

มีการจดัตัง้โรงไฟฟ้าพลงัน า้ในภาคอีสาน (พ.ศ. 2509) ขึน้ 2 แห่ง คือ โรงงานไฟฟ้าพลงัน า้เข่ือนน า้พงุ 

และโรงไฟฟ้าพลงัน า้เข่ือนอบุลรัตน์ สามารถจ่ายกระแสไฟฟ้าได้ในภาคอีสาน ยกเว้นในเขตอีสานใต้ท่ี

การไฟฟ้ายงัส่งไปไม่ถึง คือ บุรีรัมย์ เลย ศรีสะเกษ สุรินทร์ และอบุลราชธานี ภายหลงัจากท่ีเปิดจ่าย

กระแสไฟฟ้าจากทัง้ 2 แหง่ ท าให้เกิดความต้องการใช้ไฟฟ้าเพิ่มขึน้อย่างรวดเร็ว จากการขยายตวัเมือง

ทัง้อาคารร้านค้า ท่ีอยูอ่าศยั สถานท่ีราชการ ฯลฯ2  

 โดยภายหลงัจากการพฒันาไฟฟ้าในภาคอีสานตามท่ีกล่าวมาข้างต้น ท าให้หมู่บ้านตา่งๆ ใน

ภาคอีสานเร่ิมมีไฟฟ้าใช้มากขึน้ จึงท าให้ราษฎหันมาใช้ไฟฟ้าแทนใช้น า้มันก๊าด ซึ่งแต่เดิมท่ีใช้

น า้มนัก๊าดต้องเสียคา่ใช้จ่ายประมาณ 30 บาทตอ่เดือน แตเ่ม่ือใช้ไฟฟ้าท าให้ลดคา่ใช้จ่ายได้ประมาณ

ครัวเรือนละ 10 – 15 บาทตอ่เดือน การเข้ามาของไฟฟ้าก็ท าให้วีถีชีวิตของราษฎรเปล่ียนแปลงไปจาก

ท่ีเคยนอนแต่หวัค ่า ก็เปล่ียนมาเป็นการฟังวิทยุ และดโูทรทัศน์ วิถีชีวิตของราษฎรมีความเป็นสงัคม

เมืองและซือ้สินค้าประเภทเคร่ืองใช้ไฟฟ้าเข้าสู่ครัวเรือน เป็นคา่นิยมทางสงัคมอย่างหนึ่งของราษฎรใน

ชนบทท่ีจะเปล่ียนแปลงวิถีชีวิตไปสู่ความทนัสมยัและแสดงความมีฐานะ ซึ่งท าให้เกิดการแบ่งฐานะ

หรือชนชัน้ขึน้ในหมู่บ้าน โดยดูจากการมีเคร่ืองใช้ไฟฟ้าต่างๆ แล้ว ยังท าให้เกิดการเปล่ียนแปลง

ทางด้านความคิดและทศันคติของราษฎรได้ผ่านทางวิทยุ และโทรทศัน์อีกด้วย3 นอกจากการพฒันา

ระบบชลประทาน และการขยายการผลิตกระแสไฟฟ้าในภาคอีสานแล้ว รัฐบาลยงัได้พฒันาโครงสร้าง

พืน้ฐานด้านอ่ืนๆ อีก เชน่ การคมนาคมทัง้ทางรถไฟ และถนนหลวง ซึ่งส่งผลให้เศรษฐกิจในภาคอีสาน

                                                           
1สวุิทย์ ธีรศาศวตั; และ ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์. (2541). ประวัติศาสตร์อีสานหลังสงครามโลกครัง้ที่

สองถงึปัจจุบนั. หน้า 56. 
2สพุิน ปัญญามาก. (2515). การพัฒนาพลงังานไฟฟ้าภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ : ปัญหาในการ

วางแผนด าเนินการ. หน้า 19. 
3สวุิทย์ ธีรศาศวตั; และ ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์.  (2541).  ประวัติศาสตร์อีสานหลังสงครามโลกครัง้

ที่สองถงึปัจจุบนั. หน้า 56 – 57.  
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มีการขยายตวัมากขึน้และ ยงัได้พฒันาการรักษาพยาบาลให้มีประสิทธิภาพมากขึน้ เน่ืองจากราษฎร

ทัว่ไปในภาคอีสานยงัคงขาดความรู้ในเร่ืองสขุอนามยั ท าให้เป็นเหตใุห้เจ็บป่วยอยู่เสมอ เพราะอาหาร

หลกัของชาวบ้านส่วนใหญ่ไม่มีคุ้มค่าเพียงพอกับความต้องการของร่างกาย เช่น การรับประทานข้าว

เหนียวกับปลาร้าเป็นอาหารหลกั มีผกัหรือปลาบ้างแล้วแต่จะหาได้ นอกจากนีก้ารขาดแคลนน า้ท่ีใช้

บริโภคและใช้ช าระล้างร่างกาย ยงัผลให้ชาวบ้านเป็นโรคผิวหนงั และโรคท้องเดินกันมาก โดยเฉพาะ

อยา่งยิ่งในฤดแูล้ง รวมทัง้ยงัเป็นโรคหลอดลมอกัเสบ หดั โลหิตจาง มาเลเรีย พยาธิใบไม้ในตบั เป็นต้น 

ซึ่งส่วนใหญ่แล้วก็มกัจะรักษากนัเองด้วยยาพืน้บ้านหรือซือ้ยารับประทานเอง ส่วนผู้ ท่ีเช่ือในสรรพคณุ

ของยาและวิธีการรักษาพยาบาลแผนใหม่ก็จะพยายามเดินทางไปขอรับการรักษาจากสุขศาลา ซึ่ง

ให้บริการรักษาได้อยา่งจ ากดั จากสถานการณ์ข้างต้นท าให้รัฐบาลจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ จดัตัง้หน่วย

พัฒนาการเคล่ือนท่ีเข้าไปปฏิบัติการในพืน้ท่ีท่ีห่างไกล โดยได้รับค าสั่งให้ถือหลักการว่า “การให้

สวสัดิการการรักษาพยาบาล การให้เคร่ืองใช้หรืออุปกรณ์การศึกษา เป็นการโฆษณาด้วยการกระท า 

เป็นเคร่ืองมือเพ่ือหวงัผลทางจิตวิทยาจากประชาชนอนัสืบเน่ืองมาจากนโยบายตอ่ต้านคอมมิวนิสต์ ”1 

จากนโยบาลดงักลา่วท าให้ประชาชนท่ีอยู่ห่างไกลเร่ิมได้รับการรักษาพยาบาลตามแบบการแพทย์แผน

ใหมน่อกเหนือจากสขุศาลาหรือสถานีอนามยัประจ าต าบล 

 อย่างไรก็ตาม แม้ว่ารัฐบาลจะได้รับผลประโยชน์อย่างมากในด้านงบประมาณการให้ความ

ช่วยเหลือเพ่ือพฒันาโครงสร้างพืน้ฐานและความช่วยเหลือแลกเปล่ียนทางวิชาการ โดยเฉพาะในการ

จดัท าแผนพัฒนาระดับภาคและระดบัประเทศ นับตัง้แต่มีการส ารวจรายงานสภาวะเศรษฐกิจของ

ประเทศไทยในพ.ศ. 2500 การพฒันาตามแนวคิดทฤษฏีเศรษฐศาสตร์ตะวนัตกได้ปรากฏให้เห็นใน

จังหวัดหลักท่ีเป็นศูนย์กลางทางเศรษฐกิจในระดับภาค ได้แก่ จังหวัดนครราชสีมา ขอนแก่น 

อุบลราชธานี และอุดรธานี ตามเป้าหมายของรัฐบาล แต่การพัฒนาในระดับต าบลและอ าเภอซึ่ง

หา่งไกลออกไป กลบัไมไ่ด้รับผลจากการด าเนินนโยบายการพฒันาของรัฐเท่าท่ีควร วิถีชีวิตของราษฎร

ยงัคงอดอยากอยู่ ทัง้นีเ้น่ืองจากสภาพท่ีตัง้และภูมิศาสตร์จึงส่งผลให้ประชาชนต้องอพยพไปประกอบ

อาชีพในพืน้ท่ีอ่ืนๆ ปัญหาดงักล่าวส่งผลให้เกิดปัญหาการย้ายถ่ินฐาน แต่จากความเจริญท่ีขยายตวั

อย่างไม่เท่าเทียมกลบัเป็นผลดีในด้านวฒันธรรม โดยเฉพาะความสมัพนัธ์ระหว่างคนในชุมชน ท่ีวิถี

                                                           
1ทิพย์รัตน์ วานชิชา.  (2519). การปรับปรุงท้องถิ่นทุรกนัดาร โดยรัฐบาลจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ 

พ.ศ. 2501 – 2506. หน้า 215. 
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ชีวิตและการด าเนินกิจกรรมในท้องถ่ินยงัคงมีครอบครัวและศาสนาเป็นแกนหลกัผูกพันให้เกิดความ

ส านึกความเป็นท้องถ่ินนิยมและภูมิภาคนิยมท่ีด ารงอยู่ท่ามกลางสภาวะของความเปล่ียนแปลงใน

โครงสร้างทางสงัคมท่ีมีความซบัซ้อนมากขึน้ 

 

     

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                       



210 

 

บทที่ 5 
บทสรุป 

 
 ในช่วงก่อนสมยัรัชกาลท่ี 5 รัฐสยามได้เข้าไปจดัการปกครองหวัเมืองอีสานจนถึงดินแดนฝ่ัง
ซ้ายแมน่ า้โขง โดยรัฐสยามปลอ่ยให้ชนชัน้ปกครองเดมิปกครองตอ่ไปด้วยระบบอาญาส่ี โดยมีข้อแม้ว่า 
หวัเมืองเหล่านีจ้ะต้องส่งเคร่ืองราชบรรณาการแสดงความจงรักภักดีเป็นประจ าทกุปีแล้ว เจ้าเมืองยงั
ได้รับอนุญาตจากรัฐสยามให้ “กินเมือง” คือ สามารถเก็บส่วยเอาไว้ใช้เอง โดยไม่ได้จ ากดัปริมาณใน
การเก็บสว่ย เจ้าเมืองยงัสามารถเกณฑ์แรงงานและระดมก าลงัพลได้ ดงันัน้ การปกครองของรัฐสยาม
ตอ่หวัเมืองอีสานในช่วงก่อนสมยัรัชกาลท่ี 5 นัน้ รัฐสยามจะไม่เข้าไปแทรกแซงกิจการภายใน หากหวั
เมืองอีสานยงัคงส่งส่วยและไม่ก่อความวุ่นวายใดๆ ถึงแม้ว่ารัฐสยามจะปล่อยให้มีการปกครองกนัเอง
ภายในหวัเมือง แตด้่วยลกัษณะการปกครองเช่นนี ้จึงส่งผลกระทบกบัชนกลุ่มน้อยอย่าง พวกข่า ท่ีถูก
เกณฑ์มาใช้แรงงาน และยงัต้องเสียสว่ยเป็นจ านวนมาก ท าให้กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสานในช่วง
ก่อนรัชกาลท่ี 5 มีปัจจยัส าคญัมาจากความต้องการเป็นอิสระจากการปกครองของรัฐสยาม โดยมีพวก
ข่า เป็นแกนน าในการต่อต้านอ านาจรัฐ ภายหลงัจากท่ีรัฐสยามได้ท าการปราบปรามกบฏผู้ มีบุญไป
ในชว่งรัชกาลท่ี 2 (กบฏอ้ายสาเกียดโง้ง พ.ศ. 2362) ก็ไมมี่หลกัฐานว่าเกิดกบฏผู้ มีบญุขึน้ในภาคอีสาน 
จนถึงสมยัรัชกาลท่ี 5 รัฐได้ท าการปฏิรูปการปกครองเพ่ือรวมศนูย์อ านาจเข้าสู่ส่วนกลาง การรุกราน
ของฝร่ังเศสท าให้รัชกาลท่ี 5 ต้องท าการปฏิรูปการปกครองเพ่ือแสดงอ านาจเหนือดินแดน โดยเฉพาะ
ในหวัเมืองอีสาน จึงท าให้การปกครองในหัวเมืองอีสานเกิดการเปล่ียนแปลงจากการปกครองระบบ
อาญาส่ีเปล่ียนเป็นระบบเทศาภิบาล ได้ส่งผลกระทบตอ่หวัเมืองอีสานทัง้ทางด้านการเมือง เศรษฐกิจ 
สงัคม จนท าให้กบฏผู้ มีบญุกลบัมาเกิดขึน้อีกครัง้ในภาคอีสาน ในสมยัรัชกาลท่ี 5 (พ.ศ. 2444 - 2445) 
ซึง่เป็นการเกิดขึน้อยา่งแพร่หลายมีผู้ เข้าร่วมเป็นจ านวนมากและมีรูปแบบวิธีการ ความเคล่ือนไหวและ
เป้าหมายท่ีชัดเจนมากยิ่งขึน้ คือ ต้องการเป็นอิสระจากรัฐสยาม เน่ืองจากความไม่พอใจวิธีการ
ปกครองในรูปแบบใหม่ของรัฐสยาม ซึ่งภายหลงัจากท่ีรัฐท าการปราบปรามเหตุการณ์กบฏผู้ มีบญุจน
สงบลงได้แล้ว เหตกุารณ์กบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสานก็ดเูหมือนว่าจะน้อยลงและทิง้ระยะเวลา
หา่งหลายสิบปีจนกระทัง่ได้หยดุชะงกัลงชัว่คราวในชว่งปีพ.ศ. 2467 ถึง พ.ศ. 2479 เน่ืองจากเป็นช่วงท่ี
รัฐส่วนกลางได้มีการปรับปรุงบ้านเมืองทัง้ในส่วนกลางและส่วนภูมิภาค มีการรวมอ านาจเข้าสู่
ศนูย์กลางจงึท าให้รัฐสว่นกลางมีความมัน่คงยิ่งขึน้ 
 การเกิดกบฏผู้ มีบุญเพ่ือต่อต้านอ านาจรัฐส่วนกลางท่ีหยุดชะงักลงจนกระทั่งเม่ือเกิดการ
เปล่ียนแปลงการปกครองพ.ศ. 2475 ได้มีการเปล่ียนแปลงรูปแบบการเมืองการปกครอง และนโยบาย
ในการบริหารประเทศ ท่ีสง่ผลกระทบตอ่ท้องถ่ินจนท าให้กบฏผู้ มีบญุเกิดขึน้อีกครัง้ในปีพ.ศ. 2479 โดย
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กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในชว่งระหวา่งพ.ศ. 2479 – 2502 นี ้เกิดขึน้ทัง้หมด 3 ครัง้ ได้แก่ กบฏหมอล าน้อย
ชาดา พ.ศ. 2479 กบฏหมอล าโสภาพลตรี พ.ศ. 2482 และ กบฏนายศิลา วงศ์สิน พ.ศ. 2502 โดยกบฏ
ผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้หลงัพ.ศ. 2479 นอกจากจะมีความห่างของระยะเวลาหลงัจากท่ีหยดุชะงกัไปช่วงหนึ่ง 
แต่กบฏผู้ มีบุญในช่วงหลังพ.ศ. 2479 ก็ยังคงมีความสืบเนืองของแนวความคิดจากกบฏผู้ มีบุญท่ี
เกิดขึน้ก่อนหน้านี ้คือ “แนวความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์” อนัเป็นแนวความเช่ือท่ีอยู่เบือ้งหลงัของกบฏผู้
มีบุญท่ีมีมาตัง้แต่สมัยอยุธยาโดยเป็นแนวความคิดท่ีเก่ียวกับความเสมอภาคและความยุติธรรม 
ปราศจากการเอารัดเอาเปรียบ มีแตค่วามสมบรูณ์พนูสขุ และเป็นสิ่งท่ีจะท าให้ชีวิตความเป็นอยู่ดีขึน้
ทัง้ในชาตินีแ้ละชาติหน้า ด้วยการท าบญุท าทานในชาตินีเ้พ่ือจะได้พบกบัยคุของ พระศรีอาริย์ ซึ่งเช่ือ
กนัว่าก าลงัจะมาถึงในไม่ช้า โดยแนวความคิดดงักล่าวเป็นสิ่งท่ีท าให้การเคล่ือนไหวตอ่ต้านอ านาจรัฐ
สว่นกลาง ท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสานหลงัพ.ศ. 2479 ยงัคงถกูเรียกว่า “กบฏผู้ มีบญุ” และสะท้อนให้เห็นว่า 
แนวคิดเร่ืองพระศรีอาริย์เป็นแนวคิดท่ีหยั่งรากลึกในภาคอีสาน แม้ว่าภาคอีสานจะผ่านการพัฒนา
เปล่ียนแปลง ทัง้ทางด้านการเมือง เศรษฐกิจ สงัคม และวฒันธรรม มาเป็นระยะเวลานาน แตแ่นวคิด
ดงักลา่วยงัคงเป็นท่ียดึมัน่ของผู้คนในท้องถ่ินอีสาน ท าให้ผู้น ากบฏผู้ มีบญุสามารถน าข้ออ้างเร่ืองของผู้
มีบญุมาใช้ในการสร้างความศรัทธาให้กบัราษฎรในภาคอีสานได้อยูเ่ร่ือยมา 
 อย่างไรก็ตาม แม้ว่าแนวความคิดพืน้ฐานของการเคล่ือนไหวตอ่ต้านอ านาจรัฐส่วนกลางจะ
ยงัคงเป็นแนวความคดิเดมิ หากแตล่กัษณะรูปแบบ วิธีการ การปราบปราม ได้เปล่ียนแปลงไปจากเดิม 
ซึ่งเป็นผลอนัเกิดจากการพฒันาเปล่ียนแปลงทางการเมือง เศษรฐกิจ สงัคม และวฒันธรรม ทัง้จาก
สว่นกลางและในภาคอีสาน ด้วยเหตนีุจ้ึงท าให้การเคล่ือนไหวของกบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้หลงัพ.ศ. 2479 
มีความแตกตา่งไปจากกบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดก่อนหน้านี ้ในหลายลกัษณะด้วยกนั กลา่วคือ  
 1. บริเวณท่ีเกิดเหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุในช่วงแรกพืน้ท่ีท่ีเกิดเหตกุารณ์อยู่ในบริเวณประเทศ
ราช (ลาว) ของรัฐสยาม ด้วยความห่างไกลและรัฐสยามก็ไม่ได้เข้าไปจดัการปกครองหวัเมืองประเทศ
ราชนีโ้ดยตรงแตป่ลอ่ยให้เจ้าเมืองเดิมปกครองกนัเอง ด้วยลกัษณะเช่นจึงส่งผลให้เกิดเหตกุารณ์ความ
ไมส่งบภายในเมืองประเทศราชอยู่บอ่ยครัง้ แม้แตใ่นสมยัรัชกาลท่ี 5 ก็ยงัพบว่ามีกลุ่มผู้ มีบญุบางกลุ่ม
ท่ีก่อตวัขึน้ในบริเวณฝ่ังซ้ายแม่น า้โขงและข้ามมาสร้างความวุ่นวายในบริเวณหัวเมืองอีสาน ซึ่งจะ
แตกตา่งจากกบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้หลงัพ.ศ. 2479 ท่ีเหตกุารณ์ทัง้หมดเกิดขึน้ในบริเวณพืน้ท่ีขนาดเล็ก
อยูใ่นขอบเขตประเทศไทยท่ีมีการพฒันาระบบคมนาคม ท าให้สว่นกลางกบัส่วนภูมิภาคสามารถติดตอ่
ไปมาสะดวกมากขึน้ ดงันัน้ความห่างไกลจากอ านาจของส่วนกลาง จึงไม่ใช่ปัจจยัส าคญัท่ีท าให้เกิด
กบฏผู้ มีบญุในภาคอีสานอีกตอ่ไป 
 2. กลุ่มบคุคลท่ีเข้าร่วมการเคล่ือนไหว ระหว่างราษฎรในหวัเมืองอีสานกบัรัฐส่วนกลาง เป็น
ปัจจยัส าคญัท่ีใช้ในการปลกุระดมราษฎรให้เข้ารวมกลุ่มกับผู้ มีบุญอยู่บอ่ยครัง้ เห็นได้จากเหตกุารณ์
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กบฏผู้ มีท่ีเกิดขึน้ตัง้แต่ครัง้แรก ในกรณีกบฏบญุกว้าง (พ.ศ.2242) ท่ีผู้น าเป็นคนจากฝ่ังซ้ายแม่น า้โขง 
ข้ามมาก่อความไม่สงบภายในหวัเมืองอีสาน หรือในกรณีกบฏเชียงแก้ว และกบฏอ้ายสาเกียดโง้ง ท่ีมี
ผู้น าเป็นชนกลุ่มน้อยอย่างพวกข่า ท่ีต่อสู้ เพ่ือปลดปล่อยพวกข่าด้วยการให้เป็นอิสรภาพจากรัฐสยาม
และลาว แตปั่ญหาเร่ืองความแตกตา่งทางด้านเชือ้ชาติไม่ได้หมดไปตามกลุ่มกบฏท่ีถูกปราบปรามลง 
ความรู้สกึแตกตา่งยงัคงด ารงอยูใ่นภาคอีสานถึงแม้วา่เหตกุารณ์กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ในช่วงรัชกาลท่ี 5 
และหลงัพ.ศ. 2479 ก็ยงัพบว่าผู้ มีบุญได้น าเอาความรู้สึกแตกตา่งนี ้มาใช้ในการชกัชวนราษฎรให้มา
เข้าร่วมกลุม่ด้วย โดยกบฏผู้ มีบญุในชว่งรัชกาลท่ี 5 ผู้น ากบฏมกัจะกลา่วถึงการฟืน้ฟูนครเวียงจนัทน์ให้
กลบัมาเจริญรุ่งเรืองอีกครัง้ ซึ่งสะท้อนให้เห็นความแตกตา่งทางด้านเชือ้ชาติอย่างชดัเจน ในขณะท่ีรัฐ
พยายามด าเนินการด้วยวิธีการต่างๆ เพ่ือท าให้ราษฎรในหวัเมืองอีสานเกิดความรู้สึกเป็นอนัหนึ่งอนั
เดียวกับรัฐส่วนกลาง ทัง้การขยายระบบการศึกษาของรัฐไปยังพืน้ท่ีต่างๆ เพ่ือให้ราษฎรท่ีห่างไกล
เข้าถึงการศกึษาของรัฐได้มากขึน้ แตก่ระนัน้กบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ภายหลงัพ.ศ. 2479 ก็ยงัแสดงให้เห็น
ถึงความรู้สกึแตกตา่งกนัระหวา่งราษฎรในอีสานกบัรัฐสว่นกลาง เห็นได้จากในกรณีของหมอล าน้อยชา
ดาท่ีตอ่ต้านพระสงฆ์ เน่ืองจากรูปแบบพระสงฆ์พืน้เมืองท่ีได้รับอิทธิพลมาจากล้านช้างนัน้ มีรูปแบบท่ี
เปล่ียนแปลงไป คือ ความเป็นพทุธศาสนาแบบกรุงเทพฯ มากขึน้ หรือการตอ่ต้านระบบการศกึษาของ
รัฐ ท่ีพยายามสร้างจิตส านึกและปลูกฝังความเป็นอันหนึ่งอันเดียวกันกับรัฐส่วนกลางโดยการใช้
ภาษาไทยกลางในการสอนหนงัสือ และการส่ือสารระหว่างครูกับนกัเรียน เป็นวิธีการท่ีจะท าให้ราษฏร
คุ้นชินกบัภาษาไทยกลางและหนัมาพูดภาษาไทยกลางมากขึน้ เป็นต้น ลกัษณะการต่อต้านดงักล่าว
สะท้อนให้เห็นถึงปัญหาความแตกตา่งทางด้านเชือ้ชาต ิของกบฏผู้ มีบญุหลงัพ.ศ. 2479 ในรูปแบบของ
การไม่ยอมรับความเป็นอนัหนึ่งอนัเดียวกันกับรัฐส่วนกลาง และพยายามรักษาความเป็นท้องถ่ินของ
ตวัเองไว้ให้มากท่ีสดุ ซึ่งจะแตกตา่งจากกบฏผู้ มีบญุในช่วงก่อนหน้านีท่ี้แสดงออกถึงความเป็นคนของ
เวียงจนัทน์ท่ีใฝ่ฝันให้กลบัมารุ่งเรืองอีกครัง้ นัน้เอง 

3. ปัญหาท่ีน าไปสูก่ารเคล่ือนไหว ท่ีมีผลกระทบตอ่ราษฎรในอีสาน โดยผู้ มีบุญท่ีเกิดก่อนพ.ศ. 
2479 สว่นใหญ่มีปัจจยัมาจากนโยบายการเรียกเก็บภาษีส่วยของรัฐ เน่ืองจากการปรับเปล่ียนการเก็บ
ภาษีส่วยจากสิ่งของมาเป็นเงินตราแทน ส่งผลกระทบต่อราษฎรอีสานท่ีมีพืน้ฐานสงัคมเป็นการผลิต
แบบยังชีพมากกว่าค้าขาย ระบบเงินตราจึงยังไม่มีบทบาทมากนักในสังคมท้องถ่ิน แต่เม่ือเงิน
กลายเป็นสิ่งท่ีมีคา่และหายากส าหรับราษฎรท่ียงัคงท าการผลิตแบบยงัชีพอยู่ได้รับความเดือดร้อนมา
โดยตลอด จึงท าให้เห็นว่ากบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ก่อนพ.ศ. 2479 มีปัจจยัส่วนใหญ่มาจากการเก็บภาษี
อากรของรัฐ แตเ่ม่ือภายหลงัพ.ศ. 2479 ปัจจยัท่ีท าให้เกิดการกบฏผู้ มีบญุเป็นผลมาจากนโยบายรัฐท่ีมี
ความหลากหลายมากขึน้ เช่น นโยบายการเก็บภาษีอากร การขยายระบบการศึกษา การปฏิรูป
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ลกัษณะการปกครองพระสงฆ์ ภาษีท่ีดิน และกฎหมายป่าไม้ เป็นต้น ท าให้เห็นว่ารัฐส่วนกลางได้เข้า
มาควบคมุดแูลเร่ืองตา่งๆ ในสว่นภมูิภาคมากขึน้  

4. ลกัษณะของผู้น ากบฏผู้ มีบุญ ในช่วงก่อนพ.ศ. 2479 ผู้น าทัง้ท่ีเป็นบุคคลธรรมดา เป็น
พระสงฆ์ หรือชนชัน้ปกครอง โดยลกัษณะของผู้น าจะเป็นคนท่ีมีความรู้พุทธศาสนา ความสามารถ
ทางด้านพิธีกรรมต่าง บางครัง้สามารถรักษาโรคให้กับราษฎรได้ด้วย และก็มักจะมีความรู้ทางเวทย์
มนต์ คาถา ไสยศาสตร์อีกด้วย โดยการอ้างตัวเป็นผู้ มีบุญและแสดงอิทธิฤทธ์ิต่างๆ เช่น เหาะเหิน
เดินอากาศ ผู้ รักษาคนเจ็บป่วยด้วยคาถาเวทมนต์ เป็นต้น การอ้างตัวเป็นผู้ มีบุญ โดยการน าเอา
แนวความคิดเร่ืองพระศรีอาริย์มาใช้เพ่ือสร้างความชอบธรรมและศรัทธาให้กับราษฎร จะเห็นได้
แนวคิดเร่ืองพระศรีอาริย์นัน้มีอิทธิพลและหยัง่รากลึกอยู่ในวิถีชีวิตของชาวอีสานมาเป็นเวลานาน แม้
จะเป็นเร่ืองธรรมชาตแิตก็่ยงัสามารถชกัชวนให้ราษฎรมาเข้ารวมกลุ่มได้เป็นจ านวนมาก เห็นได้จากใน
กรณีกบฏผู้ มีบุญภาคอีสาน (พ.ศ.2444 - 2445) ท่ีมีการรวมกลุ่มของผู้ มีบุญเกือบทุกพืน้ท่ีในภาค
อีสาน แต่ภายหลงัพ.ศ. 2479 ผู้น ากบฏนัน้มีอาชีพเป็นหมอล า จึงเป็นท่ีนิยมโดยพืน้ฐานอยู่แล้ว ยงั
น าเอาปัญหาท่ีราษฎรได้รับความเดือดร้อนจากนโยบายตา่งๆ ของรัฐมาร้องเป็นกลอนหมอล า ท าให้
เห็นว่าผู้น ากบฏในช่วงนีเ้ป็นบุคคลท่ีมีภาวะความเป็นผู้น าสูง นอกจากมีความรู้ในท้องถ่ินของตวัเอง
เป็นอย่างดีแล้ว ยงัมีความรู้เก่ียวกับรัฐส่วนกลางอีกด้วย ยิ่งสร้างความนิยมและศรัทธาให้กับราษฎร 
โดยในบางครัง้ผู้ น าไม่จ าเป็นต้องใช้ความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์หรือการอ้างตัวเป็นผู้ มีบุญเลย ก็
สามารถชกัชวนให้ราษฎรมาเข้าร่วมกลุ่มได้ เห็นได้จากในกรณีหมอล าโสภา พลตรี (พ.ศ.2482) ท่ีไม่
ปรากฏวา่หมอล าโสภา พลตรี ได้อ้างตวัเป็นผู้ มีบญุแตอ่ย่างใด แล้วยงัท าให้เห็นว่าแนวคิดเร่ืองพระศรี
อาริย์ท่ีด ารงอยู่ในภาคอีสานเป็นเวลานานได้จืดจางลงเป็นอย่างมาก ราษฎรต้องการเห็นผลท่ีเป็น
รูปธรรมมากกวา่การรอคอยโลกแหง่จิตนาการในความเช่ือเร่ืองพระศรีอาริย์ให้เกิดขึน้อยา่งท่ีผ่านมา 

5. จดุประสงค์ของการเคล่ือนไหว กบฏผู้ มีบญุท่ีเกินขึน้ก่อนพ.ศ. 2479 ส่วนใหญ่มีเป้าหมาย
ร่วมกนั คือ ต้องการเป็นอิสระจากรัฐสยาม เน่ืองจากสาเหตท่ีุท าให้เกิดกบฏผู้ มีบญุในหลายครัง้นัน้ มา
จากสาเหตเุดียวกนั เชน่ เร่ืองการเก็บเงินภาษีอากร ซึง่พบตัง้แตช่่วงต้นของการเกิดกบฏผู้ มีบญุจนถึงปี 
พ.ศ. 2479 เน่ืองจากการเก็บภาษีอากรของรัฐได้สร้างปัญหาให้กับชาวอีสานมาเป็นเวลานานแล้ว 
เน่ืองจากลกัษณะภูมิประเทศท่ีท าการเพาะปลกูท่ีต้องพึ่งพาน า้ฝนเป็นหลกั จึงไม่สามารถคาดการณ์
ผลผลิตในแตล่ะปีได้ สง่ผลให้ราษฎรส่วนใหญ่มีฐานะยากจนอยู่แล้วได้รับความยากล าบากมากขึน้ไป
อีก จนน าสู่การต่อต้านอ านาจรัฐและต้องการเป็นอิสระจากปกครองของรัฐส่วนกลาง แต่ภายหลงัปี
พ.ศ. 2479 จดุประสงค์ของกลุม่ผู้ มีบญุก็ไมไ่ด้ชดัเจนมากนกั แตก็่ยงัแสดงให้เห็นพลงัของการรวมกลุ่ม
กนัเพ่ือตอ่ต้านนโยบายบางประการของรัฐบาล และเพ่ือชว่ยเหลือแก้ปัญหาความเดือดร้อนของราษฎร
ด้วยกนัเอง เพ่ือเป็นการรักษาผลประโยชน์ให้กบัสมาชิกในกลุม่ของตนมีสภาพชีวิตความเป็นอยูท่ี่ดีขึน้  
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 6. วิธีการปราบปรามกบฏผู้ มีบุญ โดยในช่วงแรกของการเกิดเหตุการณ์กบฏผู้ มีบุญนัน้
พระมหากษัตริย์จะมีอ านาจสูงสดุในการก าหนดโทษผู้ ท่ีกระท าผิดอย่างใดก็ได้ ขึน้อยู่กับดลุพินิจของ
กษัตริย์หากเห็นวา่เป็นอนัตรายตอ่ความมัน่คง โดยเฉพาะกรณีกบฏผู้ มีบญุท่ีต้องการแยกตวัเป็นอิสระ
และเกิดการปะทะกันอย่างรุนแรง ก็จะท าให้รัฐใช้วิธีปราบปรามอย่างรุนแรง โทษสูงสุดในการตดัสิน
ความผิดให้เหล่าผู้ มีบญุ คือ การประหารชีวิต ซึ่งตอ่มาในสมยัรัชกาลท่ี 5 เป็นต้นมา การตดัสินโทษ
กบฏผู้ มีบุญนัน้ พระมหากษัตริย์ไม่ได้เป็นผู้ ตัดสินโทษอีกแล้ว กระบวนการตัดสินโทษนัน้จะผ่าน
กระบวนการทางศาล คือ มีการจดัตัง้คณะกรรมการตลุาการ เพ่ือพิจารณาโทษของเหล่าผู้ มีบญุท่ีจบั
มาได้ตามแตค่วามผิดของแตล่ะบคุคล เช่น ผู้ มีบญุในระดบัผู้น า ก็จะถกูตดัสินให้ประหารชีวิต เป็นต้น 
เพ่ือไม่ให้เป็นตวัอย่างแก่ราษฎรคนอ่ืนๆ แต่โทษของกบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้หลงัพ.ศ. 2479 จะมีความ
ประนีประนอมมากขึน้ เน่ืองจากรูปแบบการปกครองและวิธีการปกครองของรัฐในรูปแบบใหม่  การ
ตดัสินคดีต่างๆ ต้องเป็นไปตามกระบวนการทางกฎหมาย ในขณะท่ีการเคล่ือนไหวของผู้ มีบุญใน
ช่วงเวลานี ้ก็มิได้มีความรุนแรงหรือมีจดุประสงค์อนัเป็นอนัตรายร้ายแรงต่อรัฐมากนกั ประกอบกบัรัฐ
เองก็ต้องการจะสร้างความเป็นอนัหนึ่งอนัเดียวกบัราษฎร จึงท าให้การตดัสินโทษของผู้ มีบญุภายหลงั
พ.ศ. 2479 ไม่ได้มีความรุนแรงยกเว้นแตใ่นกรณีของนายศิลาท่ีรัฐได้ใช้มาตรา 17 ในการตดัสินโทษ 
เน่ืองจากรัฐเห็นว่าการกระท าของนายศิลาท่ีมีลักษณะคล้ายกับคอมมิวนิตส์ เป็นภัยต่อความมัน่คง
ของบ้านเมือง  

ดงันัน้จะเห็นได้ว่า กบฏผู้ มีบุญท่ีเกิดขึน้ในช่วงหลังพ.ศ. 2479 นัน้มีทัง้ความสืบเน่ืองจาก
ความคิดของกบฏผู้ มีบญุ ท่ีเกิดขึน้ในช่วงก่อนหน้านีแ้ละมีทัง้ลกัษณะท่ีแตกต่างกนั และลกัษณะร่วม
ของกบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้หลงัพ.ศ. 2479 ท่ีท าให้กบฏผู้ มีบญุหลงัพ.ศ. 2479 แม้ว่าจะเป็นการรวมกลุ่ม
เคล่ือนไหวของราษฎรในภาคอีสาน เพ่ือตอ่ต้านอ านาจรัฐส่วนกลาง เช่นเดียวกบักบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้
ในช่วงก่อนพ.ศ. 2479 แต่ก็มีลกัษณะรูปแบบ วิธีการ การเคล่ือนไหว ท่ีเป็นลกัษณะท่ีเกิดขึน้เฉพาะ
ชว่งเวลาท่ีไมเ่หมือนกนักยักบฏผู้ มีบญุท่ีเกิดขึน้ก่อนพ.ศ. 2479  

จากการศกึษากบฏผู้ มีบญุหลงัพ.ศ. 2479 สะท้อนให้เห็นว่า การเกิดกบฏผู้ มีบุญนัน้ได้ส่งผล
กระทบให้เกิดการเปล่ียนแปลงด้านตา่งๆ ในภาคอีสานอีกด้วย เน่ืองจากการเกิดกบฏผู้ มีบญุมีรากฐาน
มาจากความไม่พอใจการเข้าไปควบคมุดแูลของรัฐจากส่วนกลาง ในสาเหตท่ีุแตกต่างกันไป ซึ่งเป็น
ภาพสะท้อนให้รัฐส่วนกลางได้ตระหนกัถึงปัญหาท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสานมากขึน้ และท าให้รัฐส่วนกลาง
ให้ความสนใจปัญหาในภาคอีสาน และมีการเปล่ียนแปลงแก้ไขนโยบายท่ีน าไปสู่ความไม่พอใจของ
ราษฎร เช่น การยกเลิกการเก็บเงินรัชชปูการในปี พ.ศ. 2482 เน่ืองจากราษฎรในภาคอีสานประสบกบั
ภัยแล้งมาหลายปีติดต่อกัน ท าให้ไม่สามารถท าการเพาะปลูกใดๆ ได้แล้ว ราษฎรยังมีในสภาพอด
อยากจนท าให้รัฐต้องออกแจกจ่ายข้าวสารให้กับราษฎรในภาคอีสานอย่างต่อเน่ือง มีจ านวนราษฎร



215 

 

ค้างช าระเงินรัชชปูการเพิ่มขึน้เร่ือย จนท าให้รัฐต้องปรับลดอตัราเงินรัชชูปการลง และหาทางแบ่งเบา
ภาระของราษฎรให้ได้มากท่ีสุด จนในท่ีสุดรัฐก็สามารถยกเลิกการเก็บเงินรัชชูปการได้ การเก็บเงิน
รัชชปูการหรือเงินภาษีอากรของรัฐนัน้ ได้สร้างปัญหาให้กบัราษฎรมาตัง้แต่ท่ีรัฐเร่ิมต้นเก็บภาษีอากร
เป็นเงินตรา จนกระทัง่รัฐต้องตดัสินใจยกเลิกไปในท่ีสุด เป็นต้น เพ่ือลดความขดัแย้งและสร้างความ
เป็นอนัหนึง่อนัเดียวกนัระหวา่งสว่นกลางกบัภาคอีสาน 

นอกจากนัน้ เพ่ือให้รัฐส่วนกลางได้ดูแลปัญหาต่างๆ ท่ีเกิดขึน้ในภาคอีสานได้ดียิ่งขึน้ รัฐ
ส่วนกลางยงัมีการพัฒนาโครงสร้างปัจจัยพืน้ฐานต่างๆ ในภาคอีสานให้เจริญก้าวหน้ามากขึน้ เพ่ือ
อ านวยความสะดวกในการเดินทางติดต่อระหว่างส่วนกลางกับภาคอีสาน ท่ีจะช่วยให้รัฐส่วนกลาง
สามารถดูแลภาคอีสานได้ทัว่ถึงมากขึน้ และเป็นการสร้างความรู้สึกท่ีดีให้กับราษฎรในภาคอีสานท่ี
ได้รับการดแูลเอาใจใส่จากรัฐส่วนกลาง ซึ่งน่าจะมีส่วนในการลดความรู้สึกไม่พอใจตา่งๆ ของราษฎร
ในภาคอีสานต่อรัฐ ดงันัน้ อาจจะกล่าวได้ว่า การเกิดกบฏผู้ มีบุญหลังพ.ศ. 2479 ได้มีส่วนท าให้รัฐ
สว่นกลางให้ความสนใจภาคอีสาน จนน าไปสูก่ารเปล่ียนแปลงในด้านตา่งๆ ทัง้ทางการเมือง เศรษฐกิจ 
สงัคม และวฒันธรรม รวมไปถึงการพฒันาความเจริญก้าวหน้าอนัเป็นปัจจยัพืน้ฐานของภาคอีสานอีก
ด้วย 
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ส านกังานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร. ครัง้ท่ี 15/2479 (สามญั) สมยัท่ี 2 (9) เร่ือง ปราบปรามผู้วิเศษ 
  ของนายสวสัดิ ์ยวูะเวศ ถามกระทรวงมหาดไทย. วนัท่ี 2 สิงหาคม พ.ศ. 2479. 
ส านกัเลขาธิการคณะรัฐมนตรี.รายงานการประชมุคณะรัฐมนตรี.ครัง้ท่ี 26/2502. เร่ือง การประหาร 
  ชีวิตนายศลิา วงศ์สิน. 
ส านกัเลขาธิการคณะรัฐมนตรี.รายงานการประชมุคณะรัฐมนตรี.ครัง้ท่ี 27/2502. เร่ือง การประหาร 
  ชีวิตนายศลิา วงศ์สิน. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ก/ป7/2500/มท.10. เร่ือง กรณีชาวอีสานอดยาก. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ ก/ป/7/2501/สร.14. เร่ือง สหรัฐชว่ยฟืน้ฟอีูสาน หนงัสือพิมพ์สยาม 
  นิกร. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ ก/ป/7/2501/สร. 17. เร่ือง นายกรัฐมนตรีกบัภาคอีสาน. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ ก/ป7/2502/บ13.4. เร่ือง จลาจลผีบญุ. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ ก/ป/7/2503/สร. 8.2. เร่ือง โครงการพฒันาลุม่แมน่ า้โขง.  
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ กค. 0202.2.10.3/1. เร่ือง โครงการพฒันาภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ  
  พ.ศ. 2504.                                                                                                                              
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. กต 40.39/1. เร่ือง ปราบขบถผีบญุ องค์มัน่ องค์แก้ว อ้ายปา องค์กา 
  ด า ฯลฯ มณฑลอีสาน 2445. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. กต 40.39/2. เร่ือง ผีบญุมณฑลอีสาน [อีสาณ].  
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. กต 98.3/1. กบฏผีบญุ. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. กต 98.3/2. ผีบญุก่อการจลาจลริมแมโ่ขง 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ กร. 6 ม/14. เร่ือง รายงานอปุราชภาคอิสาณ คดิจดัการบ ารุงทางน า้  
  ทางบกในท้องท่ีภาคอิสาณ พ.ศ. 2465. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ คค. 0201.2/10. เร่ือง นโยบายการปกครองประเทศ พ.ศ. 2494- 
  2495.  
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ม.2 18/1. เร่ือง คนตัง้ตวัเป็นผู้วิเศษ (มลฑลเขมร สโุขทยัพิษณโุลก  
  หลม่ศกัดิ)์ (15 พ.ค. 2438).  
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ม.2 18/3. เร่ือง ผีบญุ – มณฑลอีสานหรืออบุลหรือลาวกาว – หนงัสือ 
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  ไปมากระทรวงมหาด ไทย. (27ก.พ. 2444 – 7 เม.ษ. 2445)  
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. มร.5 ม/30/1. ส าเนาโทรเลขท่ี 30 กรมขนุสรรพสิทธิประสงค์ ทลู กรม 
  หลวงด ารงราชานภุาพ. วนัท่ี 26 กมุภาพนัธ์ 2444. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ม-ร.7 บ/13. เร่ือง บคุคลตวัตนเป็นผู้วิเศษ. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ม-ร.7 ม/28. เร่ือง สภาพการณ์ภาคอีสาน. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ร.6 ศ10/51. เร่ือง ความเห็นจากการจดัการศกึษาหวัเมือง (29  
  กนัยายน – 28 ธนัวาคม 2453) 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ ร6. ศ.13/3. เร่ือง รายงานข้าหลวงตรวจการศกึษามณฑลนครราชสีมา  
 (3 ตลุาคม 2458). 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ศธ. 39/8 เร่ือง รายงานการประชมุข้าหลวงประจ าจงัหวดั พ.ศ. 2479  
  ครัง้ท่ี 6 วนัองัคาร ท่ี 12 พ.ศ. 2479 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ศธ. 42/2 เร่ือง ขนุพจนกิจประสานข้าหลวงตรวจการแผนกธรรมการ  
  รายงานการตรวจราชการ จงัหวดัอดุรธานี หนองคายและเลย. วนัท่ี 4 เมษายน 2481 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ศธ. 43/65 เร่ือง ปลดักระทรวงธรรมการเสนอรายงานตรวจราชกา 
  จงัหวดัทางภาคอิสาณ (อดุรธานี หนองคาย นครพนม สกลนคร เลย ขอนแก่น) วนัท่ี 11  
  มีนาคม 2482 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. ศธ. 0701/19 เร่ือง นโยบายการศกึษาของรัฐมนตรีวา่การ 
  กระทรวงศกึษาธิการ 22 กนัยายน  2484 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ สร.0201.5/9. เร่ือง การแบง่เขตต์ปกครองเป็นภาค. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. สร.0201.10.1.13 เร่ือง พระปรากรมมนีุเจ้าอาวาสวดัปทมุคงคาขอ 
  ลาออกจากต าแหนง่เจ้าอาวาส. วนัท่ี 27 มกราคม พ.ศ. 2475. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. สร.0201.32/14. เร่ือง การเคล่ือนไหวทางภาคอีสาน. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (2) สร.0201.37/1. เร่ือง การบรูณะบ ารุงจงัหวดัตา่งๆ ภาคอีสาน. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (2) สร. 0201.37/2. เร่ือง การขอความชว่ยเหลือจาก MSA ในการ 
  บรูณะ และทะนบุ ารุงจงัหวดัตา่งๆ ทางภาคอิสาณ. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาติ. สร.0201.37/2 ที่ 15/118. เร่ืองการเปล่ียนช่ือภาคอิสาณ  

 (27 พฤษภาคม 2496). 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.8.7.1/13,14. เร่ือง ข้าหลวงใหญ่พระยาสจัจาภิรมย์  
  ตรวจราชการภมูิภาค จงัหวดัหนองคาย อดุรธานี ขอนแก่น มหาสารคาม พ.ศ. 2478. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.22/2. เร่ือง รัถมนตรีและข้าราชการผู้ใหย ่กระซวงเสถ 
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  การตรวดราชการหวัเมือง (28 มกราคม 2475 – 26 กนัยายน 2483). 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.22/3/ปึก 2. เร่ือง รัถมนตรีและข้าราชการผู้ใหย ่กระซวง 
  กะลาโหมตรวดการหวัเมือง (1 มิถนุายน 2476 – 24 กมุภาพนัธ์ 2496). 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.22/4. เร่ือง การตรวจราชการของพระยาพหลฯ ในการ 
  ตรวจราชการหวัเมืองอิสาณ [1 มิถนุายน 2476 – 24 กมุภาพนัธ์ 2496]. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.22/5/ปึก 3. เร่ือง การตรวจราชการจงัหวดัภาคอีสาน 
  ของรัฐมนตรีวา่การกระทรวงศกึษาธิการ (21 เมษายน 2477 – 14 มีนาคม 2496). 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.22/7. เร่ือง รัฐมนตรีวา่การกระทรวงเกษตรฯ ไปตรวจ 
  ราชการหวัเมือง (7 พฤศจิกายน 2478 – 24 พฤศจิกายน 2493). 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.22/8. เร่ือง รัถมนตรีและข้าราชการผู้ไหยไ่นกะซวงยตุ 
  ตธิมัตรวจราชการหวัเมือง (7 กมุภาพนัธ์ 2478 – 23 ธนัวาคม 2486). 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.22/11ปึก1,2. เร่ือง หลวงสฤษฏยทุธศลิป์รัฐมนตรี ตรวจ 
  ราชการหวัเมืองและเสนอความเห็น (2 กมุภาพนัธ์ 2481 – 1 ตลุาคม 2487). 
 ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.22/15. เร่ือง ข้าราชการผู้ไหยก่รมโคสนาการ ตรวจ 
  ราชการ (6 มิถนุายน 2482 – 21 กนัยายน 2492). 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.22/16. เร่ือง รัถมนตรีและข้าราชการผู้ไหย ่ 

 กะซวงคมนาคมตรวจราชการหวัเมือง (31 มกราคม – 10 มิถนุายน 2496). 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.22/29. เร่ือง รายงานตรวจราชการภาค 
  ตะวนัออกเฉียงเหนือของ หลวงสวุินวิรัฒ รัฐมนตรีวา่การกระทรวงมหาดไทย. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.22/33/ปึกที่ 1,3. เร่ือง รางงานตรวจราชการจงัหวดั 

 ตา่งๆ ในภาคตะวนัออกเฉียงเหนือของพลเอกผิน ชณุหะวณั.  
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.22/47. เร่ือง รัฐมนตรีและข้าราชการกระทรวงกลาโหม 
  ตรวจราชการหวัเมือง (29 มิถนุายน 2499 – 31 พฤษภาคม 2500). 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.22/48. เร่ือง รายงานตรวจราชการของพลต ารวจเอก  
  เผา่ ศรียานนท์ (17 กรกฎาคม 2499 – 11 มีนาคม 2501). 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.22/54. เร่ือง การตรวจราชการของจอมพลผิน ชณุหวะ 
  วณั รัฐมนตรีกระทรวงเกษตร (7 พฤศจิกายน 2499 – 8 พฤษภาคม 2501). 
 ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.22/55. เร่ือง รายงานการไปตรวจราชการของพล.อ.  
  ถนอม กิตตขิจร. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.22/56. เร่ือง การไปตรวจราชการของ 
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 นายเล่ือน พงษ์โสภณ. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.22/61. เร่ือง การไปตรวจราชการของ 

 นายเลียง ไชยกาล. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.4.8/1. เร่ือง ทางการเก็บเงินรัชชปูการ พ.ศ.2475.  
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.62/3. เร่ือง โครงการและการปฏิบตังิาน 
  กระทรวงศกึษาธิการ พ.ศ. 2476 – 2490 (4 พฤษภาคม 2476 – 20 สิงหาคม 2490). 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.62/10. เร่ือง โครงการและการปฏิบตังิาน 
  กระทรวงมหาดไทย (1 กรกฎาคม 2479 – 7 กรกฎาคม 2490). 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.67/37. เร่ือง กระทู้ถามเร่ืองหน้าท่ีข้าหลวงใหญ่. 
ส านกัหอจดหมายเหตแุหง่ชาต.ิ (3) สร.0201.67/40. เร่ือง รายงานการประชมุของคณะกรรมาธิการ 
  พิจารณาความเห็นข้าหลวงใหญ่. 
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