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   การศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือ (1) ศึกษาสภาพการใชสารเคมีปองกันและกําจัด
ศัตรูพืชของเกษตรกรผูปลูกยาสูบ (1) ประมาณตนทุนสุขภาพตอไรจากการใชสารเคมีปองกันและ
กําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร (3) วิเคราะหความสัมพันธระหวางสภาพการใชสารเคมีปองกันและ
กําจัดศัตรูพืชของเกษตรกรกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช เก็บรวบรวม
ขอมูลปฐมภูมิจากการสัมภาษณดวยแบบสอบถามจากเกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนีย อําเภอ
สันกําแพง จังหวัดเชียงใหม โดยสุมเฉพาะเกษตรกรที่ปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนียเพียงอยางเดียว 
จํานวน 58 ราย 

   ผลการศึกษาพบวา ปริมาณการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชและความถี่ในการใช
สารเคมีนั้นไมมีความสัมพันธตออาการเจ็บปวยของเกษตรกรรวมไปถึงการปฏิบัติตนขณะใชสารเคมี
ปองกันและกําจัดศัตรูพืชในแปลงปลูก เชน การศึกษาฉลากของสารเคมีกอนใช การปองกันตนเอง
โดยการใสชุดปองกันสารเคมีขณะฉีดพน การดูทิศทางลมระหวางการฉีดและการทําความสะอาด
รางกายหลังจากใชสารเคมี เปนตน แตผูวิจัยพบวาเกษตรกรที่มีโรคประจําตัวมากอนมีความสัมพันธ
สงผลเสียตอสุขภาพของเกษตรกรในการใชสารเคมีโดยตรง 

   สําหรับตนทุนของเกษตรกรที่เกิดขึ้นพบวา มีตนทุนการผลิต 9,714 บาทตอไรตอปหรือ 
ประมาณรอยละ 97.50 ตนทุนสุขภาพ 248.99 บาทตอไรตอปหรือประมาณรอยละ 2.50 ปจจัยที่ทํา
ใหมีตนทุนสุขภาพสูงมาจากคาเสียโอกาสของแรงงานที่เกษตรกรหยุดพักผอนขณะเจ็บปวย 133.93 
บาทตอไรตอป คิดเปนรอยละ 1.34 ของตนทุนทั้งหมด รองลงมาคือ จาก คาใชจายในการปองกัน
และกําจัดศัตรูพืช 45.73 บาทตอไรตอป คิดเปนรอยละ 0.45 ของตนทุนทั้งหมด ผลการวิจัยมี
ขอเสนอแนะเชิงนโยบาย คือ (1) สํานักงานเกษตรจังหวัดเชียงใหมสามารถนําขอมูลไปเฝาระวังใน
เร่ืองการใชสารเคมีของเกษตรกรเพื่อลดตนทุนการใชสารเคมีไดอยางถูกตองและปลอดภัย (2) 
สาธารณสุขหรือหนวยงานที่เกี่ยวของควรใหความสําคัญกับเร่ืองน้ี เพ่ือเปนประโยชนของขอมูล
สํานักงานสาธารณสุขจังหวัดเชียงใหมและสามารถนําขอมูลเพื่อเฝาระวังสุขภาพของเกษตรกรผูปลูก
ยาสูบไดอยางเหมาะสม 
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The research aims to study (1) the use of chemical and pesticides among Virginia 

farmers; (2) the estimated cost per acre for chemical and pesticide use; (3) an analysis of 
the relationship between the use of chemicals and pesticides to prevent symptoms of the 
use of chemical pesticides. The primary data were collected in interviews with Virginia 
farmers in the Sankamphaeng District of Chiangmai Province, Thailand. Only the Virginia 
farmers who grew different varieties of tobacco were included in this study, a total of fifty 
eight individuals. 
 The study found that the consumption of chemicals and pesticides and the 
frequency of the use of chemical pesticides resulted in no harm done to the Virginia 
farmers. This might have been due to the fact that these farmers studied the product 
information on the label before using a chemical or a pesticide and took prophylactic 
measures, such as wearing protective clothing, spraying in a wide direction and cleaning 
thoroughly after exposure to chemicals and pesticides. The researchers also found that the 
rate of related diseases among Virginia farmers correlated negatively with the health of 
those Virginia farmers who used chemicals directly. 
 In terms of the cost, the production cost of the Virginia farmers was 9,714 
bath/hectare/year, while their health costs were 248.99 bath/hectare/year. The first factor 
that resulted in such a high cost for healthcare compared to the opportunity cost of labor 
was that the Virginia farmers stopped treatment due to illness 133.93 bath/hectare/year or 
1.34 percent of the total cost. The second factor was protection against chemicals and 
pesticides 45.73 bath/hectare/year or 0.45 percent of the total cost. The research proposed 
two policies;  (1) that Chiangmai Agriculture can monitor the use of chemicals by Virginia 
farmers to encourage the correct and safe use of chemicals and pesticides; (2) the health 
service or other relevant authorities should focus on this issue for the benefit of the 
Chiangmai provincial health office and gather information to better monitor the health of 
tobacco Virginia farmers. 
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เปนประโยชนตอการวิจัยครั้งนี้ ตลอดจนแกไขขอบกพรองตางๆ ในการทําปริญญานิพนธใหเปน
ผลสําเร็จลุลวงมาโดยตลอด ผูวิจัยขอกราบขอบพระคุณเปนอยางสูงและพึงระลึกอยูเสมอ  
           ขอขอบพระคุณอาจารยสํานักวิชาเศรษฐศาสตรและนโยบายสาธารณะทุกๆ ทานที่ไดให
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ปจจุบัน 
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บทที่ 1 
บทนํา 

 

ภูมิหลัง 
     อุตสาหกรรมยาสูบมักมีกิจกรรมในลักษณะที่ตองการแสดงความรับผิดชอบตอสังคม 
(Corporate Social Responsibility หรือ CSR) หลากหลายรูปแบบดวยกัน อาทิ การสนับสนุนการ
กีฬา การบริจาคเงินใหโรงเรียน โดยมีจุดมุงหมายไมไดเพียงเพ่ือสรางภาพลักษณที่ดีขององคกรตอ
สังคมเทานั้น แตอันที่จริงอุตสาหกรรมยาสูบยังใช CSR เปนหนทางในการเขาถึงนักการเมืองและมี
อิทธิพลตอการเปลี่ยนแปลงนโยบายสาธารณสุข ขณะเดียวกันผูวิจัยพบการดําเนินกิจกรรมที่คลายๆ 
กับเปนการทํา CSR ของอุตสาหกรรมยาสูบ โดยเปนการสงเสริมอุตสาหกรรมการทองเที่ยวใน
บริเวณไรยาสูบใหนักทองเที่ยวไดสัมผัสกับบรรยากาศธรรมชาติและมีการจัดกิจกรรมกลางแจง
มากมาย ซึ่งสวนใหญเนนไปที่การพักผอนและเปนฐานการเรียนรูในไรยาสูบ ในชวงเดือนกรกฎาคม 
พ.ศ. 2555 มีขอมูลเผยแพรเร่ืองการทองเที่ยวในไรยาสูบของอําเภอหลมสักจังหวัดเพชรบูรณ เม่ือ
มองภาพภายนอกแลวเหมาะแกการทองเที่ยวเปนอยางมากเนื่องจากตนยาสูบเปนตนที่มีขนาดเล็ก
เปนทิวแถวอยูบนเนินเขายิ่งทําใหนักทองเที่ยวเพลินไปกับธรรมชาติ (ลมหายใจ ใบยา ชีวิตที่
เพชรบูรณ. 2555: 7) 
 
ตาราง 1 พ้ืนที่ปลูกยาสูบทั้ง 3 สายพันธุในประเทศไทย (ไร) 

 
     ที่มา: กรมสรรพสามิต. (2557, พฤศจิกายน). 
    
 

      ในประเทศไทยสวนใหญมีการเพาะปลูกยาสูบ 3 พันธุ คือ เวอรจิเนีย เตอรกิสและเบอร
เลย มีพ้ืนที่ปลูกยาสูบเฉลี่ยตั้งแตป 2551-2557 จํานวน 75,381 ไร 51,759 ไร และ 77,286 ไร 
ตามลําดับ อยางไรก็ตามในความเปนจริงแลวในขั้นตอนการปลูกยาสูบ เกษตรกรใชสารเคมีปองกัน

ปเพาะปลูก เวอรจิเนีย เตอรกิส เบอรเลย 
2550/51 74,530 60,076 106,628 
2551/52 67,839 60,922 78,248 
2552/53 69,656 62,688 53,620 
2553/54 95,035 41,122 41,249 
2554/55 77,338 47,737 50,663 
2555/56 79,727 44,269 117,541 
2556/57 63,541 45,497 93,055 
เฉลี่ย 75,381 51,759 77,286 

 



2 
 

  

และกําจัดศัตรูพืชมากเพื่อใหไดใบยาสูบที่มีคุณภาพตามความตองการของโรงงาน สารเคมีที่
เกษตรกรใชนั้น มักมีการฉีดพนสูตนยาสูบและยอมตกคางบนอากาศ ใบและลําตนหากนักทองเที่ยว
เขาใกลแปลงเพาะปลูกเทาไรยอมไดรับสารเคมีที่ตกคางอยูเขาสูรางกายไดงาย 
      การปลูกยาสูบมีการใชสารเคมี เน่ืองจากเกษตรกรผูปลูกยาสูบไดคํานึงผลผลิตที่ได
มากกวาตนทุนที่เสียไปเปนเหตุผลหลัก ซึ่งสารเคมีที่ใชสวนใหญ เปนสารที่ใชในการปองกันโรคที่
เกิดจากเชื้อราและแบคทีเรีย เชน โรคโคนเนา โรคแอนแทรคโนส โรคใบจุดสีน้ําตาล โรคแขงดํา โรค
เห่ียวดานเดียว โรคเหี่ยวเฉาและโรคไฟลามทุง และสารเคมีปองกันแมลงเชน มดขนเม็ดยาสูบ 
หนอนกัดลําตนยาสูบ แมลงกระชอน จ้ิงหรีด แมลงหวี่ขาว เพลี้ยออนยาสูบ หนอนเจาะลําตนและ
หนอนกระทู เปนตน 
 
ตาราง 2 รายชื่อสารเคมีที่แนะนําใหใชในการผลิตยาสูบและระดับความเปนพิษ LD50 
 

สารเคมีปองกัน 
และกําจัดโรค 

ระดับพิษ 
(LD50) 

สารเคมีปองกัน 
และกําจัดแมลง 

ระดับพิษ 
(LD50) 

Copper oxychloride 2,000 mg/kg Carbaryl 850 mg/kg 
Metalaxyl 3,100 mg/kg Methomyl 12-48 mg/kg 
Iprodione 3,500 mg/kg Methiocarb 15-35 mg/kg 
Copper hydroxide 470 mg/kg Diazinon 300-400 mg/kg 
Quintozene + etridiazole 800-1,650 mg/kg Imidacloprid 450 mg/kg 
Chlorothalonil 5,000 mg/kg Acetamiprid 571 mg/kg 
Kasugamycin 4,000 mg/kg Thiamethoxam 1,563 mg/kg 
  Dinotefuran 2,450 mg/kg 

  
 ที่มา: สํานักงานยาสูบแพร ฝายใบยา โรงงานยาสูบ กระทรวงการคลงั. (2559) 
 
 สถิติขอมูลการนําเขาสารเคมีของสํานักควบคุมพืชและวัสดุเกษตรพบวา สารเคมีปองกันและ
กําจัดศัตรูพืชที่เกษตรกรใชสวนใหญในไรยาสูบทั้ง 15 ชนิด ที่ใชในกระบวนการปลูกเริ่มตั้งแตการ
หวานเมล็ด การดูแลรักษาตนยาสูบโดยเฉพาะในชวงกอนการเก็บใบยาสูบมีการฉีดพนเพิ่มมากขึ้น 
เพ่ือดูแลรักษาสภาพใบยาสูบไมใหมีแมลงมาทําลายใบและตนยาสูบสารเคมีเหลานี้ลวนแลวแตเปน
อันตรายแกสุขภาพของเกษตรกรผูปลูกยาสูบทั้งสิ้นมีอัตราการเพิ่มขึ้นอยางมีนัยสําคัญแตที่พบคือ 
มูลคาการนําเขาของสารเคมีประเภท Carbaryl ซึ่งเปนสารเคมีกําจัดแมลงนั้นมีมูลคาสูงกวาชนิด
อ่ืนๆ ซึ่งมีมูลคาการนําเขาเฉลี่ย 269 ลานบาทตอป เน่ืองจากปองกันแมลงศัตรูพืชในการทําลายตน
ยาสูบ สวนอันตรายของสารเคมีชนิด Carbaryl เม่ือไดรับเขาสูรางกายแลวมีอาการ มึนงง ปวดศีรษะ 
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มูลคา (ลานบาท) 

ปเพาะปลูก (พ.ศ.) 

ออนเพลีย กระวนกระวาย มานตาหรี่ คลื่นไส อาเจียนนํ้าตาและน้ําลายไหล เหง่ือออกมาก ปวดทอง
เกร็ง ชีพจรเตนชา กลามเนื้อเกร็ง เปนตน และเปนที่แนนอนวาสงผลกระทบตอสุขภาพของ
เกษตรกรผูปลูกยาสูบแนนอน 
    แหลงเพาะปลูกที่สําคัญของพันธุเวอรจิเนียสวนใหญเปรียบเทียบกับทั้งประเทศ รอยละ 95      
อยูทางภาคเหนือของประเทศไทย ไดแก จังหวัดเชียงใหม เชียงราย ลําปาง แพร นาน ลําพูน 
แมฮองสอนและพะเยา พันธุเบอรเลยสวนใหญรอยละ 90 อยูทางภาคเหนือของประเทศไทย ไดแก 
จังหวัด สุโขทัย เพชรบูรณ อุตรดิตถและแพร และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ (สวนใหญเปนพันธุ
เตอรกิส) เชน จังหวัดรอยเอ็ด มหาสารคามนครพนมและกาฬสินธุ เปนตน ในแตละปนั้น ยาสูบเปน
พืชที่ทํารายไดใหแกประเทศไทยเฉลี่ยปละ 316.80 ลานบาท (กรมสรรพสามิตร. 2557) ซึ่งพันธุ
ยาสูบที่ทํารายไดใหแกประเทศมากที่สุดคือ ยาสูบพันธุเวอรจิเนีย เน่ืองจากการผลิตบุหร่ีนิยมใช
ยาสูบพันธุเวอรจิเนียเปนสวนผสมหลักในการใหรสและกลิ่นในการผลิตบุหร่ีแตในการผลิตบุหร่ีนั้น 
ไมสามารถใชใบยาสูบพันธุเวอรจิเนียที่ผลิตในประเทศไดทั้งหมด เพราะใบยาสูบพันธุเวอรจิเนียของ
ไทยมีคุณภาพเปนกลาง กลิ่นรสออนเหมาะกับการใชเปนตัวกลาง จึงจําเปนตองนําเขาใบยาสูบจาก
ตางประเทศซึ่งมีคุณภาพที่ดีกวามาใชเปนตัวผสมหลัก เพ่ือนํามาใชผสมกับใบยาสูบที่ผลิตไดใน
ประเทศ ดังน้ันในแตละปประเทศไทยมีมูลคาการสงออกใบยาสูบเวอรจิเนียมาก เน่ืองจากประเทศที่
นําเขาตองการนําไปใชเปนตัวกลาง (ใบยากึ่งตัวนํา) มากเหมือนกัน (เสาวลักษณ แสงจันทร. 2548) 

มูลคาการสงออกผลิตภัณฑเกี่ยวกับยาสูบ ใบยาสูบพันธุเวอรจิเนียมีมูลคาการสงออกเฉลี่ย 
ตั้งแตป 2552-2557 (ม.ค.-ก.ย.) มูลคา 251 ลานบาท คิดเปนรอยละ 8 ของการสงออกผลิตภัณฑ
ยาสูบทั้งหมด 

 
 

 
 
        ภาพประกอบ 1 มูลคานําเขาสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชในการผลติยาสูบ (ลานบาท) 
 
     ที่มา: สํานักควบคุมพืชและวสัดุเกษตร. (2558, พฤศจิกายน) 
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จํานวน (ไร) 

  จังหวัดเชียงใหมนั้นเปนแหลงเพาะปลูกยาสูบที่สําคัญอีกแหลงหนึ่งเน่ืองจากมีสภาพ
ภูมิอากาศที่เหมาะสมแกการเพาะปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนีย รวมทั้งมีแหลงทองเที่ยวมากมายและ
ลักษณะภูมิประเทศที่เปนภูเขาลอมรอบสลับไปมา อีกทั้งเกษตรกรสวนใหญยังรูเทาไมถึงการณเรื่อง
อันตรายจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชในไรยาสูบ จึงเหมาะแกการศึกษาคนควาเรื่อง
สุขภาพของเกษตรกรที่ทําการเพาะปลูกยาสูบพ้ืนที่ปลูกยาสูบอยูที่อําเภอสันกําแพงเฉลี่ยมากที่สุด 
ประมาณ 1,339.44 ไร และมีแนวโนมสูงขึ้นเรื่อยๆ จึงอนุมานไดวา เกษตรกรกรผูปลูกยาสูบใน
อําเภอสันกําแพง  มีคาใชจายในตนทุนการปลูกยาสูบสูงหรือไมนั้น จากการคาใชจายของอุปกรณ
การปองกันตนเองจากการใชสารปองกันและกําจัดศัตรูพืชหรือคาสารปองกันและกําจัดศัตรูพืช
อยางไรก็ตามเกษตรกรผูปลูกยาสูบน้ันไมไดคํานึงถึงคาใชจายดานสุขภาพแนนอน ซึ่งในทาง
เศรษฐศาสตร นอกจากตนทุนคาใชจายในระหวางการปลูกยาสูบแลวยังรวมไปถึงคาใชจายที่เกิดจา
การรักษาพยาบาล เดินทางไปสถานพยาบาลคาเสียโอกาสของแรงงานและคาเสียโอกาสของเงิน
ดวย ซึ่งเกษตรกรผูปลูกยาสูบอาจมีสุขภาพไมดีเน่ืองจากการไมปองกันตนเองจากการใชสารเคมี
ปองกันและกําจัดศัตรูพืชก็ได 
 
 

 
 

ภาพประกอบ 2 พ้ืนที่ปลูกยาสูบเฉลี่ยแตละอําเภอในจังหวัดเชียงใหมป 2549-2557 (ไร) 
 
         ที่มา: สํานักงานเกษตรจังหวัดเชียงใหม. (2557, พฤศจิกายน) 
 

อําเภอ 
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ภาพประกอบ 3 พ้ืนที่ปลูกยาสูบเฉลี่ยในอําเภอสันกําแพงที่ปลูกยาสบู ป พ.ศ. 2555-2557 
 
       ที่มา: สํานักงานเกษตรจังหวัดเชียงใหม. (2557, พฤศจิกายน) 
 

       สํานักงานเกษตรอําเภอสันกําแพงไดใหขอมูลพบวา แหลงปลูกยาสูบในอําเภอสัน
กําแพง จังหวัดเชียงใหมนั้น มีแหลงปลูก 3 ตําบล คือ ตําบลรองวัวแดง ออนใตและแชชาง มีจํานวน
ครัวเรือนที่ปลูกยาสูบในปเพาะปลูก 2555-2557 จํานวน 45 ราย 131 รายและ 115 ราย ตามลําดับ
มีพ้ืนที่ปลูกยาสูบเฉลี่ย 218 ไร 911 ไร และ 378 ไร ตามลําดับ ดังน้ันเห็นไดวาในเขตตําบลออนใต 
อําเภอสันกําแพง จังหวัดเชียงใหม มีแหลงปลูกเฉลี่ยมากที่สุดและมีแนวโนมเพ่ิมขึ้น ในเขตตําบล
ออนใต จึงเปนจุดชี้วัดวา เกษตรกรผูปลูกยาสูบไดใหความสําคัญกับการดูแลสุขภาพตนเองอยางไร
และตนทุนสุขภาพของเกษตรกรมีมากนอยแคไหน 
      การตรวจหาเอ็นไซมโคลีเอสเทอเรส เปนการตรวจหาสารพิษตกคางในกระแสเลือดของ
เกษตรกรจากผลตรวจเลือดของโรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตําบลรองวัวแดง ตําบลแชชางและตําบล
ออนใต จํานวน 1,089 ราย โดยการสุมตรวจเลือดหาเอ็นไซมโคลีเอสเทอเรสของเกษตรกรในตําบล
รองวัวแดง และตําบลแชชาง อําเภอสันกําแพง จังหวัดเชียงใหมนั้น มีผลการตรวจเลือดพบวา
เกษตรกรมีผลเลือดอยูในระยะปลอดภัย 82 ราย คิดเปนรอยละ 7.54 ระยะมีความเสี่ยง 458 ราย 
คิดเปนรอยละ 42.05 และอยูในระยะไมปลอดภัย 549 ราย คิดเปนรอยละ 50.41 ดังน้ัน เกษตรกรมี
สารพิษตกคางในกระแสเลือดปลอดภัยเพียงรอยละ 5 ขอมูลจึงชี้ชัดวาเกษตรกรสวนใหญมีการใช
สารเคมีในปริมาณที่สูงพอสมควรและจากการใหขอมูลของเจาหนาที่ในโรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพ
ตําบลรองวัวแดงพบวา 5 อันดับแรกของโรคที่เกษตรกรเขารับการรักษาคือ ความดันโลหิตสูง 
ไขหวัด เบาหวาน ไขมันอุดตันในกระแสเลือดและการอักเสบของกลามเน้ือตามลําดับอยางไรก็ตาม
การตรวจหาเอ็นไซมโคลีเสเทอเรสของเกษตรกรจากการปลูกพืชหลายชนิดไมใชยาสูบเพียงอยาง
เดียวและเปนการสุมตรวจทั้งหมดในอําเภอจากการศึกษาเกษตรกรผูปลูกยาสูบ ตําบลแมคํา อําเภอ
แมจัน จังหวัดเชียงราย ยังพบวา กลุมตัวอยางเกษตรกรมีสัดสวนการตรวจพบโคลีเอสเทอเรสอยูใน
ระดับเสี่ยงและไมปลอดภัยแตสูงกวาผลการตรวจระดับประเทศ สะทอนภาวะเสี่ยงของเกษตรกรและ
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บุคคลทั่วไป ประชาชนในพื้นที่ควรดูแลตนเองใหปลอดภัยจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัด
ศัตรูพืชตกคางในกระแสเลือด (ศราวุธ สรอยอินตะ. 2547) 

    หากพิจารณาในมิติเศรษฐศาสตร ตนทุนของการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชคงไม
จํากัดอยูแคราคาที่เกษตรกรลงทุนในการซื้อสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชแตรวมถึงคาใชจาย
ดานสุขภาพที่เกิดจากโรคพิษเฉียบพลันและพิษสะสม ตนทุนตอความเสียหายในระบบนิเวศและ
ผลกระทบกรณีสารตกคางในสินคาเกษตรสงออก ซึ่งตนทุนเหลานี้เปนตนทุนที่มองไมเห็นและไมได
ตระหนักถึงคาเสียโอกาสจากการทํางานในการประมาณตนทุนเหลานี้เขาไปดวย การคนหาขอมูล
ตนทุนที่แทจริงชวยสรางความตระหนักวาสังคมไทยตองแลกอะไรกับการรักษาผลผลิตและการ
เติบโตของเศรษฐกิจทางการเกษตรในระยะสั้นและเกษตรกรผูปลูกยาสูบนั้น มีความสุขจากการปลูก
ยาสูบโดยแทจริงหรือไม จึงนําไปสูคําถามวิจัยวาตนทุนสุขภาพของเกษตรกรผูปลูกยาสูบ อําเภอสัน
กําแพง จังหวัดเชียงใหม คิดเปนมูลคาเทาไร 

 

ความมุงหมายของการวิจัย 
     ในการวิจัยครั้งนี้ผูวิจัยไดตั้งความมุงหมายไวดังน้ี 

1.  เพ่ือศึกษาสภาพการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกรผูปลูกยาสูบ 
พันธุเวอรจิเนียใน อําเภอสันกําแพง จังหวัดเชียงใหม 

2. เพ่ือประมาณตนทุนสุขภาพตอไรจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของ 
เกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนียใน อําเภอสันกําแพง จังหวัดเชียงใหม 

3.  เพ่ือวิเคราะหความสัมพันธระหวางสภาพการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของ 
เกษตรกรกับอาการเจ็บปวยที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
 

ความสําคัญของการวิจัย 
     เม่ืองานวิจัยเสร็จสิ้นลงไดผลผลิต คือ ขอมูลสภาพการใชสารเคมีปองกันและกําจัด
ศัตรูพืชขอมูลดานสุขภาพ เชน อาการแพและความเจ็บปวยจากการใชสารเคมี ตลอดจนตนทุน
สุขภาพตอไร จากการใชสารเคมีของเกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนียในอําเภอสันกําแพง 
จังหวัดเชียงใหม ทั้งน้ีสํานักงานสาธารณสุขจังหวัดเชียงใหม สามารถนําขอมูลไปใชในการเฝาระวัง
สุขภาพของเกษตรกรผูปลูกยาสูบรวมทั้งสํานักงานเกษตรจังหวัดเชียงใหมสามารถนําขอมูลไปใชใน
การจัดการเพื่อลดตนทุนจากการใชสารเคมี นอกจากนี้ขอมูลที่ไดเปนการตีแผการทํา CSR เทียม
ของอุตสาหกรรมยาสูบซึ่งเปนกิจกรรมที่สังคมควรหรือไมควรยอมรับ เน่ืองจากสงผลกระทบตอ
สุขภาพโดยตรงตอนักทองเที่ยวและเกษตรกรผูปลูกยาสูบเอง 
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ขอบเขตของการวิจัย 

       ประชากรที่ใชในงานวิจัย 
             เกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนีย อําเภอสันกําแพง จังหวัดเชียงใหม ตั้งแตเดือน
พฤศจิกายนถึง เดือนธันวาคม ป พ.ศ. 2558 จํานวนทั้งหมด 288 ราย 
 
       กลุมตัวอยางที่ใชในงานวิจัย 
       กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยครั้งนี้ไดแก เกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนีย ตําบลออน
ใต อําเภอสันกําแพง จังหวัดเชียงใหม โดยสุมตัวอยางเพื่อนํามาใชในการศึกษาคนควาดวยวิธีสุม
กลุมตัวอยางแบบเจาะจง (Purposive Sampling) คํานวณหากลุมตัวอยางนอยที่สุดที่ยอมรับไดวา
มากพอที่เปนตัวแทนของประชากรได โดยผูวิจัยสุมแบบเจาะจง รอยละ 20 ของจํานวนเกษตรกรที่
ปลูกยาสูบทั้งหมด (ยุทธ ไกยวรรณ. 2545: 103) 

     ตัวแปรที่ใชในงานวิจัย 
1. สภาพการใชสารเคมีปองกันปองกันและกําจัดศัตรูพืช 

1.1 ความถี่ในการใชสารเคมีปองกันปองกันและกําจัดศัตรูพืช 
1.2 ปริมาณการใชสารเคมีตอไร 

2. สุขภาพของเกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนีย 
2.1 อาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช 

3. คาใชจายดานสุขภาพจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
3.1 คาใชจายในการปองกัน 
3.2 คาแพทยหรือคาบริการทางการแพทยและคายา 
3.3 คาเดินทางไป - กลับ 
3.4 คาเสียโอกาสของแรงงาน 
3.5 คาเสียโอกาสของเงิน 

 

นิยามศัพทเฉพาะ 
1.  การศึกษาสภาพการใชสารเคมีปองกันปองกันและกําจัดศัตรูพืช หมายถึง 

การศึกษาการปองกันอันตรายจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช ลักษณะการใชสารเคมี
และปริมาณการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช 

2. ความถี่การใชสารเคมีปองกันปองกันและกําจัดศัตรูพืช หมายถึง ระยะเวลาใน
การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชในแตละครั้ง 

3. ปริมาณการใชสารเคมีตอไร หมายถึง ปริมาณการใชสารเคมีในแตละคร้ัง คิดเปน      
กรัมตอไร 
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4. การวิเคราะหสุขภาพจากการใชสารเคมีปองกันปองกันและกําจัดศัตรูพืช 
หมายถึงการศึกษาอาการเจ็บปวยที่เกิดขึ้นในเกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนียในอําเภอสัน
กําแพง จังหวัดเชียงใหม 

5. ครัวเรือนที่มีอาการแพหรือเจ็บปวยจากการใชสารเคมี หมายถึงเกษตรกรที่
ไดรับสารพิษจากสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชจากไรยาสูบแลวมีอาการผิดปกติในรางกาย 

6. การวิเคราะหตนทุนสุขภาพของเกษตรกรผูปลูกยาสูบ หมายถึง การวิเคราะห
ผลกระทบคาใชจายดานสุขภาพจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช 

7.   คาใชจายในการปองกันตนเอง หมายถึง คาอุปกรณปองกันตนเองจากการใช
สารเคมีในแปลงปลูกยาสูบ เชน คายากอนหรือหลังการใชสารเคมี+คาชุดสําหรับพนสารเคมี+คาถุง
มือยาง+คารองเทาหุมขอ+คาหนากากปดจมูก+คาแวนกันสารเคมี+คาผากันเปอน เปนตน 

8. คาแพทยหรือคาบริการทางการแพทย หมายถึง คาแพทย และคารักษาจาก
อุปกรณการแพทย เชนคาฉายรังสี คาเอ็กซเรย คาเครื่องตรวจ คาเข็มฉีดยาและคายารักษาโรค  
เปนตน 

9. คาสมุนไพร หมายถึง มูลคาของพืชสมุนไพรที่เกษตรกรนํามารักษาปองกันตนเอง
จากอาการเจ็บปวย 

10. คาเดินทางไป-กลับ หมายถึง คาเดินทางเพื่อไปพบแพทย หลังจากมีอาการเจ็บปวย 
11. คาเสียโอกาสของแรงงาน หมายถึง คาเสียโอกาสจากรายไดที่ไมไดไปทํางาน

ในชวงที่เกษตรกรไมไดไปทํางานและเอาเวลาไปพบแพทยหรือรักษาตัวเองจากการเจ็บปวย 
12. คาเสียโอกาสของเงิน หมายถึง คาเสียโอกาสของเงินจากรายไดที่ทํางานไปฝาก

ธนาคารในชวงที่เกษตรกรไมไดไปทํางานและเอาเวลาไปพบแพทยหรือรักษาตัวเองจากอาการ
เจ็บปวย 

13. เกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนีย หมายถึง เกษตรกรในอําเภอสันกําแพง
จังหวัดเชียงใหมและมีการปลูกยาสูบ พันธุเวอรจิเนียเปนรายไดหลักของครัวเรือน 

14. สารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช หมายถึง สารเคมีที่ใชกําจัดโรคพืช แมลงและ
วัชพืชในแปลงปลูกที่เกษตรกรใชในแปลงปลูก 

15. ตนทุนสุขภาพจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช หมายถึง ตนทุนที่
เปนเงินสดและตนทุนที่ไมเปนเงินสด อันประกอบดวย คาใชจายในการปองกันคาแพทยหรือ
คาบริการทางการแพทยและคายาคาเดินทางไป-กลับ คาเสียโอกาสของแรงงาน คาเสียโอกาสของ
เงิน 

16. ตนทุนที่เปนเงินสด หมายถึง คาใชจายที่เกิดขึ้นจริง ไดแก คาใชจายในการปองกัน 
คายาที่ซื้อมาทานเองคารักษาในโรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตําบลคารักษาในโรงพยาบาลของรัฐ
และคาเดินทางไป-กลับสถานพยาบาล 
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17. ตนทุนที่ไมเปนเงินสด หมายถึง คาใชจายที่เกิดขึ้นจริงที่ไมอยูในรูปของเม็ดเงิน 
ไดแก   คาสมุนไพร คาเสียโอกาสของแรงงานและคาเสียโอกาสของเงิน 

 
 

กรอบแนวคิดในการวิจัย 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพประกอบ 4 กรอบแนวคิดในการวิจัย 

ศึกษาสภาพการใชสารเคมปีองกันและ
กําจัดศัตรูพืชในไรยาสูบ 
- ความถี่ในการใชสารเคมปีองกันและ
กําจัดศัตรูพืช 

- ปริมาณการใชสารเคมีปองกันและ
กําจัดศัตรูพืช 
- การปฏิบัตตินในการใชสารเคมีปองกัน
และกําจัดศัตรพืูช 
- คาใชจายในการปองกันสารพิษจาก
การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช 
- สุขภาพกอนการใชสารเคมีปองกันและ
กําจัดศัตรูพืช 

ตนทุนสุขภาพจากการใชสาร เค มี
ปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร   
- คาใชจายในการปองกัน 
- คาแพทยหรือคาบริการทางการแพทย
และคายา 

- คาเดินทางไป-กลับ 
- คาเสียโอกาสของแรงงาน 
- คาเสียโอกาสของเงิน 

ขอเสนอแนะนโยบายการปองกันสุขภาพของเกษตรกรใน 
อําเภอสันกําแพง จังหวัดเชียงใหม รวมถึงการตระหนักเรื่องสภาพแวดลอมในพ้ืนที่ปลูก 

อาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกัน
และกําจัดศัตรพืูช 
- เกิดอาการแพ 
- ไมเกิดอาการแพ 



10 
 

บทที่ 2 
เอกสารและงานวิจัยที่เก่ียวของ 

 
 ในการวิจัยครั้งนี้ ผูวิจัยไดศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของและไดนําเสนอตามหัวขอ
ดังตอไปน้ี 

1. สถานการณการปลูกพืชกับการใชสารเคมีปองกันศัตรูพืชในปจจุบัน 
2. ทฤษฏีที่ใชในงานวิจัย 
3. งานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 

1. สถานการณการปลูกพืชกับการใชสารเคมีปองกันศัตรูพืชในปจจุบัน 
  เกษตรกรรมในปจจุบัน มีความกาวหนาทางวิทยาศาสตรเกษตรและเทคโนโลยี มาใชในการ

เพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตสินคาเปนอยางมาก เชน การใชพันธุพืชและพันธุสัตวที่ทําใหผลผลิตสูง 
การใชเครื่องจักรกลทางการเกษตรไถพรวนไดลึกมากขึ้นทดแทนแรงงานจากสัตว ทั้งน้ีเพ่ือให
สามารถผลิตไดในทุกชวงเวลาและมีผลผลิตอยางตอเน่ืองรวมถึงการใชสารเคมีทางการเกษตร
จําพวกปุยเคมีสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช และฮอรโมนพืชสังเคราะห เปนตน โดยมี
วัตถุประสงคเพ่ือใหไดผลผลิตที่สูงขึ้นในการลงทุนที่เทาเดิม ในระยะเวลาเดิม เพ่ือไดมีวัตถุดิบปอน
ใหกับโรงงานอุตสาหกรรมและเปนการประหยัดแรงงาน นโยบายสงเสริมการทําการเกษตร รวมถึง
เทคนิคการปลูกพืชและเลี้ยงสัตวไดถูกกําหนดใหใชแนวทางเดียวกันจนกลายเปนระบบหลักของทุก
ประเทศรวมถึงประเทศไทย เน่ืองจากแนวคิดในเรื่องผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรที่ เนน
ความสามารถในการเพิ่มผลผลิตทางการเกษตรเปนจํานวนมาก มีผลตอบแทนสูงกับผูผลิตได
กลายเปนแนวทางหลักในการเลือกรูปแบบการผลิตทางการเกษตร ผลของการทําการเกษตรแบบใช
สารเคมีสังเคราะหกอใหเกิดปญหาตางๆ ตามมาอยางมากมายหลายประการ เชน ผลกระทบตอ
สิ่งแวดลอมผลกระทบดานเศรษฐกิจผลกระทบตอสุขภาพของเกษตรกรและผูบริโภคและผลกระทบ
ตอวิถีชีวิตและภูมิปญญาทองถิ่น เปนตน (ชูศรี กี่ดํารงกูล. 2525: 66-69) 
   การเกษตรที่ถือวาม่ันคงควรเปนการเกษตรที่ปลูกพืชหลายอยางผลที่ตามมาก็คือเกิด
ความสมดุล แตทั้งนี้ก็ยังมีประเทศอีกหลายประเทศที่ มีอาหารไมเพียงพอตอการบริโภค
ภายในประเทศ แตไดสงผลิตผลเกษตรเปนสินคาออกผลิตผลน้ีไดมาจากการใชเครื่องจักรและ
ผลิตภัณฑเคมีอุตสาหกรรมการเกษตร แบบนี้ไมเพียงแตเปนอันตรายตอสิ่งแวดลอมเทานั้น แตยัง
เปนอันตรายตอบรรดาผูบริโภคผลผลิตน้ันทั้งหมดอีกดวย เพราะวามีสารเคมีที่มีอันตรายติดไปกับ
ผลผลิตเหลานั้นดวย ในประเทศที่กําลังพัฒนา ประชากรรอยละ 70-80 ดํารงชีพอยูในชนบทแต
ประเทศที่พัฒนาแลวประชากรอยูในชนบทเพียงรอยละ 5-20 ความแตกตางกันน้ีมีสาเหตุใหญๆ อยู 
2 ประการ คือ การอพยพแรงงานเขาไปอยูในอุตสาหกรรม และแหลงเกษตรกรรมสมัยใหม ซึ่งทั้ง
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สองอยางนี้มีสวนเกี่ยวโยงกันลักษณะเฉพาะของการเกษตรกรรมสมัยใหมก็คือ การใชเครื่องจักรใน
การเกษตร การใชสารเคมี ยาปราบศัตรูพืชและเมล็ดพันธุพืชที่ทําใหผลผลิตสูง การพึ่งพา
ชลประทานและการระบายน้ํา การปลูกพืชชนิดเดียวในพ้ืนที่ขนาดใหญ นอกจากนี้การเกษตร
สมัยใหมยังใชดินเปนเพียงเพ่ือค้ําจุนใหรากของพืชยึดเหนียวเทานั้น  ในบางกรณีแมแตการปลูกพืช
ก็ตองปลูกในเรือนกระจก เน่ืองจากวาตองจัดหาสารเทียบบางอยางที่พืชตองการเพื่อความ
เจริญเติบโต โดยเหตุที่การเกษตรสมัยใหมวาจางแรงงานนอยกวาการเกษตรสมัยเกา ทําให
ประชากรในชนบทมุงหนาไปสูตัวเมืองและโรงงานอุตสาหกรรม อยางไรก็ตาม การเกษตรสมัยใหม
ไดผลิตอาหารหลักเลี้ยงทั้งประชากรทั้งในชนบทและในเมืองนอกจากนี้ยังนําสินคาเกษตรสงออกไป
ยังตางประเทศไดอีกดวยในชวงเดือนตุลาคม พ.ศ. 2554 ประเทศไทยตองประสบกับอุทกภัยครั้ง
ใหญที่สุดในประเทศโดยสถานการณน้ําทวมดังกลาวเกิดจากพายุฝนที่ตกกระหน่ําในหลายจังหวัด 
ทําใหเกิดน้ําปาไหลหลากเขาทวมบานเรือนประชาชนทําใหประชาชนไดรับความเดือนรอนรวม
หลายลานคน ซึ่งนํ้าทวมครั้งน้ีนับไดวาเปนอุทกภัยครั้งใหญและมีระยะเวลานานกวาหลายปที่ผาน
มา ทําใหทั่วประเทศไดรับผลกระทบโดยจนถึงขณะนี้หลายจังหวัดยังคงอยูในขั้นตอนการพื้นฟู
สภาพจิตใจประชาชนและบานเรือนที่ถูกน้ําทวม และไรนาที่จมน้ําไปโดยธนาคารแหงประเทศไทย 
(ธปท.) ประมาณการความเสียหายจากอุทกภัยครั้งน้ี สงผลกระทบทําใหอัตราการขยายตัวทาง
เศรษฐกิจลดลง รอยละ 0.20 หรือประมาณ 20,000 ลานบาท และประมาณการคาจีดีพีปนี้ไวที่  
รอยละ 7.3–8.0 
 จังหวัดเชียงใหมพ้ืนที่สวนใหญเปนภูเขาและที่ราบเชิงเขามีเน้ือที่ประมาณ 12,566,911 ไร 
มีพ้ืนที่ทําการเกษตร จํานวน 1,835,425 ไร แบงเปน พ้ืนที่การเกษตรในเขตชลประทาน 642,979 
ไร และ พ้ืนที่การเกษตรนอกเขตชลประทาน 1,192,446 ไร (สํานักงานเกษตรจังหวัดเชียงใหม. 
2555) ในป พ.ศ. 2554 ประเทศไทยประสบปญหาอุทกภัยครั้งรุนแรงเปนประวัติการณ ในชวง
ระหวางวันที่ 25 กรกฎาคม 2555 จนถึง 16 มกราคม พ.ศ. 2556 มีพ้ืนที่ประสบภัยกระจายตัวในทุก
ภาคของประเทศไทย โดยเฉพาะพื้นที่ภาคเหนือภาคกลางรวมถึงกรุงเทพมหานครและปริมณฑล
สงผลใหเกิดความเสียหายอยางหนักทั้งทางภาคการเกษตร อุตสาหกรรม เศรษฐกิจ สังคมและ
กระทบเปนลูกโซไปยังภาคสวนอ่ืนอีกเปนจํานวนมาก โดยไดมีการประกาศเปนพ้ืนที่ภัยพิบัติกรณี
ฉุกเฉินตั้งแตปลายเดือนกรกฎาคม   พ.ศ. 2554 จนถึงเดือนพฤศจิกายน รวมทั้งสิ้น 65 จังหวัด ทํา
ใหเศรษฐกิจไทยทรุดตัวลงมากกวาที่คาดการณ โดยจากการแถลงขอมูลจริงผลิตภัณฑมวลรวมใน
ประเทศ (จีดีพี) ไตรมาส 4/2554 และเศรษฐกิจทั้งป 2554 ของคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจ
และสังคมแหงชาติ (สศช.) หรือ สภาพัฒนฯ เม่ือวันที่ 20 กุมภาพันธ พ.ศ. 2555 ถึงปญหาน้ําทวม
รุนแรงชวงไตรมาสสุดทายของป พ.ศ. 2554 สงผลกระทบอยางหนักทําใหเศรษฐกิจหดตัวรอยละ 9 
เม่ือเทียบกับระยะเดียวกันปกอน และเมื่อเทียบกับไตรมาส 3/2554 หดตัวลงถึงรอยละ 10.70 
(สํานักงานการคลังจังหวัดเชียงใหม. 2554) 
 



12 
 

2. ทฤษฏีที่ใชในงานวิจัย 
     2.1 ตนทุนการผลิตสินคาเกษตร 
    ในการผลิตสินคาเกษตรแตละชนิดตองใชปจจัยการผลิตหลายปจจัย ไดแก ที่ดิน แรงงาน 
น้ํา พันธุกรรม เครื่องจักร เครื่องมืออุปกรณตางๆ ปุย ยาฆาแมลง รวมทั้งยากําจัดวัชพืช การจัดการ
และปจจัยอ่ืนๆ ซึ่งปริมาณและชนิดของปจจัยที่แตกตางกันไปในการผลิตสินคาเกษตรแตละชนิด 
ปจจัยตางๆ ขางตนน้ีบางชนิดอาจมีอยูเองไมตองซื้อหา หรือจาง หรือเชา เชนมีที่ดินเปนของตนเอง 
และใชแรงงานครอบครัวทําการผลิต เปนตน ปจจัยบางชนิดอาจจาง เชาหรือซ้ือเชา เชาที่ดิน จาง
แรงงานหรือซ้ือปุย เปนตน นอกจากนี้ปจจัยบางชนิดเปนปจจัยถาวร เม่ือมีอยูหรือซ้ือมาไวเฉยๆ 
เชนที่ดินของตนเอง เครื่องจักร เปนตน และปจจัยบางอยางมีลักษณะใชแลวหมดไปในแตละครั้ง 
เชน ปุยและฆาแมลงเปนตน ตนทุนการผลิตทั้งหมดในการผลิตสินคาเกษตรทั้งหมดการผลิตอาจ
แบงได 2 ประเภทหลัก คือ 

          2.1.1 ตนทุนที่เปนเงินสดและตนทุนที่ไมเปนเงินสดหรือตนทุนประเมิน 
              2.1.1.1 ตนทุนที่เปนเงินสดเปนคาใชจายที่เกษตรกรจายเพ่ือซ้ือหรือเชาปจจัย

การผลิต เชน  คาเชาที่ดิน คาจางแรงงาน ซื้อปุย ยาฆาโรคและแมลง พันธุและนํ้ามันเชื้อเพลิง  
เปนตน  

              2.1.1.2 ตนทุนที่ไมเปนเงินสดเปนตนทุนที่ตองประเมินใหในการใชปจจัยการ
ผลิตที่เกษตรกรมีอยูเอง เชนการนําที่ดินของตนเองมาทําการเกษตรถึงแมไมตองจายเปนเงินสดแต
ตองคิดตนทุนให เพราะที่ดินนี้มีคาเสียโอกาสคือถาไมนํามาทําการเพาะปลูกเองอาจนําไปใหเชาก็
ไดรับคาเชาหรือถาไมนํามาปลูกพืชชนิดนี้ก็สามารถปลูกพืชชนิดอ่ืนได ซึ่งทําใหไดรายไดเปน
ผลตอบแทน ในการประเมินการใชตนทุนของตนเองนี้ตองประเมินจากคาเสียโอกาสของที่ดินแปลงนี้ 
แตเน่ืองจากคาเสียโอกาสหาไดคอนขางยากในทางปฏิบัติ ประกอบกับมีการเชาที่ดินในหมูบาน จึง
อาจใชคาเชาที่ดินในหมูบานนั้นเปนตัวแทนคาเสียโอกาสดังกลาว โดยมีขอสมมุติวา ตลาดการเชา
ที่ดินคอนขางแขงขันเปนที่ดินที่มีลักษณะเหมือนกัน สวนการประเมินตนทุนการใชปจจัยอ่ืนๆ  
ที่ไมไดซื้อหามาหรือเชามาก็ใชหลักคํานวณหาคาเสียโอกาสของปจจัยนั้นเชนเดียวกัน 

        2.1.2 ตนทุนคงที่และตนทุนแปรผันในการผลิตสินคาเกษตรในชวงเวลาใดเวลา
หนึ่งในทางเศรษฐศาสตร ถือเปนการผลิตในระยะสั้น ซึ่งปจจัยการผลิตมีทั้งปจจัยคงที่และปจจัย 
แปรผัน 

              2.1.2.1 ตนทุนคงที่ เปนตนทุนที่ เกิดจากอปจ จัยคงที่  เปนตนทุนที่ ไม
เปลี่ยนแปลงหรือแปรผันตามปริมาณผลผลิตเชนที่ดินหรือเครื่องจักร อุปกรณการเกษตรตางๆ และ
โรงเรือนเลี้ยงสัตว เปนตนโดยตนทุนที่อาจแยกไดเปนตนทุนเงินสด เชน คาเชาที่ดิน คาเชา
เครื่องจักร เปนตน และตนทุนที่ไมเปนที่เงินสด เชน คาประเมินการใชที่ดินของตนเองทําการผลิต
สินคาเกษตร เปนตน  
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               2.1.2.2 ตนทุนแปรผันเปนตนทุนที่เกิดจากการใชปจจัยแปรผันและแปรผันไป
ตามปริมาณผลผลิต ถาผลิตมากก็เสียมาก ผลิตนอยก็เสียนอยหรือไมผลิตก็ตองเสีย โดยตนทุนแปร
ผัน  ประกอบดวย ตนทุนที่เปนเงินสด เชน คาใชจายซื้อปุยและยาฆาแมลง เปนตน และตนทุนที่ไม
เปน   เงินสด เชน คาที่ประเมินจากการใชแรงงานภายในครอบครัวในกระบวนการผลิตสินคาเกษตร 
เปนตน (ประยงค 2550: 113-115) 

 
      2.2 ตนทุนการผลิตมาจากฝายบัญชี 
     ซึ่งมีหนาที่เก็บรวบรวมขอมูลเพ่ือแสดงสถานะของหนวยธุรกิจตนทุนการผลิตทาง

เศรษฐศาสตรเปนตนทุนในการวิเคราะห การวางแผน และการตัดสินใจของหนวยธุรกิจที่เลือกผลิต
อะไร ตนทุนในความหมายทางเศรษฐศาสตรจึงมีความแตกตางจากตนทุนการผลิตในทางบัญชี เชน 
บริษัทแหงหน่ึงมีตึกเปนของตนเอง ดังน้ัน จึงไมมีคาเชาเปนทุนทางบัญชี ในทางเศรษฐศาสตร 
หนวยธุรกิจมีคาเชาเปนตนทุน คือถาบริษัทไมใชตึกนี้ก็เอาไปใหธุรกิจอ่ืนเชาก็ได คาเชาที่เปนตนทุน
จึงเปนคาเสียโอกาสในการใชตึก ดังนั้นจึงควรทําความเขาใจกับตนทุนทางเศรษฐศาสตรกอน 
โดยทั่วไปตนทุนทางบัญชีแบงเปน  2 ประเภท คือ 

          2.2.1 ตนทุนโดยตรง (Direct Cost) หมายถึง ตนทุนที่สามารถแบงแยกไดวาเปน
ตนทุนในการผลิตสินคาชนิดใด 
          2.2.2 ตนทุนโดยออม (Indirect Cost) หมายถึง ตนทุนรวม ซึ่งไมสามารถบอกไดวา
ใชในการผลิตสินคาชนิดใด เชน คาน้ําและคาไฟ เปนตน 
 

        2.3 ตนทุนในทางเศรษฐศาสตร 
       การแบงตนทุนในลักษณะนี้อาจทําใหสับสนในการวิเคราะหทางเศรษฐศาสตร จึงไดมี

การแบงตนทุนใหม แบงออกไดดังน้ี คือ 
            2.3.1 ตนทุนคงที่ (Fixed Cost) คือ ตนทุนที่ไมเปลี่ยนแปลงในชวงระยะเวลาในการ

วิเคราะห ไมวาจํานวนการผลิตเปนเทาไหรก็ตาม ในระยะสั้นตนทุนคงที่จะไมเปลี่ยนแปลง แต
ตนทุนเฉลี่ยตอสินคาจะลดลง เม่ือจํานวนสินคาที่ผลิตมากขึ้นดวย 
           2.3.2 ตนทุนแปรผัน (Variable Cost) คือ ตนทุนที่เปลี่ยนแปลงตามจํานวนการผลิต 
เม่ือผลิตสินคามากขึ้น ตนทุนแปรผันจะเพ่ิมขึ้นดวย 

          2.3.3 ตนทุนคาเสียโอกาส (Opportunity Cost) คือ มูลคาของปจจัยการผลิตจํานวน
ใดจํานวนหนึ่งที่ถูกใชไปในทางเลือกที่ดีที่สุด โดยปกติผูผลิตมักมองไมเห็นตนทุนคาเสียโอกาส แต
ตองนํามาคิดในการตัดสินใจและวิเคราะหทางเศรษฐศาสตรเสมอ กลาวอีกอยางคือ ตนทุนคาเสีย
โอกาสคือมูลคาทางเลือกที่ดีที่สุดที่ใชปจจัยการผลิตนั้นๆ ถาปจจัยการผลิตไมไดถูกนํามาใชโดย
ธุรกิจ (Value of the next best thing) (ทฤษฏีเศรษฐศาสตรจุลภาคหนวยที่ 1-5 มสธ. 2551: 196-
197) 
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2.4 แนวคิดทางเศรษฐศาสตรเก่ียวกับสุขภาพ 
 หลักทุนมนุษย (Human Capital Approach) เปนแนวคิดทางเศรษฐศาสตร ที่มองวาคน คือ
แรงงานในการผลิตของสังคม ดังน้ัน การคิดมูลคาของคนจึงเปนการประเมินคาของศักยภาพในการ
ผลิตผลผลิตของคนใหกับสังคมถาแรงงงานเกิดปญหาดานสุขภาพ มีผลกระทบตอประสิทธิภาพการ
ผลิตทั้งในเชิงคุณภาพและเชิงปริมาณของงานใน 3 ลักษณะ คือ 
  2.4.1 แรงงานตาย (Deaths) เปนการสูญเสียจํานวนคนงานหรือปริมาณของแรงงาน มี
มูลคาการสูญเสียเทากับมูลคาของผลผลิตหรือรายไดหลักของผูตายที่นาจะทําได ถาเขาไมตาย 
  2.4.2 แรงงานพิการ (Disability) เปนการสูญเสียเวลาในการทํางาน (Work Time Loss)     
ถาพิการชั่วคราวจะทําใหเกิดการขาดงานชั่วคราว แตถาพิการระยะยาว ทําใหทํางานไมไดตลอดไป 
  2.4.3 กรณีแรงงานเสื่อมประสิทธิภาพ (Debility) เปนการสูญเสียประสิทธิภาพในการ
ทํางานเนื่องจากความเจ็บปวย จึงทํางานไดผลนอยกวาที่ควรเปนหรือทํางานผิดพลาดการใชรายได
เปนตัวแทนในการวัดประสิทธิภาพการทํางาน มีแนวคิดวา ประสิทธิภาพการทํางานของแรงงาน
ขึ้นอยูกับ 2 ปจจัย คือ ผลิตภาพหนวยสุดทายของแรงงานตอวันและจํานวนวันทํางานตอสัปดาห 
กลาวคือ ณ ระดับอัตราคาจางที่เทากัน แรงงานที่มีสุขภาพดียอมยินดีที่เสนอแรงงานในตลาด
มากกวาแรงงานที่เจ็บปวย  เสน อุปสงคแรงงานที่มีสุขภาพดีอยูทางขวามือของเสนอุปทานแรงงาน
ของผูมีสุขภาพไมดี ดังรูป 
 
 

 
 

ภาพประกอบ 5 อุปทานแรงงานที่มีสุขภาพดีและสุขภาพไมดี 
 

  ที่มา: สุจิตรา สันธนาภรณ. (2541) 
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    จากภาพประกอบ 5 สมมุติปจจัยที่เกี่ยวของอ่ืนๆ เทากัน เชน สัดสวนทุน-แรงงาน สัดสวน
ที่ดิน-แรงงาน และระดับการศึกษา เปนตน ยกเวนภาวะสุขภาพ แรงงานที่มีสุขภาพดียินดี Sh เสนอ
เวลาทํางานมากกวาแรงงานที่เจ็บปวย Ss กลาวคือ ณ ระดับอัตราคาจางที่เทากัน เชน ณ ราคา OC 
แรงงานที่มีสุขภาพดีเสนอเวลาทํางานเทากับ CF วันตอสัปดาห แตแรงงานที่เจ็บปวยเสนอแรงงาน
เทากับ CE วันตอสัปดาห ในการวิเคราะหเชิงคุณภาพ ณ จํานวนเวลาทํางานที่เทากันและงานชิ้น
เดียวกัน แรงงานที่มีสุขภาพดียอมสามารถปฏิบัติงานที่ไดมอบหมายไดดีกวาหรือมีประสิทธิภาพ
มากกวาแรงงานที่เจ็บปวยซ่ึงสะทอนดวยเสนผลิตภาพหนวยสุดทายที่มีสุขภาพดี (เสน MM') อยูสูง
กวาเสนผลิตภาพหนวยสุดทายของแรงงานที่เจ็บปวย (เสน CC') 
   ตามทฤษฏีการกําหนดคาจางจากผลิตภาพหนวยสุดทาย ระดับอัตราคาจางถูกกําหนดโดย
ผลิตภาพหนวยสุดทายของแรงงาน กลาวคือ ผูผลิตแสวงหากําไรสูงสุด โดยปรับปริมาณการวาจาง
แรงงานจนถึง ณ ระดับที่อัตราคาจางเทากับผลิตภาพหนวยสุดทายของแรงงานนั้น แรงงานที่มี
สุขภาพดียินดีทํางานเทากับ OB วันตอสัปดาห และมีรายไดเทากับ OMPB บาทตอสัปดาห ใน
ขณะเดียวกันแรงงานที่เจ็บปวยทํางานเทากับ OA วันตอสัปดาหและมีรายไดเทากับ OCEA บาทตอ
สัปดาห ดังน้ัน ในงานประเภทเดียวกัน แรงงานที่มีสุขภาพดีไดรับอัตราแรงงงานและรายไดสูงกวา
แรงงานที่เจ็บปวย 
(ธัญญวิทย อุยางกูร. 2537 อางจาก Robert E. Baldwin and Burton A. Weisbrod, 1974) 
   การใชหลักทุนมนุษย (Human Capital Approach) คํานวณตนทนุสุขภาพไดจาก 

1.  รายไดที่สูญเสียไปเนื่องจากการเจ็บปวย (Loss of Earning) เปนตนทุนคาเสียโอกาส 
(Opportunity Cost) ของแรงงาน หรือรายไดที่ตองสูญเสียไปขณะที่เจ็บปวยไมสามารถทํางานได
ตามปกติ 

2. คาใชจายในการรักษาตัวเม่ือเจ็บปวย (Medical Costs) เปนคาใชจายที่ตองจายจริง
เม่ือแรงงานเกิดการเจ็บปวย 
 

3. งานวิจัยที่เก่ียวของ 
   สุวรรณา (2535). ศึกษาผลกระทบจากปญหาสารพิษในสิ่งแวดลอมที่เกิดจากการใชสารเคมี

ปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกรผูปลูกสมเขียวหวาน โดยการศึกษานี้ใชกลุมตัวอยางจากผู
ปลูกสมเขียวหวาน ที่จังหวัดปทุมธานี ที่ใชสารเคมีในการปองกันและกําจัดศัตรูพืช จํานวน 34 ราย 
และปองกันและกําจัดศัตรูพืชโดยใชสารสะเดาสกัด จํานวน 1 ราย พบวามีรายไดสุทธิจาการใช
สารเคมีในการปองกันและกําจัดศัตรูพืชและใชสารสะเดาสกัดในการกําจัดศัตรูพืช เทากับ 7,460.04 
และ 14,544.84 บาทตอไร ตามลําดับ เม่ือวิเคราะหตนทุนดานสุขภาพของเกษตรกรที่ฉีดพนยาเอง
และฉีดพนเองเปนบางครั้งหรือจางแรงงานมาฉีดพน มีมูลคา 540 และ 1,366 บาทตอปตามลําดับ 
ซึ่งมีนัยสําคัญวาเกษตรกรที่ฉีดพนเองเปนบางครั้งหรือจางแรงงานมาฉีดพนมีคาสูงกวา เนื่องจาก
บางรายนั้นเปนผูมีอาการปวยหรือแพไดงายอยูแลวและเม่ือมาฉีดพนสารเคมีปองกันและกําจัด
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ศัตรูพืชอีกก็ทําใหแพไดมากขึ้น ในสวนทัศนคติของเกษตรกรที่มีตอการใชสารเคมีกับใชสารสะเดา
สกัดพบวาผูที่ไมยอมรับในการใชสารสะเดาสกัดนั้นใหเหตุผลวาไมมีความเชื่อถือในคุณภาพและการ
สกัดนั้นมีขั้นตอนที่ยุงยากซับซอน อยางไรก็ตาม ขอเสนอแนะตอการสงเสริมการใชสารกําจัด
ศัตรูพืชจากสารสะเดาสกัด คือ (1) รัฐบาลควรใหคําแนะนําและความรูในเรื่องสารสะเดาสกัด (2) 
รัฐบาลควรใหเงินทุนชดเชยเพื่อใหทดลองใชสารสะเดาสกัด (3) จําหนายสารสะเดาสกัดในราคาถูก
และมีสารสะเดาสกัดตลอดทั้งปหรือแจกฟรีใหกับเกษตรกรทดลองใช (4) สนับสนุนการวิจัยเร่ืองการ
กําจัดศัตรูพืชจากสารสะเดาสกัดใหเห็นผลในทางบวกและชัดเจน 

   จีราภา (2536). มองเห็นความสําคัญของสุขภาพของเกษตรกรผูปลูกฝาย จากการใช
สารเคมีในการปองกันและกําจัดศัตรูพืชและไดศึกษาตนทุนดานสุขภาพของเกษตรกรในการทํากําไร
สุทธิ โดยคัดเลือกกลุมตัวอยางจากเกษตรกรจํานวน 30 ราย ในอําเภอพระพุทธบาท อําเภอ
มวกเหล็กและอําเภอวังมวง จังหวัดสระบุรี พบวา เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 3,122.56 บาทตอไร แต
เกษตรกรตองสูญเสียตนทุนในการผลิตฝาย จํานวน 2,448.06 บาทตอไรเม่ือคํานวณรายไดสุทธิแลว 
อยูประมาณ 864.50 บาทตอไร ขณะท่ีดานสุขภาพมีคาใชจายอยูที่ 278.48 บาทตอป สวนรายที่มี
การฉีดพนสารเคมีเองและมีการจางแรงงานฉีดพน มีคาใชจายคิดเปนมูลคา 110 บาทตอป 
ขอเสนอแนะถึงการหาทางสงเสริมและเผยแพรใหเกษตรกรไดเขาใจถึงวิธีการใชสารเคมีอยาง
ถูกตองและระมัดระวังจะชวยลดอุบัติเหตุและหลีกเลี่ยงคาใชจายดานสุขภาพที่เกิดขึ้นกับเกษตรกร 

   ฉัตรฤดี (2539). ศึกษาปญหาสุขภาพอนามัยของเกษตรกรที่เกิดอันตรายจากการใช
สารเคมีปองกันกําจัดศัตรูพืชในการผลิต โดยกลุมตัวอยางมาจากเกษตรกรผูปลูกฝาย ในอําเภอปาก
ชอง จังหวัดนครราชสีมา โดยใชตําบลจันทึก ตําบลวังไทรและตําบลหนองสาหราย จํานวน 39 ราย 
พบวารอยละ 51 ของเกษตรกรทั้งหมดมีคาใชจายดานสุขภาพเฉลี่ยครัวเรือนละ 401.65 บาทตอป
หรือเฉลี่ย 20.44 บาทตอไรตอป จากการสํารวจพบวาผูที่เจ็บปวยจากการฉีดพนสารเคมีนั้นสวน
ใหญนั้นเปนผูฉีดพนเองมี รอยละ 90 และอาการที่พบที่เปนอาการเฉียบพลัน คือ เวียนศีรษะและมึน
ศีรษะเปนสวนใหญ รอยละ 51 สวนจุดคุมทุนของการผลิตนั้นพบวา เกษตรกรที่มีรายไดสุทธิ เทากับ 
1,950.23 บาทตอไร มีความคุมทุนในการผลิต ณ ราคา 10.56 บาทตอกิโลกรัม หรือผลผลิต  
ณ ระดับ 169 กิโลกรัมตอไร  มีขอเสนอแนะดังน้ี (1) ควรใหความสําคัญกับการแกปญหาที่ตนเหตุ
คือการใชสารเคมีควรมีแผนงานระยะยาวในการลดปริมาณการใชสารเคมีโดยการปองกันและกําจัด
ศัตรูพืชโดยวิธีอ่ืน เชน การควบคุมศัตรูพืชแบบชีววิธี เชน ตัวหํ้า ตัวเบียน และการใชสารสกัดจาก
พืช เปนตน และการใชวิธีกลตางๆ ใชเมล็ดพันธุตานทานโรค โดยรัฐบาลตองมีมาตรการในการสราง
แรงจูงใจตอเกษตรกร (2) หนวยงานที่เกี่ยวของควรการรับบริการตรวจเลือดใหแกเกษตรกรเพื่อหา
ระดับสารพิษในรางกายดวย 

    ประพิมพ (2543). ศึกษาตนทุนทางสุขภาพของเกษตรกรที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกัน
และกําจัดศัตรูพืชในการปลูกผักโดยกลุมตัวอยางคือเกษตรกรตําบลเจดียหลวง อําเภอแมสรวย 
จังหวัดเชียงราย จํานวน 48 คนจาก 183 ครัวเรือน พบวาเกษตรกรมีรายไดเฉลี่ยรวมปละ 83,332 
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บาทตอครัวเรือน และคาใชจายสูงสุด 3 อันดับแรกคือ คาแรงงาน คาสารเคมีหรือปุยและคาดอกเบี้ย 
มีมูลคา 264,500 บาท 151,750 บาทและ 148,000 บาท ตามลําดับ ตนทุนสุขภาพของเกษตรกร
กรณีผูปวยนอกเฉลี่ย 564 บาทตอคน กรณีผูปวยนอกเฉลี่ย 5,701 บาทตอคน และตนทุนที่เกิดจาก
การกระทบทางดานจิตใจเฉลี่ย 286 บาทตอคน มีขอเสนอแนะจากผลวิจัยวา (1) หนวยงานที่
เกี่ยวของควรใหความรูแกเกษตรกรในรูปแบบตางๆ ในเรื่องการปองกันและกําจัดศัตรูพืชและถูกวิธี
และปองกันตนเองจากสารเคมีโดยเฉพาะผูที่มีอาชีพรับจางทําการเกษตร (2) ควบคุมสื่อตางๆใน
เร่ืองของการโฆษณาเกินจริงของขอดีของการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช (3) รณรงคให
เกษตรกรใชวิธีปองกันและกําจัดศัตรูพืชแบบเขตกรรมเชน การตากไถพรวนดิน เพ่ือกําจัดแหลง
อาศัยของศัตรูพืชรวมไปถึงการใชสารปองกันและกําจัดศัตรูพืชที่ทําจากสารสกัดจากธรรมชาติ 

   โอปอล (2543). ศึกษาการประเมินตนทุนดานสุขภาพของเกษตรกรผูปลูกกะหล่ําปลีเพ่ือ
เปรียบเทียบกับเกษตรกรที่ปลูกพืชแบบผสมผสาน นอกจากนี้ยังวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอความเสี่ยง
ในการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชในการปลูกกะหล่ําปลี โดยผูวิจัยไดเลือกกลุมตัวอยางจาก
เกษตรกรจํานวน 71 รายแบงเปน เกษตรกรผูปลูกกะหล่ําปลีที่มีการปลูกแบบทั่วไป 63 ราย และ
เกษตรกรที่ปลูกแบบวิธีผสมผสาน จํานวน 8 ราย จากหมูบานพุยตําบลปางหินฝน อําเภอแมแจม 
จังหวัดเชียงใหม พบวา ตนทุนสุขภาพของเกษตรกรผูปลูกกะหล่ําปลีที่มีการปลูกแบบทั่วไปมีมูลคา 
1,292.104 บาทตอปตอครัวเรือน และตนทุนสุขภาพของเกษตรกรผูปลูกกะหล่ําปลีที่มีการปลูกแบบ
ผสมผสานกันมีมูลคา 832.50 บาทตอปตอครัวเรือน จากผลตอบแทนสุทธิของรายไดเกษตรกรเมื่อ
คิดตนทุนสุขภาพแลวทําใหรายไดของการปลูกแบบทั่วไปและปลูกพืชแบบผสมผสานเหลือไรละ 
831.38 บาทและ 1,141.94 บาทตามลําดับ ขอเสนอแนะคือ เกษตรกรเองนั้นควรคํานึงถึงอันตราย
จากความเปนพิษรายแรงของสารเคมีหรือควรหันมาปลูกพืชแบบผสมผสาน เพ่ือลดอัตราการใช
สารเคมีในการปองกันและกําจัดศัตรูพืช นอกจากนี้รัฐควรเขามามีสวนรวมในการสงเสริมให
เกษตรกรปลูกพืชแบบผสมผสานมีการตรวจสุขภาพของเกษตรกรอยางตอเนื่องและใหหนวยงานที่
เกี่ยวของทางดานสุขภาพเขามาใหความรูในการปองกันตนเองจากอันตรายของสารเคมีดวย 

   อาเกท (2546). ศึกษาเปรียบเทียบตนทุนทางเศรษฐศาสตรที่มีผลกระทบทางดานสุขภาพ
เน่ืองจากการใชสารเคมีจากาเกษตรกรผูปลูกผักตําบลเหมืองแกว อําเภอแมริม จังหวัดเชียงใหม        
ป 2546 โดยคัดเลือกกลุมตัวอยางมีทั้งสิน 223 ครัวเรือน แบงเปน ปลูกกะหล่ําดอก 154 ครัวเรือน
และปลูกผักกาดขาว 69 ครัวเรือน พบวาเกษตรกรมีตนทุนเฉลี่ย 1,326.67 บาทตอคนตอป แบงเปน
ตนทุนทางตรง 557.29 บาทตอคนตอปและตนทุนทางออม 769.38 บาทตอคนตอป เม่ือ
เปรียบเทียบตนทุนทางเศรษฐศาสตรของผลกระทบดานสุขภาพเนื่องจากการใชสารเคมีโดยวิธีการ
สํารวจความเต็มใจจายกับวิธีการทุนมนุษยพบวา การเต็มใจจะจายมีคาสูงกวาตนทุนทาง
เศรษฐศาสตรโดยวิธีทุนมนุษยเน่ืองจากการประเมินตนทุนการเจ็บปวยโดยวิธีการสํารวจความเต็ม
ใจจะจายไมไดคิดเฉพาะมูลคาเงินเทานั้น แตรวมเอาความพึงพอใจของบุคคลไวดวย เชน ความ
เจ็บปวย ทุกขทรมาน ไมสบายใจและตองการหลีกเลี่ยงการเจ็บปวย จากการศึกษาตนทุนการ
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เจ็บปวยเนื่องจากการใชสารเคมีของเกษตรกรผูปลูกผัก อําเภอแมริม จังหวัดเชียงใหม พบวาตนทุน
จากการเจ็บปวยโดยวิธีการทุนมนุษยมีมูลคา2,434,439 บาทตอป และตนทุนการเจ็บปวยโดย
วิธีการสํารวจความเต็มใจจะจายมีมูลคา 3,629,630 บาทตอป ซึ่งเปนตัวเลขคอนขางสูง มี
ขอเสนอแนะกับการศึกษาวาเจาหนาที่สงเสริมการเกษตรในพื้นที่ความใหความรูเกี่ยวกับความเสี่ยง
ที่เกิดจากการใชสารเคมีและรัฐบาลควรกําหนดมาตรการการนําเขาและจัดจําหนายสารเคมีทางการ
เกษตรที่เปนอันตรายและกระตุนใหเกษตรกรผูปลูกผักหันมาใหสารเคมีชีวภาพหรือสารสกัดจาก
ธรรมชาติมากขึ้น 

    ศราวุธ (2547). ศึกษาและเปรียบเทียบระดับโคลีเอสเตอเรสในกระแสเลือดของเกษตรกรผู
ประกอบอาชีพทําใบยาสูบกับอาชีพอ่ืนและระหวางผูทําหนาที่ตางกันในกระบวนการทําใบยาสูบโดย
เกษตรกรกลุมตัวอยางนั้นเปนเกษตรกรตําบลแมคํา อําเภอจัน จังหวัดเชียงราย โดยสุมจากสถานี
อนามัยบานมวงคํา จํานวน 171 ราย พบวา มีเกษตรกรอยูในระดับเสี่ยงและไมปลอดภัยในกลุมปลูก
พืชอ่ืน รอยละ 45.50  กลุมทําใบยาสูบ รอยละ 37.60 สําหรับการตรวจหาระดับโคลีเอสเตอเรสใน
กระแสเลือดจําแนกตามลักษณะงานตางหนาที่กันในการทําใบยาสูบพบวา ผูที่อยูในระดับเสี่ยงและ
ไมปลอดภัย คือ กลุมผูทําหนาที่เสียบใบยาสด กลุมผูทําหนาที่เก็บใบยาสด และกลุมผูเก็บใบยาสด
รวมกับเสียบใบยาสดและคัดใบยาแหง เทากับ รอยละ 50, 50 และ 42.9 ตามลําดับ ซึ่งการเสียบใบ
ยาสดนั้นเปนการสัมผัสกับสารเคมีมากที่สุดจึงสอดคลองกับผลสํารวจการปฏิบัติตนในการปองกัน
อันตรายจากสารเคมีนั้นพบวาการสวมถุงมือ การสวมรองเทาหุมสนหรือรองเทาบูท และการอาบน้ํา
ทันทีมีเพียงรอยละ 54.40, 51.90และ 35.40 เทานั้นจึงทําใหการเสียบใบยาสดและเก็บใบยาสดมี
การตรวจพบโคลีเอสเตอเรสในกระแสเลือดมีระดับต่ํามีขอเสนอแนะดังน้ีคือ (1) นําเสนอผล
การศึกษาใหผูประกอบอาชีพทําใบยาสูบไดทราบและใหเกิดความตระหนักถึงผลกระทบตอสุขภาพ
ของตัวเกษตรกรเอง (2) นําเสนอผลการศึกษาตอหนวยงานสาธารณสุขในพื้นที่ในการสงเสริม
สุขภาพที่เหมาะสมและชี้แจงแกเกษตรกรใหทราบถึงความเสี่ยงจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัด
ศัตรูพืช (3) ใหหนวยงานที่เกี่ยวของในการรับซื้อใบยาสูบจากเกษตรกรแนะนําการใชสารเคมีแก
เกษตรกร 

    เสาวลักษณ แสงจันทร (2548). ศึกษาเรื่องการวิเคราะหทางเศรษฐกิจของการผลิตยาสูบ
พันธุเวอรจิเนียและประสิทธิภาพการใชปจจัยการผลิตยาสูบของเกษตรกรในอําเภอแมสาย จังหวัด
เชียงราย ปการเพาะปลูก 2546/2547 โดยใชขอมูลปฐมภูมิจากการสัมภาษณเกษตรกรผูผลิตยาสูบ
พันธุ เวอรจิเนีย จํานวน 60 ตัวอยาง วิธีการที่ใชในการศึกษาใชวิธีการวิเคราะหตนทุนและ
ผลตอบแทน และวิธีวิเคราะหสมการการผลิตยาสูบพันธุเวอรจิเนีย โดยใชสมการผลิตแบบ Cobb 
Douglas จากการวิเคราะหตนทุนและผลตอบแทนพบวาเกษตรกรสวนใหญมีตนทุนเฉลี่ย 7,661.46 
บาทตอไร สําหรับฟารมขนาดเล็ก  (2-4 ไร) มีตนทุนเฉลี่ย 5,022.61 บาทตอไร และฟารมขนาด
ใหญ (5-8 ไร) มีตนทุนเฉลี่ย 7,907.21 บาทตอไร แตเม่ือพิจารณาเฉพาะตนทุนเงินสดพบวาฟารม
ขนาดเล็กและขนาดใหญขาดทุนสุทธิ 317.85 และ 3,766.57 บาทตอไร ตามลําดับ อยางไรก็ตาม
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เม่ือพิจารณาเฉพาะตนทุนเงินสด พบวาฟารมขนาดเล็กยังสามารถผลิตตอไปได เน่ืองจากยังมีกําไร
เหนือตนทุนเงินสด  

   สําหรับการวิเคราะหสมการการผลิตยาสูบพันธุเวอรจิเนียโดยใชสมการการผลิตแบบ 
Cobb-Douglass ซึ่งมีนัยสําคัญวาการใชปจจัยเกี่ยวกับแรงงาน และปริมาณแมปุยโพแทสเซียม
สามารถอธิบายการเปลี่ยนแปลงของผลผลิตไดอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 
99 เม่ือพิจารณาประสิทธิภาพทางเทคนิคพบวา ผลผลิตสวนเพิ่มของปจจัยแรงงานทําใหผลผลิต
ยาสูบเพ่ิมขึ้นมากกวาผลผลิตเพ่ิมของปจจัยปริมาณปุยโพแทสเซียม สําหรับประสิทธิภาพทาง
เศรษฐกิจของการใชปจจัยการผลิตนั้น เกษตรกรมีการใชแรงงานสูงกวาระดับที่เหมาะสม แตยังมี
การใชปริมาณแมปุยโพแทสเซียมนอยกวาระดับที่เหมาะสม ดังน้ันจึงควรลดการใชแรงงานและเพิ่ม
ปริมาณแมปุยโพแทสเซียม 

   จิรวัฒน (2553). ศึกษาการวิเคราะหผลตอบแทนและตนทุนทางเศรษฐศาสตรของการปลูก
ยาสูบพันธุเบอรเลยในตําบลทับผึ้ง จ.สุโขทัย โดยเลือกสุมตัวอยางจํานวน 3 หมูบาน จากจํานวน 9 
หมูบาน มีจํานวนตัวอยางรวม 53 ราย พบวา การปลูกยาสูบพันธุเบอรเลยในปเพาะปลูก 
2551/2552 เกษตรกรขาดทุนเฉลี่ยประมาณ 6,715.29 บาทตอไร ตนทุนที่สําคัญ คือ คาแรงงาน คิด
เปนรอยละ 59.85 ซึ่งเปนเงินสดและไมเปนเงินสดรอยละ 34.87 และ 65.13 ตามลําดับ เครื่องมือ
และอุปกรณทางการเกษตรที่เกษตรกรใชในการเพาะปลูกยาสูบพันธุเบอรเลยพบวา ปจจัยทุนน้ัน 
ไดแก รถไถ คิดเปนรอยละ 50.68 ของมูลคาอุปกรณการเกษตรทั้งหมด รองลงมาไดแก รถอีแตน
และรถปคอัพ คิดเปนรอยละ 24.67 และ 15.46 ของมูลคาอุปกรณการเกษตรทั้งหมด ตามลําดับ 
นอกจากนี้ยังแบงกลุมเกษตรกรผูปลูกออกเปน 2 กลุม ไดแก เกษตรกรที่มีพ้ืนที่เพาะปลูกต่ํากวา  
10 ไร และตั้งแต 10 ไรขึ้นไป มีนัยสําคัญวา เกษตรกรยังคงขาดทุนเฉลี่ยประมาณ 8,326.33 และ 
6,409.72 บาทตามลําดับ โดยมีขอเสนอแนะในเรื่องการปรับลดพื้นที่ปลูกยาสูบ คือ ถาเกษตรกรผู
ปลูกยาสูบตระหนักถึงตนทุนคาเสียโอกาสแรงงาน ดังน้ันเกษตรกรควรปรับเปลี่ยนโครงสรางจาก
พ้ืนที่เพาะปลูกยาสูบไปสูพืชผักทดแทนยาสูบตอไปในระยะยาว 

    จิรวัฒน (2555). ศึกษาตนทุนสุขภาพที่เปนผลกระทบจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัด
ศัตรูพืชของการปลูกยาสูบพันธุเบอรเลย และ ขาว โดยศึกษาเปรียบเทียบระหวางตนทุนทั้งสองชนิด
โดยการสุมจากเกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุเบอเลย ที่ตําบลทับผ้ึง จังหวัดสุโขทัยและผูปลูกขาวที่
ตําบลบานไรจังหวัดสุโขทัยจํานวน 80 และ 50 ราย ตามลําดับ พบวาเกษตรกรใชสารกําจัดแมลง
จํานวน 0.99 มิลลิลิตรตอไร มีความถี่ในการใชประมาณ 7.60 ครั้งตอป และมีจํานวนครัวเรือนที่มี
อาการปวยจากการใชสารเคมีของเกษตรกรผูปลูกยาสูบและขาว รอยละ 47.50 และ 4.0 ตามลําดับ 
และนอกจากนี้เม่ือเปรียบเทียบตนทุนสุขภาพตอไรที่เกษตรกรไดใชสารเคมีในการปองกันและกําจัด
ศัตรูพืชในยาสูบและขาวนั้น พบวา มีคาเทากับ 369.19 และ 110.16 บาทตอไร ขอเสนอแนะกับ
ปญหาดังกลาวคือ (1) เกษตรกรควรมีการปองกันและกําจัดศัตรูพืชแบบชีววิธีเขามาประยุกตใช
ภายในแปลงของตน (2) เกษตรกรอาจจางแรงงานเขามาฉีดพนสารเคมี ซึ่งตนทุนอาจสูงขึ้น แตเม่ือ
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เปรียบเทียบสุขภาพในระยะยาวก็คุมกวา (3) โรงงานยาสูบหรือหนวยงานที่เกี่ยวของควรประกาศ
ระดับความเปนพิษของสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชใหผูปลูกยาสูบไดรับรู (4) มีการแจง
สํานักงานเกษตรจังหวัดในเรื่องของการเพิ่มพ้ืนที่ปลูกทําใหมีตนทุนแฝงที่เกิดจากการใชสารเคมีที่มี
ผลกระทบตอสุขภาพเกษตรกร ทําใหสูงตามไปดวย (5) การปลูกขาว มีตนทุนแฝงนอยกวาถามีการ
ปลูกพืชทดแทนในชวงเดือน พฤศจิกายนถึงเดือนมีนาคม เปนทางเลือกที่ดีกวา 

   Foreman (2006). ศึกษาปจจัยที่มีผลตอการเปลี่ยนแปลงจากการเพาะปลูกยาสูบ เน่ืองจาก
ในการเพิ่มขึ้นของผลผลิตนั้นมีความตองการสูงผูผลิตจึงมีเทคนิคในการจัดการแปลงเพาะอยู
ตลอดเวลาการศึกษามีการคัดเลือกกลุมตัวอยางจากเกษตรกรผูปลูกยาสูบจากรัฐเคนตักกี้และ
เทนเนสซีประเทศสหรัฐอเมริกา จํานวน 131 และ104 ราย ตามลําดับ มีการประเมินผลตอบแทน
สวนที่เหลือจากการจัดการแปลงปลูกและความเสี่ยงในการเพาะปลูกในป 2003 ถึง 2004 พบวา
ยาสูบพันธุเบอรเลยมีคาใชจายที่เกิดขึ้นในป 2004 เทากับ 1,841 ดอลลารสหรัฐตอเอเคอรซึ่งสูงกวา
ป 2003 เทากับ 103 ดอลลารสหรัฐตอเอเคอร สวนตนทุนทางเศรษฐศาสตรในป 2004 มีคาเทากับ 
3,982 ดอลลารสหรัฐตอเอเคอรซึ่งเพ่ิมขึ้นจากป 2003 ประเด็นสําคัญคือ จากคาใชจายทั้งหมดมี
คาใชจายที่เสียไปกับคาปุย คาสารเคมี คาน้ํามันเชื้อเพลิงและไฟฟาสูงถึง 566 ดอลลารสหรัฐตอ
เอเคอรหรือคิดเปนรอยละ 14  ของคาใชจายทั้งหมด สวนคาใชจายของ Flue-Cured Tobacco ในป 
2004 พบวา มีคาใชจายเกิดขึ้น 2,898 ดอลลารสหรัฐตอเอเคอร ซึ่งสูงขึ้นกวาในป 2003 ประมาณ
รอยละ 11 ในสวนของตนทุนทางเศรษฐศาสตรพบวามีมูลคาเพิ่มขึ้น 4,997 ดอลลารสหรัฐตอเอเคอร
หรือประมาณรอยละ 15 จากป 2003 ประเด็นสําคัญคือ คาใชจายทั้งหมดที่เสียไปกับคาปุย  
คาสารเคมี คาน้ํามันเชื้อเพลิงและไฟฟาสูงถึง 711 ดอลลารสหรัฐตอเอเคอรหรือประมาณรอยละ 14 
ของคาใชจายทั้งหมด ซึ่งมีนัยสําคัญวา การเพิ่มขึ้นในการบมยาสูบทําใหตนทุนเพ่ิมตามไปดวย
ในทางเศรษฐศาสตรและขอเสนอแนะคือการใชเทคโนโลยีเขามาใช เชนการใชเครื่องจักรกลเขามา
จัดการแปลงพื้นที่ปลูกที่เพ่ิมขึ้น เปนสิ่งสําคัญมากกวาแมวาการคืนทุนอาจเกิดขึ้นในระยะยาวก็ตาม 

   Qamar (2006). ศึกษาการประมาณรายไดจากการปลูกยาสูบ 4 หมูบานในประเทศ
ปากีสถานที่มีสภาพดินและการเพาะปลูกที่เหมาะสมไดแกเมืองManagi, Sherdara, Marghuz, and 
Tharakaiรวมจํานวน 100 ราย โดยการสัมภาษณ พบวามีพ้ืนที่เพาะปลูกเฉลี่ยตอคนเทากับ 13.275 
Rs.ตอเอเคอร แตพบวามีการปลูกยาสูบเฉลี่ย 6.56 ตอคนตอเอเคอรเทานั้น ขอมูลโดยทั่วโปพบวา 
มีเกษตรกรที่อายุ 21-40 ป ทําการเพาะปลูกถึงรอยละ 50 และเปนผูที่มีการศึกษาตั้งแตระดับชั้น
ประถมถึงระดับปริญญาโทอยูถึงประมาณรอยละ80 แลวพบวามีรายไดสุทธิ เทากับ 24,080.99 Rs.
ตอเอเคอร และสวนตนทุนที่ที่เกิดจากการไถพรวนเฉลี่ยอยูที่ Rs.973.66 ตอเอเคอรหรือรอยละ 
4.04 ของคาใชจายทั้งหมดสําหรับคาขนสงภายในไรคาปุยและสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชมี
คาเฉลี่ยอยูที่ 3,771.95 Rs.ตอเอเคอรหรือรอยละ 15.66 ของคาใชจายทั้งหมด ถาเกษตรกรเปนผู
เชาพื้นที่เพาะปลูกเหลือรายไดสุทธิเพียง 5,000 เหรียญตอเอเคอร อยางไรก็ตาม ถามีการเพาะชํา
กลาขึ้น มีการไถกลบ ในปุยฆาแมลงปองกันและกําจัดศัตรูพืชและการเพิ่มน้ําใหแกดินลวนแตเปน
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ตนทุนทั้งสิ้น และพบวาปจจัยเหลานี้ทําใหมีรายได รวมถึง 53,145.77 Rs.ตอเอเคอร แตเม่ือหัก
ตนทุนดังกลาวแลวเหลือเพียง 29,064.78 Rs.ตอเอเคอร เม่ือมีการคํานวณหาเฉพาะคาใชจายจาก
การใชสารเคมีในการประเมินรายไดสุทธิจากการผลิตยาสูบพบวาสิ่งที่มีราคาสูงสุดคือปุยไนโตรเจน 
ฟอสฟอรัสและโพแทสเซียม ซึ่งมีตนทุน 13,552.30 Rs.ตอเอเคอร อันดับที่สองคือ ไมที่ใชเปน
เชื้อเพลิงซ่ึงมีตนทุน 10,880.95 Rs.ตอเอเคอร รายไดทั้งหมดจากยาสูบคือ 52,745.36 Rs. ตอ
เอเคอร ตนทุนทั้งหมดของการผลิตคือ 24,080.99 Rs.ตอเอเคอร และรายไดสุทธคิือ 28,664.37 ตอ 
เอเคอรผูวิจัยแนะนําตอผลการศึกษานี้วาควรมีการดําเนินการปรับปรุงพันธุตานทานตอโรคและ
แมลงใหมีคุณภาพมากขึ้นโดยมีการใชปุยหรือสารเคมีนอยที่สุด เพ่ือไดมีการเพิ่มผลผลิตไดมากที่สุด 

 

ตาราง 3 สรุปผลการศึกษาจากงานวิจัยที่เกี่ยวของกับการปลูกยาสูบ 
 

ชื่อผูวิจัย งานวิจัย ผลการศึกษา 

สุวรรณา(2535) สมเขียวหวาน ตนทุนสุขภาพ 540 บาทตอไรตอรายตอป 
จีราภา (2536) ฝาย ตนทุนสุขภาพ 278.48 บาทตอไรตอรายตอป 
ฉัตรฤดี (2539) ฝาย ตนทุนสุขภาพ 20.44 บาทตอไรตอรายตอป 
ประพิมพ (2543) ผักสวนครัว ตนทุนสุขภาพ 564 บาทตอครัวเรือนตอป 
โอปอล(2543) กะหล่ําปล ี ตนทุนสุขภาพ ของการปลูกแบบทั่วไป 831.38 บาทตอไร 

ตอครัวเรือนตอป 
ตนทุนสุขภาพการปลูกพืชแบบผสมผสาน1,141.94 บาทตอไร 
ตอครัวเรือนตอป 

อาเกท (2546) ผักสวนครัว ตนทุนสุขภาพ 1,326.17 บาทตอครัวเรือนตอป 

ศราวุธ (2547) ใบยาสูบ ผลการเปรียบเทียบตรวจเลือดของเกษตรกรอยูในระดับเส่ียงและไมปลอดภัยกลุม
ทําใบยาสูบ รอยละ 37.60 

เสาวลักษณ 
(2548) 

ยาสูบพันธุเวอรจิเนีย ตนทุนเฉลี่ย 7,661.46บาทตอไรตอรายตอป 

จิรวัฒน(2553) ยาสูบพันธุเบอรเลย ตนทุนของเกษตรกรขาดทุนเฉลี่ยประมาณ 6,715.29 บาทตอไรตอรายตอป 
จิรวัฒน (2555) ยาสูบพันธุเบอรเลย 

และขาว 
ตนทุนสุขภาพตอไรของยาสูบเทากับ 369.19 บาทตอไรตอรายตอปและตนทุน
สุขภาพตอไรของขาว เทากับ 110.16 บาทตอไรตอรายตอป 

Foreman (2006) ยาสูบ สูบพันธุเบอรเลยมีคาใชจายที่เกิดข้ึนในป 2004 เทากับ 1,841   ดอลลารสหรัฐตอ
เอเคอรซ่ึงสูงกวาป 2003 เทากับ 103 ดอลลารสหรัฐตอเอเคอรสวนตนทุนทาง
เศรษฐศาสตรในป 2004 มีคาเทากับ 3,982 ดอลลารสหรัฐตอเอเคอรซ่ึงเพิม่ข้ึน
จาก ป 2003 

Qamar (2006) ยาสูบ ตนทุนทั้งหมดของการผลิตคือ 24,080.99Rs. และรายไดสุทธิคือ 28,664.37 ตอ
เอเคอร 
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          งานวิจัยที่กลาวมาดังกลาวสรุปไดวามีการแบงออกเปน 3 ประเภท ไดแก 
     1. งานวิจัยที่เกี่ยวของกับยาสูบทั่วไป 
     2. งานวิจัยที่เกี่ยวของกับตนทุนสุขภาพของเกษตรกรโดยที่ไมเกี่ยวของกับยาสูบ 
     3. งานวิจัยที่เกี่ยวของกับตนทุนสุขภาพของเกษตรกรผูปลูกยาสูบโดยตรง 
   การทบทวนงานวิจัยดังกลาวทําใหทราบถึงแนวคิดทฤษฏี จากงานวิจัยหลากหลายที่

เกี่ยวของกับตนทุนในการปลูกยาสูบรวมไปถึงตนทุนดานสุขภาพของเกษตรกรผูปลูกยาสูบ ซึ่งเปน
สิ่งสําคัญที่เกษตรกรควรตระหนักอยางจริงจัง ดังน้ัน งานวิจัยดังกลาวจึงเปนแนวทางในการ
วิเคราะหขอมูลเบื้องตนในการศึกษาวิจัยครั้งนี้ 
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บทที่ 3 
วิธีดําเนินการวิจัย 

 
    ในการดําเนินการวิจัยเรื่อง การวิเคราะหตนทุนสุขภาพจากการใชสารเคมีปองกันและ
กําจัดศัตรูพืชของเกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนีย อําเภอสันกําแพง จังหวัดเชียงใหม เปน
การศึกษา เชิงพรรณนา (Descriptive) ที่มีการศึกษาแบบภาคตัดขวาง (Cross Sectional Study) 
เพ่ือใหทราบผลกระทบตอสุขภาพของเกษตรกรผูปลูกปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนีย อําเภอสันกําแพง 
ผูวิจัยไดดําเนินการตามขั้นตอนดังตอไปน้ี 

1.  การกําหนดประชากรและเลือกสุมกลุมตัวอยาง 
2.  เครื่องมือที่ใชในงานวิจัย 
3. การเก็บรวบรวมขอมูล 
4. การจัดกระทําและการวิเคราะหขอมูล 
5. สถิติที่ใชในการวิเคราะหขอมูล 
 

1. กําหนดประชากรและกลุมตัวอยาง 
           ประชากรที่ศึกษา 

             เกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนียตําบลออนใต รองวัวแดงและแชชาง  
อําเภอสันกําแพง  จังหวัดเชียงใหม จํานวน 288 ราย 
 

           ขอจํากัดการศึกษา 
1.  เกษตรกรที่ปลูกขาวนาปลังและยาสูบพันธเวอรจิเนียสลับกันในแตละปเพาะปลูก 
2.  เกษตรกรที่จางแรงงานจากนอกพื้นที่เขามาทํางาน 
 

           การเลือกกลุมตัวอยางในการศึกษาคนควา 
      กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยครั้งนี้ไดแก เกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนีย ตําบลออน

ใต รองวัวแดงและแชชาง อําเภอสันกําแพง จังหวัดเชียงใหม โดยสุมตัวอยางเพื่อนํามาใชใน
การศึกษาคนควาดวยวิธีสุมกลุมตัวอยางแบบเจาะจง (Purposive Sampling) คํานวณหากลุม
ตัวอยางนอยที่สุดที่ยอมรับไดวามากพอที่เปนตัวแทนของประชากรไดโดยผูวิจัยสุมแบบเจาะจงรอย
ละ 20 ของจํานวนเกษตรกรที่ปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนียทั้งหมด (ยุทธ ไกยวรรณ. 2545: 103) 
เน่ืองจากเปนสัดสวนที่เหมาะสมในการวิจัยจากประชากรทั้งหมดในหลักรอย 
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ตาราง 4 จํานวนเกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนียในอําเภอสันกําแพง จังหวัดเชียงใหม  
      ในปเพาะปลูก 2557 
 

ตําบล จํานวนเกษตรกรผูปลูกยาสูบ
พันธุเวอรจิเนีย (ราย) 

จํานวนตวัอยาง 
(ราย) 

ตําบลออนใต 50 10 

ตําบลแชชาง 98 20 

ตําบลรองวัวแดง 140 28 

รวม 288 58 

  

             ที่มา: สํานักงานเกษตรอําเภอสันกําแพง จังหวัดเชียงใหม. (2557) 
 

2. การสรางเคร่ืองมือที่ใชในงานวิจัย 
     การวิจัยครั้งน้ีใชแบบสัมภาษณที่ผูวิจัยสรางขึ้นเพ่ือเปนเครื่องมือในการเก็บรวบรวม

ขอมูลที่ใชในการศึกษาโครงสรางของแบบสัมภาษณ (Structured Questionnaire) เน้ือหาของแบบ
สัมภาษณ แบงออกเปน 3 สวน ดังตอไปน้ี 
    สวนที่ 1 เปนคําถามเกี่ยวกับขอมูลคุณลักษณะของประชากรดานเศรษฐกิจสังคม 
    สวนที่ 2 เปนคําถามเกี่ยวกับตนทุนทางเศรษฐศาสตรของเกษตรกรผูปลูกยาสูบซึ่ง
ประกอบดวย (1) คาใชจายในการปองกัน (2) คาแพทยหรือคาบริการทางการแพทยและคายา           
(3) คาเดินทางไป-กลับสถานพยาบาล (4) คาเสียโอกาสของแรงงาน (5) คาเสียโอกาสของเงิน 

   สวนที่ 3 เปนคําถามเกี่ยวกับขอคิดเห็นเกี่ยวกับการใชบริการสุขภาพ 
 

3. การเก็บรวบรวมขอมูล 
     ในการวิจัยครั้งน้ีผูวิจัยไดทําการเก็บรวบรวมขอมูลปฐมภูมิโดยการนําแบบสํารวจและ

แบบสัมภาษณใหกับกลุมตัวอยางและเจาหนาที่ที่เกี่ยวของตั้งแต เดือนกันยายนถึงเดือนตุลาคม 
พ.ศ. 2558 โดยมีขั้นตอน ดังน้ี 

     3.1 ผูวิจัยไดติดตอไปยังเกษตรกร เพ่ือขออนุญาตในการเขาดําเนินการเก็บขอมูลที่
เกี่ยวของกับการวิจัย 

     3.2 เตรียมแบบสํารวจและแบบสัมภาษณใหเพียงพอตอจํานวนกลุมตัวอยางและ
ดําเนินการสัมภาษณกับกลุมตัวอยางและ โดยมีการอธิบายและชี้แจงในการตอบแบบสํารวจและ
แบบสัมภาษณ เพ่ือสรางความเขาใจในการตอบและเพื่อใหไดมาซึ่งขอมูลที่สมบูรณยิ่งขึ้น 
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     3.3 ดําเนินการเก็บขอมูลจากกลุมตัวอยางผูปวย และและเจาหนาที่ที่เกี่ยวของสําหรับ
ขอมูลทุติยภูมิผูวิ จัยได เก็บรวบรวมขอมูลจากโรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตําบลออนใต  
อําเภอสันกําแพง จังหวัดเชียงใหม ที่เกษตรกรเขารับการบริการสุขภาพ 

    ขอมูลปฐมภูมิ เปนขอมูลที่ไดมาจากการใชแบบแบบสัมภาษณกับเกษตรกรปลูกยาสูบและ
ใน อําเภอสันกําแพง จังหวัดเชียงใหม 

    ขอมูลทุติยภูมิ เปนผลจากการสํารวจจํานวนเกษตรกรทั้งหมดจากหนวยงานราชการที่
เกี่ยวของไดแก โรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตําบลออนใตและสํานักงานเกษตรอําเภอสันกําแพง 
จังหวัดเชียงใหม สํานักงานหลักประกันสุขภาพแหงชาติ สํานักงานสาธารณสุขจังหวัดเชียงใหม 
สํานักงานเกษตรอําเภอสันกําแพง สํานักงานการคลังจังหวัดเชียงใหม สํานักควบคุมพืชและวัสดุ
เกษตรและกรมสรรพสามิตร 
 

4. การจัดกระทําและการวิเคราะหขอมูล 
    4.1 การจัดทําขอมูล 
         4.1.1 รวบรวมเอกสารตามความตองการและตรวจสอบความสมบูรณของแบบ

สัมภาษณทั้งหมด 
         4.1.2 นําแบบสัมภาษณที่ไดตรวจสอบความสมบูรณแลวมาลงรหัส (Coding)  

ในแบบลงรหัส เพ่ือประมวลผลขอมูลดวยเครื่องคอมพิวเตอร 
    4.2 การวิเคราะหขอมูล 

          4.2.1 คํานวณตนทนุเฉลี่ยตอปตอจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรพืูช 
             การวิเคราะหตนทุนการประมาณการตนทุนทางเศรษฐศาสตรของผูรับบริการ
สุขภาพซึ่งประกอบดวยตนทุนทางตรง ไดแก (1) คาใชจายในการปองกัน (2) คาแพทยหรือ
คาบริการทางการแพทยและคายา (3) คาเดินทางไป-กลับสถานพยาบาล (4) คาเสียโอกาสของ
แรงงาน (5) คาเสียโอกาสของเงิน โดยรวบรวมขอมูลจากแบบสัมภาษณและนํามาวิเคราะหเพ่ือหา
ตนทุนทางเศรษฐศาสตร ในการคํานวณตนทุนทางเศรษฐศาสตรของผูรับบริการสุขภาพ มี
รายละเอียดในวิธีการคํานวณ ดังน้ี 

         4.2.1.1 คาใชจายในการปองกันสารเคมี เปนเงินสดโดยคํานวณจากผลรวมของ
คาใชจายในการปองกันสารเคมีของทุกครัวเรือน (คายากอนหรือหลังการใชสารเคมี+คาชุดสําหรับ
พนสารเคมี+คาถุงมือยาง+คารองเทาหุมขอ+คาหนากากปดจมูก+คาแวนกันสารเคมี+คาผากันเปอน 
เปนตน) หารดวยจํานวนครัวเรือนตัวอยาง 

         4.2.1.2 คายาที่ซื้อมาทานเอง เปนเงินสดโดยคํานวณจาก (ผลรวมคายาของ
สมาชิกคนที่ 1 ทุกครัวเรือนที่ใชยาหารดวยจํานวนครัวเรือนตัวอยาง) + (ผลรวมของคายาของ
สมาชิกคนที่ 2 ทุกครัวเรือนที่ใชยาหารดวยจํานวนครัวเรือนตัวอยาง)  
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          4.2.1.3 คาสมุนไพร ไมเปนเงินสดโดยคํานวณจาก (มูลคาของสมุนไพรที่
ประเมินโดยสมาชิกคนที่ 1 ของทุกครัวเรือนที่ใชสมุนไพรหารดวยจํานวนครัวเรือน) + (มูลคาของ
สมุนไพรที่ประเมินโดยสมาชิกคนที่ 2 ของทุกครัวเรือนที่ใชสมุนไพรหารดวยจํานวนครัวเรือน) 

           4.2.1.4 คารักษาในอนามัย ไมเปนเงินสดโดยใชขอมูลของอนามัยที่ตําบลออน
ใต ในป 2558ที่มีอาการจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชคาใชจายประกอบดวยคา
เวชภัณฑยาและคาบริการรวมเปนเงิน 30 บาทตอคนดังน้ันคารักษาในอนามัยคํานวณจาก  
(30 x จํานวนสมาชิกที่ไปรักษาที่อนามัย) หารดวยจํานวนครัวเรือนตัวอยาง 

            4.2.1.5 คาเดินทางไปอนามัยเปนเงินสดโดยคํานวณจาก (ผลรวมคาเดินทาง
ไปกลับของสมาชิกคนที่ 1 ในครัวเรือนที่ไปรักษาที่อนามัยหารดวยจํานวนครัวเรือนตัวอยาง) + 
(ผลรวมคาเดินทางไปกลับของสมาชิกคนที่ 2 ในครัวเรือนที่ไปรักษาที่อนามัยหารดวยจํานวน
ครัวเรือนตัวอยาง) 

            4.2.1.6 คารักษาพยาบาลของรัฐบาล ไมเปนเงินสดโดยใชขอมูลงบประมาณ 
OP ในพ้ืนที่ สปสช. ป 2558 x จํานวนสมาชิกที่ไปรักษาที่โรงพยาบาลรัฐบาล) หารดวยจํานวน
ครัวเรือนตัวอยาง 

            4.2.1.7 คาเดินทางไปโรงพยาบาลของรัฐบาลเปนเงินสดโดยคํานวณจาก 
(ผลรวมคาเดินทางไปกลับโรงพยาบาลของสมาชิกคนที่ 1 ในครัวเรือนที่ไปรักษาดวยจานวน
ครัวเรือนตัวอยาง) + (ผลรวมคาเดินทางไปกลับโรงพยาบาลของสมาชิกคนที่ 2 ในครัวเรือนที่ไป
รักษาหารดวยจํานวนครัวเรือนตัวอยาง)  

            4.2.1.8 คาเสียโอกาสของแรงงานไมเปนเงินสดโดยคํานวณจาก ((จํานวนวัน
พักผอนที่ไมไดทํางานจากการเกิดอาการจากการแพสารเคมีของสมาชิกคนที่ 1 x รายไดตอวันที่
ประเมินโดยสมาชิกคนที่ 1 ที่มีอาการ) หารดวยจํานวนครัวเรือนตัวอยาง) + ((จํานวนวันพักผอนที่
ไมไดทํางานจากการเกิดอาการจากการแพสารเคมีของสมาชิกคนที่ 2 x รายไดตอวันที่ประเมินโดย
สมาชิกคนที่ 2 ที่มีอาการ) หารดวยจํานวนครัวเรือนตัวอยาง)  

            4.2.1.9 คาเสียโอกาสของเงินไมเปนเงินสดนั่นคือดอกเบี้ยที่ควรไดรับถานํา
เงินไปฝากกับธนาคารโดยคํานวณจาก (รอยละ 2.5 ตอป x ผลรวมของคาใชจายในขอ 1 ถึงขอ 8) 

         4.2.2 การคํานวณตนทุนในการปองกันตัวไมใหเกิดการเจ็บปวยและตนทุนที่
เกิดขึ้นในยามที่เจ็บปวยดวยเพื่อสะทอนใหเห็นตนทุนสุขภาพ (HC) ที่แทจริงที่เกิดขึ้น สามารถ
ประเมินออกมาเปนมูลคาไดสมการ ดังน้ี 
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N 

N 

HC = MC + OC + PC 
 

โดยกําหนดให   MC  = คาใชจายในการรักษาตัวเม่ือเจ็บปวย (Medical Costs) เปนคาใชจายทีตอง
จายจริงเม่ือเกิดการเจ็บปวย 
  OC = รายไดที่สูญเสียไปเนื่องจากการเจ็บปวย เปนตนทุนคาเสียโอกาส 
(Opportunity Cost) ของแรงงาน หรือรายไดที่ตองสูญเสียไปขณะที่เจ็บปวยไมสามารถทํางานได
ตามปรกติ 
  PC = คาใชจายในการปองกันตัว (Protect Costs) เปนคาใชจายที่ตองจายจริงของ
เกษตรกรในการซื้ออุปกรณเพ่ือปองกันตัวจากการสัมผัสหรือการพนสารเคมีกําจัดศัตรูพืช 
 

5. สถิติที่ใชในการวิเคราะหขอมูล 
   วิธีวิเคราะหเปรียบเทียบในการวิเคราะหขอมูลเชิงสถิติ และทําการวิเคราะหขอมูลโดยใช
คาสถิติตางๆ (กัลยา วานิชยบัญชา. 2550: 52) ดังตอไปน้ี 

  5.1 การหาคารอยละ (Percentage) เพ่ือใชแปลความหมายขอมูลสวนบุคคล โดยที่ 

    P   =     f X 100 
                               P     = รอยละ 

                         f      = ความถี ่
                            N    = จํานวนประชากรทั้งหมด 

 
5.2 การหาคาคะแนนเฉลี่ย (Mean) เพ่ือใชแปลความหมายของขอมูลดานตางๆ  

ใหเปนรอยละ โดยที่ 

                                                X  =  ΣX i 
 
               X    = คาเฉลี่ยของกลุมตัวอยาง 

                                  Σ X i = ผลรวมของคาทั้งหมดภายในกลุม 
                           N    = จํานวนกลุมตัวอยาง 
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5.3 การหาคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) เพ่ือใชแปลขอมูลตางๆ โดยที่ 
 

    �

                            S.D.    = สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  

                            = ผลรวมของคะแนนทั้งหมดยกกําลังสอง 

 = ผลรวมของคะแนนแตละตัวยกกําลังสอง 

                      n     = ขนาดของกลุมตัวอยาง 

 

 5.4 คาสถิติวิเคราะห χ2-Test (Chi-Square Test) สูตรที่ใชในการคํานวณ ดังตอไปน้ี 
ขอจํากัดในการใชสถิติทดสอบไคสแควรของการทดสอบสมมติฐานสําหรับขอมูลจําแนกสองทาง
ความถี่ที่คาดไวไมควรต่ํากวา 5 (กัลยา วานิชยบัญชา. 2553: 384) โดยที่ 
 

     χ2   = �

 
        โดยที่  Oij = ความถี่ของแถวนอนที่ i และแถวตั้งที่ j 
                 Eij = ความถี่ของแถวนอนที่ i และแถวตั้งที่ j ที่คาดไวภายใตสมมติฐาน 
                 Eij = (ผลรวมแนวนอนที่ i) x (ผลรวมแนวตั้งที่ j) 
                          
 
 5.5 การทดสอบสมมติฐาน (Hypothesis Test) 
 สมมติฐานของการวิจัยครั้งน้ี การเลือกใชสถิติในการวิเคราะหขอมูลเพ่ือวิเคราะห
ความสัมพันธระหวางสภาพการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชกับอาการที่เกิดจากการใช
สารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกรสถิติที่ใชทดสอบ คือ Chi-Square Test 
 สมมติฐานหลัก (H0) และสมมติฐานรอง (H1) เพ่ือทดสอบความสัมพันธระหวางสภาพการใช
สารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของ
เกษตรกร ดังน้ี 
   5.5.1 ความถี่ในการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชกับอาการที่เกิดจากการใช
สารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร    

ขนาดตัวอยางทั้งหมด 
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   H0: ความถี่ในการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชไมมีความสัมพันธกับอาการที่
เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
   H1: ความถี่ในการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชมีความสัมพันธกับอาการที่
เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
   5.5.2 ปริมาณการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชกับอาการที่เกิดจากการใช
สารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
   H0: ปริมาณการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชไมมีความสัมพันธกับอาการที่
เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
  H1: ปริมาณการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชมีความสัมพันธกับอาการที่เกิด
จากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
   5.5.3 การอานฉลากที่ขวดของสารเคมีโดยละเอียดทั้งการใชและการแกพิษกับ
อาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
   H0: การอานฉลากที่ขวดของสารเคมีโดยละเอียดทั้งการใชและการแกพิษไมมี
ความสัมพันธกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
   H1: การอานฉลากที่ขวดของสารเคมีโดยละเอียดทั้งการใชและการแกพิษมี
ความสัมพันธกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
   5.5.4 การสวมอุปกรณปองกันสารพิษกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและ
กําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
   H0: การสวมอุปกรณปองกันสารพิษไมมีความสัมพันธกับอาการที่เกิดจากการใช
สารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
   H1: การสวมอุปกรณปองกันสารพิษมีความสัมพันธกับอาการที่เกิดจากการใช
สารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
   5.5.5 การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชอยูเหนือลมเสมอกับอาการที่เกิดจาก
การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
   H0: การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชอยูเหนือลมเสมอไมมีความสัมพันธกับ
อาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
   H1: การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชอยูเหนือลมเสมอมีความสัมพันธกับ
อาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
   5.5.6 การชําระลางรางกายหลังจากใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชกับอาการที่
เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
   H0: การชําระลางรางกายหลังจากใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชไมมี
ความสัมพันธกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
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   H1: การชําระลางรางกายหลังจากใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชมี
ความสัมพันธกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
   5.5.7 คาใชจายในการปองกันพิษจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชกับ
อาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
   H0: คาใชจายในการปองกันพิษจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชไมมี   
ความสัมพันธกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
  H1: คาใชจายในการปองกันพิษจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชมี
ความสัมพันธกับอาการที่เกดิจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรพืูชของเกษตรกร 

5.5.8 เกษตรกรที่ไมมีโรคประจําตัวมากอนกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมี
ปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
     H0: เกษตรกรที่ไมมีโรคประจําตัวมากอนไมมีความสัมพันธกับอาการที่เกิดจาก
การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
     H1: เกษตรกรที่ไมมีโรคประจําตัวมากอนมีความสัมพันธกับอาการที่เกิดจากการ
ใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
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บทที่ 4 

ผลการวิเคราะหขอมูล 
 

4.1 สภาพการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช  

             4.1.1 สภาพเศรษฐกิจและสังคม  
            จากการสัมภาษณเกษตรกรผูปลูกยาสูบในพ้ืนที่ ทั้ง 3 ตําบลในอําเภอสันกําแพง จังหวัด
เชียงใหม พบวา เกษตรกรเปนคนในพื้นที่ และมีพ้ืนที่ปลูกยาสูบเฉลี่ย 25 ไรตอครัวเรือน มีการปลูก
ยาสูบตั้งแตรุนพอรุนแมของเกษตรกรเอง เฉลี่ย 30 ปมาแลว จํานวนสมาชิกของครัวเรือนที่ท
การเกษตรเฉลี่ย 2 คนตอครัวเรือน ผูที่ใหสัมภาษณสวนใหญเปนหัวหนาครัวเรือน ประมาณรอยละ 
70 ของจํานวนผูใหสัมภาษณ ที่เหลือเปนคูสมรสของหัวหนาครัวเรือนหรือบุตรของหัวหนาครัวเรือน 
โดยผูวิจัยสุมสัมภาษณเฉพาะผูที่ปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนียเพียงอยางเดียว หรือครัวเรือนที่ปลูก
ยาสูบแลวชวงเวลาที่ไมปลูกยาสูบใหเกษตรกรรายอื่นเชาที่ในการปลูกขาวนาปลัง จํานวน 58 
ครัวเรือน จากขอมูลผูใหสัมภาษณ พบวาในการตีราคาการรับซื้อยาสูบน้ันถูกกําหนดมาจากกรม
สรรพสามิต คือเกรด A รับซ้ืออยูที่ราคา 120 บาทตอกิโลกรัม เกรด B รับซื้ออยูที่ราคา 100 บาทตอ
กิโลกรัม เกรด C รับซื้ออยูที่ราคา 80 บาทตอกิโลกรัม และ เกรด D รับซื้ออยูที่ราคา 70-75 บาทตอ
กิโลกรัม ตามคุณภาพใบยาสูบ แตประเด็นที่สําคัญคือ รายไดของเกษตรกรสวนใหญมาจากการปลูก
ยาสูบพันธุเวอรจิเนีย เฉลี่ยไรละ 33,772.80 บาทตอป แตมีคาใชจายจากการใชสารเคมีปองกันและ
กําจัดศัตรูพืชจากการปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนียเพียงอยางเดียวประมาณรอยละ 28.76 ของรายได
จากการปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนียหรือมีตนทุนเฉลี่ยประมาณไรละ 9,714 บาทตอป จากขอมูลการ
ใหสัมภาษณ พบวา เกษตรกรผูปลูกยาสูบมีรายไดเพ่ือไวใชจายภายในครัวเรือนเพียงรอยละ 71.24 
ของรายไดทั้งหมดหรือประมาณ 24,058.80 บาทตอปเทานั้น แตเน่ืองจากคนพื้นที่สวนใหญเปนคน
พ้ืนเมืองคาใชจายดานการอุปโภคบริโภคจึงเกิดนอยมากเพราะปลูกผักรับประทานกันเองเปนสวน
ใหญเร่ืองการบริโภคจึงไมเปนปญหาในภาคครัวเรือน 

  พ้ืนที่เพาะปลูกยาสูบ ปเพาะปลูก 2558/2559 จากผลการสัมภาษณ มีพ้ืนที่เฉลี่ย 25 ไร มี
คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 14.57 โดยพื้นที่ปลูกมากที่สุดอยูที่ 60 ไรและพ้ืนที่ปลูกนอยที่สุด
อยูที่ 10 ไร โดยสัมภาษณครัวเรือนที่ปลูกยาสูบเพียงอยางเดียว ตําบลที่มีแปลงเพาะปลูกยาสูบพันธุ
เวอรจิเนียมากที่สุด ไดแก ตําบลออนใต ตําบลแชชางและตําบลรองวัวแดง ตามลําดับ 

   จากผลผลิตของยาสูบในอําเภอสันกําแพง พบวา ปเพาะปลูก 2557/2558 และ 
2558/2559 มีผลผลิตเฉลี่ย11,419.95 และ 10,742,92 กิโลกรัม ตามลําดับ ซึ่งมีผลผลิตไมแตกตาง
กันเม่ือเทียบกับปที่ผานมาและจํานวนผลผลิตนั้นขึ้นอยูกับสถานีใบยาสูบแมเลนที่เปนผูกําหนดวา 
ในแตละปตองการปริมาณเทาไร จากนั้นจึงแบงโควตาใหกับเกษตรกรแตละครัวเรือน ใหไดผลผลิต
ตามความตองการของสถานีใบยาสูบแมเลน จากการสํารวจนั้นพบวา การใชสารเคมีของเกษตรกรผู
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ปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนียในอําเภอสันกําแพง โรงงานยาสูบรวมกับสถานีใบยาแมเลน เขามาดูแล
อยางเขมงวด เน่ืองจากสภาพภูมิประเทศในแตละตําบลมีลักษณะคลายๆกันและอยูใกลเคียงกันมาก 
ทําใหสาเหตุการถูกทําลายโดยแมลงและการเกิดโรคจึงใกลเคียงกัน โดยใชสารเคมีและปริมาณการ
ใชตามที่เจาหนาที่สถานีใบยาแมเลนกําหนดเทานั้นในทุกๆ ครั้งที่มีการใช  
 
ตาราง 5 สัดสวนการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรพืูช (ราย) 
 

รายชื่อสารเคม ี จํานวน (ราย) รอยละ 
กําจัดโรคพืช   
คอปเปอรไฮดรอกไซด 39 67.20 
คอปเปอรออกซีคลอไรด 12 20.70 
คอลโรทาโลนลิ 9 15.50 
กําจัดแมลง 
เมโธมิล 37 63.80 
คารบาริล 12 20.70 
ไธอะมีโธแซม 17 29.30 
เม็ททิโอคารป 24 41.40 

 
    ที่มา: จากการสํารวจ 
 
     4.1.2 สภาพการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช  
    จากตาราง 5 ผูวิจัยไดสัมภาษณกับเกษตรกรผูปลูกยาสูบโดยตรงพบวา สารเคมีปองกัน

กําจัดโรคที่ใช มี 3 ชนิด คือ (1) คอปเปอรออกซีคลอไรด (2) คอปเปอรไฮดรอกไซด (3) คอลโร
ทาโลนิล สวนสารเคมีมีปองกันและกําจัดแมลงที่ใช มี 4 ชนิด คือ (1) เมโธมิล (2) คารบาริล (3) 
ไธอะมีโธแซม (4) เม็ททิโอคารป โดยปริมาณการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชน้ันถูกกําหนด
โดยโรงงานยาสูบและสถานีใบยาแมเลนไดกําหนดปริมาณการใชโดยการใชสารเคมีนั้นเกษตรกร
ไมไดใชเปนประจําในทุกๆ เดือนแตใชก็ตอเม่ือมีอาการของโรคหรือพบศัตรูพืชในไรใบยาสูบเทานั้น 
ผูวิจัยจึงนําจํานวนผูสัมภาษณทั้งหมด แบงตามสารเคมีที่ใช คิดออกมาเปนจํานวนกรัม ที่ใชในในฤดู
ปลูกป 2558/2559 
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ตาราง 6 ความถี่และอัตราการใชสารเคมีโดยเฉลี่ยของเกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนีย 
 

 สารเคมี ความถี่ตอ 
1 ฤดูปลูก (ครั้ง) 

ปริมาณการใช 
เฉลี่ยตอคร้ัง (ตอไร) 

MIN MAX S.D.  

กําจัดโรคพืช 
คอปเปอรไฮดรอกไซด 

 
4 

 
500 กรัม 

 
1,000 

 
3,000 

 
538.03 

คอปเปอรออกซีคลอไรด 4 600 กรัม 600 4,800 1,144.16 
คอลโรทาโลนิล 2 300 กรัม 300 900 212.13 
        
กําจัดแมลง     
เมโธมิล 4 350 กรัม 350 2,800 644.31 
คารบาริล 2 550 กรัม 550 2,200 550 
ไธอะมีโธแซม 2 200 กรัม 200 600 141.42 
เม็ททิโอคารป 2 400 กรัม 400 1,600 346.42 

 
ที่มา: จากการสํารวจ 
 
เกษตรกรผูปลูกยาสูบในอําเภอสันกําแพงพบวา รอยละ 96 เปนเกษตรกรที่ทําการเกษตร

มาเฉลี่ย 35 ป จากจํานวนที่ผูวิจัยไดสัมภาษณทั้งหมดและตลอดเวลาที่มีการเพาะปลูกยาสูบ มีการ
ใชสารเคมีมาโดยตลอด ซึ่งสมัยกอนหนานี้หนวยงานที่เกี่ยวของเชนโรงงานยาสูบหรือสํานักงาน
เกษตรจังหวัดเชียงใหมยังไมไดเขามาดูแลโดยตรง การใชสารเคมีจึงคอนขางสูง แตเน่ืองจาก
ปจจุบัน มีหนวยงานดังกลาวเขามาเฝาระวังโดยตรง การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชจึง
ลดลงอยางมาก ทําใหคุณภาพชีวิตเกษตรกรผูปลูกยาสูบจึงคอนขางไปในทางที่ดี เม่ือเปรียบเทียบ
จากสมัยกอน 
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ตาราง 7 การปฏิบัตตินในขัน้ตอนการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศตัรูพืช 
 

หลักการ 
 

ปฏิบัติทุครั้ง 
(ราย) 

(รอยละ) 

ปฏิบัติบางครั้ง 
(ราย) 

(รอยละ) 

ไมปฏิบัติ 
(ราย) 

(รอยละ) 
กอนการใช 
การตรวจสอบเครื่องพนสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชกอนการใช 

 

 
40 

(68.96) 
14 

(24.13) 
4 

(6.91) 
 

การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชทานไดตรวจสอบชนิดของ
ศัตรูพืชเพ่ือเลือกชนิดของสารเคมี 

 

17 
(29.31) 

34 
(58.62) 

7 
(12.07) 

การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชทานอานฉลากที่ขวดของสารเคมี
โดยละเอียดทัง้การใชและการแกพิษ 

 

22 
(37.93) 

30 
(51.72) 

6 
(10.34) 

ระหวางการใช 
การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชเฉพาะในชวงเวลาเชาหรือเย็น 

 

 
24 

(41.38) 
33 

(56.90) 
1 

(1.72) 
การผสมสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชทานผสมตามอัตราสวนที่
ระบุไวในฉลาก 

 

22 
(37.93) 

34 
(58.62) 

2 
(3.44) 

การฉีดพนสารเคมีปองกันและกําจัดศตัรูพืชทานสวมเสื้อแขนยาว
กางเกงขายาวรองเทาบูทสวมถุงมือหมวกและหนากากปองกันพิษ 

 

33 
(56.90) 

25 
(43.10) 

0 
(0) 

การไมรับประทานอาหารเครื่องดื่มหรือสูบบุหร่ีในขณะที่ทานพักจาก
การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช 

 

15 
(25.86) 

27 
(46.55) 

16 
(27.58) 

อาการผิดปกติเชนแนนหนาอกเวียนศีรษะในชวงเวลาที่ทานใชสารเคมี
ปองกันและกําจัดศัตรูพืชหยุดพักและรีบไปพบแพทย 18 

(31.03) 
29 
(50) 

11 
(18.97) 

การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชอยูเหนือลมเสมอ 
 

22 
(37.93) 

36 
(62.07) 

0 
(0) 

เม่ือลมแรงจะหยุดใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช 
 

41 
(70.69) 

17 
(29.31) 

0 
(0) 
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ตาราง 7 (ตอ) 
 
หลังการใช 
การใชสารเคมีปองกันและกาจัดศัตรูพืชเรียบรอยแลวจะอาบน้ํา
ฟอกสบูชําระลางรางกายและเปลี่ยนเส้ือผาใหม 

 

 
33 

(56.90) 
 

25 
(43.10) 

 

0 
(0) 
 

หลังจากใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชแลวจะเก็บไวในที่ปลอดภัย
จากคนสัตวเลี้ยงและหางไกลจากที่อยูอาศัย  

54 
(93.10) 

4 
(6.90) 

0 
(0) 

สัดสวนรอยละ 49.00 44.25 6.75 

 
ที่มา: จากการสํารวจ 
 
การใชสารเคมีหรืออุปกรณการใชนั้นถือเปนเรื่องปกติที่เกษตรกรปฏิบัติกันหรือมีวิธีการใช

แบบสืบเนื่องมาจากรุนพอรุนแม การปฏิบัติตนในขั้นตอนการปลูกยาสูบจึงคอนขางใชอยางถูกวิธี 
หรือมีการปฏิบัติแบบถูกวิธี ประมาณรอยละ 96 และสวนคะแนนที่ไดนอยคือการรับประทานอาหาร
ในขณะที่พักจากการปฏิบัติงานในไรยาสูบ เกษตรกรใหเหตุผลวา ในการเขาไรยาสูบน้ันเม่ือใช
สารเคมีก็ใชทั้งวัน จึงนําอาหารกลางวันไปรับประทานดวยแตกอนการรับประทานอาหารก็มีการ
ชําระลางทําความสะอาดกอนทานทุกครั้งและสถานที่รับประทานก็เปนสถานที่คอนขางหางจากไร
พอสมควร  

การใชสารเคมีของเกษตรกรจากการสัมภาษณ เม่ือเทียบกับ 5 ปที่ผานมาจากเกษตรกร 
จํานวน 58 ราย พบวาใชสารเคมีลดลงรอยละ 68.96 ใชเทาเดิม รอยละ 17.24 และใชมากขึ้นรอยละ 
13.80 เน่ืองจากความถี่การใชสารเคมีไมไดใชเปนประจําทุกวัน แตใชก็ตอเม่ือเกิดอาการเทานั้นซ่ึง
แตกตางจาก 5 ปที่ผานมา สถานีใบยาสูบแตละที่ยังไมมีบทบาทในเรื่องของการใชสารเคมียังไมมี
การอบรมการใชใหแกเกษตรกรผูปลูกยาสูบ จึงใชกันแบบผิดๆ และมีความถี่ในการใชมากเม่ือ
เปรียบเทียบกับปจจุบันแตประเด็นสําคัญอยูที่รอยละ 100 ไมคิดเลิกใชสารเคมีเลย โดยใหเหตุผลวา
การใชสารเคมีนั้นมีสถานีใบยาแมเลนมากํากับดูแลอยางชัดเจน มีปริมาณการใชและวิธีการใชตามที่
สถานีใบยาแมเลนกําหนด เกษตรกรสามารถใชสารเคมีไดอยางปลอดภัย แตถามีนโยบายจากทาง
เจาหนาที่ใบยาสูบใหใชการปองกันและกําจัดศัตรูพืชแบบชีววิธี เกษตรกรก็ยินดีเปลี่ยนกรรมวิธี 
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4.2 ตนทุนสุขภาพจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
 4.2.1 คาใชจายของอุปกรณปองกันสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช ในการปองกัน

ตนเองใหปลอดภัยจากสารเคมีที่ใชนั้นเปนสิ่งสําคัญที่สุด เกษตรกรในอําเภอสันกําแพงคอนขางให
ความสําคัญในสวนนี้สูง จากการสัมภาษณเกษตรกรในพื้นที่อําเภอสันกําแพงพบวาอุปกรณปองกัน
ตนเองนั้นมีความปลอดภัยสูง เน่ืองจากไดรับการอบรมจากหนวยงานที่เกี่ยวของ เชน สํานักงาน
เกษตรกรอําเภอสันกําแพง โรงงานยาสูบ เปนตน ทําใหทราบถึงผลกระทบหรือผลเสียตอสุขภาพที่
ตามมาในอนาคต 

 จากการสัมภาษณเกษตรกรผูปลูกยาสูบในอําเภอสันกําแพง พบวา ในสวนคายาสมุนไพร
นั้นจากการสํารวจมีการใชสมุนไพรนอยมากในการรักษาตนเองจากการเจ็บปวยใชสมุนไพรก็ตอเม่ือ
มีอาการไมมากนัก เชน อาการวิงเวียนศีรษะ ผูใหญบานบุญยืน สมปอ ผูใหญบานตําบลแมออน ให
ขอมูลวา ชาวบานที่เปนเกษตรกรสวนใหญสวนใหญเม่ือมีอาการเจ็บปวยมักไปสถานีอนามัยหรือ
โรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตําบลออนใตกัน เน่ืองจากใกลกับหมูบานที่อาศัย ผูวิจัยจึงสัมภาษณ
เกษตรกรกลุมตัวอยางพบวา สมุนไพรที่ใชสวนใหญมักใชอาการปวยธรรมดาเชนวิงเวียนศีรษะ โดย
นําตะไครไปตมนํ้า แลวด่ืมแทนน้ําทุกครั้งที่มีอาการแพ ซึ่งพบเพียง 3 ราย จาก 58 รายหรือรอยละ 
0.06 เทานั้นที่ใชสมุนไพรปองกันตนเองจากสารพิษ การคํานวณหามูลคาสมุนไพรคิดเปนมูลคา
เทากับ 3.19 บาทตอครัวเรือนตอป สวนชุดสําหรับพนสารเคมีนั้นใชชุดปองกันแบบที่ไดรับการ
อบรมเร่ืองการปองกันตนเองจากสารพิษ แตเกษตรกรบางกลุมไมไดมีชุดตามขอกําหนดที่ไดรับการ
อบรมโดยใชชุดเสื้อแขนยาวชนิดหนาและกางเกงแสลกแบบหนาหรือกางเกงยีน ใชในการปองกัน
ตนเองจากสารพิษแทนการคํานวณหามูลคาชุดจึงตองมี 2 ชนิด เชน เดียวกับถุงมือยางมีแบบใช
แลวทิ้งและแบบผาที่ซักแลวนํากลับมาใชใหม และรองเทาหุมขอสวนใหญที่ใชเปนรองเทาหนังหุมขอ
จนถึงนอง อายุการใชงานเฉลี่ย 2 ป ผูวิจัยจึงนําคารองเทาหุมขอมาเฉลี่ยหามูลคาเพียง 1 ป มูลคา
การปองกันตนเองจากสารพิษในระหวางการปลูกยาสูบในฤดูปลูก 2558/2559 เทากับ 1,142.67 
บาทตอครัวเรือนตอป 

  4.2.2 สุขภาพของเกษตรกรจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช ในขั้นตอน
การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกรเปนที่แนนอนวาตองมีการปองกันตนเองจาก
สารเคมี แตในทางปฏิบัติอุปกรณปองกันนั้น ไมสามารถปองกันไดทั้งหมดยอมมีการสูดดมหรือ
สัมผัสกับสารเคมีตลอดเวลาแมสัมผัสในปริมาณนอย ความเปนพิษก็ยังคงสะสมในรางกาย ผูวิจัย
พบวากอนการใชสารเคมีอาการของเกษตรกรมีสุขภาพดี 39 รายหรือรอยละ 67.20 แตมีเพียง 19 
รายหรือรอยละ 32.80 เทานั้นที่มีโรคประจําตัว โดยที่อันดับ (1) โรคหอบหืด (2) ความดันเบาหวาน 
(3) โรคลมชัก สวนหลังจากการใชสารเคมีแลวน้ัน พบวามีอาการแพเกิดขึ้นรอยละ 50  โดยที่อันดับ 
(1) วิงเวียนศีรษะ (2) หนามืด (3) ออนเพลียไมมีแรง (4) คลื่นไสอาเจียน 
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4.2.3 ตนทุนสุขภาพจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
เกษตรกรในอําเภอสันกําแพงสวนใหญ เม่ือมีอาการแพจากสารเคมี ผูวิจัยพบวารอยละ 65.52 ใช
บริการสถานีอนามัยตําบลแมออน สวนรอยละ 34.48 ใชบริการสถานพยาบาลของรัฐคือ 
โรงพยาบาลนครพิงค ซึ่งอยูหางจากบานของเกษตรกรประมาณ 40-45 กิโลเมตร ผูวิจัยยังพบอีกวา
เกษตรกรใชบัตรทอง 30 บาทตามที่รัฐบาลมีนโยบายใหใชไมวาจะรักษาที่สถานีอนามัยหรือ
สถานพยาบาลของรัฐ อยางไรก็ตามราคาของมูลคา 30 บาท ที่เกษตรกรจายนั้นอาจมีความ
คลาดเคลื่อนเนื่องจากรัฐตองจายคารักษาพยาบาลสวนที่เหลือแทนเกษตรกร จึงมีประเด็นที่วา
ตองการหามูลคาที่แทจริงที่เกษตรกรตองจายเปนมูลคาเทาไหร สวนคาเดินทางคิดจาก มูลคาของ
คาน้ํามันในป 2558 น้ํามันเบนซิล 91 และ 95 เฉลี่ยอยูประมาณ 27 บาทตอลิตร ใน 1 ลิตรสามารถ
เดินทางไปได 30 กิโลเมตรหรือเฉลี่ย 1 กิโลเมตร ตอ 1 บาท นํามาคํานวณหาคาเดินทางไป
สถานพยาบาล เพราะฉะนั้น คาเดินทางในการเขารับการรักษาอาการแพจากสารเคมีปองกันและ
กําจัดศัตรูพืชในกรณีเดินทางไปสถานีอนามัยแมออน เทากับ 77 บาทตอครัวเรือนตอปและคา
เดินทางในการเขารับการรักษาอาการแพจากสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชในกรณีเดินทางไป
โรงพยาบาลนครพิงค เทากับ 173.54 บาทตอครัวเรือนตอป 

4.2.4 คาบริการทางการแพทย สํานักงานหลักประกันสุขภาพแหงชาติไดตั้งกรอบ
งบประมาณกองทุนหลักประกันสุขภาพเปนงบประมาณคาใชจายเพื่อการบริการทางดานสาธารณสุข
แบบเหมาจายรายหัว โดยแบงเปน 9 ประเภทบริการ ไดแก (1) บริการผูปวยนอกทั่วไป (2) บริการ
ผูปวยในทั่วไป (3) บริการกรณีเฉพาะ (4) บริการสรางเสริมสุขภาพและปองกันโรค (5) บริการฟนฟู
สมรรถภาพดานการแพทย (6) บริการการแพทยแผนไทย (7) คาบริการทางการแพทยที่เบิกจายใน
ลักษณะงบลงทุน (คาบริการทางการแพทยสําหรับหนวยบริการในระบบหลักประกันสุขภาพแหงชาติ
เพ่ือสนับสนุนเปนคาเสื่อมราคาของหนวยบริการ) (8) เงินชวยเหลือเบื้องตนกรณีผูรับบริการ (9) 
เงินชวยเหลือเบื้องตนกรณีผูใหบริการ จากการสัมภาษณเกษตรกรผูปลูกยาสูบพบวา กรณีเจ็บปวย
แลวไปรักษาสุขภาพจากสถานพยาบาลของรัฐนั้น มีเพียง 2 ประเภทบริการเทานั้น คือ บริการ
ผูปวยนอกทั่วไปและบริการผูปวยในทั่วไปโดยตั้งกรอบงบประมาณกองทุนป พ.ศ. 2558 แบงเปน
บริการผูปวยนอกทั่วไป งบประมาณ 1,056.96 บาทตอราย บริการผูปวยในทั่วไป 998.26 บาทตอ
ราย โดยจัดสรรเปนคาใชจาย เพ่ือสงเสริมใหบุคคลสามารถเขาถึงบริการสาธารณสุขไดอยางสะดวก
ทั่วถึง (สํานักงานหลักประกันสุขภาพแหงชาติ.  2559) 
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ตาราง 8 อัตราคาบริการทางการแพทยระหวางผูปวยนอกและผูปวยใน 
 

 จํานวน 
(ครั้ง) 

คาบริการทางการแพทย 
(บาทตอราย) 

รวม  รอยละ 

ผูปวยนอกทั่วไป 19 1,056.96 20,082.24  41.38 
ผูปวยในทั่วไป 10 998.26 9,982.60  58.62 

รวม 29  30,064.84  100 
Mean  = 1036.72  Min     = 998.26 
Max    = 1056.96  S.D.  = 28.39 

   

 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 

จากตาราง 8 พบวาจํานวนเกษตรกรที่แข็งแรงไมมีโรคมากอน ทั้งหมด 39 ราย เขารับการ
บริการทางการแพทยจํานวน 15 ราย คิดเปน รอยละ 38.46 จากเกษตรกรทั้งหมด แบงเปน ผูปวย
นอกทั่วไป 19 ราย และผูปวยในทั่วไป 10 ราย สรุปไดวาการประมาณตนทุนคาบริการทาง
การแพทยของเกษตรกรจากทั้งหมด 39 ราย คิดเปน 518.36 บาทตอราย 
 

ตาราง 9 ตนทุนสุขภาพเฉลี่ยของเกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนีย อําเภอสันกําแพง 
 

 
ที่มา: จากการสํารวจ 
 

รายการ ตอครัวเรือนตอป ตอไรตอป รอยละ 

 เปนเงินสด
(บาท) 

ไมเปนเงินสด
(บาท) 

เปนเงินสด
(บาท) 

ไมเปนเงินสด
(บาท) 

 

1. คาใชจายในการปองกัน 1,142.67  45.73  18.37 
2. คายาที่ซ้ือมาทานเอง 122.52  4.90  1.97 
3. คาสมุนไพร  3.19  0.13 0.05 
4.คารักษาในอนามัย+คาบริการทาง
การแพทยและคายา 595.36 

 
23.81  9.56 

5. คาเดินทางไปอนามัย  
6.คารักษาในโรงพยาบาลของรัฐ+
คาบริการทางการแพทยและคายา 691.99  27.68  11.12 

7. คาเดินทางไปโรงพยาบาลของรัฐ  
8. คาเสียโอกาสของแรงงาน  3,348.28  133.93 53.79 
9.คาเสียโอกาสของเงิน  320.34  12.81 5.14 

รวม 6,224.35 บาท ตอครัวเรือนตอป 248.99 บาทตอไรตอป 100  
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4.3 ความสัมพันธระหวางสภาพการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของ
เกษตรกรกับอาการแพสารเคมี 

วิเคราะหเปรียบเทียบความสัมพันธระหวางสภาพการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช
และอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร โดยใชสถิติ Chi-Square 
Test  ในการทดสอบโดยกําหนดคานัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 โดยตัวแปรอิสระคือ สภาพการใช
สารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช และตัวแปรตามคือ อาการเจ็บปวยจากการใชสารเคมีปองกันและ
กําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร โดยเกษตรกรเปนกลุมตัวอยางที่ไมมีโรคประจําตัวมากอนเพียงอยาง
เดียว จํานวน 39 ราย 
  4.3.1 ความถี่ใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกัน
และกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
     H0: ความถี่การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชไมมีความสัมพันธกับอาการที่เกิดจาก
การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
     H1: ความถี่การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชมีความสัมพันธกับอาการที่เกิดจาก
การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
 
ตาราง 10 ผลการวิเคราะหสถิติ Chi-Square Test ระหวางความถี่การใชสารเคมีปองกันและกําจัด

ศัตรูพืชกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
 

ความถี ่
ในการใชสารเคมี 

อาการเจ็บปวยที่เกิดจาการใชสารเคม ี Total รอยละ 
ไมแพ แพ  

นอยกวาเกิน 5 ครั้งตอป 15 3 18 46.15 
มากกวา 6 ครั้งตอป 18 3 21 53.85 
รวม 33 6 39 100 
Mean  = 5.90  Min     = 2.00 
Max    = 12.00  S.D.  = 2.44 

   

 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 

  จากตาราง 10 เปนการวิเคราะหความถี่การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของ
เกษตรกรกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร การคํานวณหา
คาความสัมพันธของตัวแปรตางๆ โดยการทํา Chi-Square สามารถวิเคราะหผล คาไคสแควร  
(ดู Pearson Chi-Square) พบวา มีคาเทากับ 6.288a , df = 9 sig = .711 ซึ่งคานัยสําคัญทางสถิติที่
คํานวณไดนั้นมากกวา 0.05 จึงสงผลใหยอมรับสมมติฐานหลัก H0: ไมมีตัวแปรอิสระใดๆ สงผลตอ
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อาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกรอยางมีนัยสําคัญที่ 0.05 แสดง
วา ความถี่การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชไมมีความสัมพันธกับอาการที่เกิดจากการใช
สารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
  4.3.2 ปริมาณใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกัน
และกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
     H0: ปริมาณการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชไมมีความสัมพันธกับอาการที่เกิดจาก
การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
     H1: ปริมาณการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชมีความสัมพันธกับอาการที่เกิดจาก
การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
 
ตาราง 11 ผลการวิเคราะหสถิติ Chi-Square Test ระหวางปริมาณการใชสารเคมีปองกันและกําจัด

ศัตรูพืชกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
 
 อาการเจ็บปวยที่เกิดจาการใช

สารเคมี  
Total รอยละ ไมแพ แพ

ปริมาณการใช
สารเคมี (กรัม) 

นอยกวา 
1,999 

11 3 14 35.90 

2,000-2,999 15 2 17 43.59 
มากกวา 
3,000 

7 1 8 20.51 

Total 33 6 39 100 
Mean  = 2,454.62  Min   = 900 
Max    = 5600        S.D.  = 1,110.64 

   

 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 

 จากตาราง 11 เปนการวิเคราะหปริมาณการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของ
เกษตรกรกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร การคํานวณหา
คาความสัมพันธของตัวแปรตางๆ โดยการทํา Chi-Square สามารถวิเคราะหผล คาไคสแควร  
(ดู Pearson Chi-Square) พบวามีคาเทากับ 33.879a, df = 32 sig = .377 ซึ่งคานัยสําคัญทางสถิติ
ที่คํานวณไดนั้นมากกวา 0.05 จึงสงผลใหยอมรับสมมติฐานหลัก H0: ไมมีตัวแปรอิสระใดๆ สงผลตอ
อาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช อยางมีนัยสําคัญที่ 0.05 แสดงวา ปริมาณ



41 
 

  

การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชไมมีความสัมพันธกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกัน
และกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
  4.3.3 การอานฉลากที่ขวดของสารเคมีโดยละเอียดทั้งการใชและการแกพิษกับอาการที่เกิด
จากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
     H0: การอานฉลากที่ขวดของสารเคมีโดยละเอียดทั้งการใชและการแกพิษไมมี
ความสัมพันธกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
     H1: การอานฉลากที่ขวดของสารเคมีโดยละเอียดทั้งการใชและการแกพิษมีความสัมพันธ
กับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
 
ตาราง 12 ผลการวิเคราะหสถิติ Chi-Square Test ระหวางการอานฉลากที่ขวดของสารเคมีโดย

ละเอียดทั้งการใชและการแกพิษกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช
ของเกษตรกร 

 

 อาการที่เกิดจากการใชสารเคมี  
 ไมแพ แพ Total รอยละ 
กอนการใชสารเคมีปองกันและกําจัด
ศัตรูพืชทานอานฉลากที่ขวดของ
สารเคมีโดยละเอียดทั้งการใชและการ
แกพิษ 

ไมปฏิบัต ิ 5 0 5 12.82 
ปฏิบัตบิางครัง้ 
ปฏิบัตบิอยครัง้ 

17 
11 

3 
3 

20 
14 

51.28 
35.90 

Total 33 6 39 100 

 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 

 จากตาราง 12 ผลการวิเคราะหเปนการศึกษาฉลากของสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช
โดยละเอียดทั้งการใชและการแกพิษกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของ
เกษตรกรการคํานวณหาคาความสัมพันธของตัวแปรตางๆ โดยการทํา Chi-Square สามารถ
วิเคราะหผล คาไคสแควร (ดู Pearson Chi-Square) พบวา มีคาเทากับ 1.304a, df = 2 sig = .521 
ซึ่งคานัยสําคัญทางสถิติที่คํานวณไดนั้นมากกวา 0.05 จึงสงผลใหยอมรับสมมติฐานหลัก H0: ไมมีตัว
แปรอิสระใดๆ สงผลตออาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช อยางมีนัยสําคัญที่ 
0.05แสดงวาการศึกษาฉลากของสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชโดยละเอียดทั้งการใชและการแก
พิษไมมีความสัมพันธกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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ตาราง 13 ผลการวิเคราะหสถิติ Chi-Square Test ระหวางการสวมอุปกรณปองกันสารพิษกับ
อาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 

 

 

อาการที่เกิดจาก 

การใชสารเคม ี

Total 

 
 
 
 

รอยละ ไมแพ แพ 
ในการฉีดพนสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชทาน
สวมเสื้อแขนยาวกางเกงขายาวรองเทาบูทสวมถุงมือ
หมวกและหนากากปองกันพิษ 

ปฏิบัตบิางครัง้ 16 3 19 48.72 

ปฏิบัตบิอยครัง้ 17 3 20 51.28 

Total 33 6 39 100 
 

ที่มา: จากการคํานวณ 
 

จากตาราง 13 ผลการวิเคราะหการสวมอุปกรณปองกันตนเองจากสารเคมีปองกันและกําจัด
ศัตรูพืชกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร การคํานวณหาคา
ความสัมพันธของตัวแปรตางๆ โดยการทํา Chi-Square สามารถวิเคราะหผล คาไคสแควร  
(ดู Pearson Chi-Square) พบวา มีคาเทากับ .005a, df = 1 sig = .946 ซึ่งคานัยสําคัญทางสถิติที่
คํานวณไดนั้นมากกวา 0.05 จึงสงผลใหยอมรับสมมติฐานหลัก H0: ไมมีตัวแปรอิสระใดๆ สงผลตอ
อาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช อยางมีนัยสําคัญที่ 0.05 แสดงวากาการ
สวมอุปกรณปองกันตนเองจากสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชไมมีความสัมพันธกับอาการที่เกิด
จากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

ตาราง 14 ผลการวิเคราะหสถิติ Chi-Square Test ระหวางการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช
อยูเหนือลมเสมอกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 

 

 

อาการที่เกิดจากการใช
สารเคมี 

Total 

 
 

รอยละ ไมแพ แพ 
ในขณะที่ใชสารเคมีปองกันและกําจัด
ศัตรูพืชทานอยูเหนือลมเสมอ 

ปฏิบัตบิางครัง้ 23 4 27 69.23 

ปฏิบัตบิอยครัง้ 10 2 12 30.76 

Total 33 6 39 100 

 
ที่มา: จากการคํานวณ 
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จากตาราง 14 ผลการวิเคราะหพฤติกรรมขณะฉีดพนสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชกับ
อาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช การคํานวณหาคาความสัมพันธของตัวแปร
ตางๆ โดยการทํา Chi-Square สามารถวิเคราะหผล คาไคสแควร (ดู Pearson Chi-Square) พบวา  
มีคาเทากับ .002a,  df = 1 sig = .882 ซึ่งคานัยสําคัญทางสถิติที่คํานวณไดนั้นมากกวา 0.05 จึง
สงผลใหยอมรับสมมติฐานหลัก H0: ไมมีตัวแปรอิสระใดๆ สงผลตออาการที่เกิดจากการใชสารเคมี
ปองกันและกําจัดศัตรูพืช อยางมีนัยสําคัญที่ 0.05 แสดงวา พฤติกรรมขณะฉีดพนสารเคมีปองกัน
และกําจัดศัตรูพืชไมมีความสัมพันธกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของ
เกษตรกร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 
ตาราง 15 ผลการวิเคราะหสถิติ Chi-Square Test ระหวางการชําระลางรางกายหลังจากใชสารเคมี

ปองกันและกําจัดศัตรูพืชกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของ
เกษตรกร 

 

 
อาการที่เกิดจากการ

ใชสารเคม ี
 

รอยละ ไมแพ แพ Total 
หลังจากทานใชสารเคมีปองกันและกาํจัด
ศัตรูพืชเรียบรอยแลวทานอาบน้ําฟอกสบู
ชําระลางรางกายและเปลีย่นเส้ือผาใหม 

ปฏิบัตบิางครัง้ 13 3 16 41.03 
ปฏิบัตบิอยครัง้ 20 3 23 58.97 

Total 33 6 39 100 

 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 
จากตาราง 15 ผลการวิเคราะหการทําความสะอาดรางกายหลังจากใชสารเคมีปองกันและ

กําจัดศัตรูพืชกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช การคํานวณหาคา
ความสัมพันธของตัวแปรตางๆ โดยการทํา Chi-Square สามารถวิเคราะหผล คาไคสแควร  
(ดู Pearson Chi-Square) พบวา มีคาเทากับ .236a, df = 1 sig =  .627 ซึ่งคานัยสําคัญทางสถิติที่
คํานวณไดนั้นมากกวา 0.05   จึงสงผลใหยอมรับสมมติฐานหลัก H0: ไมมีตัวแปรอิสระใดๆ สงผลตอ
อาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช อยางมีนัยสําคัญที่ 0.05 แสดงวาการทํา
ความสะอาดรางกายหลังจากใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชไมมีความสัมพันธกับอาการที่เกิด
จากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

  4.3.4 คาใชจายในการปองกันพิษจากสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชกับอาการที่เกิดจาก
การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
     H0: คาใชจายในการปองกันพิษจากสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชไมมีความสัมพันธ
กับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
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     H1: คาใชจายในการปองกันพิษจากสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชมีความสัมพันธกับ
อาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
 
ตาราง 16 ผลการวิเคราะหสถิติ Chi-Square Test ระหวางคาใชจายในการปองกันพิษจากสารเคมี

ปองกันและกําจัดศัตรูพืชกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมี 
 

 อาการที่เกิดจากการใช
สารเคมี 

Total 

 

ไมแพ แพ รอยละ 
คาใชจายในการปองกัน 700-999 16 1 17 43.59 
 1000-1499 9 5 14 35.89 

1500-2000 8 0 8 20.52 
Total  33 6 39 100 
Mean  = 1,120.51  Min   = 700 
Max    = 2,000      S.D.   = 349.76 

   

 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 
จากตาราง 16 ผลการวิเคราะหคาใชจายในการปองกันพิษจากสารเคมีปองกันและกําจัด

ศัตรูพืชกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช การคํานวณหาคาความสัมพันธ
ของตัวแปรตางๆ โดยการทํา Chi-Square สามารถวิเคราะหผล คาไคสแควร (ดู Pearson Chi-
Square) พบวา มีคาเทากับ  11.473a, df = 9 sig =  .245 ซึ่งคานัยสําคัญทางสถิติที่คํานวณไดนั้น
มากกวา 0.05 จึงสงผลใหยอมรับสมมติฐานหลัก H0: ไมมีตัวแปรอิสระใดๆ สงผลตออาการที่เกิด
จากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช อยางมีนัยสําคัญที่ 0.05 แสดงวาคาใชจายในการ
ปองกันพิษจากสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชไมมีความสัมพันธกับอาการที่เกิดจากการใช
สารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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  4.3.5 เกษตรกรที่ไมมีโรคประจําตัวมากอนกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและ
กําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
     H0: เกษตรกรที่ไมมีโรคประจําตัวมากอนไมมีความสัมพันธกับอาการที่เกิดจากการใช
สารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
     H1: เกษตรกรที่ไมมีโรคประจําตัวมากอนมีความสัมพันธกับอาการที่เกิดจากการใช
สารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
 
ตาราง 17 ผลการวิเคราะหสถิติ Chi-Square Test ระหวางเกษตรกรที่ไมมีโรคประจําตัวมากอนกับ

อาการที่เกิดจากการใชสารเคมี 
 

 
เกษตรกรที่ไมมีโรค
ประจําตัวมากอน 

Total 

 

ไมแพ แพ  
เกษตรกรที่ไมมีโรคประจําตวัมากอน 
รอยละ 

33 
84.62 

6 
15.38 

39 
100 

 

 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 
จากตาราง 17 ผลการวิเคราะหอาการของเกษตรกรที่ไมมีโรคประจําตัวมากอนกับอาการที่

เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชโดยนํากลุมตัวอยางเกษตรกรที่ไมมีโรคประจําตัว
มาทดสอบกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกรการคํานวณหา
คาความสัมพันธของตัวแปรตางๆ โดยการทํา Chi-Square สามารถวิเคราะหผล พบวา มีคา
เทากับ 18.629a, df = 1 sig = .000 ซึ่งคานัยสําคัญทางสถิติที่คํานวณไดนั้นนอยกวา 0.05 จึง
สงผลใหปฏิเสธสมมติฐานหลัก H0: มีตัวแปรอิสระใดๆ ไมสงผลตออาการที่เกิดการใชสารเคมี
ปองกันและกําจัดศัตรูพืช อยางมีที่ 0.05 แสดงวาเกษตรกรที่ไมมีโรคประจําตัวมากอนมี
ความสัมพันธกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร อยางมี 
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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บทที่ 5 
สรุปผล อภิปรายผลและขอเสนอแนะ 

 
จากการศึกษาวิเคราะหตนทุนสุขภาพทางเศรษฐศาสตรของเกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุ

เวอรจิเนียในอําเภอสันกําแพง จังหวัดเชียงใหม ในบทนี้กลาวถึงเนื้อหาสาระสําคัญ โดยแบง
ออกเปนความมุงหมายของการวิจัย วิธีดําเนินการศึกษาคนควา การวิเคราะหขอมูล สรุปผล
การศึกษาคนควา อภิปรายผลและขอเสนอแนะ ตามลําดับดังนี้ 

 

ความมุงหมายของของการวิจัย 
1.  เพ่ือศึกษาสภาพการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุ 

เวอรจิเนียในอําเภอสันกําแพง จังหวัดเชียงใหม 
2. เพ่ือประมาณตนทุนสุขภาพตอไรจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของ 

เกษตรกร ผูปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนียในอําเภอสันกําแพง จังหวัดเชียงใหม 
3. เพ่ือวิเคราะหความสัมพันธระหวางสภาพการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของ 

เกษตรกรกับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
 

วิธีการดําเนินการศึกษาคนควา 
              ขอมูลที่ใชในการวิจัยประกอบดวย 

  1. ตนทุนที่นํามาวิเคราะหเปนตนทุนคงที่ ตนทุนผันแปรที่เปนเงินสดและไมเปนเงินสด 
  2. จํานวนเกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนียในอําเภอสันกําแพง จังหวัดเชียงใหม 
 

              แหลงขอมูล 
  ในการวิเคราะหตนทุนสุขภาพทางเศรษฐศาสตร ผูวิจัยไดนําขอมูลแบบปฐมภูมิและทุติย

ภูมิ โดยขอมูลปฐมภูมิไดมาจากการสัมภาษณเกษตรกรโดยตรงและขอมูลทุติยภูมิไดมาจาก
สํานักงานเกษตรอําเภอสันกําแพง สํานักงานเกษตรจังหวัดเชียงใหม กรมวิชาการเกษตร 
โรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตําบลแมออน 
 
             การสรางเครื่องมือที่ใชในการวิจัย 

 ในการการศกึษาครั้งนี้ผูวจัิยสรางเครื่องมือที่ใชในการเก็บรวบรวมขอมูลดังนี้ 
 1. ผูวิจัยไดทํา การศึกษาขอมูลจากเอกสารและงานวิจัยตางๆ เกี่ยวกับตนทุนสุขภาพของ

เกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนีย จังหวัดเชียงใหม 
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  2. สรางเครื่องมือสําหรับการวิเคราะหตนทุนเศรษฐศาสตรสุขภาพในการจัดการขอมูลที่
เปนประโยชนในการวิจัยและเปนแนวทางในการสรางแบบสํารวจ 

  3. นํารางแบบสํารวจใหผูเชี่ยวชาญตรวจแบบสํารวจเสนอตออาจารยที่ปรึกษาเพื่อ
ตรวจสอบแกไขขอบกพรอง 

  4. นําแบบสํารวจฉบับสมบูรณไปเก็บรวบรวมขอมูล 
 

การเก็บรวบรวมขอมูล 
การทําวิจัย ผูวิจัยไดดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูลดังนี้ 
  1. ขอมูลที่ใชในการวิจัยประกอบดวย 
     1.1 ขอมูลเกี่ยวกับของเกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนียในอําเภอสันกําแพง จังหวัด

เชียงใหม 
      1.2 ขอมูลตนทุนผันแปร ไดแก คาใชจายเกี่ยวกับตนทุนสุขภาพของเกษตรกร เชน 
คาใชจายในการปองกัน คายากอนหรือหลังการใชสารเคมี คาสมุนไพร คารักษาในอนามัย คารักษา
ในโรงพยาบาลของรัฐ เปนตน 

 2. วิธเีก็บขอมูลประกอบดวย 
     2.1 รวบรวมขอมูลทุติยภูมิ จากสํานักงานเกษตรจังหวัดเชียงใหม สํานักงานเกษตร

อําเภอสันกําแพงและโรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตําบลแมออน 
     2.2 ใชการสํารวจและบันทึกลงแบบบันทึกขอมูลสําหรับขอมูลที่ไมไดบันทึกสถิติไว 
 

สรุปผลและอภิปรายผลการวิจัย 
สรุปขอมูลทั่วไปดานสภาพการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชและตนทุนสุขภาพของ

เกษตรกรในการปองกันและกําจัดศัตรูพืช 
  สภาพการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช 

 ขอมูลทั่วไปดานเศรษฐกิจและสังคม เกษตรกรผูปลูกยาสูบพันธุเวอรจิเนีย ในอําเภอ       
สันกําแพง จังหวัดเชียงใหมพบวาสัดสวนชายและหญิงในการทําการเกษตรนั้น จากการสัมภาษณ
และบันทึกขอมูลน้ันมีสัดสวนเทาๆ กัน อายุเฉลี่ยประมาณ 45 ป ปลูกพืชหลักเปนยาสูบพันธุ
เวอรจิเนีย คิดเปนรอยละ 92.28 ของรายไดทั้งหมด ในครัวเรือน และยังพบอีกวาการปลูกขาวนา
ปลังก็มีเชนกันโดยปะปนกันไปโดยเกษตรกรที่ปลูกสลับระหวางยาสูบกับขาวนาปลังลดลงจาก
สมัยกอนเม่ือเทียบกับ 5 ปที่ผานมาเนื่องจากรายไดจากการปลูกขาวนาปลังนั้นมีรายไดนอยกวาการ
ปลูกยาสูบมาก เกษตรกรจึงเลือกใหเกษตรกรรายอื่นเชาที่ในระหวางรอการปลูกยาสูบ ดังน้ันจึง
พบวารายไดหลักนั้นคือ การปลูกยาสูบตามมาคือรายจายที่เสียไป สวนความถี่ในการใชสารเคมี
ปองกันและกําจัดศัตรูพืชไมมีความสัมพันธตออาการเจ็บปวยของเกษตรกรแตอยางใด เพราะ
เกษตรกรมีการปองกันตนเองจากอันตรายในการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชคอนขางดี
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พอสมควร เหตุผลเพราะวาไดรับความเขมงวดจากโรงงานยาสูบและความถี่ในการตรวจหาสารพิษ
ตกคางในกระแสเลือดเฉลี่ยปละ 2 ครั้ง ในสวนของปริมาณการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช
นั้นพบวามีขอกําหนดจากโรงงานยาสูบอยางชัดเจนในเรื่องของชนิดของสารเคมีและปริมาณการใช
สารเคมี เน่ืองจากโรงงานยาสูบตระหนักถึงผลกระทบดานสุขภาพและสิ่งแวดลอมของเกษตรกร
พอสมควร การผลิตใบยาสูบในยุคปจจุบันจึงสงผลกระทบตอสิ่งแวดลอมคอนขางนอย 

สภาพการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช ตามที่กลาวในเรื่องขอมูลทั่วไปดาน
เศรษฐกิจและสังคม ผูวิจัยพบวาโรงงานยาสูบคอนขางใหความสําคัญกับสุขภาพเกษตรกรและ
สิ่งแวดลอมในการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช จึงจัดใหมีการอบรมจากหนวยงานที่เกี่ยวของ 
เชน โรงงานยาสูบและสาธารณสุขจังหวัดเชียงใหมอยูสมํ่าเสมอ และเกษตรกรเองก็ใสใจและปฏิบัติ
ตาม  อยางเครงครัด ผลการศึกษา พบวา (1) การอานฉลากที่ขวดของสารเคมีโดยละเอียดทั้งการใช
และการแกพิษ มีผูปฏิบัติตาม รอยละ 87.18 ผลการวิเคราะหทางสถิต มีคา Sig เทากับ .521 ที่
ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 (2) การสวมอุปกรณปองกันสารพิษ มีผูปฏิบัติตาม รอยละ 100 ผล
การวิเคราะหทางสถิต มีคา Sig เทากับ .946 ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 (3) การใชสารเคมี
ปองกันและกําจัดศัตรูพืชอยูเหนือลมเสมอ มีผูปฏิบัติตาม รอยละ 100 ผลการวิเคราะหทางสถิต มี
คา Sig เทากับ .882 ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 และ (4) การชําระลางรางกายหลังจากใช
สารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช มีผูปฏิบัติตาม รอยละ 100 ผลการวิเคราะหทางสถิต มีคา Sig 
เทากับ .627 ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 ดังน้ันการปฏิบัติตนในการใชสารเคมีปองกันและกําจัด
ศัตรูพืชจึงไมมีความสัมพันธตออาการเจ็บปวยแตอยางใด ตามหลักสถิติ 
  ตนทุนสุขภาพตอไรจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช 
 สุขภาพและตนทุนสุขภาพของเกษตรกรจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช 
เม่ือคิดตนทุนที่มองเห็นได เชน คาปุยคายาในปองกันและกําจัดศัตรูพืช คิดเปนรอยละ 28.76 ของ
รายไดทั้งหมดตอครัวเรือน แตเกษตรกรยังไมไดตระหนักวานอกจากคาปุยคายาในการปองกันและ
กําจัดศัตรูพืชแลวนั้นยังมีคาอ่ืนแฝงอยูอีก สรุปไดดังน้ี 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



49 
 

  

ตาราง 18 สรุปตนทุนการผลิตและตนทุนสุขภาพของเกษตรกรผูปลกูยาสูบพันธุเวอรจิเนีย 
 

รายการ ตนทุนการผลิต ตนทุนสุขภาพ เฉลี่ย (รอยละ) 

คาปุยและคายาในการปองกันและกําจัด
ศัตรูพืช 9,714 บาทตอไรตอป 

  
97.50 

คาใชจายในการปองกันและกําจัด
ศัตรูพืช 

 
45.73 บาทตอไรตอป 0.45 

คายาที่ซ้ือมาทานเอง  4.90 บาทตอไรตอป 0.05 
คาสมุนไพร  0.13 บาทตอไรตอป 0.001 
คารักษาในอนามัยและคาบริการ ทาง
การแพทย 

 
23.81 บาทตอไรตอป 0.23 

คาเดินทางไปอนามัย  
คารักษาในโรงพยาบาลรัฐและคาบริการ
ทางการแพทย 

 
27.68 บาทตอไรตอป 0.28 

คาเดินทางไปโรงพยาบาลรัฐ  
คาเสียโอกาสของแรงงาน  133.93 บาทตอไรตอป 1.34 
คาเสียโอกาสของเงิน  12.81 บาทตอไรตอป 0.13 

รวม 
ตนทุนรวม คิดเปน รอยละ 

9,714  บาทตอไรตอป 
28.76 

248.99  บาทตอไรตอป 
0.74 

100 
 

 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 
จากตาราง 18 ผลสรุปการสัมภาษณพบวาเกษตรกรตองเสียคาใชจายตนทุนการผลิต 9,714 

บาทตอไรตอปและคาใชจายดานตนทุนดานสุขภาพ 248.99 บาทตอไรตอป หากคิดในมุมมองทาง
เศรษฐศาสตรคาใชจายที่เกิดขึ้นในขบวนการผลิตยาสูบพันธุเวอรจิเนียคิดเปน คาใชจายดานการ
ผลิต 9,714 บาทตอไรตอปคิดเปนรอยละ 28.76 และ คาใชจายดานสุขภาพ 248.99 บาทตอไรตอป 
คิดเปนรอยละ 0.74 ดังน้ัน พบวา เกษตรกรจะมีรายไดตอไรจากการปลูกยาสูบรอยละ 70.50 
เทานั้นเม่ือลบตนทุนการผลิตและตนทุนสุขภาพออกไป 
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ตาราง 19 เปรียบเทียบผลการศึกษาวิจัยในอดีตที่ผานมาเทียบกับมูลคาปจจุบัน 
 

งานวิจัยที่ศึกษา ผลการวิจัยทีศ่ึกษา เทียบกบัมูลคา
ปจจุบันใน พ.ศ. 

2558 
สุวรรณา (2535) ศึกษาผลกระทบจากปญหา
สารพิษในสิ่งแวดลอมที่เกิดจากการใชสารเคมี
ปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกรผูปลูก
สมเขียวหวาน 

ตนทุนสุขภาพ  
540 บาทตอไรตอราย 
ตอป 

1,065.74 บาทตอไร
ตอรายตอป 

จีราภา (2536) สุขภาพของเกษตรกรผูปลูกฝาย
จากการใชสารเคมีในการปองกันและกําจัด
ศัตรูพืชและไดศึกษาตนทุนดานสุขภาพของ
เกษตรกร 
 

ต นทุ น สุ ขภ าพ  278.48 

บาทตอไรตอรายตอป 
533.60 บาทตอไร
ตอรายตอป 

จิรวัฒน (2555) ตนทุนสุขภาพตอไรของยาสูบ
พันธุเบอรเลย จังหวัดสุโขทัย 

ตนทุนสุขภาพตอไรของ
ยาสูบเทากับ 369.19 บาท
ตอไรตอรายตอป 

403.42 บาทตอไร
ตอรายตอป 

 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 
จากตาราง 19 ผูวิจัยไดเปรียบเทียบกับผูวิจัยทานอ่ืนศึกษาที่ผานมาเทียบกับมูลคาปจจุบัน 

เพ่ือใหมองเห็นถึงความไมแตกตางกับอดีตที่ผานมาโดยที่คิดเพิ่มขึ้นรอยละ 3 ตอป สามารถ
อภิปรายไดวา เม่ือนําผลของผูวิจัยทานอ่ืนเทียบแลวมูลคาของตนทุนสุขภาพจากการใชสารเคมี
ปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร ในป พ.ศ. 2558 นั้น เทากับ 248.99 บาทตอไรตอป มีความ
แตกตางกันเล็กนอย เนื่องจากในอดีตที่ผานมาเกษตรกรยังไมไดรับความรูและการปฏิบัติตัวที่
ถูกตองเหมือนในยุคปจจุบัน ทําใหตนทุนสุขภาพสูง หลังจากมีงานวิจัยตีพิมพออกมาเรื่องสุขภาพ
เกษตรกรหลายฉบับ หนวยงานที่เกี่ยวของเริ่มใหความสําคัญกับสุขภาพทําใหมีแนวโนมมีลดลง
เร่ือยๆ หากเกษตรกรไดรับความรูและการปฏิบัติตนอยางสมํ่าเสมอ การปลูกยาสูบอาจเปนตัวเลือก
ในการสรางรายไดในอนาคต 
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 ความสัมพันธระหวางสภาพการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร
กับอาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช 

 การวิเคราะหสถิติพบวามีตัวแปรอิสระคือความถี่และปริมาณในการใชสารเคมีปองกันและ
กําจัดศัตรูพืช ไมมีความสัมพันธตออาการที่เกิดจากการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของ
เกษตรกร อยางมีนัยสําคัญที่ 0.05 คือ เกษตรกรไดรับการอบรมในขั้นตอนการผลิตอยูสม่ําเสมอจาก 
โรงงานยาสูบ 2-3 ครั้งตอปและมีการควบคุมปริมาณการใชสารเคมีจากโรงงานยาสูบใหใชสารเคมี
ชนิดที่กําหนดมาเทานั้น ซึ่งเกษตรกรจําเปนตองปฏิบัติตาม เน่ืองจากในการอบรมนั้นปลูกฝงเร่ือง
สุขภาพที่กอใหเกิดผลเสียในระยะยาวหากไมปฏิบัติตาม ทั้งน้ียังมีการตรวจเลือดเปนประจําทุกปๆ 
ละ 2 ครั้งโดยหนวยงานที่รับผิดชอบคือสํานักงานสาธารณสุขจังหวัดเชียงใหม แตมีขอสังเกตที่เห็น
ไดจากผลการศึกษาครั้งนี้ของผูวิจัย ผูวิจัยพบวา การมีโรคประจําตัวมากอนที่ทําการผลิตยาสูบมี
ความสัมพันธกับการเจ็บปวยของเกษตรกรจากการใชสารเคมี อยางมีนัยสําคัญที่ 0.05 และจากการ
สัมภาษณเกษตรกรกลุมนี้มักปวยคอนขางบอยอาจเปนเพราะรางกายไมแข็งแรงทําใหรางกาย
ออนแอกวาคนที่ไมมีโรคประจําตัวมากอน อาการปวยจึงเกิดขึ้นงายกวาคนปกติ 

 

ขอเสนอแนะในงานวิจัย 
  1. จากผลการวิจัยพบวาเกษตรกรตนทุนการผลิตมีรายจายกับคาปุยและคายาในการ

ปองกันและกําจัดศัตรูพืชสูงถึง รอยละ 28.76 ของรายได หากมีการรณรงคมาใชสารกําจัดศัตรูพืช
แบบชีววิธี อาจชวยลดคาใชจายลงได  

  2. ตนทุนดานสุขภาพ พบวา มีคาเสียโอกาสของแรงงานสูงถึงรอยละ 1.34 ของรายได 
โดยคาเสียโอกาสของแรงงานนั้นมาจากวันที่เกษตรกรหยุดเพื่อไปรักษาอาการเจ็บปวย หากมีการ
เปลี่ยนมาใชสารเคมีตามธรรมชาติตนทุนสุขภาพก็ลดลงตามไปดวย  

  3. เกษตรกรที่มีการใชสมุนไพร จากการสัมภาษณ พบวา มีการเขารับการรักษาตัวเองใน
สถานพยาบาลนอยกวารายอื่นๆ และผูวิจัยพบวามีการอบรมใหกับเกษตรกรเฉลี่ยปละสองครั้ง 
ดังน้ันผูวิจัยเสนอวาควรเพิ่มขอมูลดานวิธีการรักษาตัวเองและวิธีใชสมุนไพรกับเกษตรกรควบคู 
กันไป 

 
ขอเสนอแนะเชิงนโยบาย 

  1. จากการวิจัยพบวา เกษตรกรมีรายไดจากการปลูกยาสูบสูงมากแตทุกรายนั้นไมได
ตระหนักถึงผลกระทบที่ตามมาคือ การใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชที่มีผลตอสุขภาพและ
สิ่งแวดลอม ที่เกษตรกรทุกรายกลับมองขามไป ดังน้ันสํานักงานเกษตรจังหวัดเชียงใหมสามารถนํา
ขอมูลไปเฝาระวังในเรื่องการใชสารเคมีของเกษตรกรเพื่อลดตนทุนการใชสารเคมีไดอยางถูกตอง
และปลอดภัยแกเกษตรกรผูปลูกยาสูบเอง 
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  2. ผูวิจัยพบวา สาธารณสุขอําเภอสันกําแพงมีการตรวจเลือดหาโคลีเอสเทอเรสหรือ
ตรวจหาสารพิษตกคางในเลือดนั้นไมเปนประจําทุกป ทําใหเกษตรกรเกิดการปลอยละเลยไมสนใจ
เร่ืองสุขภาพวามีสารพิษมากนอยแคไหน ดังน้ันสาธารณสุขหรือหนวยงานที่เกี่ยวของควรให
ความสําคัญกับเร่ืองน้ีเพ่ือเปนประโยชนของขอมูลสํานักงานสาธารณสุขจังหวัดเชียงใหมสามารถนํา
ขอมูลเพ่ือเฝาระวังสุขภาพของเกษตรกรผูปลูกยาสูบไดอยางเหมาะสม โดยมีการตรวจเลือดอยาง
จริงจังและสรุปผลการศึกษาใหชัดเจนและแจงกับเกษตรกรผูปลูกยาสูบในพื้นที่ 
 

ขอเสนอแนะในการทําวิจัยคร้ังตอไป 
1. ผูวิจัยพบวา เกษตรกรมีการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชในปริมาณมากจน

สารเคมีกระจายในสิ่งแวดลอม ซึ่งอาจจะเปนสารพิษสะสมในดินและน้ํา ฉะน้ันควรมีการศึกษา
สารพิษตกคางในดินหรือในน้ําดวย ซึ่งอาจสงผลเสียทางออมในการบริโภคนํ้าของเกษตรกรเองได 
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แบบสมัภาษณ์เพื่อการวจิยั 

  เรือ่ง 

การวเิคราะหต์น้ทุนสุขภาพจากการใชส้ารเคมป้ีองกนัและกําจดัศตัรพูชืของเกษตรกรผูป้ลกูยาสบู 

พนัธุเ์วอรจ์เินีย อําเภอสนักําแพง จงัหวดัเชยีงใหม ่

คาํชีแ้จง  แบบสมัภาษณ์น้ีเป็นส่วนหน่ึงของปรญิญานิพนธ ์ระดบัปรญิญาโท สาํนกัวชิา

เศรษฐศาสตรแ์ละนโยบายสาธารณะ มหาวทิยาลยัศรนีครนิทรวโิรฒ ขอ้มลูของท่านมี

ความสาํคญัต่อความสําเรจ็ของงานวจิยัน้ีและผูว้จิยัจะรกัษาขอ้มลูของท่านเป็นความลบั

และจะเสนอในภาพรวมเท่านัน้ ขอกราบขอบพระคุณทุกๆ ท่านทีใ่หค้วามรว่มมอื 

 

แบบสมัภาษณ์ประกอบดว้ย 3 ส่วน คอื 

ส่วนที่ 1 เป็นคําถามเกี่ยวกับข้อมูลคุณลักษณะของประชากรด้านเศรษฐกิจสังคม 

ส่วนที ่  2 เป็นคําถามเกี่ยวกับต้นทุนทางเศรษฐศาสตร์ของเกษตรกรผู้ปลูกยาสูบซึ่ง 

             ประกอบด้วย (1) ค่าใช้จ่ายในการป้องกัน (2) ค่าแพทย์หรอืค่าบรกิารทาง  

        การแพทยแ์ละค่ายา (3) ค่าเดนิทางไป-กลบัสถานพยาบาล (4) ค่าเสยีโอกาส

ข อ ง 

             แรงงาน (5) ค่าเสยีโอกาสของเงนิ 

ส่วนที ่ 3  เป็นคาํถามเกีย่วกบัขอ้คดิเหน็เกีย่วกบัการใชบ้รกิารสุขภาพ 

 

คาํตอบของท่านถือเป็นความลบั 

 

นายนพดล ศาสตรส์มยั 

นิสติระดบัปรญิญาโท สาํนกัวชิาเศรษฐศาสตรแ์ละนโยบายสาธารณะ มหาวทิยาลยัศรนีครนิทรวโิรฒ 
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เลขท่ีแบบสมัภาษณ์………….. 

แบบสมัภาษณ์งานวิจยั “การวิเคราะห์ต้นทุนสุขภาพจากการใช้สารเคมีป้องกนัและกาํจดั

ศตัรพืูชของเกษตรกรผูป้ลกูยาสูบพนัธุเ์วอรจิ์เนีย อาํเภอสนักาํแพง จงัหวดัเชียงใหม่”  

 

ชื่อ-นามสกุลผูส้มัภาษณ์ 

 

นาย/นาง/นางสาว.......................................................................โทรศพัท.์..................................... 

วนัที.่......................เดอืน......................................พ.ศ……..............เวลา

สมัภาษณ์………………....น. 

โปรดทําเครือ่งหมายถูกลงใน[ /] หน้าขอ้ความทีต่อ้งการและหรอืเตมิขอ้ความลงในช่องว่าง 

(...............)  

 

ตอนท่ี 1 สภาพเศรษฐกิจและสงัคม 

1.1 ชื่อ-นามสกุลผูใ้หส้มัภาษณ์

....................................................................................................... 

1.2 บา้นเลขที.่.........หมูท่ี.่.......บา้น............ตําบล.............................อําเภอสนักําแพง จงัหวดั

เชยีงใหม ่

     โทรศพัท.์..................................................... 

1.3 สถานภาพในครวัเรอืนของผูใ้หส้มัภาษณ์ 

     [ ] หวัหน้าครวัเรอืน   [ ] บุตรของหวัหน้าครวัเรอืน   [ ] คู่สมรสของหวัหน้าครวัเรอืน 

     [ ] อื่นๆระบุ.......................................  

1.4 เพศ              [ ] ชาย                   [ ] หญงิ 

1.5 อาย ุ............... ปี 

 

1.6 ระดบัการศกึษาทีส่ําเรจ็สงูสุดของผูใ้หส้มัภาษณ์ 

    [ ] ไมไ่ดเ้รยีนหนงัสอื [ ] ประถมศกึษา  [ ] อื่นๆระบุ................................................................... 

1.7 รายไดห้ลกัของท่านไดม้าจากการเพาะปลกูพชือะไร                                                      

(ระบุชนิดของพชืทีท่ารายไดจ้ากมากไปหาน้อย)  

1............................................... 2................................................ 3.............................................. 

1.8 รายไดโ้ดยเฉลีย่ต่อเดอืนของครวัเรอืน......................................บาท 

1.9 ค่าใชจ้า่ยโดยเฉลีย่ต่อเดอืนของครวัเรอืน..................................บาท 

1.10 อาชพีรองของผูใ้หส้มัภาษณ์ 

[ ] ไมม่ ี
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[ ] มไีดแ้ก่ [ ] รบัจา้งในภาคเกษตร  [ ] รบัจา้งนอกภาคเกษตร [ ] อื่นๆระบุ..................................... 

1.11 จาํนวนสมาชกิในครวัเรอืน...............คน แบ่งเป็น ชาย……………คน หญงิ…….….…คน 

      อายตุํ่ากว่า 15 ปี……………………คน แบ่งเป็น ชาย…………… คน หญงิ…….….…คน 

      อายมุากกว่า 60 ปี…………………..คน แบ่งเป็น ชาย……………คน หญงิ…….……..คน 

1.12 จาํนวนสมาชกิในครวัเรอืนทีช่่วยงานการเกษตรมจีาํนวน…….............คน แบ่งเป็น 

     ชาย….......คน             หญงิ..........คน 

 

ตอนท่ี 2  สภาพการใช้สารเคมีป้องกนัและกาํจดัศตัรพืูช 

2.1 การถอืครองทีด่นิและการใชป้ระโยชน์ทีด่นิจาํนวนพืน้ทีเ่พาะปลกูทัง้หมด..........…..………ไร ่

     แบ่งเป็น………………..……………… แปลง 

     แปลงที ่1 พืน้ที…่……….............ไร ่ปลกูพชื……………….….…….… 

     แปลงที ่2 พืน้ที…่….....................ไร ่ปลกูพชื…………………...……… 

     แปลงที ่3 พืน้ที…่.................….....ไร ่ปลกูพชื…………………..……… 

 

2.2 ผลผลติในระยะสองปีทีผ่่านมา 

ตําบล…………………. ปีเพาะปลกู 2558/2559 ปีเพาะปลกู 2557/2558 

ยาสบูพนัธุเ์วอรจ์เินีย   
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2.3 การใชส้ารเคมป้ีองกนัและกําจดัศตัรพูชืในปีเพาะปลกู 2558/2559 

สารเคม ี ชื่อทางการคา้ ความถีใ่นการใชต่้อปี 

(ครัง้ต่อปีเพาะปลกู) 

ปรมิาณในการใชต่้อครัง้ 

(ลติรหรอืม.ก.ต่อครัง้) 
 

ฆา่แมลง 
 

1................................... 

2................................... 
 

  

กําจดัโรคพชื 
 

1................................... 

2................................... 
 

  

กําจดัวชัพชื 
 

1................................... 

2................................... 
 

  

 

2.4 ในปีเพาะปลกูน้ีมสีมาชกิในครวัเรอืนท่านใชส้ารเคมป้ีองกนัและกําจดัศตัรพูชืมจีาํนวน………คน 

สมาชกิคนที ่
 

สถานะภาพใครวัเรอืน* 
 

ใชปี้น้ีเป็นปีแรก 
 

ใชส้ารเคมมีานาน (ปี) 

1  [  ] 
 

 

2  [  ] 
 

 

3  [  ] 
 

 

4  [  ] 
 

 

หมายเหตุ: *โปรดระบุหมายเลข (1) หวัหน้าครวัเรอืน (2) บุตรของหวัหน้าครวัเรอืน (3) คู่สมรสของ

หวัหน้าครวัเรอืน (4) อื่นๆระบุ...................................................................................................... 
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2.5 การปฏบิตัติวัของเกษตรกรในการใชส้ารเคมป้ีองกนัและกําจดัศตัรพูชื 

หลกัการ 
 

ปฏบิตัทุิกครัง้ 
 

ปฎบิตับิางครัง้ 
 

ไมป่ฏบิตั ิ
 

ก่อนการใช้ 

1. ท่านตรวจสอบเครือ่งพ่นสารเคมป้ีองกนัและ

การกาํจดัศตัรพูชืก่อนการใช ้
 

[ ] 

 

[ ] 

 

[ ] 

 

2. ก่อนการใชส้ารเคมป้ีองกนัและกาจดั

ศตัรพูชืท่านไดต้รวจสอบชนิดของ 

  ศตัรพูชืเพื่อเลอืกชนิดของสารเคม ี
  

[ ] 

 

[ ] 

 

[ ] 

 

3. ก่อนการใชส้ารเคมป้ีองกนัและกาํจดัศตัรพูชื

ท่านอ่านฉลากทีข่วดของ 

   สารเคมโีดยละเอยีดทัง้การใชแ้ละการแกพ้ษิ 
 

[ ] 

 

[ ] 

 

[ ] 

 

 

ระหว่างการใช้ 

4. ท่านใชส้ารเคมป้ีองกนัและกาํจดัศตัรพูชืเฉพาะ

ในช่วงเวลาเชา้หรอืเยน็ 

 

[ ] 

 

[ ] 

 

[ ] 

5. ในการผสมสารเคมป้ีองกนัและกาํจดัศตัรพูชื

ท่านผสมตามอตัราสว่นทีร่ะบุไวใ้นฉลาก 
 

[ ] [ ] [ ] 

6. ในการฉีดพ่นสารเคมป้ีองกนัและกาํจดัศตัรพูชื

ท่านสวมเสือ้แขนยาวกางเกงขายาวรองเทา้

บทูสวมถุงมอืหมวกและหน้ากากป้องกนัพษิ 
 

[ ] 

 

[ ] 

 

[ ] 

 

7. ท่านไม่รบัประทานอาหารเครือ่งดื่มหรอืสบู

บุหรีใ่นช่วงเวลาทีท่่านใชส้ารเคมป้ีองกนัและ

กาํจดัศตัรพูชื 
 

[ ] 

 

[ ] 

 

[ ] 

 

8. หากเกดิอาการผดิปกตเิช่นแน่นหน้าอกเวยีน

ศรีษะในช่วงเวลาทีท่่านใชส้ารเคมป้ีองกนัและ

กาํจดัศตัรพูชืท่านหยดุพกัและรบีไปพบแพทย ์

[ ] 

 

[ ] 

 

[ ] 

 

9. ในขณะทีใ่ชส้ารเคมป้ีองกนัและกาํจดัศตัรพูชื

ท่านอยู่เหนือลมเสมอ 
 

[ ] [ ] [ ] 

10. เมื่อลมแรงท่านจะหยุดใชส้ารเคมป้ีองกนัและ    

กาํจดัศตัรพูชื 

 

 

[ ] 

 

[ ] 

 

[ ] 
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การปฏบิตัติวัของเกษตรกรในการใชส้ารเคมป้ีองกนัและกําจดัศตัรพูชื(ต่อ) 

 

หลงัการใช้ 

11. หลงัจากท่านใชส้ารเคมป้ีองกนัและกาํจดั

ศตัรพูชืเรยีบรอ้ยแลว้ทา่นอาบน้าฟอกสบู่ชาํระ

ลา้งร่างกายและเปลีย่นเสือ้ผา้ใหม ่
 

 

 

[ ] 

 

 

[ ] 

 

 

 

[ ] 

 

12. หลงัจากท่านใชส้ารเคมป้ีองกนัและกาํจดั

ศตัรพูชืแลว้ท่านเกบ็ไวใ้นทีป่ลอดภยัจากคน

สตัวเ์ลีย้งและหา่งไกลจากทีอ่ยู่อาศยั  

 

[ ] 

 

 

[ ] 

 

 

[ ] 

 

 

ปฏบิตัทุิกครัง้ได ้2 คะแนน ปฏบิตับิางครัง้ได ้1 คะแนน ไมป่ฏบิตัไิด ้0 คะแนน ระบุคะแนน

รวม……………………………… 

2.6 ในปีเพาะปลกูน้ีครวัเรอืนท่านมกีารใชส้ารเคมป้ีองกนัและกําจดัศตัรพูชืมากน้อยเท่าใดเมือ่เทยีบ

กบั 5 ปีทีแ่ลว้ 

     [ ] มากขึน้                         [ ] เท่าเดมิ                                [ ] ลดลง 

2.7 ท่านคดิเลกิใชส้ารเคมป้ีองกนัและกําจดัศตัรพูชื ในปีการเพาะปลกูหน้าหรอืไม่ 

     [ ] คดิเลกิ เน่ืองจาก……………………………………………………………………………. 

     [ ] ไมค่ดิเลกิ เน่ืองจาก………………………………………………………………………… 

2.8 ท่านคดิใชก้ารกําจดัศตัรพูชืแบบชวีภาพหรอืจากธรรมชาตหิรอืไม ่

     [ ] คดิใช ้เน่ืองจาก…………………………………………………………………………….. 

     [ ] ไมค่ดิใช ้เน่ืองจาก…………………………………………………………………………. 
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2.9 ค่าใชจ้า่ยในการป้องกนัพษิจากสารเคมป้ีองกนัและกําจดัศตัรพูชื (ตอบไดม้ากกว่า 1 ขอ้) 

     [ ] รบัประทานยาหรอืฉีดยาก่อนหรอืหลงัการใชส้ารเคมป้ีองกนัและกําจดัศตัรพูชื โดยเสยีค่ายา 

     ประมาณครัง้ละ……………….บาท และใชปี้ละ……………….ครัง้ รวมเป็นเงนิ……………บาท 

     [ ] ใส่หน้ากาก โดยใชปี้ละ……………….อนัๆ ละ……….….บาท รวมเป็นเงนิ……….....…บาท 

     [ ] ใส่ชุดสาหรบัพ่นสารเคม ีโดยใชปี้ละ…….ชุดๆ ละ…....….บาท รวมเป็นเงนิ….…….......บาท 

     [ ] ใส่ถุงมอืยาง โดยใชปี้ละ……………….คู่ๆ ละ……..…….บาท รวมเป็นเงนิ……..………บาท 

     [ ] ใส่รองเทา้หุม้ขอ้ โดยใชปี้ละ………….คู่ๆ ละ…………….บาท รวมเป็นเงนิ………..…...บาท 

     รวมค่าใชจ้่ายในการป้องกนัเป็นเงนิ.....................................บาท 

2.10 ท่านเคยไดร้บัการอบรมเรือ่งการใชส้ารเคมป้ีองกนัและกําจดัศตัรพูชืหรอืไม่ 

     [  ] เคย จาํนวน......................................ครัง้      [  ] ไมเ่คย 

ตอนท่ี 3 สขุภาพและต้นทุนสขุภาพของเกษตรกรจากการใช้สารเคมีป้องกนัและกาํจดั

ศตัรพืูช 

3.1 ก่อนใชส้ารเคมป้ีองกนัและกําจดัศตัรพูชืท่านและสมาชกิในครวัเรอืนทีใ่ชส้ารเคมมีสีุขภาพ

อยา่งไร 

     [ ] แขง็แรงด ี      [ ] ไมส่บายบ่อยๆ ระบุอาการ…………………………………...…....….... 

     [ ] มโีรคประจาํตวั ระบุโรค…………………………………..................................…....….... 

3.2 ในปีเพาะปลกูน้ีท่านและสมาชกิมอีาการเจบ็ป่วยหรอืแพส้ารเคมป้ีองกนัและกําจดัศตัรพูชื

หรอืไม่ 

     [ ] ม ี    จาํนวน................คน       โดยแบ่งเป็น   

     [ ] อาการเฉยีบพลนัอย่างเดยีว             จาํนวน.................คน 

     [ ] อาการเรือ้รงัอยา่งเดยีว                  จาํนวน.................คน 

     [ ] อาการเฉียบพลนัรว่มกบัอาการเรือ้รงั จาํนวน.................คน 

     [ ] ไมม่ ี 
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3.3 ถา้ท่านและสมาชกิมอีาการเจบ็ป่วยหรอืแพส้ารเคมป้ีองกนัและกําจดัศตัรพูชื โปรดระบุ

รายละเอยีด 

สมาชกิคนที ่
 

สถานะภาพใน

ครวัเรอืน* 
 

สาเหตุจาก 
 

1  [  ] ฉีดพ่นสารเคม ี

[ ] สดูดมโดยบงัเอญิ[ ] อื่นๆ

ระบุ…………………………… 
 

2  [  ] ฉีดพ่นสารเคม ี

[ ] สดูดมโดยบงัเอญิ[ ] อื่นๆ

ระบุ…………………………… 
 

3  [  ] ฉีดพ่นสารเคม ี

[ ] สดูดมโดยบงัเอญิ [ ] อื่นๆ

ระบุ…………………………… 
 

4  [  ] ฉีดพ่นสารเคม ี

[ ] สดูดมโดยบงัเอญิ       [ ] อื่นๆ

ระบุ…………………………… 
 

 

หมายเหตุ: *โปรดระบุโค๊ด (1) หวัหน้าครวัเรอืน (2) บุตรของหวัหน้าครวัเรอืน (3) คู่สมรสของ

หวัหน้าครวัเรอืน (4) อื่นๆระบุ................................................................................................ 
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3.4 วธิกีารแกไ้ขอาการเจบ็ป่วย 

3.4.1) อาการเฉียบพลนั  

การแกไ้ขอาการขา้งต้นของสมาชกิแต่ละราย 

 สมาชกิคนที ่1 
 

สมาชกิคนที ่2 
 

ปฏบิตั ิ

 

ค่าใชจ้่ายเฉลีย่ 

(บาทต่อครัง้) 

ปฏบิตั ิ

 

ค่าใชจ้่ายเฉลีย่ 

(บาทต่อครัง้) 

ซือ้ยามาทานเอง [ ]  [ ]  

ใชส้มนุไพร 

ระบุชื่อ..................  

วธิกีารใช.้.............. 

 

[ ] 

  

[ ] 

 

หมายเหตุ: * หากผูป่้วยหาสมนุไพรมาทานเอง หรอืทาผวิหนงัในกรณเีป็นผื่นคนั  

ค่าใชจ้่ายเฉลีย่ หมายถงึ มลูค่าของสมุนไพรโดยประมาณต่อครัง้ 

การแกไ้ขอาการขา้งต้นของสมาชกิแต่ละรายในกรณไีปรบัการรกัษาทีอ่นามยัหรอืโรงพยาบาล 

สถานทีเ่ขา้รบั

บรกิารทาง

การแพทย ์

สมาชกิคนที ่1 สมาชกิคนที ่2 

ปฏบิตั ิ ค่าใชจ่้ายใน

การรกัษา

เฉลีย่ 

(บาทต่อครัง้) 

ค่าเดนิทาง 

ไป-กลบัเฉลีย่ 

(บาทต่อครัง้) 

ปฏบิตั ิ ค่าใชจ่้ายในการ

รกัษาเฉลีย่ 

(บาทต่อครัง้) 

ค่าเดนิทาง 

ไป-กลบัเฉลีย่ 

(บาทต่อครัง้) 

อนามยั [ ]   [ ]   

โรงพยาบาลรฐั [ ]   [ ]   

-แพทยใ์หก้ลบับา้น 

-แพทยใ์หน้อนรพ.  

[ ]  

[ ] จาํนวน……….….วนัต่อครัง้ 

[ ]  

[ ] จาํนวน.……….…..วนัต่อครัง้ 
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การแกไ้ขอาการขา้งต้นของสมาชกิแต่ละรายในกรณไีปรบัการรกัษาทีอ่นามยัหรอืโรงพยาบาล(ต่อ) 

ไปโรงพยาบาล

เอกชน 

[ ]   [ ]   

-แพทยใ์หก้ลบับา้น 

-แพทยใ์หน้อนรพ. 

[ ]  

[ ] จาํนวนวนัเฉลีย่………...ครัง้ 

[ ]  

[ ] จาํนวนวนัเฉลีย่……... ต่อครัง้ 

 

 สมาชกิคนที ่1 

 

สมาชกิคนที ่2 

 

จาํนวนครัง้ทีม่อีาการเฉียบพลนัต่อปี   

จาํนวนวนัทีพ่กัผ่อนเฉลีย่ต่อครัง้   

งานทีท่าํคดิเป็นเงนิไดป้ระมาณ 

(บาทต่อวนั) 

  

ค่าเสยีโอกาสของรายได ้

จากการหยดุงาน 
 

  

 

ทีม่า: งานวจิยัเรือ่งสุขภาพผูป้ลกูยาสบูพนัธุเ์บอรเ์ลย:์ ตน้ทุนเศรษฐศาสตรท์ีค่วรตระหนกั. 

(2555, มถุินายน) 
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ภาคผนวก  ข 

หนังสือขอความอนุเคราะหข้์อมลู 
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73 
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75 
 

  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ประวัติยอผูวิจัย 
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ประวัติยอผูวิจัย 
 

ชื่อ ชื่อสกุล            นายนพดล ศาสตรสมัย 
วัน เดือน ปเกิด            8 สิงหาคม 2530 
สถานที่เกิด            จังหวัดนครสวรรค 
สถานที่อยูปจจุบัน            416/1 หมูที่ 17 
             ตําบลตาคลี อําเภอตาคลี จังหวดันครสวรรค  60140 
ประวตัิการศึกษา 
    พ.ศ. 2547            มัธยมศึกษาปที่ 6 
             จาก โรงเรียนตาคลีประชาสรรค  
                                           จังหวัดนครสวรรค 
    พ.ศ. 2552             ปริญญาตรี วิทยาศาสตรบัณฑติ  
                                           สาขาเทคโนโลยีหลงัการเก็บเกี่ยว 
             จาก มหาวิทยาลัยแมโจ จังหวัดเชียงใหม 
    พ.ศ. 2559            ปริญญาโทศิลปศาสตรมหาบัณฑิต  
                                           สาขาวิชาเศรษฐศาสตรสาธารณะ 
             จาก มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ  
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