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ปริญญานิพนธนี้ศึกษาองคความรูเร่ืองศรีวิชัยที่ผลิตขึ้นในประเทศไทยตั้งแต พ.ศ. 2469 ถึง 
พ.ศ.2550 โดยเสนอวาความรูเรื่อง “ศรีวิชัย” ซึ่งเปนอาณาจักรโบราณนั้น    เกิดขึ้นภายใตบริบทการ
เขียนประวัติศาสตรชาติในชวงปลายรัชกาลพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว นับตั้งแต พ.ศ. 
2469 ที่ความรูเรื่อง “ศรีวิชัย” เปนที่รูจักในสังคมสยาม จนถึงในปพ.ศ. 2550 ความรูเร่ือง “ศรีวิชัย” มี
การหยุดนิ่งและพัฒนาในแตละชวงเวลาสอดคลองกับความเปลี่ยนแปลงของบริบทสังคมการเมืองไทย
และพัฒนาการการเขียนประวัติศาสตรไทย 

การเปลี่ยนแปลงองคความรูเร่ืองศรีวิชัยสามารถแบงไดเปน 3 ชวง คือ ชวงแรก พ.ศ.2469-
2492 โดยผูผลิตความรูสําคัญคือ สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพและศาสตราจารยยอรช เซเดส 
โดยเสนอเรื่องศรีวิชัยใหเปนที่รูจักในสังคมสยามในฐานะของอาณาจักรที่มีอาณุภาพมากและมี
ศูนยกลางอยูที่เมืองปาเล็มบัง บนเกาะสุมาตรา อาณาจักรนี้มีความเจริญรุงเรือง อีกทั้งยังเปน
ศูนยกลางทางพุทธศาสนาซึ่งรับมาจากประเทศอินเดีย ความรูเชนน้ีถูกสรางขึ้นภายใตบริบทของการ
เขียนประวัติศาสตรชาติ ซึ่งตองการคนหาอดีตที่ยาวไกลของสยามใหมีความเกาแกกวาการมี
อาณาจักรสุโขทัยเปนราชธานีแหงแรก   ดังน้ัน “ศรีวิชัย” ในชวงเวลานี้จึงหมายถึงอาณาจักรและ
รูปแบบทางศิลปกรรม    นับตั้งแตพ.ศ.2469-ปจจุบัน ความเชื่อที่วา “ศรีวิชัย” เปนยุคสมัยหนึ่งของ
ประวัติศาสตรศิลปะ ไดรับการถายทอดผานงานเขียนของนักวิชาการ สถาบันการศึกษา และการจัด
แสดงในพิพิธภัณฑของกรมศิลปากร 

ชวงที่สอง พ.ศ.2493-2520 องคความรูเร่ืองศรีวิชัยที่ถูกสรางขึ้นในชวงเวลานี้ เกิดขึ้นภายใต
สํานึกของกลุมคนในทองถิ่นที่มีความอยากรูความเปนมาเกี่ยวกับรากเหงาของตนเอง ความ
เคลื่อนไหวของกระแสความคิดเชนน้ีแสดงใหเห็นถึงการกอตัวของสํานึกชุดใหมที่กําลังจะเกิดขึ้น จาก
บริบทดังกลาวทําใหองคความรูเร่ืองศรีวิชัยในชุดแรกถูกกระทบ ศรีวิชัยหมายถึงอาณาจักรที่มีอาณุ
ภาพมาก แตมีจุดศูนยกลางอยูบริเวณรอบอาวบานดอน อําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี เพราะ
บริเวณอาวบานดอนมีความเหมาะสมที่จะเปนเมืองทาคาขาย 

ชวงที่สามหลังพ.ศ.2520 –พ.ศ.2550  องคความรูเร่ืองศรีวิชัยมีการเปลี่ยนแปลงไปมาก  แต
ความรูใหมๆน้ีจํากัดอยูเฉพาะในหมูนักโบราณคดี นักประวัติศาสตรศิลปะ นักประวัติศาสตรและนัก
มานุษยวิทยา   การขุดคนทางโบราณคดีจํานวนมาก การขยายตัวของการศึกษา  การเปลี่ยนแปลง
ทางการเมืองหลังพ.ศ.2516 ที่มีผลใหเกิดความสนใจการศึกษาประวัติศาสตรแบบใหมๆนอกกรอบ
ประวัติศาสตรชาติ  สงผลใหองคความรูเร่ืองศรีวิชัยเปลี่ยนแปลงไปมาก เชน เกิดขอเสนอวา  “ศรี
วิชัย” มีลักษณะเปนสมาพันธรัฐที่ไมมีศูนยกลางควบคุมอํานาจที่แนนอน แตศูนยกลางจะเปลี่ยนไป
ตามความเข็มแข็งของแตละเมืองทา ซึ่งอาวบานดอนก็อาจจะเคยเปนเมืองทาในชวงระยะเวลาหนึ่ง 



และเมืองทาตางๆเหลานี้มีวัฒนธรรมบางอยางรวมกัน เชน การนับถือพุทธศาสนาลัทธิมหายานที่
แสดงออกดวยรูปแบบทางศิลปกรรมที่เรียกวา ศิลปกรรมแบบศรีวิชัย นอกจากนี้ความรูชุดใหมที่เขา
มาแทรกประวัติศาสตรศิลปะกระแสหลัก ตามแนวทางการศึกษาของพิริยะ ไกรฤกษ ภายใตกรอบ
แนวคิดจากการอธิบายภาพและการศึกษาหาเหตุผลในการสรางภาพ โดยศิลปะในประเทศไทยสวน
ใหญจะสรางขึ้นตามความเชื่อทางศาสนา ดังน้ันหากมีการเปลี่ยนแปลงความเชื่อทางศาสนารูปแบบ
ของศิลปะยอมเปลี่ยนแปลงตามไปดวย จากกรอบการศึกษาเชนน้ีเปนผลใหคําวาศิลปะศรีวิชัยจะไมมี
อีกตอไป    หากแตจะเปลี่ยนไปเปนศิลปะไชยารุนตางๆแทน 
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This dissertation studies changes occurring to the knowledge of Srivijaya in Thailand 

by proposing that the knowledge of Srivijaya, an ancient kingdom, was derived under the 
historical writing context during the final reigning years of King Vajiravudh. Since 1926 when 
it became known to the general public of Siam, the periods of its stagnancy and 
development had corresponded to changes of Thai political context and historical writing 
development until 2007. 

Its changes can be divided into three phases. The first one was in 1926 through 
1949 when it was engendered chiefly by Prince Damrong Rajanubhab and Professor George 
Coedès. They suggested to the general public of Siam that Srivijaya had been a very 
powerful kingdom, had its capital city located at Palembang on Sumatra Island, and been 
prosperous and also the centre of Buddhism taken from India. Such knowledge arose under 
the historical writing context that aimed to uncover the long history of Siam to as far back as 
beyond Sukhothai era when the first capital city was established. During this phase, Srivijaya 
was therefore regarded as a kingdom and a form of art. From 1926 to the present, the belief 
that Srivijaya is one of the eras of art history has been bequeathed through literatures of 
scholars, academic institutions, and exhibitions in museums of the Fine Arts Department. 

The second phase was in 1950 through 1977. The knowledge of Srivijaya that arose 
during this phase came to pass under the conscience of a group of local people who were 
curious about their origin. The movement of such stream of notion indicated a pending, yet 
new conscience. This context had an impact on the former knowledge. It was proposed that 
Srivijaya, despite its power, had had its centre at Ao Ban Don in Chaiya, Surat Thani, which 
had been appropriate for it being a commercial port city. 

The second was in 1977 through 2007. The knowledge of Srivijaya has significantly 
changed. This modern knowledge, however, was only known to archaeologists, art 
historians, historians, and anthropologists. Numerous archaeological excavations, 
educational expansion, and political changes have brought about an attention of new history 
studies, disparate from conventional national history. This has caused a significant change in 
the knowledge of Srivijaya. For example, it was suggested that Srivijaya had been a 
federation without a centre of power that was definite but instead mutable according the 



strength of each port city. Ao Ban Don might be just another example. These port cities had 
had several cultures in common, such as Mahayana Buddhism domination manifested in a 
form of art known as Srivijayan art. Besides, unorthodox ideas challenged the art history 
mainstream through the scholar pathway of Priya Krairiksh, whose paradigm embraced 
visual descriptions and rationales as bases for the creation of pieces of art. It was asserted 
that Thai art was shaped by religious beliefs. Its change entailed the change in art form. This 
implied that the designation ‘Srivijaya art’ would no longer exist, but versions of Chaiya art 
instead. 

 
 
 



ประกาศคุณูปการ 
 

ปริญญานิพนธฉบับน้ีสําเร็จไดดวยการสนับสนุนและแรงบันดาลใจจากบุคคลจํานวนมาก 
รายนามที่จะกลาวตอไปขางลางนี้ผูเขียนลวนแตติดคางความเมตตาไมโดยตรงก็โดยออม 

หากปริญญานิพนธฉบับนี้จะปรากฎความดีอยูบาง บุคคลที่มีสวนรวมมากที่สุดก็คืออาจารยผู
ที่ควบคุมปริญญานิพนธ ผูเขียนขอกราบขอบพระคุณผูชวยศาสตราจารยสาวิตรี พิษณุพงศ ที่ปรึกษา
ปริญญานิพนธ ครูเปนครูที่มีเมตตามากที่สุดเทาที่ลูกศิษยคนหนึ่งจะสามารถพบไดในชีวิตใน
การศึกษา อีกทั้งคําแนะนําอันมีคา ความชวยเหลือ ความปราถนาดี และขอกราบขอบพระคุณ ดร.
มรกต ไมยเออร ที่ไดรับเปนที่ปรึกษารวมปริญญานิพนธ ครูไดใหความเอาใจใสดูแลการเขียน
ปริญญานิพนธเปนอยางดี ทั้งน้ีครูไดมอบขอชี้แนะทางวิชาการอันเฉียบคมและแจมชัด  ครูยังไดคอย
สั่งสอน เตือนสติ ใหกําลังใจและอดทนกับผูเขียนเสมอมา โดยเฉพาะในชวงเวลาที่ยากลําบากที่สุด 

ขอกราบขอบพระคุณ คณาจารยภาควิชาประวัติศาสตร คณะสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยศรี
นครินทรวิโรฒ ที่กรุณาอบรมสั่งสอนและใหความกรุณาในทุกดานตลอดมา 

ขอขอบคุณ กําลังใจจากเพื่อนรวมรุนทุกคน แต็ก เอ็ม คุณมารค เน๊ียบ นุย ที่ใหกําลังใจและ
สรางความครื้นเครงตลอดเวลาแมกระทั่งในชวงเวลาที่รีบเรงที่สุดของการทําปริญญานิพนธ   

ขอขอบคุณอาจารยธนภาษ เดชพาวุฒิกุล ที่อุตสาหอดทนใหคําปรึกษาชี้แนวทางและแนะนํา
หนังสือตลอดเวลาของการทําปริญญานิพนธในครั้งนี้  

ขอขอบคุณ ครอบครัวทองรักษและอารุณ หวงจริงที่กรุณาใหที่พักพิงเม่ือตองเดินทางไปเก็บ
ขอมูล ขอขอบคุณปรีชา เพชรานันทที่ใหยืมรถยนตในการเก็บขอมูลครั้งนี้  

ขอขอบคุณ อรุโณทัย กําเนิดผล, ปญญา ขอนแกน, ปญญาวัฒน หนูคง ที่อุทิศเวลาและ
ใหยืมคอมพิวเตอรในการทําปริญญานิพนธ อีกทั้งพ่ีจูน กอย เอส เจ๊ียบ ที่คอยสอบถามดวยความเปน
หวงเสมอมา 

ผูเขียนรูสึกซาบซึ้งในความชวยเหลือของเพ่ือนๆทุกคนในครั้งน้ีมากจนไมอาจหาคํากลาว
ใดๆมากลาวไดอีก นอกจากขอบคุณมากจริงๆ 

ขอกราบขอบพระคุณ ผูชวยศาสตราจารยอัจฉรา สุนทรปกรณกิจและผูชวยศาสตราจารยสม
ทรง นุมนวล อาจารยประจําคณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏสุราษฎรธานีที่
เปนผูจุดประกายใหผูเขียนชอบวิชาประวัติศาสตร 

ขอกราบขอบพระคุณ ศาสตราจารยชวน เพชรแกว อาจารยประจําคณะครุศาสตร 
มหาวิทยาลัยราชภัฏสุราษฎรธานี ที่กรุณาใหยืมหนังสือหลายเลม อีกทั้งเปนผูใหขอมูลในการทํา
ปริญญานิพนธในครั้งนี้ 

ขอกราบขอบพระคุณ อาจารยปวีณา วังมี อาจารยพ่ีเลี้ยงเม่ือครั้งไปฝกสอนที่โรงเรียน
กาญจนาภิเษก จังหวัดสุราษฎรธานี ที่เปนผูจุดประกายใหผูเขียนมีความคิดที่จะศึกษาตอ 



ขอขอบคุญ พ่ีนิทัศและพี่โบย สํานักศิลปะและวัฒนธรรม มหาวิทยาลัยราชภัฏสุราษฎรธานี ที่
กรุณาชวยหาวารสารบางฉบับที่จําเปนตองใช 

ขอขอบคุณพ่ีแปว เจาหนาที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาติไชยาและเจาหนาที่พิพิธภัณฑสถาน
แหงชาติ นครศรีธรรมราช ที่กรุณาอํานวยความสะดวกในการขออนุญาติถายรูปในพิพิธภัณฑ  

ขอขอบคุณเจาหนาสํานักศิลปากรที่ 14 จังหวัดนครศรีธรรมราช ที่กรุณาใหขอมูลเกี่ยวกับ
เรื่องการขุดคนแหลงโบราณคดีที่เกี่ยวของกับเรื่องศรีวิชัยรวมถึงการใหยืมรายงานการขุดคน 

เหนือสิ่งอ่ืนใดขอกราบขอบพระคุณ พอ แม อาหลวง พ่ีชาย ที่ใหความรัก ความหวงใย การ
สนับสนุนทั้งทางทุนทรัพย เวลา กําลังใจ รวมถึงการอดทนตอการเรียกรองนานัปการจากลูกของพอ
แม หากขาดพวกเขาแลว ปริญญานิพนธฉบับนี้คงไมสามารถปรากฎขึ้นไดเลย ขอกราบระลึกพระคุณ
พอและแมไว ณ ที่นี้ดวย 

ขอขอบคุณนาชัยรัตน จํานงคและนาสมใจ สุทธิ ที่คอยสอบถามความกาวหนาและใหกําลังใจ
ตลอดมา 

ทายสุดนี้ ขอขอบคุณเจาหนาที่หองสมุดทุกแหงที่ผูเขียนไดรับความกรุณาชวยเหลือในดาน
การบริการเอกสารอื่นๆโดยเฉพาะสํานักหอสมุดกลาง มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ  

 
 

ขอกราบขอบพระคุณ  
  ฤทัยชนก หวงจริง 

    มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ 
      พ.ศ.2552 
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บทที่ 1 
บทนํา 

คําวา ศรีวิชัย เร่ิมเปนที่รูจักในหมูชนชั้นนําสยาม ที่มีความสนใจศึกษาคนควาความเปนมา
ในอดีตของสยามประเทศตั้งแตพ.ศ.2461 ซึ่งเปนปที่ศาสตราจารยยอรช เซเดส (George Coedès)ผู

ดํารงตําแหนงบรรณารักษใหญประจําหอพระสมุดสําหรับพระนคร ไดตีพิมพบทความเรื่อง 
ราชอาณาจักรศรีวิชัย (Le Royaume de Çrivijaya) ลงเผยแพรในวารสาร Bulletin de l’École 
Française d’Extrême Orient. Paris 1 บทความชิ้นนี้เสนอวา ศรีวิชัย เปนชื่ออาณาจักรโบราณ
อาณาจักรหนึ่ง ที่มีอํานาจทางการเมืองม่ันคง มีอาณาเขตกวางขวางใหญโตครอบคลุมพ้ืนที่หมูเกาะ
ตางๆ ตั้งแตหมูเกาะสุมาตราจนถึงบริเวณตอนใตของคาบสมุทรมลาย ูโดยมีศูนยกลางอยูที่เมืองปา-
เล็มบังบนเกาะสุมาตราตอนใตกําหนดอายุในชวงพุทธศตวรรษที่12-182 ความรู ดังกลาวได
แพรกระจายออกไปในกลุมปญญาชนสยาม  ดังนั้นความรูเริ่มแรกเก่ียวกับศรีวิชัยในสังคมสยามจึง
เปนความรูวา “ศรีวิชัย”เปนอาณาจักรที่ตั้งอยูที่เมืองปาเล็มบัง บนเกาะสุมาตราตอนใต กําหนดอายุ
ประมาณกลางพุทธศตวรรษที่12-พุทธศตวรรษที่18 และมีอิทธิพลเหนือคาบสมุทรภาคใตของประเทศ
ไทยดวย 

ตอมาอาณาจักรศรีวิชัยกลายเปนสวนหนึ่งของประวัติศาสตรชาติ เม่ือสมเด็จพระเจาบรมวงศ
เธอกรมพระยาดํารงราชานุภาพ ทรงนําความรูเรื่องศรีวิชัยจากงานของยอรช เซเดสมาใชประกอบ
งานนิพนธเร่ืองตํานานพุทธเจดียสยาม3 เพ่ือตีพิมพสําหรับแจกในงานศพเจาจอมมารดาชุมเม่ือพ.ศ.
2469 งานนิพนธเลมน้ีอธิบายประวัติความเปนมาและความหมายของโบราณวัตถุโบราณสถาน 
โดยเฉพาะเจดียที่สรางขึ้นตามคติความเชื่อและความศรัทธาในพุทธศาสนา ในบทสุดทายทรงอธิบาย
ความแตกตางของเจดียในสยามประเทศ ทรงจัดแบงประเภทเจดียตามลําดับยุคสมัย เชน เจดียสมัย
สุโขทัย เจดียสมัยอยุธยา เจดียสมัยรัตนโกสินทร ฯลฯ ในบรรดาพุทธเจดียที่สันนิษฐานวามีอายุ

เกาแกกวาสมัยสุโขทัยนั้น มีเจดียกลุมหน่ึงซ่ึงพบแตเพียงในจังหวัดสุราษฎรธานี  สมเด็จฯกรมพระ-

ศาสตราจารยยอรช เซเดส(George Coedès) เขามารับราชการในประเทศไทยตั้งแตพ.ศ. 2460-2472 
และดํารงตําแหนงบรรณารักษใหญประจําหอพระสมุดสําหรับพระนครในพ.ศ.2460-2470 

1
Coedès George,  LE ROYAUME DE ÇRÎVIJAYA.  วารสารBulletin de l’École Française 

d’Extrême Orient.Vol.XVIII,  No.6,  (1918),  pp.1-36.  (อางอิงจาก  ปรีชา นุนสุข.  (2532).  ความรูเกี่ยวกับ
โบราณวัตถุสถานในทองถิ่น.  หนา103.)

2
แหลงเดิม.  หนา  103.

3
ดํารงราชานุภาพ, สมเด็จฯกรมพระยา.  (2469).  ตํานานพุทธเจดียสยาม.  หนา 73. 

กลุมเจดียทีมีรูปแบบศิลปกรรมแบบศรีวิชัยจะถูกพบเฉพาะเขตจังหวัดสุราษฎรธานี ในขณะที่สมเด็จกรม
ฯพระยาดํารงราชานุภาพทรงนิพนธหนังสือเรื่องตํานานพุทธเจดียสยาม
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ยาดํารงราชานุภาพทรงเรียกวา“พุทธเจดียสมัยศรีวิชัย” ดังน้ัน “ศรีวิชัย” ในงานนิพนธของสมเด็จฯ
กรมพระยาดํารงราชานุภาพ นอกจากหมายถึง “อาณาจักร”ยังหมายถึง “สมัยทางศิลปะ”อีกดวย  

ในงานเขียนทางประวัติศาสตร “ศรีวิชัย” จึงกลายเปนอาณาจักรโบราณอาณาจักรหน่ึงที่มีมา
กอนอาณาจักรสุโขทัย แตเปนอาณาจักรที่ไมปรากฎขอมูลที่เปนลายลักษณอักษรที่แนนอนนอกจาก
การสันนิษฐานและตีความจากหลักฐานทางโบราณคดี ดังน้ันศรีวิชัยที่ปรากฎในงานเขียนทาง
ประวัติศาสตรตอมา จึงเปนงานเขียนที่เรียบเรียงจากขอสรุปที่สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพ
และยอรช เซเดสเสนอไว เชน งานเขียนของหลวงวิจิตรวาทการ พระยาอนุมานราชธนหลวงบริบาล
บุรีภัณฑ อีกทั้งกรอบความรูเกี่ยวกับเรื่องศรีวิชัยในแนวนี้ยังไดถูกสงตอไปยังคณะโบราณคดี 
มหาวิทยาลัยศิลปากร เม่ือมีการกอตั้งคณะโบราณคดีขึ้นในพ.ศ.2498 

ในทางกลับกันความรูเกี่ยวกับเรื่องศรีวิชัย ไดรับการกระทบจากนักวิชาการสวนทองถิ่นใน
พ.ศ.2493 เม่ือทานพุทธทาสภิกขุหรือพระครูอินทปญญาจารย แหงสวนโมกขพลาราม อําเภอไชยา 
จังหวัดสุราษฏรธานีเสนอความคิดเห็นแตกตางไปจากขอเสนอของยอรช เซเดส โดยทานพุทธทาส

ภิกขุกับดร.ควอริทช เวลล(H.G Quaritch- wales)  ไดรวมกันสํารวจเสนทางขามคาบสมุทรมลายูเม่ือ
พ.ศ.2478 โดยสํารวจจากตะกั่วปาถึงอาวบานดอน จากการสํารวจดังกลาวทานพุทธทาสภิกขุไดเสนอ
เรื่องจุดศูนยกลางและที่ตั้งของอาณาจักรศรีวิชัย วานาจะตั้งอยูในอําเภอไชยา จังหวัดสุราษฏรธานี
มากกวาที่เมืองปาเล็มบัง บนเกาะสุมาตราตามขอเสนอของยอรช เซเดส จากงานเขียนของทานพุทธ
ทาสภิกขุเร่ืองแนวสังเขปโบราณคดีรอบอาวบานดอน พ.ศ.2493 มีอิทธิพลทําใหเกิดงานเขียนที่มี
ขอสรุปแบบเดียวกัน เชน บทความเร่ืองศรีวิชัย (พ.ศ.2496) ของนายธรรมทาสพานิช1   

ชวงหลังทศวรรษ2500 องคความรูเรื่องศรีวิชัยไดเกิดการเปลี่ยนแปลงในทางประวัติศาสตร
เปนผลมาจากการขุดคนทางโบราณคดีทําใหไดขอมูลใหม เชน การสํารวจขุดคนทางโบราณคดีที่
แหลมโพธิ์ ตําบลพุมเรียง อําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานีในพ.ศ.25242 จากการสํารวจในครั้งน้ีได
พบบอน้ําและทอนไมที่มีการเชื่อมตอกันเปนจํานวนมาก ซึ่งทอนไมเหลานี้ใชสําหรับทําขอบบอนํ้า
โบราณ จากการพบบอนํ้าและทอนไมที่ใชทําขอบบอนํ้าเปนจํานวนมาก จึงสันนิษฐานไดวาบอนํ้าที่
คนพบเปนบอน้ําจืดที่ใชสําหรับเรือสินคาที่เดินทางเขามาคาขายและจอดเทียบทา เพ่ือหาเสบียงและ
น้ําสําหรับการเดินทางตอไป นอกจากนั้นยังไดพบเครื่องถวยที่ผลิตในประเทศจีนสมัยราชวงศถังที่มี
อายุในพุทธศตวรรษที่12- 15 เปนจํานวนมาก ภายหลังการสํารวจขุดคนพบขอบบอนํ้าโบราณและ
เครื่องถวยจีนสมัยราชวงศถังที่มีปริมาณมากมาย นักโบราณคดีที่ทําการขุดคนจึงสรุปวาสรุปไดวา

                                                 
ดร.ควอริทช เวลล (H.G Quaritch wales) เปนนักโบราณคดีชาวอังกฤษที่มีความสนใจในประวัติศาสตร

และโบราณคดีของภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต 
1
ธรรมทาส พานิช.  (2496, ธันวาคม).  ศรีวิชัย.  นิตยสารศิลปากร.  7(7): 93 -100. 

2
เขมชาติ เทพไชย. และภุชงค จันทวิช.  (2525, พฤษภาคม).  หลักฐานใหมเกี่ยวกับการเดินเรือสมัยศรี

วิชัยที่แหลมโพธิ์ อําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี .  นิตยสารศิลปากร.  26(2):29-40. 
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บริเวณแหลมโพธิ์อาจเคยเปนที่ตั้งของเมืองสําคัญหรือเปนเมืองทาขนาดใหญที่ทําการคา แลกเปลี่ยน 
และนําเขาเครื่องถวยจีนเพื่อสงขายตอไปยังดินแดนอื่น1 

จากการคนพบดังกลาวตรงกับขอสันนิษฐานวา“ศรีวิชัย”เปนเมืองทาขนาดใหญ  และเปดการ
คาขายกับจีนเปนครั้งแรกในสมัยราชวงศถัง จึงเปนไปไดวาแหลมโพธิ์อาจเปนศูนยกลางของ
อาณาจักรศรีวิชัยไมใชเมืองปาเล็มบัง บนเกาะสุมาตรา ซึ่งไมพบภาชนะดินเผารุนแรกหรือภาชนะ
เครื่องเคลือบของราชวงศถังในพุทธศตวรรษที่ 13 นอกจากนั้นยังไมพบภาชนะของใชใน
ชีวิตประจําวันที่แสดงใหเห็นวาเคยเปนที่ตั้งของหมูบานหรือชุมชนขนาดใหญมากอน ดังน้ันการที่
เมืองปาเล็มบังจะมีศาสนาหรือวัดเพื่อเปนที่จําวัดของพระภิกษุพันรูป ไดตามที่พระภิกษุอ้ีจ้ิง(I-Ching) 
ไดบันทึกเอาไวเม่ือพุทธศตวรรษที่ 13 จึงเปนไปไดยากมาก2 

จากโครงการขุดคนทางโบราณคดีในอําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานีระหวางพ.ศ.2522-
2524 ทําใหปรากฏงานเขียนที่สําคัญในปตอมา ไดแกรายงานการสัมมนาประวัติศาสตรโบราณคดี-ศรี
วิชัย3 ซึ่งเปนการรวบรวมบทความของนักวิชาการดานตางๆ ไดทําการคนควาในแตละสาขาวิชามา
อภิปรายเพื่อแลกเปลี่ยนความคิดเห็นซ่ึงกันและกัน  หนังสือเลมน้ีเสนอแนวทางการศึกษาเรื่องศรี
วิชัยไว 2 ประเด็น คือ “ศรีวิชัย”มีลักษณะเปนเมืองที่ตั้งอยูบนคาบสมุทรหรือหมูเกาะ มีความสัมพันธ
กันในสังคมทางดานเศรษฐกิจและการเมือง แตศูนยกลางของเมืองเปลี่ยนแปลงไปตามความเข็มแข็ง
ทางเศรษฐกิจและการเมืองทั้งหมดนี้รวมเรียกวาสมาพันธรัฐศรีวิชัย หรือ“ศรีวิชัย”มีลักษณะเปนเมือง
ที่มีวัฒนธรรมรวมกัน ไดแกการนับถือพระพุทธศาสนาลัทธิมหายานซึ่งแสดงออกดวยรูปแบบทาง
ศิลปกรรม ที่เรียกวาศิลปกรรมแบบศรีวิชัย4 หลังพ.ศ.2525 –2550  มีการเสนอองคความรูเร่ืองศรี
วิชัยผานการจัดงานสัมมนาที่จัดโดยวิทยาลัยครูในเขตภาคใต ซึ่งเปนการสรางพื้นที่ใหกับนักวิชาการ
สาขาตางๆไดเสนอขอคิดเห็นที่เกี่ยวกับเรื่องศรีวิชัย  

ในทางประวัติศาสตรศิลปะ พิริยะ ไกรฤกษไดเสนอใหเปลี่ยนการเรียกชื่อยุคสมัยทางศิลปะ
ใหมตอเน่ืองเปนเวลาหลายทศวรรษ และทายที่สุดไดเกิดการศึกษาประวัติศาสตรศิลปะกระแสรองขึ้น
ในประเทศไทย 

ดังน้ัน ความรูเรื่องศรีวิชัยที่ถูกสรางขึ้นในเชิงประวัติศาสตรและประวัติศาสตรศิลปะสมัยศรี
วิชัยจึงแบงแยกออกเปน 2 กลุม ไดแก ประวัติศาสตรและประวัติศาสตรศิลปะกระแสหลักและ

                                                 
1
เขมชาติ เทพไชย. และภุชงค จันทวิช.  (2525, พฤษภาคม).  หลักฐานใหมเกี่ยวกับการเดินเรือสมัยศรี

วิชัยที่แหลมโพธิ์ อําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี .  เลมเดิม.  26(2):29-40. 
2
B. Bronson and Wisseman. (1975).  “Excavation at Palembang”, Asian Perspective XXI. (อางอิง

จาก.  ปรีชา นุนสุข.  (2525).  หลักฐานทางโบราณคดีในภาคใตของประเทศไทยที่เกี่ยวกับอาณาจักรศรีวิชัย.  
หนา 90-91) 

3
กรมศิลปากร. (2525).  รายงานการสัมมนาประวัติศาสตรโบราณคดี-ศรีวิชัย.  กรุงเทพฯ: พิฆเณศ. 

4
แหลงเดิม.  หนา (ข). 
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ประวัติศาสตรและประวัติศาสตรศิลปะกระแสรอง ซึ่งทั้งสองกลุมตางก็มีพ้ืนที่ในการเผยแพรองค
ความของตนเอง 

กลุมที่ 1ประวัติศาสตรและประวัติศาสตรศิลปะกระแสหลัก จะเปนงานที่ผลิตขึ้นภายใตบริบท
การเขียนประวัติศาสตรชาติซึ่งผูกพันกับความเจริญและความเสื่อมของอาณาจักรตัวอยางของงานที่
สําคัญในกลุมน้ี คือ  

ตํานานพุทธเจดียสยาม(พ.ศ.2469) เปนหนังสือเลมแรกที่จําแนกอายุเวลาและรูปแบบพุทธ
เจดียในประเทศไทย  

กลุมที่ 2 ประวัติศาสตรและประวัติศาสตรศิลปะกระแสรอง กลุมน้ีจะปฏิเสธกรอบความคิด
ของกลุมที่ 1และมีแนวทางของตนเองในการศึกษา เชน 

ศรีศักร วัลลิโภดม เสนอใหการศึกษาประวัติศาสตรไทยกอนพุทธศตวรรษที่ 18 โดยพิจารณา
จากกําเนิดและพัฒนาการของรัฐซ่ึงเปนปจจัยที่เกิดการเปลี่ยนแปลงมากกวาการใชโลกทัศนแบบเดิม
ที่กษัตริยเปนศูนยกลางของจักรวาล 

สําหรับพิริยะ ไกรฤกษ เสนอใหมีการปรับเปลี่ยนการเรียกชื่อยุคสมัยโบราณวัตถุสถานตาม
ลัทธิ/นิกายทางศาสนาซึ่งเปนทฤษฏีลาสุด ภายใตกรอบความคิดที่วา รูปแบบทางศิลปกรรมที่
เปลี่ยนแปลงตามความเชื่อในการนับถือศาสนา ดังปรากฎอยูในหนังสือเรื่อง อารยธรรมไทยพื้นฐาน
ทางประวัติศาสตรศิลปะ เลม 1 ศิลปกอนพุทธศตวรรษที่ 19 

อยางไรก็ตาม ขอเสนอของนักวิชาการกลุมน้ีกลับจํากัดอยูเพียงเฉพาะกลุมคือ ในแวดวง
วิชาการระดับอุมศึกษา และกลุมผูที่สนใจศึกษาความรูใหมที่อานวารสารทางประวัติศาสตร เชน 
วารสารเมืองโบราณและศิลปวัฒนธรรม โดยเฉพาะขอเสนอของพิริยะ ไกรฤกษ ที่แนวความคิดจพก
ระจายอยูเฉพาะในกลุมลูกศิษยที่สอนโดยเฉพาะที่มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ดังน้ัน ขอเสนอของแนว
การศึกษากลุมน้ีแทบจะไมมีผลกระทบตอการเขียนประวัติศาสตรในกลุมแรกเลย 

อันที่จริงองคความรูเรื่องศรีวิชัยที่ถูกสรางขึ้นในชวงปลายรัชกาลที่ 6 จนกระทั่งถึงปจจุบันน้ัน
อยูในกระบวนการเขียนประวัติศาสตรชาติไทย อันเปนผลมาจากการเปลี่ยนแปลงภูมิปญญาในชวง
รัตนโกสินทรตอนตน อันไดแก 

1.การเปลี่ยนแปลงสํานึกทางเวลาแบบใหมคือ การปฏิเสธความคิดทางเวลาแบบไตรภูมิ 
เปลี่ยนมาเปนการเชื่อเวลาที่ เปนปจจุบันในชาตินี้ โดยจากประสบการณเชิงประจักษของ
พระมหากษัตริย ราชวงศและขาราชการที่ทําการคาพบวา โลกไมไดเสื่อมลงแตกําลังเจริญขึ้นเพราะ
การกระทําของมนุษยเน่ืองจากการขยายตัวทางการคาและการผลิต การเปลี่ยนแปลงความคิดทาง
เวลาเชนน้ีมีผลตอสํานึกทางประวัติศาสตร  

2.การเปลี่ยนแปลงของความคิดเกี่ยวกับกษัตริยและรัฐ ดวยสํานึกในเรื่องความจริงเชิง
ประจักษทําใหรัชกาลที่ 4 ทรงเชื่อวามนุษยมีสติปญญาเฉลียวฉลาดและมีความรู ความสามารถ
เหนือกวาคนอ่ืน รวมถึงพระมหากษัตริยคือผูเดียวที่จะกําหนดวิถีแหงประวัติศาสตร สวนในเร่ือง
เกี่ยวกับรัฐในสมัยรัชกาลที่ 4และรัชกาลที่ 5 รัฐเร่ิมมีขอบเขตที่แนนอนและพระมหากษัตริยทรงมีพระ
ราชอํานาจอยางแทจริงในเขตที่อํานาจรัฐแผไปถึง อีกทั้งพระมหากษัตริยมีหนาที่ทําใหคนในรัฐมี
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ความสุขและความสําเร็จในโลกนี้ เชน ร่ํารวยดวยทรัพยสินเงินทอง มีชีวิตที่สะดวกสบายและมี
สุขภาพดี ในขณะเดียวกันคนทั้งหลายจะตองขยันหม่ันเพียรในการผลิตและการคาเพื่อมีรายไดเลี้ยง
ตัวเองและเสียภาษีอากร รวมทั้งตองมีสุขภาพที่แข็งแรงเพื่อที่จะทําหนาที่เปนทหารปองกันรัฐ การ
เปลี่ยนแปลงแนวความคิดเกี่ยวกับรัฐและกษัตริยเชนนี้ไดทําใหเกิด สํานึกในความเปนชาติ ซึ่งเปน
ผลรวมของหนวยยอยทุกหนวยในรัฐ 

ดวยการเปลี่ยนแปลงของสํานึกดังกลาวจึงกอใหเกิดแนวการเขียนประวัติศาสตรชาติที่มุงเนน
อดีตที่มีความรุงเรืองยาวนานของชาติไทยตั้งแตอดีตจนถึงปจจุบัน จึงจําเปนที่ตองหาอดีตของชาติ
ไทยซึ่งเกาแกกวาสมัยสุโขทัย โดยการหาหลักฐานใหมที่เกี่ยวของกับชาติไทยในอดีต รวมทั้งให
ความสําคัญกับวิธีการทางประวัติศาสตรที่อธิบายถึงเหตุและผลของการเกิดเหตุการณ การใช
หลักฐานประกอบการคนหาอดีตอันยาวนานของชาติ 

จากความพยายามคนหาอดีตของชาติในลักษณะนี้“ศรีวิชัย”จึงกลายเปนชื่อของอาณาจักร  
ยุคสมัยทางศิลปกรรมและกลายเปนดินแดนที่มีอดีตที่ยาวไกล อีกทั้งยังปรากฎหลักฐานที่เปน
โบราณวัตถุและโบราณสถานเปนที่ประจักษแกสายตาของผูคน และจากการเทียบเคียงอายุเวลาของ
ศิลปกรรมสมัยศรีวิชัยก็สามารถเปรียบเทียบกับศิลปะสมัยราชวงศคุปตะ หลังคุปตะ ปาละ-เสนะของ
อินเดียตามลําดับ นอกจากนี้ยังสามารถชมโบราณวัตถุสมัยศรีวิชัยในพิพิธภัณฑสถานสําหรับพระ
นครและพิพิธภัณฑสถานแหงชาติไดดวย ดังน้ัน ศรีวิชัยจึงถูกรอยเขาสูยุคสมัยหน่ึงของดินแดน
ประเทศไทยภายใตการเขียนประวัติศาสตรชาติ และองคความรูเร่ืองศรีวิชัยเปนที่ยอมรับในแวดวง
การศึกษาโบราณคดีไทยในขณะนั้น 

จากการที่ศรีวิชัยถูกรอยเขาสูการเขียนประวัติศาสตรชาติ เปนผลใหองคความรูเร่ืองศรีวิชัยมี
ความเปลี่ยนแปลงไปพรอมกับกระแสการเปลี่ยนแปลงแนวการเขียนประวัติศาสตรไทยซึ่งพัฒนาจาก
ประวัติศาสตรชาติไปสูประวัติศาสตรชาตินิยมในชวงสงครามโลกครั้งที่ 2 ที่มุงเนนการสรางความ
ยิ่งใหญใหกับชาติไทยและผูนําชาติ ซึ่งขณะเดียวกันภายใตเศรษฐกิจที่ตกต่ําหลังสงครามโลกครั้งที่ 2  
และการตอสูระหวางโลกสังคมนิยมและโลกเสรีประชาธิปไตย จึงทําใหกระแสสังคมนิยมไดรับความ
สนใจจากปญญาชนจึงเกิดการเขียนแนวประวัติศาสตรมารกซิสต ซึ่งเชื่อวา ประชาชนคือผูกําหนดวิถี
แหงประวัติศาสตร การเกิดการเขียนประวัติศาสตรที่มีประชาชนเปนศูนยกลางไดสงผลทางภูมิปญญา
ตอนักประวัติศาสตรที่จบการศึกษาทั้งในประเทศและตางประเทศในชวงทศวรรษที่ 2510 เพราะ
นอกจากประวัติศาสตรแบบมารซิสตจะชวยเปลี่ยนมุมมองหรือคําอธิบายจากรัฐและพระมหากษัตริย
ไปสูประชาชน ประวัติศาสตรแบบมารซิสตยังใหแนวทางการวิเคราะหแบบวิถีการผลิต การใช
หลักฐานที่หลากหลายแบบสหวิทยาการและการตีความหลักฐานที่ทําใหมองเห็นประวัติศาสตรจาก
เบื้องลาง ซึ่งนักประวัติศาสตรไดนําแนวทางมาปรับใชกับการศึกษาประวัติศาสตรในปจจุบัน ทําให
การเขียนประวัติศาสตรเร่ืองศรีวิชัย กลายเปนสวนหนึ่งของประวัติศาสตรในดินแดนที่เปนประเทศ
ไทยปจจุบัน เพ่ือทําความเขาใจเกี่ยวกับอดีตที่เปนประเทศไทยในปจจุบัน และทําใหเกิดการศึกษา
เรื่องศรีวิชัย ในเชิงประวัติศาสตรวัฒนธรรมและประวัติศาสตรทองถิ่นในเวลาตอมา 
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ถึงแมวาในปจจุบันคําอธิบายเรื่องศรีวิชัยในการเขียนประวัติศาสตรไดคลี่คลายไปสู
ประวัติศาสตรวัฒนธรรมซึ่งเปนที่ยอมรับกันในวงวิชาการประวัติศาสตรแลวก็ตาม แตอยางไรก็ดี กรม
ศิลปากรและคณะโบราณคดี มหาวิทยาลัยศิลปากรยังคงทําหนาที่ถายทอดองคความรูเร่ืองศรีวิชัยใน
แนวประวัติศาสตรชาติตอไป ดังเห็นไดจากการจัดแสดงโบราณวัตถุสมัยศรีวิชัยในพิพิธภัณฑสถาน
แหงชาติไชยา ถึงแมวาการเรียนการสอนวิชาประวัติศาสตรศิลปะและโบราณคดีในปจจุบัน จะรับแนว
การศึกษาศรีวิชัยในเชิงประวัติศาสตรวัฒนธรรม แตเปนเพียงการนําคําอธิบายใหมเขาไปสวมกับ
กรอบโครงประวัติศาสตรชาติแบบเดิม ดังน้ันจึงทําใหองคความรูเร่ืองศรีวิชัยในแนวประวัติศาสตร
ชาติจึงยังคงดํารงอยูในสํานึกของประชาชนโดยทั่วไป 
 

งานวิจัยที่เก่ียวของ 

จากการสํารวจงานวิจัยที่เกี่ยวของ ผูศึกษาพบวามีงานวิจัยที่สามารถนํามาประยุกตใช 
ประโยชนไดแบงเปน  3 กลุมใหญๆ คือ 

 
1.งานเขียนที่ริเร่ิมศึกษาพัฒนาการของการศึกษาเรื่องศรวีิชัย 

นงคราญ ศรีชาย. (2544). ตามรอยศรีวชิัย .พิฆเณศ พร้ินติ้ง เซ็นเตอร: กรุงเทพฯ. 
งานเขียนเลมนี้ศึกษาวิเคราะหประวตัิศาสตรเรื่องศรวีิชยั โดยใชขอมูลจากหลักฐานชั้นตนที่

เกี่ยวของกับประวตัิศาสตรศรีวชิัย   นํามาวิเคราะหตีความเกี่ยวกับกําเนิดของศรีวิชัย ทีต่ั้งและจุด
ศูนยกลางของศรีวิชัย รวมถึงการศึกษาเรื่องการเมือง เศรษฐกิจ สังคม โดยเฉพาะการเสนอใหเห็น
พัฒนาการของการศึกษาเรือ่งศรีวิชัยรวมถึงนักประวตัศิาสตรที่ใหความสนใจเรื่องศรีวิชัย    

นงคราญเสนอวาการศึกษาประวตัิศาสตรศรีวชิัยเริ่มตนตั้งแตพ.ศ.2261 โดยบาทหลวงเรอโน
โดต(Renaudot) ไดตีพิมพบันทึกการเดินทางของชาวอาหรับ 2 คนที่เดินทางเขามายังเอเชีย
ตะวันออกเฉยีงใต จากบันทึกการเดินทางไดกลาวถึงรัฐที่มีความสําคัญทางการคานามวา”เซอรเบซา”
(Serbeza) หรือ”ศรีบูซา”(Sribuza) ตอมาในพ.ศ.2439 ดร.ตากากุสุ(Takakusu) ไดแปลจดหมาย
เหตุการณเดินทางไปสืบทอดศาสนาของพระภิกษุจีนชื่ออ้ีจิง(I-Ching) โดยดร.ตากากุสุเรียกดินแดนที่
ปรากฏในบันทึกของหลวงจีนอ้ีจ้ิงวา “โภคะ”หรือ “ศรีโภคะ” ตอมาในพ.ศ.2435และพ.ศ.2447 ไดมี
การคนพบจารึกที่เกาะบังกาทางทิศตะวนัออกของเมืองปาเล็มบัง โดยจารึกทั้ง 2 หลักปรากฏคําวา 
“ศรีวชิัย” ตอมาในrพ.ศ.2450ไดคนพบจารึกหลักที่23จากวัดเสมาเมือง จังหวัดนครศรีธรรมราช(หรือ
จากวัดเวียง จังหวัดสุราษฎรธานี) จารึกหลักนี้กลาวถึงพระเจากรุงศรีวิชัยและราชวงศไศเลนทร 

จนกระทั่งพ.ศ.2461ยอรช เซเดส(George Coedés) ไดนําขอมูลจากบันทึกการเดินทางของ
ชาวอาหรับ จดหมายเหตุการณเดินทางของพระภิกษุจีนชื่ออ้ีจิง(I-Ching) คําที่ปรากฏในจารึกที่
คนพบที่เกาะบังกาเมืองปาเล็มบัง และคาํที่ปรากฏในจารึกไทย นาํมาประกอบการเขียนเรื่องศรีวชิัย 
โดยเปรียบเทยีบระหวางคําวา”เซอรเบซา”(Serbeza)กับ”ศรีบุซา”(Sribuza)ในเอกสารอาหรับ และ“ชิ
ลิโฟช”ิ(Shihli-fo-shih ซึ่งเปนภาษาจีนในสมัยราชวงศถัง)ในบันทึกจีนโดยแปลความวา ชิล=ิศร ี และ 
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โฟชิ=วิชัย และคําวา”ศรีวิชัย”ในภาษาสันสกฤตที่ปรากฏในจารึกหลักที่23 ของไทยและจากจารึกสุ
มาตราที่เปนภาษามลายูโบราณ ทําใหสรุปไดวาคําทั้งหมดมีความหมายวา“ศร-ีวิชัย” ศาสตราจารย
ยอรช เซเดสจึงเรียกดินแดนแหงนี้วา“อาณาจักรศรีวิชยั” และกําหนดที่ตั้งของเมืองหลวงไวที่เมืองปา
เล็มบัง บนเกาะสุมาตรา 

ตอมาภายหลังจากที่ยอรช เซเดสไดศึกษาและสรุปเรื่องศรีวิชัย ก็มีนักวิชาการสาขาตางๆทั้ง
ในประเทศและตางประเทศใหความสนใจเรื่องศรีวิชัยมากขึ้น โดยเฉพาะเรื่องทีต่ั้งและจุดศูนยกลาง 
นักวิชาการเหลานี้ ศึกษาเรือ่งศรีวิชัยโดยใชหลักฐานชัน้ตนมาวิเคราะหตีความเพือ่หาจุดกําเนิด และ
ที่ตั้งเมืองหลวงของอาณาจักรศรีวชิัย แตหลกัฐานที่เกี่ยวของมีนอยและไมชัดเจนทําใหเกิดการ
ตีความที่แตกตางกันออกไป แตอยางไรก็ตามการศกึษาเรื่องศรีวชิัยในระยะเร่ิมตนสามารถแยกไดวา
นักวิชาการทีศ่ึกษาเรื่องอาณาจักรศรีวิชยัใหความสนใจเรื่องจุดศูนยกลางของอาณาจักรอยู 2 แหงคือ
บนคาบสมุทรมลายูและหมูเกาะทะเลใต 

จากงานของนงคราญ ไดเสนอใหเห็นการศึกษาเรื่องศรีวชิัยในประเด็นตางๆ เชนเรื่องที่ตั้ง
และจุดศูนยกลาง การเมือง เศรษฐกิจ สังคม วัฒนธรรมแตการเสนอเรื่องศรีวิชัยของนงคราญก็มี
ขอจํากัดอยูที่หลักฐาน เพราะหลักฐานทีใ่ชประกอบการศึกษามีนอย สวนใหญเปนหลักฐานเดมิที่เคย
เสนอมาแลวในงานสัมมนาตางๆ ทําใหงานของนงคราญไมไดเสนอประเด็นใหมในการที่จะชีช้ัดใน
เรื่องตางๆที่เกี่ยวของกับประวตัิศาสตรเรื่องศรีวิชัย 

ดังน้ันการศึกษาเรื่อง องคความรูเรื่องศรีวิชัยในประเทศไทยของผูเขียน จะเสนอใหเห็นการ
เปลี่ยนแปลงองคความรูของเรื่องศรีวิชัยในประเทศไทย รวมถงึบริบทของสงัคมสยาม/ไทยซึ่งมี
อิทธิพลตอการสรางองคความรูเรื่องศรีวชิัยในประเทศไทย 

 
2.งานวิจัยทีศ่ึกษาพัฒนาการของการเขียนประวตัศิาสตรนิพนธเก่ียวกับสรางองคความรู
เร่ืองรัฐโบราณ  

นภวรรณ  มีลักษณะ. (2548). ทวารวดีในประวตัศิาสตรนิพนธไทย.  ปริญญานิพนธ ศศ.
ม.(ประวัตศิาสตร). กรุงเทพฯ : บันฑิตวทิยาลัย มหาวทิยาลัยธรรมศาสตร. อัดสําเนา. 

เปาหมายของงานวิจัยเลมน้ี คือเพ่ือศึกษาความเปลีย่นแปลงขององคความรูเรือ่งทวารวดีใน
งานเขียนทางประวตัิศาสตรตั้งแต พ.ศ. 2467- ปจจุบัน 

นภวรรณ เสนอวา องคความรูเรื่องทวารวดีเกิดขึ้นในชวงปลายรัชกาลที่ 6 ภายใตบรบิทการ
เขียนประวัตศิาสตรชาต ิ เพ่ือตองการคนหาอดีตในดินแดนประเทศไทย ที่มีความเกาแกกวา
อาณาจักรสุโขทัยหรืออยุธยา โดยมีสมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพ เปนผูใหกําเนิดอาณาจักร
ทวารวดีในฐานะที่เปนอาณาจักรแรกสุดของดินแดนในประเทศไทย และมีขาราชการกรมศลิปากร 
เปนผูสืบทอดองคความรูเรือ่งทวารวดีในงานเขียนประวัตศิาสตรชาติ ตามแนวทางของสมเด็จกรม
พระยาดํารงราชานุภาพ หลังสงครามโลกครั้งที่ 2 แนวการเขียนประวัตศิาสตรเปลี่ยนจาก
ประวตัิศาสตรชาติ ไปเปนประวตัิศาสตรชาตินิยม ซึ่งองคความรูเรื่องทวารวดีก็มีการปรับเปลีย่นระยะ
การเกิดของสมัยทวารวดใีหยาวนานขึ้น  
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ในชวงหลังทศวรรษ 2500 ไดเกิดการเปลี่ยนแปลงแนวคิดในการศึกษาประวัตศิาสตรไทย ซึ่ง
เปนอิทธิพลทีเ่กิดขึ้นในหมูปญญาชนในโลกตะวันตก ทําใหเกิดงานเขียนแบบมารกซิสต แทนการ
เขียนประวัตศิาสตรสกุลดํารงราชานุภาพ ทําใหการศึกษาประวตัิศาสตรแตกแขนงออกไปเปน
ประวตัิศาสตรเศรษฐกิจ ประวตัิศาสตรสงัคมและวัฒนธรรม และประวตัิศาสตรทองถิ่น  ดังน้ัน
การศึกษาองคความรูเรื่องทวารวดี จึงหันมาใหความสนใจเรื่องทวารวดีในฐานะของประวตัศิาสตร
สังคมและวัฒนธรรม และประวตัิศาสตรทองถิ่น ในเวลาตอมา  

 
อารยะหญิง ศรัณพฤฒิ. (2533). ประวัติศาสตรนิพนธเร่ือง เมืองนครปฐม. ปริญญา

นิพนธ ศศ.ม.(ประวตัิศาสตร).กรุงเทพฯ : บันฑิตวิทยาลยั มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร.อัดสําเนา. 
เปาหมายของการศึกษา  คือการศึกษาพัฒนาการของขอสรุปเกีย่วกับเรื่องเมืองนครปฐม  

โดยศึกษางานเขียนตั้งแตระยะเร่ิมแรกจนถึงปจจุบัน ภายใตบรบิททางสังคมแตละสมัย  เพื่อใหทราบ
ถึงขอสรุปที่คงอยูและขอสรปุที่มีการเปลีย่นแปลง 

อารยะหญิง เสนอวางานเขียนที่เกี่ยวกบัเมืองนครปฐม เกิดขึ้นเปนครั้งแรกประมาณ พ.ศ.
2396-2401 เม่ือรัชกาลที่ 4 ทรงนิพนธหนังสือเรื่องพระปฐมเจดีย โดยมีจุดมุงหมายเพื่ออธิบายใหเห็น
ความสําคัญของการบูรณะพระปฐมเจดีย  เพราะเปนสถูปเจดียแหงแรกในพุทธศาสนาในประเทศ 
การที่นครปฐมมีสถูปเจดียสะทอนใหเห็นวาที่ตั้งของพระสถูปเจดยีตองเปนเมืองใหญในสมัยโบราณ 

เม่ือเขาสูสมัยรัชกาลที่ 5 การศึกษาเรื่องเมืองนครปฐม เปนการศึกษาที่อยูในกรอบของ
การศึกษาประวัตศิาสตรชาติ ในฐานะที่ศาสนาพุทธเผยแผเขามาเปนแหงแรกในดินแดนสยาม/ไทย 
ซึ่งในชวงสมัยน้ีเปนชวงที่จักรวรรดินิยมตะวันตกเขายดึครองประเทศราชของสยาม ดังน้ันชนชั้นนํา
สยามจึงมีความจําเปนที่ตองศึกษาอดีตเพ่ืออางสิทธิเหนือประเทศราชของตนเอง เพ่ือใหเห็นความ
ยิ่งใหญของการเปนอาณาจักร หลังพ.ศ.2509 เปนตนมา การศึกษาเรื่องเมืองนครปฐมเปนการศึกษา
ภายใตกรอบความคิดแนววัฒนธรรม โดยมีอาจารยศรีศักร วัลลโิภดม เปนผูริเร่ิมการศึกษาโดยใช
หลักฐานทางโบราณคดีประกอบภาพถายทางอากาศเพื่อจะศึกษาขนาดและลักษณะของชุมชนที่
รองรับโบราณสถานขนาดใหญ รวมถึงความเปนไปไดทางภูมิศาสตรที่รองรับการตั้งถิ่นฐานในสมัย
โบราณ 

งานวิจัยทั้ง 2 เลมน้ีเสนอใหเห็นสิ่งที่หนาสนใจ คือ การเกิดและการศึกษาเรื่องรฐัโบราณเปน
ปรากฏการณที่เกิดขึ้นในชวงที่สยามกําลังกาวสูการเปนรัฐชาติ ดังน้ันการเขียนประวตัิศาสตรนิพนธ
เกี่ยวกับรัฐโบราณ เรื่องอาณาจักรทวารวดี และเมืองนครปฐม จึงเปนการสรางเนื้อที่ใหกับการเขียน
ประวตัิศาสตรชาติแบบใหม ซึ่งการเขียนประวัตศิาสตรชาติตองการเนนถึงความเจริญรุงเรืองของ
สยามมาตั้งแตอดีต โดยเฉพาะการสรางอดีตที่เกาแกกวาการมีอาณาจักรอยุธยาเปนราชธานแีหงแรก
ของสยาม  และการสรางองคความรูเชนนี้  ถูกสรางขึ้นในชวงปลายรัชกาลที่ 4 จนถึงรัชกาลที่ 6 ซึ่ง
เปนชวงทีเ่กิดการแผขยายของจักรวรรดินิยมตะวันตกเขาสูสยาม 

ดังน้ันผูเขียนจึงเห็นวา องคความรูเรื่องอาณาจักรศรีวิชัยเกิดขึ้นในสังคมสยามแบบเดียวกับ
อาณาจักรทวารวดีและเมืองนครปฐม แตประเด็นเรื่องของอาณาจักรศรีวิชัยยังไมมีผูศึกษาอยาง
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จริงจัง ผูเขียนจึงตองการศึกษาการกําเนดิและพัฒนาการเรื่ององคความรูอาณาจักรศรีวชิัย วามีความ
เปลี่ยนแปลงไปอยางไรภายใตบรบิทของสังคมสยาม/ไทย 

นอกจากนี้การศึกษาเรื่ององคความรูเรื่องศรีวิชัยในประเทศไทยของผูเขียน นําเสนอสิ่งใหม
ในระเบียบวิธวีิจัย ซึ่งแตกตางไปจากงานของนภวรรณและอารยะหญิง ตรงที่ใหความสําคัญงานเขียน
ที่ผลติโดยนักวิชาการสวนทองถิ่น โดยการใชหลกัฐานที่พบเห็นภายในทองถิ่นและความรูเกี่ยวกบั
เรื่องรัฐโบราณและความเชื่อที่ปรากฏในทองถิ่น 
 
3.งานเขียนกลุมที่ศึกษาสถานภาพงานวิจัยประวตัิศาสตรภาคใต 

จากการสํารวจงานเขียนกลุมน้ี ผูวิจัยพบวาการศึกษาจะเนนการสํารวจงานเขียนที่เกี่ยวของ
กับประวัติศาสตรภาคใตเปนสําคัญ ในลักษณะที่ เปนจารึก ตํานาน พงศาวดารเมือง และ
ประวัติศาสตรสมัยใหม งานวิจัยเลมที่สําคัญของกลุมน้ีไดแก 

 
สงบ สงเมือง. (2532).  วิวัฒนาการการเขียนประวัติศาสตรภาคใต.รายงานการวิจัย

เกี่ยวกับประวัติศาสตรภาคใต.สงขลา: ภาควิชาประวัติศาสตร คณะสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยศรีนคริ
นทรวิโรฒ สงขลา.ทุนอุดหนุนงบประมาณแผนดินประจําป 2532.อัดสําเนา. 

สงบ เสนอวา การสํารวจและรวบรวมจารึก ตํานาน พงศาวดารและงานเขียนประวัติศาสตร
สมัยใหมของภาคใต โดยเนนการรวบรวมเหตุการณและเรื่องราวทางประวัติศาสตรในภาคใต เพ่ือเปน
การปูพ้ืนฐานเกี่ยวกับแนวคิดและวิวัฒนาการงานเขียนประวัติศาสตรนับตั้งแตอดีตของภาคใต 

 
ยงยุทธ ชูแวน. (2544). สถานภาพการศึกษาวิจัยประวัติศาสตรภาคใตในประเทศไทย 

(พ.ศ. 2503 – 2535). 
ยงยุทธ เสนอวาการสํารวจสถานภาพการศึกษาวิจัยประวัติศาสตรภาคใตของไทยในชวง  

พ.ศ. 2503 – 2535 เพ่ือตองการทราบวา งานวิจัยในชวงเวลาที่กําหนดมีเน้ือหา และวิธีการศึกษา
สวนใหญมีแนวโนมไปในทางใด มีความลุมลึกทางดานเนื้อหาและวิธีการศึกษาเพียงไร มีขอบกพรอง
ตรงไหน ซึ่งจะรวมไปถึงการเสนอแนะถึงแนวโนมของลักษณะงานวิจัยที่ควรจะเปนในอนาคต ยงยุทธ 
พบวาการวิจัยดานประวัติศาสตรภาคใตมีผลงานออกมาอยางตอเนื่องตลอดระยะเวลา 30 ปที่ผานมา 
โดยประเด็นที่ไดรับการศึกษามากที่สุด คือพัฒนาการของชุมชนโบราณและการเมืองการปกครอง  

 
อดิศร ศักดิ์สูง, สกรรจ จันทรัตน, ศุภการ สิริไพศาล. (2547).การศึกษาองคความรู

งานวิจัยประวัติศาสตรภาคใตในรอบทศวรรษ พ.ศ. 2537 – 2547.ทุนอุดหนุนงานวิจัยจาก
งบประมาณเงินรายได มหาวิทยาลัยทักษิณ 2547.อัดสําเนา. 

อดิศรและคณะไดสํารวจวิเคราะห ประเมินผลงานวิจัยทางดานประวัติศาสตรภาคใต โดยใช
วิธีการสรางกรอบพิจารณาขอมูล โดยจัดแบงเน้ือหาศึกษาตามยุคสมัยในบริบทประวัติศาสตรของ
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ภาคใต และไดสรุปวา แนวโนมการศึกษาทางดานประวัติศาสตรไดลดลงในตนทศวรรษ แตในปลาย
ทศวรรษไดมีการศึกษาเพิ่มมากขึ้น ประเด็นที่ไดรับการศึกษามากที่สุด คือ ประวัติศาสตรเศรษฐกิจ 
สังคม การเมืองการปกครอง แตในเรื่องของประวัติศาสตรนิพนธซึ่งรวมไปถึงการวิเคราะหหลักฐาน
ยังมีการศึกษานอยมาก  

งานเขียนทั้ง 3 ชิ้น เสนอใหเห็นวางานวิจัยที่เกี่ยวกับประวัติศาสตรภาคใตยังขาดงานที่
เกี่ยวกับกําเนิดของเรื่องศรีวิชัยในสังคมสยาม ดังนั้นวิทยานิพนธฉบับน้ีตองการศึกษาประเด็น
ดังกลาว เพ่ือเปนการเปดพรหมแดนความรูทั้งงานดานประวัติศาสตร 
  
วัตถุประสงคของการศึกษา 
1. เพ่ือศึกษาถึงการเปลี่ยนแปลงองคความรูของเรื่องศรีวิชัยในประเทศไทยไทยตั้งแต พ.ศ. 2469 – 

พ.ศ.2550 
2. เพ่ือศึกษาบริบทของสังคมสยาม/ไทยซึ่งมีอิทธิพลตอการสรางองคความรูเร่ืองศรีวิชัยในประเทศ

ไทยตั้งแต พ.ศ. 2469 – พ.ศ.2550 
 

ความสําคัญของการศึกษา  
1. ทําใหทราบถึงการเปลี่ยนแปลงองคความรูของเรื่องศรีวิชัยในประเทศไทยไทยตั้งแต พ.ศ. 2469-

พ.ศ.2550 
2. ทําใหทราบถึงบริบทของสังคมสยาม/ไทยซึ่งมีอิทธิพลตอการสรางองคความรูเร่ืองศรีวิชัยใน

ประเทศไทยตั้งแต พ.ศ. 2469-พ.ศ.2550 
 

ขอบเขตการศึกษา 
วิทยานิพนธฉบับน้ี ศึกษาวิเคราะหเรื่องกําเนิดและการเปลี่ยนแปลงองคความรูเรื่องศรวีชิยัใน

ประเทศไทยเฉพาะเอกสารภาษาไทย  โดยเริ่มตนตั้งแต พ.ศ.2469 ซึ่งเปนปที่ปรากฏผลงานเขียน
เกี่ยวกับศรีวิชัยที่เปนภาษาไทยขึ้นเปนเลมแรก ถึง พ.ศ. 2550 ซึ่งเปนปที่กลาวถึงชื่อศรีวิชัยขึ้นมาอกี
ครั้งหน่ึงในฐานะที่เปนอาณาจักรของจตุคามรามเทพซึ่งเปนจักรพรรดิแหงอาณาจักรศรีวิชัยที่มีความ
ยิ่งใหญในหมูเกาะทะเลใต แตเน่ืองจากองคความรูเรื่องศรีวิชัยที่เกี่ยวของกับจตุคามรามเทพเปน
ความรูที่ปะปนไปดวยกระแสของความศรัทธาและความเชื่อ ซึ่งเปนสิ่งเหนือขอบเขตของวิทยานิพนธ
ฉบับนี้ 
 

วิธีการศึกษา 

การศึกษาคนควาใชวิธีการศึกษาทางประวัติศาสตร (Historical Approach) โดยการอาศัย
การศึกษาจากเอกสารชั้นตน (Primary Sources) และเอกสารชั้นรอง (Secondary Sources) โดยใช
แนวการเสนอแบบพรรณนาความโดยการวิเคราะห (Analytical Description) 
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นิยามศัพทเฉพาะ 

ศรีวิชัย หมายถึง นามสถานที่ที่ปรากฏอยูในศิลาจารึกไทย จารึกสุมาตรา จารึกอินเดียใต  
และในเอกสารจีนสมัยราชวงศถังและในเอกสารอาหรับศิลปะ โดยสันนิษฐานวาตั้งอยูบริเวณ
คาบสมุทรมลายูตลอดลงไปจนถึงหมูเกาะทะเลใต เปนกลุมของบานเมือง หรือแวนแควนหรือรัฐนอย
ใหญที่มีวัฒนธรรมบางประการรวมกัน เชน การนับถือพุทธศาสนาในลัทธิมหายาน ที่แสดงออกดวย
รูปแบบทางศิลปกรรมที่เรียกกันวา ศิลปกรรมแบบศรีวิชัย  
 

แหลงขอมูลที่ใชในการศึกษาคนควาศึกษาคนควา 
1. สํานักหอสมุดแหงชาติ ทาวาสุกรี 
2. สํานักหอสมุดปรีดี พนมยงค มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
3. สํานักวิทยบริการ จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
4. สํานักหอสมุดกลางมหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ  
5. หองคนควาภาควิชาประวัติศาสตร มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ 
6. สํานักหอสมุดกลาง มหาวิทยาลัยศิลปากร วิทยาเขตวังทาพระ 
7. หองสมุดศูนยมานุษยวิทยาสิรินธร 
8. หองสมุดสยามสมาคมในพระบรมราชูปถัมป 
9. หองสมุดประชาชน จังหวัดสุราษฎรธานี 
10. นักวิทยบริการ สถาบันราชภัฏสุราษฎรธานี 

 



บทที่  2 
องคความรูเรื่องศรีวิชัยในงานเขียนประวัติศาสตรชาติในพ.ศ.2460-2500 

การเขียนประวัติศาสตรที่สรางขึ้นในชวงการสรางสยามรัฐ ถูกผลิตมาเพื่อตอบสนองตอ
อุดมการณทางการเมืองของการสรางรัฐชาติ เพ่ือดึงศูนยอํานาจเขาสูศูนยกลางซึ่งเปนผลมาจากการ
ถูกกดดันจากลัทธิจักรวรรดินิยมในเมืองนั้นและสถานการณการเมืองภายใน รวมทั้งการเกิดการ
เปลี่ยนแปลงโลกทัศนที่กอตัวมาตั้งแตสมัยรัตนโกสินทรตอนตน ในแงของสํานึกความเปนเหตุเปนผล
และการรับรูความจริงเชิงประจักษ โดยทั้งหมดแลวนําไปสูเง่ือนไขของการหาอดีตและสรางอัตลักษณ
ของสยามขึ้นมาอีกชุดหนึ่งน่ันคือ การสรางเคาโครงประวัติศาสตรนิพนธขึ้นมาอธิบายเร่ืองราว

ทั้งหมดของสยามใหม   
ดังน้ันศรีวิชัยเริ่มเปนที่รูจักในหมูชนชั้นนําสยามที่มีความสนใจในการศึกษาคนควาประวัติ

ความเปนมาอันเกาแกของสยามประเทศตั้งแตทศวรรษ 2460 โดยสมเด็จพระบรมวงศเธอกรมพระยา
ดํารงราชานุภาพเปนผูริ เริ่มศึกษาเรื่องศรีวิชัยและผนวกเรื่องศรีวิชัยเขาเปนสวนหนึ่งของ
ประวัติศาสตรชาติ สิ่งที่จะกลาวถึงในบทนี้จึงเปนสวนที่เกี่ยวโยงกับการสรางประวัติศาสตรรัฐโบราณ
เร่ืองศรีวิชัยที่สรางขึ้นเนื่องจากการใชประวัติศาสตรเปนเครื่องมือที่มีความสําคัญตอการสรางสํานึก
เรื่องชาติไทย  

1.กําเนิดการเขียนประวัติศาสตรชาติ 
ตั้งแตอดีตการจดบันทึกเรื่องราวของไทยปรากฏใหเห็นในลักษณะของจารึก ตํานานและ

พงศาวดาร1  จนกระทั่งในสมัยรัชกาลที่ 4 ไดเกิดการเปลี่ยนแปลงทางการเมือง เศรษฐกิจ สังคมและ
แนวความคิดของคนไทย โดยเฉพาะการเปลี่ยนแปลงระบบเศรษฐกิจซ่ึงจากเดิมเปนเศรษฐกิจแบบยัง
ชีพเปลี่ยนแปลงไปสูการทําเกษตรกรรมเพื่อการคาและระบบเศรษฐกิจแบบเงินตรา ในขณะเดียวกัน
ระบบเศรษฐกิจของคนไทยก็เขาไปผูกพันกับระบบเศรษฐกิจโลก ระบบการเมืองเดิมถูกกระทบจน
นําไปสูการปรับเปลี่ยนองคกรทางการเมือง ดวยการปฏิรูปการเมืองการปกครองในสมัยรัชกาลที่ 5 
โดยการรวมอํานาจทางการเมืองเขาสูศูนยกลางจนกลายเปนระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชยในที่สุด 
ขณะเดียวกันแนวคิดในการสรางรัฐชาติก็เกิดขึ้นเพ่ือตอบสนองความมั่นคงภายในและกอบกูฐานะ
ของประเทศใหยืนอยูในสังคมโลกและสามารถหลบหลีกอันตรายที่กําลังคุกคามจากภายนอก พรอม
กันนั้นสังคมสยามแบบเดิมก็ถึงยุคของการเปลี่ยนแปลงดวยการรับอารยธรรมตะวันตกเขามาปรุงแตง 
และเปดรับวิทยาการ เทคโนโลยีตางๆเขามา อาทิ เร่ืองการแพทย การพิมพ การศึกษา การทหาร 

สามารถศึกษาเพิ่มเติมในประเด็นนี้ไดในงานของสมเกียรติ วันทะนะ.  (2527,  กันยายน).  สองศตวรรษ
ของรัฐและประวัติศาสตรนิพนธไทย.  วารสารธรรรมศาสตร.  13 (3):  152-171. 

1
นาฏวิภา ชลิตานนท.  (2524).  ประวัติศาสตรนิพนธไทย.  หนา 246.
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และการคมนาคมสื่อสารฯลฯ ผลกระทบตางๆนี้แมวาจะขยายตัวเปนวงกวางเขามาสูสามัญชนระดับ
ชาวบาน แตผลกระทบที่สําคัญ คือ ผลกระทบตอกลุมชนชั้นนําตั้งแตพระมหากษัตริย พระบรมวงศา
นุวงศและขุนนางใหญนอย โดยเฉพาะอยางยิ่งองคพระมหากษัตริยเอง ดังเชนในกรณีของรัชกาลที่ 4 
ที่แอ็บบ็อต โลว มอฟแฟท ไดกลาววา“...พระองคทรงมีพระทัยออนแอพอกับที่ทรงเหอในวิชาการ
ตางๆ พระองคไดทรงจาระไนภาษาทุกภาษา ที่ทรงพูดได วิทยาศาสตร สาขาตางๆ ที่พอทรงรูบาง 
สมาคมทางวิชาการที่พระองคทรงเปนสมาชิกอยู และบุคคลมากมายที่อยูตามสวนตางๆของโลกที่
พระองคทรงติดตอ...”1 

อยางไรก็ตามทาทีและการแสดงออกถึงการรับรูวิทยาการที่ทันสมัยของรัชกาลที่ 4 เปนทาที
ที่มีจุดมุงหมายเพื่อไดรับการยอมรับจากนานาประเทศ ไมวาจะเปนการยอมรับในฐานะความเปน
พระมหากษัตริยของพระองคหรือฐานะความเปนกษัตริยที่ทันสมัยของนานาประเทศทั่วโลก รวมถึง
การยอมรับในอํานาจเหนือดินแดนซึ่งกําลังถูกรุกเขามาโดยมหาอํานาจอังกฤษและฝรั่งเศส 

 
1.1.สํานึกของความเปนชาติ 
การเผชิญหนากับอิทธิพลตะวันตกและการพัฒนาประเทศใหทันสมัยตามแบบตะวันตกเพื่อ

บรรลุเปาหมายของความอยูรอดของสยามในสมัยรัชกาลที่ 4-รัชกาลที่ 5 สงผลใหเกิดความ
เปลี่ยนแปลงอยางชัดเจนในทางรูปธรรม สวนการเปลี่ยนแปลงทางนามธรรมโดยเฉพาะอยางยิ่งการ
เปลี่ยนแปลงความคิดและภูมิปญญา ซึ่งสวนหนึ่งไดสะทอนออกมาในรูปของการเขียนงานทาง
ประวัติศาสตรซึ่งตองการตอบสนองสถานะของชนชั้นนําในสังคมขณะนั้น 

จากการเขามามีบทบาทของชนชั้นนําทั้งในสวนของพระราชวงศและขุนนาง ซึ่งมีภูมิหลังมา
จากการเปนสามัญชน ขุนนางชั้นกลางและขุนนางชั้นผูนอย รวมถึงสภาวะสงครามที่ตอเน่ืองกันมา
หลายปนับตั้งแตมีการปราบดาภิเษกกอตั้งราชวงศใหมในสมัยรัชกาลที่ 1 เปนสวนหนึ่งของการกอตัว
ของแนวคิด ภูมิปญญา และโลกทัศนของคนไทยในสมัยรัตนโกสินทรตอนตน ภูมิปญญาของชนชั้น
กลางของสังคมไดมีโอกาสเขาไปสะทอนในระดับชนชั้นสูง การอธิบายโลก การอธิบายที่มาของ
อํานาจและเหตุผลในการวางแบบแผนประพฤติปฏิบัติ จําตองปรับใหสอดคลองกับสภาพตามความ
เปนจริง การหลับตาอธิบายถึงความเปนสมมติเทพเพียงอยางเดียวไมสามารถเกลี้ยกลอมเอาความ
จงรักภักดีและศรัทธาจากคนใกลชิด ซึ่งรูอยูแกใจในภูมิหลังของการเปนปถุชนเหมือนกัน ฉะนั้น
คําอธิบายเพื่ อสรางการยอมรับสิทธิ อํานาจจึง จําเปนตองอาศัยหลักคําอธิบายตามแนว
พระพุทธศาสนา โดยเฉพาะคําอธิบายในเรื่องกฎแหงกรรม มนุษยมีสภาพชีวิตตางกันเนื่องจากอดีต
กรรมตางกันเปนคําอธิบายพื้นฐานเพื่อรองรับอุดมการณของรัฐ ทั้งในแงของการยอมรับสิทธิอํานาจ
ของพระมหากษัตริยและในทางกลับกันก็เปนการอธิบายเพื่อใหทุกคนยอมรับสภาพชีวิตของตน 
รวมทั้งการยอมรับระเบียบแบบแผนกฎเกณฑทางสังคมดวย พระมหากษัตริยไดรับการเนนในฐานะที่
ทรงเปนพระโพธิสัตวและเปนธรรมิกราชาธิราช จึงมีหนาที่ทําใหคนในจักรวรรดิมีวิถีชีวิตถูกตองตาม

                                                 
1
แอ็บบ็อต โลว มอฟแฟท.  แปลโดย นิจ ทองโสภิต.  (2520).  แผนดินพระจอมเกลา.  หนา 112. 
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หลักการของพุทธศาสนา พระองคทรงประกอบไปดวยคุณธรรม คือ พระปญญาคุณ พระกรุณาคุณ 
ทรงตัดสินคดีความ และทรงเปนใหญเหนือแผนดิน1  

อาจกลาวไดวาแนวคิดในการอธิบายโลก อธิบายสังคม และการเมือง ดวยเหตุผลนิยม แตใน
ขณะเดียวกันก็มองเห็นลักษณะมนุษยนิยมและปฏิบัตินิยม สอดคลองกับสภาพความเปนจริงของ
สังคมในขณะนั้นทั้งในสวนของชนชั้นนําและชนชั้นกลาง ซึ่งกอตัวขึ้นมาเพราะความเปลี่ยนแปลงทาง
เศรษฐกิจซึ่งขยายตัวไปสูระบบเศรษฐกิจแบบการคา อันเปนผลมาหลายปจจัย กลาวคือ การขยายตัว
ทางการคาของรัฐ การคากับตางประเทศทั้งในระดับรัฐและพอคา การลดการเขาเดือนของไพร การใช
แรงงานจางในกิจกรรมตางๆ2 เชน ชางไม การตอเรือ การเดินเรือคาขาย การทําน้ําตาล การเรียก
เก็บภาษีจากการผลิตสินคาหลากหลายชนิด เศรษฐกิจระบบการคาดังกลาวไดสรางชนชั้นกลางที่เปน
ชาวจีนและเช้ือสายจีนในสยาม ทามกลางการขยายตัวและเปลี่ยนแปลงทางดานตางๆนี้สงผลให
ความคิดทางภูมิปญญาของชนชั้นกลางเริ่มบมเพาะขึ้น จากจุดนี้เองคือพ้ืนฐานประการหนึ่งของการ
เกิดแนวคิดภูมิปญญาแบบชนชั้นกลาง 

ลักษณะแนวคิดภูมิปญญาของคนในสังคมสยามดังกลาวเปนพ้ืนฐานเดิมที่ดํารงอยู และเม่ือมี
แนวคิดที่ไดรับจากอิทธิพลตะวันตกแพรเขามา ก็ยิ่งแตงเติมการขยายตัวของแนวความคิดใหมที่มี
ความทันสมัยหรือเปนวิทยาศาสตรมากขึ้นของคนสยามในสมัยรัชกาลที่ 4-รัชกาลที่ 5 ในสวนของ
แนวความคิดภูมิปญญาที่ผสมผสานกันเขามานี้เปนเพียงหนอความคิดใหมที่เกิดขึ้นในสังคมสยาม 
และไมใชแนวความคิดกระแสหลักเสียทีเดียว เพราะแนวความคิดแบบจารีตเดิมก็ยังคงดํารงอยู จาก
เหตุนี้ในหลายๆกรณีจึงปรากฎแนวความคิดและวิธีการทางปฏิบัติที่ขัดแยงกันอยูในตัว กรณีของการ
เขียนประวัติศาสตรก็เชนเดียวกัน การเขียนพงศาวดารซึ่งไดรับการตกแตงและชําระเพ่ือใชใหเปน
ประโยชนในการอธิบายถึงความสืบเนื่องของพระราชอํานาจของกษัตริยราชวงศใหม ณ. เมืองหลวง
แหงใหมและการมีศูนยรวมความรูสึกสํานึกรวมกันของสังคมสยาม โดยเฉพาะอยางยิ่งในหมูชนชั้นนํา
ซึ่งไดรับการตกแตงเปนพิเศษในชวงสมัยของการเผชิญหนากับอิทธิพลตะวันตก เพ่ือธิบายฐานะของ
พระราชอํานาจของพระมหากษัตริยใหเปนที่ยอมรับของกลุมอํานาจทางการเมืองภายในและกลุม
อํานาจการเมืองภานนอก(อํานาจจากตะวันตก) 

การอธิบายและการใชพงศาวดารในครั้งน้ีมีการปรับตัวตามเง่ือนไขที่เปลี่ยนแปลงไปตาม
สภาพแวดลอมในขณะนั้น ก็เพ่ือความอยูรอดของประเทศชาติและสถาบันสําคัญๆผูปกครองและชน
ชั้นนําสยามพยายามสรางความเปนรัฐชาติขึ้นมา เพ่ือความเปนรัฐเอกราชของรัฐในประชาคมโลก 
จากโบราณซึ่งเนนความเปนศูนยกลางอยูที่องคพระมหากษัตริย เนนศูนยกลางที่เมืองหลวงมาสูการ
เปนรัฐชาติเพ่ือเผชิญหนากับลัทธิลาอาณานิคม การสูญเสียดินแดนบางสวนในสมัยรัชกาลที่ 5 ยิ่ง
เปนตัวกระตุนใหตองสรางรัฐชาติที่มีองคประกอบของอาณาเขตที่แนนอน มีประชาชนซึ่งมีภาษา มี

                                                 
1
สายชล วรรณรัตน.  (2525)  พุทธศาสนากับแนวความคิดทางการเมืองในรัชสมัยพระบาทสมเด็จ

พระพุทธยอดฟาจุฬาโลก พ.ศ.2325-2352.  หนา 204-207. 
2
นิธิ เอียวศรีวงศ.  (2525).  วัฒนธรรมกระฎมพีกับวรรณกรรมตนรัตนโกสินทร.  หนา 70.  
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วัฒนธรรม และมีประสบการณในอดีตรวมกัน มีรัฐบาลกลางซึ่งมีอํานาจในการปกครองทุกสวนของ
รัฐ1 

 
1.2.การเขียนประวัติศาสตรชาติ 
จากการเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจ สังคมและการเมืองไดสงผลใหเกิดความเปลี่ยนแปลงใน

เรื่องความคิดทางเวลา ความคิดเกี่ยวกับกษัตริยและรัฐ  อีกทั้งกอใหเกิดกรอบความคิดทาง
ประวัติศาสตรแบบใหมขึ้นในสมัยรัชกาลที่ 4  

กลาวคือ การเปลี่ยนแปลงความคิดทางเวลาเกิดขึ้นเม่ือจักรวาลวิทยาแบบไตรภูมิคอยๆเสื่อม
สลายลง2 ชนชั้นนําก็เริ่มมีความคิดทางเวลาที่มีพ้ืนฐานอยูบนประสบการณที่เปนจริงและเปนความคดิ
ทางเวลาที่มองเห็นศักยภาพของมนุษย ซึ่งทําใหเกิดความเชื่อที่วา ในชวงเวลาที่มนุษยมีชีวิตอยู 
มนุษยมีศักยภาพที่จะทําใหตนเองและสังคมดําเนินไปสูความกาวหนาในโลกนี้ สวนความคิดที่
เกี่ยวกับรัฐและกษัตริยก็เปลี่ยนจากความคิดเกี่ยวกับรัฐแบบจักรวรรดิ์ที่มีราชาธิราชปกครองมาเปน
รัฐที่มีอาณาเขตที่แนนอนมีพระมหากษัตริยที่เปนมนุษยที่ใชอํานาจจริงเหนือดินแดนที่เปนพระราช
อาณาเขต ซึ่งการเขียนประวัติศาสตรราชวงศแบบพระราชพงศาวดารไมสามารถอธิบายไดครอบคลุม
พอ  การมีประวัติศาสตรรวมกันจึงเปนนัยยะทางการเมืองอยางหนึ่งของผูปกครองสยาม ที่ตองการ
สรางอดีตความเปนมารวมกันของกลุมคนทองถิ่นหลายเชื้อชาติที่ประกอบกันเปนรัฐสยาม อันทําให
ทองถิ่นตางๆตองยอมรับอํานาจจากศูนยกลาง จากการเปลี่ยนแปลงเชนนี้สงผลใหเกิดแนวการเขียน
ประวัติศาสตรชาติ  

จากการเปลี่ยนแปลงทางภูมิปญญาที่กลาวมาแลวขางตนไดสงผลตอสํานึกที่เกี่ยวกับอดีต
ของพระมหากษัตริย ราชวงศและขุนนางซึ่งไมไดผูกพันกับเวลาในทางพระพุทธศาสนา อีกทั้งไมใช
เร่ืองราวในพระราชกรณียกิจของพระมหากษัตริยที่เรียงตามลําดับเวลาแบบที่ปรากฎในพระราช
พงศาวดารอีกตอไป หากแตวาการเขียนประวัติศาสตรชาติคือ การเขียนประวัติศาสตรที่เนนอดีตที่มี
ความรุงเรืองมาเปนเวลานาน รวมถึงการเนนความเปนเอกภาพของอดีตภายใตการปกครองของ
พระมหากษัตริยและราชธานี ดังปรากฎวารัชกาลที่ 4 ทรงมีดําริที่จะเขียนอดีตที่ถูกตองแทจริงของ
สยามขึ้นเพื่อพระราชทานเปนความรูแกชาวตะวันตก เพ่ือที่ชาวตะวันตกจะไดรูจักถึงความเปนมาอัน
ถูกตองของสยาม ดังที่ปรากฎในลายพระราชหัตถเลขาที่มีพระราชทานไปถึง เซอรจอหน เบาวริ่ง 
ราชฑูตอังกฤษมีความวา “...เพ่ือใหสมกับที่ทานขอมาโดยชอบ ขาพเจากับนองชายขาพเจาคือ กรม
หลวงวงศาธิราชสนิท...กําลังพยายามตระเตรียมแตงตํานาล กรุงสยามอันถูกตองอยู...”3 และพระราช

                                                 
1
วิทย วิศทเวทย.  (2528).  ปรัชญาการศึกษาไทย 2411-2475.  หนา 11.  

2
อรรถจักร สัตยานุรักษ.  (2531).  ความเปลี่ยนแปลงของสํานึกทางประวัติศาสตรและการ

เปลี่ยนแปลงของสังคมไทยตั้งแตรัชกาลที่ 4ถึงพ.ศ.2475.  หนา 329. 
3
พระบาทสมเด็จพระจอมเกลาเจาอยูหัว.  พระราชหัตถเลขาในพระบามสมเด็จพระจอมเกลา

เจาอยูหัว.  หนา 305-310.  
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พงศาวดารฉบับพระราชหัตเลขาซึ่งพระองคทรงชําระรวมกันกับกรมหลวงวงศาธิราชสนิท หรือพระ
นิพนธของสมเด็จพระมหาสมณเจากรมพระวชิรญาณวโรรส เร่ืองตํานานประเทศไทย(พ.ศ.2441-
2442) ที่กลาววา อดีตของสยามเริ่มตนที่อาณาจักรสุโขทัยแลวจึงกลาวถึงอาณาจักรอยุธยา สิ่งเหลานี้
ชี้ใหเห็นถึงความพยายามจะรอยเช่ือมอดีตของสยามใหมีความเกาแกยอนหลังขึ้นไปไกลมากยิ่งกวา
การมีกรุงศรีอยุธยาเปนราชธานีตามที่รับรูกันดีอยูแลวในหมูชนชั้นนําสยาม ดังที่ปรากฎในจารีตของ
การเขียนพระราชพงศาวดาร1 

ตอมาอดีตของสยามไดเพ่ิมความเกาแกและความยิ่งใหญมากขึ้นเรื่อยๆ อาจเปนเพราะวาชน
ชั้นนําในขณะนั้นใหความสนใจเกี่ยวกับการเนนหาหลักฐานใหมๆที่เกี่ยวของกับประวัติศาสตร เพ่ือจะ
นําขึ้นมาประกอบเปนชาติไทย อีกทั้งการเขียนประวัติศาสตรที่มีลักษณะเปนพงศาวดารนั้นไม
เพียงพอ จึงจําเปนจะตองคนควาอดีตที่เกี่ยวของกับสยามใหมีขอบเขตกวางขวางมากขึ้น  ความ
สนใจเหลานี้เกิดขึ้นทามกลางการเผชิญหนากับตะวันตกสงผลใหชนชั้นนําสยามไดตระหนักถึงความ
จําเปนที่จะตองเผยแพรประวัติของตนเพื่อยืนยันกับตะวันตกและตัวเราเองวา สยามเปนประเทศที่มี
ความเปนมาอันยาวนาน ดังเชน ในสมัยรัชกาลที่ 5 ทรงมีประกาศใหจัดตั้งหอมิวเซียมในพ.ศ.2417 2 

และหอพระสมุดวชิรญาณ ในพ.ศ.24243  จึงเห็นไดวาความรูเร่ืองโบราณคดีจึงเริ่มขยายตัวออกไป
จากชนชั้นนําสยามที่มีความสนใจสวนตัวกอนที่จะทยอยไปสูคนกลุมอ่ืนๆหรือสาธารณชนมากขึ้น
ดวย เห็นไดจาก การประกาศเชิญชวนใหพระบรมวงศานุวงศ ขาราชการตลอดจนประชาชนทั่วไปให
นําสิ่งของมาจัดแสดงไดหลายประเภท เชน ผลิตผลทางการเกษตร อุตสาหกรรม งานชางฝมือ 

                                                                                                                                                    
ซึ่งแทจริงแลวพระราชดําริในครั้งนี้ก็คืองานพระราชนิพนธประวัติศาสตรสยามฉบับภาษาอังกฤษเรื่อง 

“Brief Notices of the History of Siam” สามารถดูไดจาก Sir John Bowring.The King and People of Siam 
Vol.ll (Kuala Lumpur.Oxford University Press,1969) และวินัย พงศศรีเพียรไดในขอมูลเพ่ิมเติมวา พระราช
นิพนธภาษาอังกฤษเรื่อง “Brief Notices of the History of Siam”นี้เดิมชื่อวา “Brief History of Siam” ตีพิมพลงใน
วารสาร The Chinese Repository ฉบับที่ 20 เลม 7 กรกฎาคม ค.ศ.1851. ดูเพ่ิมเติมการศึกษาในประเด็นนี้ไดใน
งานวินัย พงศศรีเพียร(บรรณาธิการ).(2537).ความยอกยอนของอดีต:พิพิธนิพนธเชิดชูเกียรติพลตรีหมอม
ราชวงศศุภวัลย เกษมศรี.(กรุงเทพ:มปท) 

1
Winai Pongsripian.  “Traditional Thai Historiography and its nineteenth-Century Decline ”  (Ph.D. 

Theis , the University of Bristol,1983).  pp  305-309.  (อางในวีระศักดิ์  กิตติวรนันท.(2530).  การศึกษาการ
พรรณนาการเปลี่ยนแปลงทางประวัติศาสตรจากสยามยุคเกาเปนสยามยุคใหม พ.ศ.2367-2411.  หนา 60.  

2
ฉวีงาม มาเจริญ.  (2517, กันยายน).  การสงเสริมความรูทางดานศิลป วัฒนธรรม ประวัติศาสตรและ

โบราณคดี.  นิตยสารศิลปากร.  18(3):  67-68. 

หอพระสมุดวชิรญาณไดกลายเปนหอสมุดสําหรับพระนครในพ.ศ.2448 
3
สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพ.  (2534).  เรื่องวาดวยเหตุที่ตั้งหอพระสมุดวชิรญาณ.  ในประชุม

เด็จพระนิพนธสมเด็จฯกรมพระยาดําราชานุภาพ.  หนา  3. 
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โบราณวัตถุตลอดจนสิ่งของทางวิชาการ มาจัดแสดงในงานสมโภชพระนครครบรอบ 100 ปที่ทอง
สนามหลวงในพ.ศ.2425 หรือที่เรียกกันในสมัยนั้นวาการจัดแสดงเอกซหิบิเซน (Exhibition)1 

ภายหลังการปฏิรูปการปกครองในสมัยรัชกาลที่ 5 ชนชั้นนําสยามไดพยายามสถาปนา
อํานาจรัฐจากสวนกลางเขาไปในทองถิ่น เกิดเปนรัฐประชาชาติที่มีอาณาเขตและดินแดนที่แนนอน 
ประวัติศาสตรไดถูกใชเปนเครื่องมือที่จะบูรณาการดินแดนตางๆ ที่เคยเปนอิสระเขามารวมอยูภายใต
อํานาจของสวนกลาง จึงมีการรวบรวมเรื่องราวเหตุการณในอดีตของแตละทองถิ่นเขามาไวที่
สวนกลาง โดยขาหลวงที่สงไปประจําในแตละทองถิ่นตามคําสั่งของสมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุ
ภาพ การพยายามเก็บเร่ืองราวของอดีตในทองถิ่นตางๆนั้น สวนหนึ่งเปนความจําเปนทางการเมือง
การปกครองที่เรื่องราวของทองถิ่นเหลานี้จะสามารถใชแสดงถึงสิทธิของรัฐเหนือดินแดนนั้นๆไดอีก
ดวย 

เม่ือรัชกาลที่ 5 กลับจากการเสด็จประพาสยุโรปครั้งที่ 2 ในพ.ศ.2449 พระองคไดทรงจัดตั้ง
สมาคมสืบสวนของบุราณในประเทศสยามหรือโบราณคดีสโมสรในพ.ศ.2450 ดวยทรงมีความ
คิดเห็นวา การเขียนอดีตที่อยูในจารีตพระราชพงศาวดารนั้นไมเพียงพอ เพราะ “ความหลงพระราช
พงศาวดารนี้ทําใหทอดธุระเสียวาเรื่องราวของชาติและของประเทศเราอยูเพียงสมเด็จพระรามาธิปดีที่ 
1 สรางกรุงทวาราวดีศรีอยุธยา เร่ืองราวที่เกากวานั้นนาพิจารณาก็ไดละเลยทิ้งเสียทั้งสิ้น เพราะเห็น
วาปก็ลวงถึง 400-500 ป พอแคความปราถณาที่จะรูอยูเพียงนั้นแลว” 2 

นอกจากนี้รัชกาลที่ 5 ยังทรงเห็นวาตองมีการคนควาเกี่ยวกับอดีตของสยามใหมีขอบเขต
กวางขวาง ดังที่ทรงมีพระราชดํารัสวา “...จึงขอชักชวนทานทั้งหลายแตในสโมสรประชุมกันครั้งแรกนี้ 
ใหกระทําในใจวา เราจะคนหาเรื่องราวของประเทศสยาม ไมวาเมืองใดชาติใดวงษใดสมัยใด รวบรวม
เรียบเรียงขึ้นเปนเรื่องราวของประเทศสยาม จําเดิมตั้งแต 1000 ปลงมา”3 

โบราณคดีสโมสรที่จัดตั้งขึ้นน้ีมีหนาที่รวบรวมเรื่องราวที่เปนอดีตในดินแดนตางๆของสยาม 
และจัดพิมพเผยแพรพรอมทั้งเสนอความเห็น ทําใหการอธิบายเรื่องราวอดีตของสยามมีเน้ือหา
มากกวาพระราชพงศาวดารที่เคยเขียนกันมา เพราะขอจํากัดของจารีตการเขียนพระราชพงศาวดาร
แบบที่เปนการบันทึกเรื่องราวที่มีกษัตริยเปนศูนยกลางในการดําเนินเรื่อง พงศาวดารดินแดนตางๆ
เหลานี้ไมเคยถูกนํามารอยเปนเร่ืองราวเดียวกันเพ่ือสรางความเปนอันหนึ่งอันเดียวกันของดินแดน
ทองถิ่นภายใตสยามประเทศและเนื้อหาก็ยังคงวนเวียนอยูกับเรื่องราวของชนชั้นปกครองที่เปนเจาผู
ครองนคร ดังที่ทรงมีพระราชดํารัสในพิธีเปดโบราณคดีสโมสร วา“...ความจริงชื่อของพระราชพงษาว

                                                 
1
ฉวีงาม มาเจริญ.  (2517,กันยายน.).  เลมเดิม.  68. 

2
พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว.  (2511,กรกฎาคม).  สมาคมสืบสวนของบุราณในประเทศ

สยาม  พระราชดํารัสของพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว. ดํารัสเมื่อวันที่ 2 ธันวาคม รัตนโกสินทร ศก 
126 คัดจากเอกสาร ร. 5 บ. 44/14 แผนกเอกสารสําคัญ กองจดหมายเหตุแหงชาติ อางใน วารสารศิลปากร.  2 
(2):43-46. 

3
พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว.  (2511,กรกฎาคม).  เลมเดิม.  หนา 43-46. 
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ดาร เขาไดตั้งชื่อขึ้นโดยความซื่อตรงตอหนังสือ...หมายจะเรียงเร่ืองราวของพระเจาแผนดิน ซึ่งสืบ
สันตติวงษลงมาจนถึงเวลาที่เขียนนั้น...ไมไดตั้งใจที่จะกลาวถึงสยามประเทศโดยทั่วไป...ถาผูใดได
อานเรื่องราวประเทศอ่ืนจะกลาวดํารัสวาเรื่องราวประเทศสยามชางไมมีอะไรเสียจริงๆ มีแตเลาถึง
พระเจาแผนดินเทานั้น...”1 

ดังน้ันการสืบคนอดีตในสมัยรัชกาลที่ 5 จึงเปนการสืบคนอดีตที่ยาวนานกวาพระราช
พงศาวดาร กลาวคือ เปนความพยายามที่จะอธิบายอดีตใหครอบคลุมไปถึงดินแดนตางๆของสยาม
และพยายามยอนลึกเขาไปไกลกวาสมัยกรุงศรีอยุธยา จากการสนใจที่จะสืบคนเรื่องราวของสยามให
ไกลเกินกวาที่บันทึกไวในพระราชพงศาวดารนั้น ทําใหสมเด็จฯกรมพระยาดําราชานุภาพมีพระ
ประสงควา สักวันหน่ึงการศึกษาทางโบราณคดีจะเปนทางนําไปสูการเขียน พงศาวดารสยามขึน้ใหม 
เพ่ือบันทึกอดีตของสยามใหมีประวัติความเปนมาอันเกาแกเปนพันป ซึ่งเทากับเปนชาติที่เกาแก มี
อารยธรรม (Civilization) ที่รุงเร่ืองมานานตามตคิตะวันตก โดยรวบรวมเรื่องราวที่เปนอดีตในดินแดน
ตางๆของสยาม ดังที่พระองคไดกลาวไววา “ขาพเจาเปนแตผูศึกษาพงศาวดารคนหนึ่ง...ผูศึกษา
พงศาวดารมีมากดวยกัน ความรูและความเห็นยอมไมเหมือนกัน...ถาไดความรูและความเห็นหลายๆ
คนดวยกันมาประกอบ คงจะไดเร่ืองราวที่เปนหลักฐานใกลตอความจริงยิ่งขึ้น เม่ือสําเร็จประโยชน
อยางนั้นแลว ก็จะสามารถที่จะแตง “พงศาวดารสยาม” ชิ้นใหมใหมีหนังสือพงศาวดารไทยที่ดี
เทียบเทียมกับพงศาวดารอยางดีของประเทศอื่นได” 2 

อีกทั้งเม่ือรัชกาลที่ 6 ไดตีพิมพหนังสือเรื่องเที่ยวเมืองพระรวง(พ.ศ.2451) เม่ือทรงดํารงพระ
ยศเปนสมเด็จพระบรมโอรสาธิราชในพ.ศ.2451 ถือไดวางานเขียนเลมน้ีเปนงานนิพนธประวัติศาสตร
เรื่องแรกๆ ที่ประสบความสําเร็จตามความตั้งใจของชนชั้นนําสยามในสมัยรัชกาลที่ 5 ที่ตองการเขียน
พงศาวดารสยามขึ้นมาใหม โดยมีจุดเริ่มตนที่ไกลไปมากกวาการมีกรุงศรีอยุธยาเปนราชธานี โดย
การสถาปนาใหกรุงสุโขทัยเปนราชธานีของสยามเปนครั้งแรก  

จากการสถาปนาใหกรุงสุโขทัยเปนเสมือนราชธานีแหงแรกของสยามในสมัยนี้จึงเปนสิ่งที่ชน
ชั้นนําสยามตองการที่จะแสดงใหเห็นวา  “..สยามประเทศไมใชประเทศที่เพ่ิงเกิดขึ้นใหมเหมือน “คน
จรหมอนหม่ินที่ไมมีหัวนอนปลายตีน” อีกตอไปแลวเพราะถึงตอนนี้ “รากเหงา” ของสยามนั้นไดถูก
แสดงใหเห็นเปนที่ประจักษชัดตอสายตาของอารยประเทศทั้งหลายใหเห็นวา สยามเปนประเทศ
เกาแกที่มีอดีตเปนของตัวเองสืบเน่ืองยาวนานเปนสายธารลงมาอยางไมขาดสาย...”3  อยางนอยที่สุด
ก็นับตั้งแตสมัยของการสถาปนากรุงสุโขทัยเปนราชธานีแหงแรกแลว ดังที่ปรากฎขอความในพระราช
นิพนธคํานําวา  “…หวังวาหนังสือเลมน้ีจะมีผลอยางอ่ืนบางคือ ประการหนึ่งบางทีจะทําใหคนไทย

                                                 
1
พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว.  (2511,กรกฎาคม).  เลมเดิม.  หนา 43-46. 

2
สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพ.  (2534).  พระราชพงศาวดารฉบับพรราชหัตถเลขา เลม 1.  

หนา 2.  
3
 วีระศักดิ์  กิตติวรนันท.  (2530).  การศึกษาการพรรณนาการเปลี่ยนแปลงทางประวัติศาสตร 

จากสยามยุคเกาเปนสยามยุคใหม พ.ศ.2367-2411.  หนา 66. 
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รูสึกขึ้นมาบางวา ชาติไทยของเราไมใชชาติใหม และไมใชชาติที่เปนคนปา หรือที่เรียกตาม
ภาษาอังกฤษวา “อันซิวิไลซ” ชาติไทยเราไดเจริญรุงเรืองมามากแลว...”1 

ตอมาโครงเรื่องในอดีตของสยามไดรับการสรางอดีตที่เปนเอกภาพและมีความตอเนื่อง โดย
พยายามสรางที่มาของสยามใหเพ่ิมความเกาแกและยิ่งใหญมากขึ้น ดังเชน งานพระนิพนธของ
สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชนุภาพใน พระราชพงศาวดารฉบับพระราชหัตถเลขา(พ.ศ.2457)  ที่
ไดอธิบายความเปนมาในอดีตโดยอธิบายเหตุการณกอนสรางกรุงศรีอยุธยา มีความวา 

 
...แผนดินอันเปนที่ตั้งสยามประเทศนี้ แตเดิมเปนที่อยูของประชาชน 2 ชาติ คือ ขอมชาติ 1 ลาวชาติ 1 
ชาติภูมิของขอมอยูที่แผนดินตํ่าขางใต คือที่เปนเมืองเขมรดี๋ยวนี้ และตามชายทะเลเขามาในลุมแมน้ํา
เจาพระยาขางตอนใต ตลอดออกไปจนเมืองรามัญ... 
...ชนชาติขอมและลาวเดิมเปนอยางไร จะรูไดในเวลานี้แตเพียงวา บุคคลจําพวกที่เราเรียกวา ขา ขมุ 
เขมร มอญ เม็ง เหลานี้ ภาษาที่พูดเปนภาษาขอม จึงเขาใจไดวาชนชาติเหลานี้เปนเชื้อสายสืบมาแตขอม 
สวนลาวนั้น ลาวเดิมคือพวกที่เราเรียกทุกวันนี้วาลัวะและละวา เดี๋ยวนี้ก็ยังมี อยูตามปาตามเขาแทบทุก
มณฑล ที่เปนเมืองลาวเดิม มีภาษาพูดภาษา 1 ตางหากเหมือนกัน ชื่อที่เรียกวาลัวะและละวา ก็มาจาก
คําเดียวกับลาวนั้นเอง จึงรูวาพวกนี้เปนลาวเดิม ขอนี้ไทยเราชาวใตยังมักเขาใจกันอยูมาก วาชาวเมืองที่
อยูในมณฑลพายัพ มณฑลอุดร มณฑลรอยเอ็ด และมณฑลอุบล พวกโบราณคดีสืบสวนจึงไดความวา
ประเทศจีนขางใตที่เรียกในบัดนี้วามณฑลฮุนหนํา มณฑลกุยจิ๋ว มณฑลกวางตุง และกวางไส ทั้ง 4 

มณฑลนี้แตเดิมเปนอาณาจักรที่ไทยตั้งบานเมืองอยูเปนอิสระแกกันหลายเมือง...
2  

 

หรือในการบรรยายของสมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพ เรื่องแสดงบรรยาย

พงศาวดารสยาม(พ.ศ.2467)  โดยจะเห็นวาโครงเรื่องของแสดงบรรยายพงศาวดารสยาม มีกรอบ
ของดินแดนสยามประเทศเปนหลักสําคัญ เชน ในกัณฑที่ 1 ตอนที่ 1 จะเริ่มกลาวถึง สยามประเทศ
เม่ือกอนชนชาติไทยไดปกครอง ตอนที่ 2 วาดวยเรื่องไทยไดปกครองประเทศสยาม ตอนที่ 3 และ
ตอนที่ 4 เปนพงศาวดารสุโขทัย และไดกลาวตอไปจนถึงสมัยกรุงศรีอยุธยาจนกระทั่งเสียกรุงครั้งที่ 
23 

ผลงานเรื่องแสดงบรรยายพงศาวดารสยาม จัดไดวาเปนงานนิพนธทางประวัติศาสตรที่เนน
ราชธานีเปนศูนยกลางและกําหนดพัฒนาการทางประวัติศาตรเปนเสนตรง โดยมองเหตุการณที่

                                                 
1
 พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว.  (2526).  เท่ียวเมืองพระรวง.  หนา คํานํา. 

2
 สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพ.  (2548).  พระราชพงศาวดารฉบับพรราชหัตถเลขาเลม 1.  

หนา 29. 

สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพ ไดทรงบรรยายในวิชาประวัติศาสตร ณ หอประชุมใหญจุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย ใหนิสิตจุฬาลงกรณฟงเมื่อวันที่ 28 มิถุนายน 2467 และตอมาบรรณาธิการหนังสือพิมพมหาวิทยาลัย
ไดขอพระราชทานอนุญาตไดนําแสดงบรรยายพงศาวดารสยาม ไปตีพิมพในพ.ศ.2468  

3
 สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพ.  (2468).  แสดงบรรยายพงศาวดารสยาม.  หนา สารบัญ. 
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เกิดขึ้นในชวงขณะหนึ่งๆ ของเวลาที่สืบเน่ืองเปนเสนตรงตามการเกิดและการเสื่อมของศูนยอํานาจ
สําคัญ1 โครงเรื่องประวัติศาตรไทยในแสดงบรรยายพงศาวดารสยาม จึงเริ่มตนจากกอนสุโขทัย สมัย
สุโขทัยเปนราชธานีและสมัยอยุธยา ดังน้ันจะสังเกตเห็นไดวา งานนิพนธเร่ืองน้ีเปนผลมาจากความ
สํานึกถึงเรื่องการที่รัฐตองมีเอกภาพ มีอํานาจรวมศูนย และขอบเขตของรัฐที่แนนอน ซึ่งสํานึก
ดังกลาวสวนหนึ่งเปนปฏิกริยาตอบโตลัทธิจักรวรรดินิยมตะวันตกที่ขยายตัวเขามาประชิดสยามใน
สมัยรัชกาลที่ 5 จึงสงผลใหงานประวัติศาสตรเรื่องแสดงบรรยายพงศาวดารสยาม พยายามที่จะ
อธิบายที่มาและความเปนชาติสยาม โดยมีระบอบการปกครองแบบสมบูรณาญาสิทธิราชย ที่ตองการ
สรางใหกษัตริยเปนศูนยกลางของรัฐ โดยทรงเห็นวา ราชาเปนสงาแหงแวนแควน ดังน้ันเรื่องราว
ความสนใจของงานเรื่องแสดงบรรยายพงศาวดารสยาม จึงไมไดแตกตางไปจากเนื้อหาในพระราช
พงศาวดารมากนัก เพียงแตเพ่ิมเติมความสําคัญของรัฐที่อยูภายใตการนําของกษัตริยควบคูขึ้นมา
และยอนไปไกลในอดีตมากยิ่งขึ้น2 

เปนที่นาสังเกตุวาในสมัยรัชกาลที่ 5และสมัยรัชกาลที่ 6 ไดเกิดการเขียนประวัติของเมือง
ตางๆเปนจํานวนมาก อาทิ เมืองสุโขทัย โดยเลาถึงประวัติความเปนมาของเมืองน้ันๆ เพ่ือแสดงให
เห็นถึงความเจริญรุงเรืองและความเกี่ยวของกับการเปนสวนหนึ่งของชาติ อีกทั้งในสมัยรัชกาลที่ 6 
เปนตนมา ยังใหความสนใจในการอธิบายประวัติศาสตรวีรบุรุษและวีรสตรีที่เคยประกอบวีรกรรมใน
การปกปองเอกราชของชาติไทยในอดีต เชน สมเด็จพระนเรศวรมหาราช ทาวสุรนารี ทาวเทพ
กษัตริยตรีและทาวศรีสุนทรเปนตน 

ตอมาอดีตของสยามไดถูกขยายใหมีความเจริญรุงเรืองและเพิ่มความเกาแกมากยิ่งขึ้น 
หลังจากปรากฎงานเขียนเร่ืองหลักไทย(พ.ศ.2471) ของขุนวิจิตรมาตรา(สงา กาญจนาคพันธุ)
หนังสือเลมน้ีเปนผลงานที่สงเขาประกวดตามประกาศของทางราชการเมื่อพ.ศ.2471 และไดรับ
คัดเลือกจากคณะกรรมการราชบัณฑิตยสภาใหไดรับพระราชทานรางวัลชั้นที่ 2 จาก รัชกาลที่ 7 และ
ยังไดรับคัดเลือกใหเปนแบบเรียนประวัติศาสตรอีกดวย 

หนังสือเรื่องเลมน้ีผูเขียนมีความตองการที่จะสรางจิตสํานึกความเชื่อม่ันในหลักของชาติทั้ง 3 
ประการ โดยเฉพาะพระมหากษัตริย อันเสมือนผูค้ําจุนการดํารงอยูของชาติมานาน ซึ่งในขณะนั้นชาติ
กําลังเผชิญอยูกับการทาทายหลายดาน จึงทําใหหนังสือเรื่องหลักไทยไดรับการยอมรับและสนับสนุน
จากราชสํานักใหเปนหนังสือที่ไดรับรางวัลพระราชทานจากการประกวดหนังสือ การบรรจุใหเปน
หนังสือแบบเรียนและไดรับการตีพิมพตอมาอีกหลายครั้ง อีกทั้งหนังสือเลมน้ียังไดเสนอแนวความคิด
เรื่อง ชาติ ศาสนา พระมหากษัตริย เทากับเปนการขยายขอบขายของการเขียนประวัติศาสตรแบบ
พงศาวดารใหมใหเพ่ิมขึ้นจากการเขียนประวัติศาสตรแบบพงศาวดารเดิมซ่ึงมีแตเรื่องของ

                                                 
1
 ธิดา สาระยา.  (2539).  ประวัติศาสตรทองถ่ินในบริบทของการศึกษาประวัติศาสตรไทย  ใน 

ประวัติศาสตรทองถิ่น: ประวัติศาสตรท่ีสัมพันธกับสังคมมนุษย.  หนา 25. 
2
 วีระศักดิ์  กิตติวรนันท.  (2530).  การศึกษาการพรรณนาการเปลี่ยนแปลงทางประวัติศาสตร 

จากสยามยุคเกาเปนสยามยุคใหม พ.ศ.2367-2411.  หนา 66-67. 
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พระมหากษัตริยและพระราชกรณียกิจ(การทําสงครามและสรางวัด) โดยเพิ่มเติมเรื่องของชาติเขามา
ดวย เคาโครงประวัติศาตรดังเชนเรื่องน้ีจะเปนรากฐานใหกับการพรรณนาประวัติความเปนมาของ
สยามตอมาอีกหลายสิบป 

ขุนวิจิตรมาตราไดกลาวถึงจุดประสงคในการแตงหนังสือเลมน้ีไวในคํานําของฉบับพิมพครั้งที่ 
1 วา “หนังสือเลมน้ีเรียบเรียงขึ้น ดวยความมุงหมายที่จะสงเสริมใหไทยมีใจจงรักภักดีตอชาติเพ่ิมพูน
ความเลื่อมใสในทางศาสนา และภักดีตอพระมหากษัตริย กลาวตํานานแหงชาติ กลาวประวัติยอแหง
พุทธศาสนา และสรรเสริญพระเกียรติแหงพระราชาธิปดี เปนวิธีซึ่งผูแตงมุงหวังวาจะยังใหเกิดผลเชน
กลาวมานั้น...”1 

ความสําคัญของหนังสือเลมน้ีอยูที่ความสามารถในการขยายระยะเวลาของสยามใหเกาแกขึ้น
ไปถึงอาณาจักรไทยมุง ซึ่งจัดตั้งขึ้นตั้งแต 4500 ปกอนพุทธกาล  
 

...ไทยเปนเชื้อสาย”มงโกล” (มองโกล) อันเปนชนเผาแรกๆที่เจริญขึ้นในโลก   ชนชาติไทยตั้งถ่ินฐานอยู
บริเวณเทือกเขาอัลไตและระยะตอมาไดพัฒนาขึ้นเปนชุมชนเกษตรกรรม อยูบริเวณแมน้ําฮวงโหหรือแม
น้ําเหลืองกับลุมน้ําแยงซีเกียง เกิดเปนนครรัฐท่ีสําคัญขึ้น 3 นครรัฐคือ นครลุง นครปา นครเง้ียวตอมา
อาณาจักรของชาวไทยในระยะแรกที่บริเวณลุมน้ําทั้งสองนั้นดํารงอยูไดไมตลอด โดยเฉพาะเมื่อนครลุง

ตองเสียใหกับจีนในราว 300 ปกอนพุทธกาล จึงเกิดการอพยพลงใตเปนครั้งแรกของชนชาติไทย...
2 

 
ลักษณะการดําเนินเร่ืองในหนังสือเร่ืองหลักไทยของขุนวิจิตรมาตราใชสถาบันชาติ ศาสนา 

พระมหากษัตริยเปนแกนในการดําเนินเร่ือง เพ่ือแสดงใหเห็นถึงวิวัฒนาการที่ตอเน่ืองกันลงมาเปน
ลําดับ ตั้งแตอาณาจักรที่เกาแกที่สุดของชนชาติไทยทางตอนเหนือ กอนที่จะอพยพลงใตเร่ือยมา
จนกระทั่งถึงกรุงศรีอยุธยาและกรุงเทพฯ โดยมีศูนยกลางของเรื่องอยูที่ “ชนชาติไทย” นอกจากนั้น
หนังสือเร่ืองหลักไทยยังกลาวถึงคุณงามความดีที่พระมหากษัตริยไดกระทําตอประเทศชาติ เพราะ
จุดมุงหมายของหนังสือเรื่องหลักไทยตองการใหประชาชนในชาติมีความเปนอันหน่ึงอันเดียวกัน

ภายใตหลักยึดม่ันที่สําคัญ คือ ชาติ ศาสนา พระมหากษัตริย   ดังที่ไดกลาวไวในคํานําของเรื่อง ภาพ
ของพระมหากษัตริยของไทยนั้นถูกสรุปไววา“...จริงอยูพระเจาแผนดินบางพระองคก็บกพรองในสวน
ความดี แตขอน้ีก็เปนอยูเฉพาะบางพระองค ไมทั่วไป จะโทษวาเปนเพราะประเพณีไมดีหาไดไม 
นอกจากนี้ไทยสยามยังถือม่ันในประเพณีที่มีพระมหากษัตริย ฉะน้ันถึงหากบางคราวพระเจาแผนดิน

                                                 
1
ขุนวิจิตรมาตรา.  (2519). หลักไทย.  หนา ก.  

2
แหลงเดิม.  หนา 20. 

การสรางแนวคิดใหชาติ ศาสน กษัตริย เปนสถาบันหลักที่ตองอยูคูกับรัฐไทยเกิดขึ้นครั้งแรกใน สมัย
รัชกาลที่ 6 และไดรับการยอมรับเรื่อยมาจนถึงปจจุบัน  
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บกพรองก็ไมกอการจลาจลในทางเปลี่ยนประเพณีอันเปนเหตุใหบานเมืองทรุดโทรมยิ่งกวาพระเจา
แผนดินปกครองไมดีเสียอีก...”1 

การที่หนังสือเร่ืองหลักไทยไดรับการยอมรับจากราชสํานัก เน่ืองจากงานชิ้นน้ีมีจุดมุงหมายที่
ตองการใหประชาชนในชาติมีความเปนอันหนึ่งอันเดียวกัน ภายใต “หลัก” ยึดม่ันที่สําคัญคือ ชาติ 
ศาสนา และพระมหากษัตริย รวมถึงการใหความสําคัญกับชนชาติไทย ที่สืบเชื้อชาติมายาวนานใน
ฐานะผูเปนเจาของประเทศสยาม ซึ่งแตกตางไปจากงานพระนิพนธเร่ืองแสดงบรรยายพงศาวดาร
สยาม ที่ตองการตอบโตการเขามาของจักรวรรดินิยมตะวันตก ที่เขามาคุกคามประชิดดินแดนสยาม 
ในขณะที่หนังสือเร่ืองหลักไทยเขียนขึ้นในชวงทศวรรษ 2470 ซึ่งเปนชวงที่ปญหาของชนชั้นผูนํา
สยามไมไดอยูในเรื่องของการขยายดินแดนอีกตอไป หากแตเปนเรื่องของความพยายามที่จะทาทาย

สถาบันกษัตริยที่เกิดขึ้นอยางเดนชัด เชน การเกิดกบฏ ร.ศ.130 รวมถึงกระแสการวิพากษวิจารณ
การทํางานของพระมหากษัตริยในฐานะหัวหนารัฐบาลและขุนนางราชวงศ ที่ปรากฏใหพบเห็นในหนา
หนังสือพิมพ โดยเฉพาะหนังสือพิมพที่มีคนในบังคับตางชาติเปนเจาของ2   จากเหตุการณดังกลาว
เปนการบอนทําลายสถาบันกษัตริย เพราะหลังจากที่ไดรับอํานาจเด็ดขาดในการปกครองประเทศได
ไมนาน ประเทศตองประสบกับปญหาที่แกไขไดไมงายนัก เชน ปญหาเศรษฐกิจตกต่ําหลัง
สงครามโลกครั้งที่ 1 ไดกอใหเกิดความไมเชื่อม่ันในกษัตริยและพระราชวงศผูปกครองประเทศ  

นอกจากการเนนอดีตที่รุงเรืองและการหาหลักฐานใหมแลว การเขียนอดีตแบบใหมยังเนน
ความสําคัญของวิธีการทางประวัติศาสตร ดังเชนในพ.ศ.2477 สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพ

ทรงนิพนธจดหมาย ถึงสมเด็จฯกรมพระยานริศรานุวัดติวงศ ซึ่งมีขอความยืนยันถึงพระราชดําริที่
เกี่ยวกับความสําคัญของวิธีการทางประวัติศาสตรวา 

  
...หลักของประวัติศาสตรนั้นแมจะเอากาลกําหนดตั้งเปนเรื่องที่จะลําดับกอนและหลังกัน มีขอสําคัญที่ตอง
ถือเปนหลัก 3 สวน คือ 

 สวนที่ 1 เกิดเหตุการณอยางไร 
 สวนที่ 2 ทําไมจึงไดเกิดเหตุการณอยางนั้น 

                                                 
1
ขุนวิจิตรมาตรา.  (2519).  เลมเดิม.  หนา 268. 

สามารถศึกษารายละเอียดของเรื่องกบฏ ร.ศ. 130 ไดจาก อัจฉราพร กมุทพิสมัย.  (2523). กบฏ ร.ศ.130 
: ศึกษากรณีการปฏิรูปทางการปกครองและกลุมทหารใหม.  วิทยานิพนธปริญญามหาบัณฑิต คณะอักษร
ศาสตร ภาควิชาประวัติศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

2
นครินทร เมฆไตรรัตน.  (2546).  การปฏิวัติสยาม พ.ศ. 2475.  หนา 103-112.  (ในขณะน้ันสยามได

เสียสิทธิสภาพนอกอาณาเขต) 

สาสนสมเด็จ คือ จดหมายที่สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพ ทรงนิพนธโตตอบวิจารณและประทาน
คําอธิบายตางๆเกี่ยวกับเรื่องประวัติศาสตร โบราณคดี วรรณคดี ศิลปะและอักษรศาสตร ถึงสมเด็จฯกรมพระยานริศ
รานุวัดติวงศ โดยเริ่มเขียนตั้งแต พ.ศ.2475 ซึ่งเปนปที่สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพเสด็จไปประทับอยู ณ 
เกาะปนัง จนถึง พ.ศ.2486 ซึ่งเปนปที่เสด็จกลับมาประทับในประเทศไทย 
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 สวนที่ 3 เหตุการณที่เกิดขึ้นนั้นใหผลอยางไร...”
1 

จากการใหความสําคัญกับการหาเหตุผลเพื่อใชสําหรับเขียนประวัติศาสตร จึงตองใชหลักฐาน
มากมายหลายประเภทโดยเฉพาะหลักฐานประเภทจารึก   เพราะจารึกคือหลักฐานที่ใชในการศึกษา

อดีตที่เกาแกของชาติไทย นอกจากนี้ยังใหความสนใจและเชื่อถือหลักฐานของชาวตะวันตก จากการ
ใชหลักฐานที่หลากหลายและการคนหาหลักฐานใหมทําใหตองมีการตรวจสอบหลักฐานโดยนําขอมูล
ทั้งหมดมาเปรียบเทียบและขอสรุปที่ไดก็เกิดจากการตีความดวยวิจารณญาณหรือการสันนิษฐาน  

ดังน้ันจะเห็นไดวาจากการเกิดรัฐสมัยใหมที่มีอาณาเขตที่แนนอนและเปนรัฐที่ใหความสําคัญ
กับเชื้อชาติของประชาชน  ไดกอใหเกิดการขยายแนวการศึกษาอดีตของสยามที่ใหความสําคัญกับ
การสืบคนรากเหงาความเปนมาของสยามที่มีความเกาแกยอนไปไกลเกินกวาเมื่อครั้งที่มีกรุงศรี
อยุธยาเปนราชธานีตามที่ปรากฎอยูในพระราชพงศาวดาร จนกอใหเกิดการเขียนประวัติศาตรแบบ
ใหมที่ใหความสําคัญกับการสืบเชื้อสายชนชาติไทย และใหความสําคัญกับฐานะของพระมหากษัตริย
วาเปนคนกระทําใหบานเมืองเจริญเติบโตและพัฒนามากยิ่งขึ้น 2  
 
2.การสรางความรูเร่ืองอาณาจักรศรีวิชัยใหเปนสวนหนึ่งของประวัติศาสตรชาติ 

หากกลาวถึงการสรางประวัติศาสตรเร่ืองรัฐโบราณในการเขียนประวัติศาสตรชาติ ในสวนนี้
ขอกลาวเนนไปที่จุดเริ่มตนของการสรางองคความรูเร่ืองศรีวิชัยและการคงอยูขององคความรูเร่ืองศรี
วิชัยในประวัติศาสตรชาติตั้งแตพ.ศ.2460-2500 ที่ถูกผลิตโดยชนชั้นนําสยามผูมีบทบาทในการเขียน
ประวัติศาสตรในสมัยรัฐสมบูรณาญาสิทธิราชย  

ศรีวิชัยไดถูกผนวกเขาเปนสวนหนึ่งของอดีตที่เจริญรุงเรืองและยาวนานของชาติไทยเปน
ครั้งแรกในพระนิพนธของสมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพ เร่ืองตํานานพุทธเจดียสยาม (พ.ศ.
2469)  โดยที่สมเด็จกรมฯพระยาดํารงราชานุภาพไดรับแรงบันดาลใจจากการศึกษาผลงานของยอรช 
เซเดส (George Coedès) 

 
 

                                                 
1
สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพและสมเด็จฯกรมพระยานริศรานุวัดติวงศ.  (2505).  สาสนสมเด็จ.  

เลมที่ 4.  หนา  268-269. 

การใหความสนใจและเชื่อถือหลักฐานของชาวตะวันตก เพราะมีความเชื่อถือวาชาวตะวันตกไดเดินทางไป
สํารวจ และเห็นดวยตาตนเอง เชนชุมชนของชนชาติไทยในดินแดนประเทศจีน โดยกลาววาคนไทยที่ยังคงอยูในจีน
ตอนใตมีรูปรางหนาตา ภาษา ขนบธรรมเนียมประเพณีและวัฒนธรรมคลายคลึงกับคนไทยในสยาม เปนผลใหการ
อธิบายประวัติศาสตรชาติไทยเปนการอพยพจากเหนือลงใต ดังในงานของสมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพ ขุน
วิจิตรมาตราและหลวงวิจิตรวาทการ 

2
วีระศักดิ์  กิตติวรนันท.  (2541).  การศึกษาการพรรณนาการเปลี่ยนแปลงทางประวัติศาสตรจาก

สยามยุคเกาเปนสยามยุคใหม พ.ศ.2367-2411.  หนา 71-72. 
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2.1ยอรช เซเดส (George Coedès) กับองคความรูเร่ืองอาณาจักรศรีวิชัย 
ยอรช เซเดส เสนอเรื่องศรีวิชัยเปนครั้งแรกลงในบทความเรื่อง Le royaume de Çrivijaya

ในพ.ศ.24611 เพ่ือตีพิมพลงในวารสารสํานักฝรั่งเศสแหงปลายบูรพาทิศ บทความชิ้นนี้นับไดวาเปน
งานที่ศึกษาเรื่องศรีวิชัยในชวงเริ่มตน  

ยอรช เซเดส (George Coedès) เขามารับราชการในประเทศไทยระหวาง พ.ศ.2460-2472 

โดยดํารงตําแหนงบรรณารักษใหญประจําหอพระสมุดแหงชาติสําหรับพระนคร ในพ.ศ.2461-2469  
และดํารงตําแหนงสภาเลขานุการฝายตางประเทศแหงราชบันฑิตยสภาในพ.ศ.2470-24722 ยอรช เซ
เดสเปนผูมีบทบาทสําคัญตอการศึกษาโบราณคดีไทยในชวงเร่ิมตนและเปนผูชวยคนสําคัญของ
สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพในการวางรากฐานของการกําหนดอายุเวลา รูปแบบและชื่อสมัย
ของศิลปกรรมในสยาม 

บทความเรื่อง Le royaume de Çrivijaya ตีพิมพขึ้นเปนครั้งแรกโดยใชภาษาฝรั่งเศส เสนอ

ใหเห็นความสัมพันธที่เชื่อมโยงกันของหลักฐานหลายชิ้น และเสนอวาศรีวิชัยนาจะเปนคําที่ใช
เรียกชื่อดินแดนหรือแวนแควนที่ปรากฏในชวงหลังคริสตศตวรรษที่ 7-13 โดยมีจุดศูนยกลางแรก
ตั้งอยูที่เมืองปาเล็มบังบนเกาะสุมาตรา  

ในพ.ศ.2467 ยอรช เซเดส ไดดํารงตําแหนงบรรณารักษใหญของหอพระสมุดวชิรญาณ
สําหรับพระนคร  ไดเรียบเรียงและพิมพหนังสือเรื่อง ประชุมศิลาจารึกภาคที่ 1 อันวาดวยศิลา
จารึกกรุงสุโขทัย(พ.ศ.2467) ขึ้นเปนภาษาไทยและภาษาฝรั่งเศสในเลมเดียวกัน โดยสมเด็จกรมฯ
พระยาดํารงราชานุภาพทรงนิพนธคําปรารภในการพิมพครั้งแรก ในคําปรารภทรงชี้ใหเห็นวาการอาน
จารึกเปนสิ่งสําคัญตอการศึกษาพงศาวดารและโบราณคดีของไทย “...ดวยความคิดซึ่งจะแปลและ

                                                 
1
George Coedès, “Le royaume de Çrivijaya”, Bulletin de l’École Française d’Extrême Orient,  

Paris  Vol.XVIII, No.6, (1918), pp 1-36. 

หอพระสมุดแหงชาติสําหรับพระนครในขณะนั้นมีชื่อเรียกวาหอพระสมุดวชิรญาณ จัดตั้งขึ้นในปพ.ศ.2425 
ชื่อของหอพระสมุดมาจากพระนามของพระบาทสมเด็จพระจอมเกลาเจาอยูหัวเมื่อครั้งทรงผนวชเปนพระภิกษุ หอ
พระสมุดวชิรญาณเปนหอสมุดสวนพระองคจนถึง พ.ศ.2448 มี รัชกาลที่ 6 เมื่อครั้งยังดํารงพระยศเปนสมเด็จพระ
บรมโอรสาธิราช เจาฟามหาวชิราวุธฯ สยามมกุฎราชกุมารเปนสภานายกพระองคแรก และสมเด็จฯกรมพระยาดํารง
ราชานุภาพเปนนายกในปพ.ศ.2458 

2
Jean Baffie เขียน สุมิตรา บัฟฟ แปล.  (2546).  ชีวิตและผลงานของยอรช เซเดส  ในยอรช เซเดสกับ

ไทยศึกษา.  หนา 28. 

หลักฐาน ยอรช เซเดส ใชศึกษาเรื่องศรีวิชัย ไดแก จารึกในเกาะบังกา จารึกภาษาสันสกฤตที่พบในภาคใต
ของประเทศไทย เอกสารจีน เอกสารอาหรับ และหลักฐานการขุดคนทางโบราณคดี 
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พิมพศิลาจารึกทั้งปวงใหปรากฏนั้นมีอยูในหอพระสมุดฯมานานแลว เพราะเร่ืองศิลาจารึกนักปราชญ
ทั้งหลายยอมถือวาเปนสิ่งของสําคัญ ในทางความรูพงศาวดารแลโบราณคดีของประเทศ …”1  

อีกทั้งทรงใหความเชื่อถือในความรูความสามารถของยอรช เซเดส  ในการแปลจารึกเปน
อยางมากอีกดวย ดังความวา“...ตั้งแตหอพระสมุดฯไดศาสตราจารยยอรช เซเดส ชาวฝรั่งเศสมาเปน
บรรณารักษใหญในหอพระสมุดฯ กรรมการเห็นวามีความสามารถเหมาะแกการที่จะแปลศิลาจารึก
โบราณ ดวยเปนผูรูชํานาญทั้งภาษาและนานาอักขระของประเทศทางตะวันออกและมีน้ําใจในการ
ตรวจคนสอบสวนโบราณคดี จึงไดมอบธุระเร่ืองแปลศิลาจารึกในเมืองไทยใหศาสตราจารยยอรช เซ
เดสเปนผูทํา...” 2 

หนังสือเลมน้ีเปนหนังสือที่รวบรวมจารึกกรุงสุโขทัยที่พบกอนพ.ศ.2467 ที่พบตามเมืองตางๆ 
ในอาณาจักรสุโขทัย เชน เมืองสุโขทัย สวรรคโลก พิษณุโลก กําแพงเพชร และนครสวรรค  หนังสือ
เรื่องน้ีแบงออกเปน 4 สวน สวนแรกอธิบายถึงศิลาจารึกในสยามประเทศ สวนที่สองอธิบายถึงศิลา
จารึกในกรุงสุโขทัย สวนที่สามถึงเรื่องพงศาวดารในจารึกกรุงสุโขทัย สวนที่สี่อธิบายถึงเรื่องบัญชีใน
สยามประเทศ3 

โดยสวนที่เกี่ยวของกับการศึกษาประวัติศาสตรเรื่องศรีวิชัย คือ สวนแรกซึ่งเปนการอธิบาย
ถึงศิลาจารึกในสยามประเทศโดยแบงหมวดหมูของศิลาจารึกออกเปน 7 หมวด โดยในหมวดที่ 2 ที่
กลาวถึงศิลาจารึกของกรุงศรีวิชัย ยอรช เซเดส ไดอธิบายวา “…จารึกกรุงศรีวิชัย ปรากฏศักราชราว 
พ.ศ.1250-1650 พบที่เมืองนครศรีธรรมราช เมืองเวียงสระแลเมืองไชยา ใชภาษาสันสกฤตและภาษา
เขมร...” 4 และไดขยายความเพิ่มเติมในเชิงอรรถ ดังตอไปน้ี “…กรุงศรีวิชัยนี้เดิมตั้งราชธานีอยูที่เกาะ
สุมาตราใกลเมืองที่เรียกวา ปาเลมบัง บัดนี้ แตครั้งโบราณกาลกรุงศรีวิชัยนั้น มีเมืองขึ้นในแหลม
มลายูหลายเมือง คือเมืองนครศรีธรรมราช เมืองพัทลุงแลเมืองไชยาเปนตน...” 5 

ตอมาในพ.ศ.2469 ยอรช เซเดสไดแตงหนังสือเร่ืองตํานานพระพิมพ(พ.ศ.2469)เปน
ภาษาไทยขึ้นโดยมีจุดประสงคเพ่ือถวายแกพระภิกษุสามเณรที่มาเย่ียมชมหอพระสมุดสําหรับพระ

นครในพ.ศ.2469 หลังจากนั้นหนังสือเร่ืองน้ีก็ไดรับการแปลเปนภาษาฝรั่งเศสในปเดียวกัน   จาก
หนังสือเลมนี้ไดจัดพระพิมพออกเปน 6 หมวด พระพิมพที่เกี่ยวของกับเร่ืองศรีวิชัยคือ พระพิมพใน
หมวดที่ 2 แบบถ้ําแหลมมลายู  

                                                 
1
ยอรช เซเดส.  (2467).  ประชุมศิลาจารึกภาคท่ี 1.  หนา คําปรารภ. 

2
ยอรช เซเดส.  (2467).  เลมเดมิ.  หนา คําปรารภ. 

3
แหลงเดิม.  หนา สารบาญ. 

4
ยอรช เซเดส.  (2467).  เลมเดิม.  หนา 2. 

5
แหลงเดิม.  หนา 2. 

ตอมาW.A.Grahamไดแปลจากภาษาฝรั่งเศสเปนภาษาอังกฤษ เพ่ือตีพิมพในวารสารสยามสมาคมฉบับที่ 
20 พ.ศ.2469-2470 (ค.ศ.1926-1927) 
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ยอรช เซเดสกลาวถึงลักษณะของพระพิมพแบบถ้ําแหลมมลายู วาเปนพระพิมพที่สรางใน
สมัยศรีวิชัย สวนมากไดมาจากถ้ําในแหลมมาลายู จะมีลักษณะเปนรูปพระพุทธองคและรูปพระ
โพธิสัตวอวโลกิเตศวร พระพิมพที่พบสวนมากทําจากดินดิบหรือดินเหนียวสุกแดดมีอายุอยูระหวาง
พ.ศ.1450-1550 ลักษณะเฉพาะของพระพิมพบริเวณถ้ําในแหลมมาลายู จะมีคาถาเย ธมฺมา โดยที่มา
ของพระพิมไดมาจากวัดหาญและเขาขาวในจังหวัดตรัง ถ้ําเขาขรมแถบเมืองไชยา เขาอกทะลุและถ้ํา
คูหาสวรรคเมืองพัทลุง1 อีกทั้งยอรช เซเดส ไดกลาวถึงเร่ืองของอาณาจักรศรีวิชัยไววา “...พระพิมพ
ของแหลมมาลายูบางชนิดมีลักษณะเหมือนกับรูปสลักที่มาจากอินเดียและชวา เร่ืองนี้ไมนาประหลาด
ใจอะไรเลย เพราะอาณาจักรศรีวิชัยมีราชธานีอยูที่เมืองปาเล็มบัง ในเกาะสุมาตรานั้นเมื่อพ.ศ.1150-
1750 ไดแผอาณาเขตไปถึงฝงบนแหลมมาลายู และทางทิศเหนือของเมืองไชยา...” 2 

อาจกลาวไดวายอรช เซเดส เปนผูที่มีบทบาทสําคัญตอการศึกษาเรื่องศรีวิชัยในชวงเร่ิมตน
และเปนผูชวยคนสําคัญของสมเด็จฯกรมพระยาดําราชานุภาพ ในการวางรากฐานการกําหนดอายุ
เวลา รูปแบบและชื่อสมัยของศิลปกรรมในสยาม จนเปนที่มาของสมัยศรีวิชัยในสยามประเทศ 

 
2.2 สมเด็จพระบรมวงศเธอกรมพระยาดํารงราชานุภาพกับเรื่องพุทธศิลปสมัยศรีวิชัย

ในสยามประเทศ  
สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพทรงเปนพระราชโอรสในพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา

เจาอยูหัว(รัชกาลที่ 4) กับเจาจอมมารดาชุม ทรงดํารงตําแหนงในฐานะเสนาบดีกระทรวงธรรมการ
(พ.ศ.2432-2435) และกระทรวงมหาดไทย(พ.ศ.2435-2458) ภายหลังจากที่ทรงกราบถวายบังคม
ลาออกจากตําแหนงเสนาบดี พระองคทรงดํารงตําแหนงนายกหอพระสมุดสําหรับพระนคร (ระหวาง
พ.ศ.2458-2469) และดํารงนายกราชบันฑิตยสภา (ระหวางพ.ศ.2469-2475) 

ในขณะที่พระองคทรงเปนเสนาบดีกระทรวงมหาดไทย ไดมีบทบาทอยางมากในการสืบหา

ประวัติของเมืองโบราณและรวบรวมหลักฐานประเภทโบราณวัตถุโบราณสถาน  ทรงมีอิทธิพลทาง
ความคิดไมนอยตอชนชั้นสูงและขาราชการทั้งหลายซ่ึงตองอานและฟงพระราชดําริในเรื่องตางๆของ
พระองคอยูเสมอ ขณะเดียวกันทรงเปนผูมีความรอบรูทั้งทางประวัติศาสตร โบราณคดี ภาษา และ
ศิลปะ ทําใหพระนิพนธของพระองคไดรับความเชื่อถือจากผูอานตลอดมาจนถึงปจจุบัน อีกทั้งเม่ือ
ดํารงตําแหนงนายกหอพระสมุดสําหรับพระนครและนายกพิพิธภัณฑสถานสําหรับพระนคร ทําให
พระองคทรงมีบทบาทสําคัญในการคนหารวบรวมตนฉบับตํานาน พงศาวดาร เอกสารเกาที่เปน

                                                 
1
ยอรช เซเดส.  (2515).  ตํานานพระพิมพ.  ใน พระพุทธรูปสมัยตางๆในประเทศไทยของหลวงบริบาล

บุรีภัณฑและตํานานพระพิมพของศาสตราจารยยอรช เซเดส หนา 46. 
2
ยอรช เซเดส.  (2515).  เลมเดิม.  หนา 46. 

การรวบรวมหลักฐานโดยมอบหมายหนาที่ใหกับขาหลวงเทศาภิบาลประจําแตละมณฑล สืบหาอดีตของ
เมืองที่อยูในแตละมณฑล เปนผลใหเกิดการรวบรวมจารึกและโบราณวัตถุจากหัวเมืองตางๆมาเก็บไวที่ศาลากลาง
จังหวัดและกระทรวงมหาดไทย 
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ภาษาไทยและภาษาอื่นๆ นํามาเรียบเรียงเปรียบเทียบ จัดแปลเปนภาษาไทยและเขียนคําอธิบายถึง
ประวัติความเปนมาของงานชิ้นน้ันๆกอนที่จะนําออกเผยแพร เชน ประชุมพงศาวดารภาคตางๆ 

ภายหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครองพ.ศ.2475 พระองคทรงสูญเสียอํานาจทางการเมือง
อยางสิ้นเชิง 1 แตยิ่งเปนการทําใหพระองคทรงมีเวลามากขึ้นในการนิพนธเรื่องตางๆ เพ่ือสรางมโน

ทัศนของสังคมและวัฒนธรรมไทย พระนิพนธเหลานี้ ไดรับการตีพิมพเผยแพรอยางกวางขวาง อีกทั้ง
ยังไดรับการบรรจุเขาเปนตําราเรียนทุกระดับ ทําใหพระดําริของพระองคมีอิทธิพลอยางมากตอสังคม  

แนวการศึกษาและเขียนประวัติศาสตรของสมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพ นาจะไดรับ
อิทธิพลมาจากสกุลประวัติศาสตรตะวันตกสําคัญๆ สองสกุล ไดแก สกุล Historicism และสกุล 
Positivist สกุลประวัติศาสตรทั้งสองสกุลน้ีมีอิทธิพลในชวงคร่ึงหลังศตวรรษที่ 19 และตนศตวรรษที่ 
20 โดยสกุล Historicism จะใหความสําคัญกับการนําเสนอขอเท็จจริงอยางระมัดระวัง “เพ่ือแสดงถึง
วาเกิดขึ้นจริงๆ”2 สวนสกุล Positivist “เสนอวา ประวัติศาสตรมีวิธีการแบบวิทยาศาสตร กลาวคือ 
การศึกษาอดีตโดยการอาศัยการตรวจสอบหลักฐานอยางถูกวิธี และขจัดความเห็นสวนตัวของนัก
ประวัติศาสตรออกใหสิ้น”3 ซึ่งมีผลใหงานนิพนธของพระองคใหความสําคัญกับการตรวจสอบ
ขอเท็จจริงทางประวัติศาสตรเพ่ือเขาถึงความจริงในอดีตใหมากที่สุด จึงเปนสาเหตุใหมีการใช
หลักฐานที่มีความหลากหลายชนิดหรือประเภท รวมถึงการใชหลักฐานที่เปนภาษาตางประเทศอยาง
กวางขวาง มีการคนหาหลักฐานใหมๆ เพ่ือสอบทานกับสมมติฐานเดิมที่ไดสรุปไว นอกจากนี้ ยังทรง
อธิบายเหตุการณที่เกิดในประวัติศาสตรดวยการหาสาเหตุและผลของเหตุการณ การใชความจริงเชิง
ประจักษในการประมวลผลและสรางขอสรุปทางประวัติศาสตรจากการสันนิษฐานหรือจากความเห็น
สวนพระองคหรืออัตตวิสัย(Subjective) ซึ่งตองยอมรับวา วิธีการที่พระองคใชนั้นเปนวิธีการที่ทันสมัย
และเปนมาตราฐานที่ยอมรับกันในโลกตะวันตกในขณะนั้น และประกอบกับการที่สมเด็จฯกรมพระยา
ดํารงราชานุภาพ ทรงเปนนักปกครองทําใหงานของพระองคทรงมีจุดประสงตที่จะคนหาอดีตที่
เจริญรุงเรือง ยาวไกลและเกาแกกวาสมัยสุโขทัย อีกทั้งเพ่ือสรางสํานึกของความเปนชาติซึ่งก็คือ องค
พระมหากษัตริย 

สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพมีความสนพระทัยในการคนหาอดีตของชาติที่
เจริญรุงเรืองและยาวไกลกวาการมีสุโขทัยเปนราชธานี ประกอบกับการไดรับแรงบันดาลใจจากมองสิ

                                                 
1
สายชล สัตยานุรักษ.  (2546).  สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพ การสรางอัตลักษณ “เมืองไทย”

และ “ชั้น” ของชาวสยาม.  หนา 24 . 

พระนิพนธทั้งหมดสามารถจําแนกไดเปนเรื่องที่เกี่ยวกับประวัติศาสตร 297 เร่ือง เร่ืองประวัติศาสตรและ
การทองเท่ียว 15 เร่ือง ชีวประวัติ 128 เร่ือง  นิทานโบราณคดี 6 เร่ือง ประวัติศาสตรและหนังสือเกี่ยวกับบุคคล 
158 เร่ือง 

2
กอบเกื้อ สุวรรณทัต.  (2519).  การศึกษาประวัติศาสตรของสกุลดํารงราชานุภาพ.ใน ประวัติศาสตรและ

นักประวัติศาสตรไทย.รวบรวมโดย ชาญวิทย เกษตรศิริและสุชาติ สวัสดิ์ศรี.  หนา 33. 
3
แหลงเดิม.  หนา 33. 
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เออ เฟอนองค ปลา ซึ่งเปนอัครราชฑูตของฝร่ังเศสที่ชอบดูของโบราณตางๆในสยาม เชน “…เม่ือ
ครั้งหน่ึงไดไปเห็นพระพุทธรูปแบบตางๆ ซึ่งตั้งไวในพระระเบียงวัดเบญจมบพิตร ทราบวา
พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว โปรดเกลาฯใหขาพเจาเปนผูเลือกหามารวบรวม...”1 
สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพจึงกลาวถึงการชักชวนของราชฑูตทานนี้ที่เปนแรงบันดาลใจให
แตงหนังสือเลมน้ี วา “…โบราณวัตถุในประเทศสยามนี้โดยเฉพาะที่เปนพุทธเจดีย มีพระพุทธรูปเปน
ตน มีของดีงามนาชมอยูเปนอันมาก แตชาวประเทศอื่นหาทราบไม ถาขาพเจาแตงหนังสือแสดง
อธิบายพุทธเจดียสยามขึ้นสักเรื่อง เห็นจะเปนประโยชนมาก แมอยางต่ําก็จะเผยแผใหคนทั้งหลายได
รูเห็นความรุงเรืองของประเทศสยามที่มีมาแลวแตหนหลัง...”2 

พระองคจึงนิพนธเรื่องตํานานพุทธเจดียสยามขึ้นโดยใชความรูเกี่ยวกับเรื่องราวของ
อาณาจักรโบราณ รวมถึงเรื่องของอายุ สมัยและรูปแบบทางศิลปกรรมมาจากยอรช เซเดส 
นอกจากนั้นยังไดใชพระนิพนธเลมน้ีแจกในงานศพของมารดา (เจาจอมมารดาชุม) ในพ.ศ.2469 อีก
ดวย 

ตํานานพุทธเจดียสยาม ที่ขึ้นในพ.ศ.2469เปนหนังสือเลมแรกที่อธิบายถึงประวัติความ
เปนมา คติความเชื่อและความหมายของโบราณวัตถุโบราณสถาน โดยเฉพาะเจดียที่สรางขึ้นตามคติ
ความเชื่อและความศรัทธาในพุทธศาสนา หลังจากที่พระพุทธเจาเสด็จปรินิพพานในประเทศตางๆ 
รวมถึงการแบงยุคสมัยของพุทธเจดียแบบตางๆที่มีในสยามประเทศ  

หนังสือเลมน้ีไดกลาวถึง ศรีวิชัย ไว 2 ความหมาย คือ 

ประการแรก ศรีวิชัย หมายถึง อาณาจักรที่มีอานุภาพมากแผอาณาเขตมาถึงแหลมมลายู ใน
ราวพ.ศ.1300 นอกจากนั้นสมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพยังทรงเชื่อวามีกษัตริยชาวศรีวิชัย
เดินทางจากเมืองนครศรีธรรมราชไปครองเมืองลพบุรีแลวราชบุตรของกษัตริยพระองคนั้นไดเดินทาง
ไปครองประเทศกัมพูชา ซึ่งเปนเหตุใหประเทศสยามกับประเทศกัมพูชารวมอยูในอํานาจเดียวกัน 
เปนผลใหศาสนารวมถึงวิชาการชางในประเทศกัมพูชาแผมาถึงประเทศสยามตั้งแตสมัยน้ี ถือไดวา
ยุคนี้เปนยุคสมัยที่ลัทธิมหายานเจริญรุงเรืองมากในประเทศสยามและเปลี่ยนไปใชภาษาสันสกฤตเพื่อ
จารึกพระธรรมแทนการใชภาษามคธ(ภาษาบาลี) โดยสมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพไดศึกษา

จากศิลาจารึกหลักที่ 19 ที่ไดกลาววา เมืองลพบุรีมีทั้งพระสงฆนิกายสถวีระ และนิกายมหายาน 
พระองคทรงสันนิษฐานวาพระสงฆนิกายสถวีระซึ่งเปนนิกายเดิมที่มาจากมคธราฐคงมีผูคนนับถือมาก

                                                 
1
สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพ.(2469). ตํานานพุทธเจดียสยาม.  หนา (1).  

2
แหลงเดิม.  หนา (2).  

แหลมมลายูหมายถึงเขตแดนตั้งแตจังหวัดสุราษฎรธานีลงไปจนถึงจังหวัดปตตานี 

ศิลาจารึกหลักที่สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพทรงอางถึง คือ จารึกหลักที่ 19 เดิมอยูในหอพระสมุด
สําหรับพระนคร เปนจารึกของพระเจาสุริยวรมันที่ 1 กลาวถึงเหตุการณในชวงพ.ศ.1565-1568. 

นิกายสถวีระ เปนคําภาษาสันสกฤตที่ใชเรียกพุทธศาสนาลัทธิเถรวาท 
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ในประเทศสยาม สวนพระสงฆนิกายมหายานคงเจริญรุงเรืองอยูในประเทศกัมพูชากอน เพราะเห็นได
จากปราสาทหินในประเทศกัมพูชาที่สรางเปนวัดในพระพุทธศาสนานั้นสรางตามคติมหายานทั้งสิ้น 

ดังน้ัน อาณาจักรศรีวิชัย ไดถูกสรางขึ้นภายใตสํานึกการเขียนประวัติศาสตรชาติในปลายรชั
สมัยรัชกาลที่ 6 และตนสมัยรัชกาลที่ 7 อาณาจักรศรีวิชัยมีขอบเขตและศูนยกลางของอาณาจักร มี
ประชากรและมีความเจริญเนื่องจากการรับพุทธศาสนาจากอินเดีย ดังเห็นไดจากโบราณวัตถุสถานที่
เปรียบเทียบรูปแบบไดกับราชวงศคุปตะของอินเดีย 

ประการที่สอง ศรีวิชัย หมายถึง รูปแบบของศิลปะที่พบในสยามประเทศ ซึ่งแบงเปนสมัยของ
พุทธเจดียและโบราณวัตถุ  

สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพทรงกลาวถึงพุทธเจดียที่สรางในสมัยศรีวิชัยวา เปนพุทธ

เจดียที่เกาแกและพบเห็นไดในสยามทางใต ซึ่งสรางขึ้นในพระพุทธศาสนาลัทธิมหายานเพื่อเปน
สัญลักษณของการเผยแผศาสนา สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพทรงแบงพุทธเจดียในสยาม
ประเทศเปน 7 สมัยดวยกัน ซึ่งพุทธเจดียสมัยศรีวิชัยอยูในชวงที่ 2 มีอายุประมาณพ.ศ.1300 
สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพทรงอธิบายเรื่องพุทธเจดียสมัยศรีวิชัยวา หาพบไดยากมากโดย

จะพบในเขตจังหวัดสุราษฎรธานีเปนสวนใหญ เชน พระมหาธาตุเมืองไชยา ซึ่งเปนศิลปะแบบศรีวิชัย

อยางแทจริง นอกจากนั้นพระมหาธาตุเมืองนครศรีธรรมราชองคเดิม สวนพุทธเจดียสมัยศรีวิชัยที่
สรางขึ้นในเมืองสวรรคโลก เชน วัดเจดียเจ็ดแถว และมณฑปที่สรางขึ้นในเมืองสุโขทัย ทั้งหมดนี้

ไดรับการสันนิษฐานวามีการสรางตามแบบศิลปะของศรีวิชัย  
นอกจากลักษณะของพระพุทธเจดียแลว สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพยังทรงอธิบาย

รูปแบบของโบราณวัตถุที่พบเห็นไดภายในถ้ําในเขตจังหวัดนครศรีธรรมราช ตรัง พัทลุง ปตตานีลง

ไปจนถึงไทรบุรี เชน พระพุทธรูป   พระโพธิสัตว และพระพิมพดินดิบ วาเปนพระพุทธรูปแบบศรี
วิชัย โดยลักษณะของพระพุทธรูปและพระโพธิสัตวที่พบในบริเวณนี้ยังเปนแบบเดียวกับที่พบบนเกาะ

                                                 
พุทธเจดียในที่นี้หมายถึงพระมหาธาตุเมืองไชยาและพระมหาธาตุเมืองนครศรีธรรมราชองคเดิม 

ในขณะที่สมเด็จกรมฯพระยาดํารงราชานุภาพทรงนิพนธ หนังสือเร่ืองตํานานพุทธเจดียสยามกลุมเจดีย
ประเภทนี้ถูกพบเฉพาะเขตจังหวัดสุราษฎรธานี  

พระมหาธาตุเมืองนครศรีธรรมราชที่ปรากฎอยูในปจจุบัน พวกลัทธิลังกาวงศไดสรางตอเติม โดยสราง
ครอบพระมหาธาตุองคเดิมอยูขางใน 

โดยสันนิษฐานวาศิลปะแบบศรีวิชัยคงจะแพรขึ้นไปยังสุโขทัยเมื่อครั้งที่กรุงสุโขทัยติดตอกับเมือง
นครศรีธรรมราชในรัชกาลของพิ่ขุนศรีอินทราทิตยหรือพอขุนรามคําแหงมหาราช 

พระพิมพดินดิบ คือ พระพิมพที่ใชอัฐิธาตุของพระสงฆเถระที่มรณภาพแลว นําเอาอัฐิธาตุไปโขลกให
ละเอียดและผสมกับดินกอนนําไปพิมพเปนพระพุทธรูปหรือรูปพระโพธิสัตว โดยดานหลังประทับคาถา ”เย ธมฺมา” 
เปนภาษาสันสกฤต เขียนดวยตัวอักษรปลละวะที่ใชอยูในอินเดียฝายใต มีจุดประสงคเพ่ือเปนประโยชนแกผู
มรณภาพ พระพิมพดินดิบจะไมเผาซ้ําหลังจากพิมพเปนพระพุทธรูป เน่ืองจากอัฐิธาตุที่นํามาผสมนั้นเผาไปครั้งหนึ่ง
แลว วิธีดังกลาวถือเปนประเพณีทางลัทธิมหายาน 
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ชวาอีกดวย สวนที่พระปฐมเจดียก็มีการคนพบ รูปพระโพธิสัตวเชนกัน สันนิษฐานวาขนยายมาจาก
ภาคใต  

จะเห็นไดวา อาณาจักรศรีวิชัยไดถูกสรางขึ้นภายใตสํานึกการเขียนประวัติศาสตรในพ.ศ.
2469เปนที่นาสังเกตวาปที่มีการเขียนหนังสือเรื่องตํานานพุทธเจดียสยาม เปนปเดียวกับที่มีการเปด
พิพิธภัณฑสถานสําหรับพระนคร ดังน้ันจึงเปนไปไดวาแนวคิดที่เกี่ยวกับอาณาจักรศรีวิชัยที่ปรากฎ
ในหนังสือเรื่องตํานานพุทธเจดียสยาม เปนที่ยอมรับอยางกวางขวางแลวในระดับหน่ึง 
 
3.กรมศิลปากรและขาราชการกรมศิลปากรกับการสืบทอดและขยายองคความรูเร่ืองศรีวิชัย 

กรมศิลปากรกอตั้งขึ้นสมัยพระบาทสมเด็จพระมงกุฏเกลาเจาอยูหัวในพ.ศ.2454  โดยทรง
โปรดฯใหโอนงานชางจากกรมสิบหมู กระทรวงโยธาธิการและงานพิพิธภัณฑจากกระทรวงวังเขามา
อยูในกรมศิลปากร ซึ่งกรมศิลปากรอยูภายใตสังกัดกระทรวงวังมีหนาที่ดูแลงานการชางและงานดาน
พิพิธภัณฑ โดยมีพระเจาบรมวงศเธอกรมพระนเรศวรวรฤทธิ์เปนผูบัญชาการกรม1  

นอกจากนี้รัชกาลที่ 6 ยังใหความสนใจเกี่ยวกับการศึกษาทางดานโบราณคดี ดังเชนในพ.ศ.
2466 ทรงมอบหมายใหกรรมการหอพระสมุดสําหรับพระนครทําหนาที่ตรวจรักษาของโบราณเพิ่มขึ้น
อีกหนาที่หน่ึง  ตอมาในสมัยพระบาทสมเด็จพระปกเกลาเจาอยูหัวทรงประกาศใหรวมกรมศิลปากร
เขากับราชบันฑิตยสภา และแตงตั้งกรรมการหอพระสมุดสําหรับพระนครเปนกรรมการราชบัณฑิตย
สภาในวันที่ 19 เมษายนพ.ศ.2469 โดยมีสมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพไดดํารงตําแหนงนายก
ราชบันฑิตยสภาและยอรช เซเดสเปนเลขา โดยจัดแบงอํานาจหนาที่ของราชบันฑิตยสภาออกเปน 3 

แผนก  
ภารกิจสําคัญประการหนึ่งของราชบันฑิตยสภา คือ การจัดแสดงพิพิธภัณฑเพ่ือเปดใหบุคคล

ทั่วไปเขาชม อีกทั้งผลิตและเผยแพรความรูทางโบราณคดีและประวัติศาสตรศิลปะที่ไดจัดแสดงไวใน
พิพิธภัณฑเพ่ือใหบุคคลทั่วไปไดรับทราบถึงประวัติความเปนมาของโบราณวัตถุที่ไดจัดแสดงไวใน
พิพิธภัณฑ   โดยพิพิธภัณฑสถานสําหรับพระนครเปดอยางเปนทางการเมื่อวันที่ 10 พฤศจิกายน 
พ.ศ.2469 ภายใตการดําเนินงานของสมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพและศาสตราจารยยอรช เซ
เดส ดังน้ัน “พิพิธภัณฑจึงถูกปรับเปลี่ยนจากแหลงสะสมสิ่งละอันพันละนอย กลายเปนสถานที่จัด
แสดงโบราณวัตถุและศิลปวัตถุที่แสดงอารยธรรมเกาแกของสยาม เชน พระพุทธรูปและเทวรูปสมัย
ตางๆ”2 การเปลี่ยนแปลงความหมายและหนาที่ของพิพิธภัณฑนั้นเกิดจากการเปลี่ยนแปลงจิตสํานึก

                                                 
1
ศิลปากร,กรม.  (2534).  80 ปแหงการอนุรักษมรดกไทย.  หนา 114. 

ราชบันฑิตยสภาสามารถแบงความรับผิดชอบออกเปน 3 แผนกแพนกวรรณคดี เปนพนักงานจัดการหอพระ
สมุดสําหรับพระนครและสอบสวนพิจารณาวิชาอักษรศาสตรแพนกโบราณคดี เปนพนักงานจัดการพิพิธภัณฑสถาน 
ตรวจรักษาโบราณวัตถุสถาน แพนกศิลปากร เปนพนักงานจัดการบํารุงรักษาวิชาชาง 

2
ธงชัย วินิจกูล.  (2546).  ภาวะอยางไรหนอที่เรียกวาศิวิไลซ เมื่อชนชั้นนําสยามสมัยรัชกาลที่ 5 แสวงหา

สถานะของตนเองผานการเดินทางและพิพิธภัณฑทั้งในและนอกประเทศ.  วารสารรัฐศาสตรสาร.  24 (2):54. 
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ทางประวัติศาสตร การคนหาอดีตที่รุงเรืองและยาวนานของชนชาติไทยที่อยูในดินแดนสยามนี้ไดถูก
คนพบในรูปของโบราณวัตถุสถาน ดังนั้น พิพิธภัณฑสถานสําหรับพระนครจึงเปนสถานที่จัดแสดง
ความมีตัวตนของอดีตของชาติที่อยูในดินแดนประเทศไทยในปจจุบัน 

นอกจากนี้ราชบันฑิตยสภายังมีบทบาทสําคัญในการผลิตและเผยแพรความรูทางโบราณคดี
และประวัติศาสตรศิลปะที่จัดแสดงไวในพิพิธภัณฑอีกดวย ดังเห็นไดจากผลงานของยอรช เซเดส 
เรื่องประชุมศิลาจารึกภาคที่ 1 (พ.ศ.2467) เรื่องตํานานพระพิมพ(พ.ศ.2469) เรื่องโบราณวัตถุ
ในพิพิธภัณฑสถานแหงชาติสําหรับพระนคร (พ.ศ.2472)และเรื่องประชุมศิลาจารึกภาคที่ 2 
(พ.ศ.2472) ซึ่งลวนแตเปนคําอธิบายถึงโบราณวัตถุที่อยูในพิพิธภัณฑสถานสําหรับพระนครทั้งสิ้น 
และหนังสือบางเลมก็มีจุดประสงคในการพิมพเพ่ือแจกจายใหกับผูเขาชมพิพิธภัณฑ เชน เร่ือง
ตํานานพระพิมพใชถวายแดพระภิกษุที่เขาชมหรือเรื่องโบราณวัตถุในพิพิธภัณฑสถานแหงชาติ
สําหรับพระนคร หนังสือเลมน้ีเปนหนังสือเลมแรกที่แบงอายุและรูปแบบของโบราณวัตถุในสยามตาม
มาตราฐานของการศึกษาทางโบราณคดีตะวันตกในขณะนั้น ซึ่งหนังสือเลมน้ีไดกลายเปนตําราหลัก
ในการศึกษาประวัติศาตรศิลปะในประเทศสยามและไทยสืบตอมาจนถึงปจจุบัน1  

ภายหลังเหตุการณการเปลี่ยนแปลงการปกครองพ.ศ.2475 รัฐบาลไดจัดตั้งกรมศิลปากร 
สังกัดกระทรวงธรรมการขึ้นเม่ือพ.ศ.2476 โดยโอนงานจากราชบัณฑิตยสภามาอยูที่กรมศิลปากร
แทน โดยมีหลวงวิจิตรวาทการเปนอธิบดีกรมศิลปากรเปนคนแรกในพ.ศ.2477 ซึ่งในขณะนั้นกรม
ศิลปากรไดแบงหนวยงานราชการออกเปน 6 กอง คือ สํานักงานเลขานุการ กองศิลปวิทยาการ กอง
ประณีตศิลปกรรม กองพิพิธภัณฑและโบราณวัตถุ กองหอสมุด และกองสถาปตยกรรม 

นอกจากนี้ ทางดานของบุคลากรที่ปฏิบัติงานในกรมศิลปากรก็คือ ขาราชการกลุมเดียวกับที่
เคยทํางานกับราชบัณฑิตยสภา โดยไดโอนยายมาเปนขาราชการในกองพิพิธภัณฑและโบราณวัตถุ 
กรมศิลปากร เชน หลวงบริบาลบุรีภัณฑ(ปวน อินทุวงศ)ไดดํารงตําแหนงหัวหนากองพิพิธภัณฑและ
โบราณวัตถุ กรมศิลปากรในพ.ศ.2477 และมานิต วัลลิโภดม ซึ่งรับราชการเปนขาราชการในแผนก
รักษาพิพิธภัณฑ เปนตน ซึ่งอาจกลาวไดวาขาราชการของกองพิพิธภัณฑและโบราณวัตถุซึ่งเคย
ทํางานที่พิพิธภัณฑสถานสําหรับพระนครลวนแลวแตไดรับการฝกอบรมและถายทอดความรูทาง
โบราณคดีมาจากสมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพ 

มานิต วัลลิโภดม ไดเลาถึงบรรยากาศของการศึกษาโบราณคดีในชวงพ.ศ.2470 ซึ่งมานิต ได
เขารับราชการเปนเสมียนตรี แผนกพิพิธภัณฑสถานสําหรับพระนคร ไววา 
 

ถาจะวากันไปแลวในชวงเวลานั้น งานทางโบราณคดีจริงๆยังไมคอยมีอะไร คงเปนไปในดานพิพิธภัณฑ
มากกวา... 
รุนผมน่ี เขาไมเรียกวานักศึกษาโบราณดคีหรอกนะ มันนาจะเรียกนักปฏิบัติงานเสียเลยมากกวาตอนนั้น 
อานตํารากันจาละหวั่นไปหมด ตําราก็ไมคอยจะมีเลยจะมีของ สมเด็จฯ, ของเซเดส แลวก็ของนัก

                                                 
1
นภวรรณ มีลักษณะ.  (2548).  ทวารวดีในประวัติศาสตรนิพนธไทย.  หนา 38. 
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โบราณคดีอังกฤษ ของไทยจริงๆแลวเกือบไมมีเปนชิ้นเปนอันมาก ตําราเลมแรกทางโบราณคดี ที่เปน
ไทยๆ ก็ตํานานพุทธเจดีย ของสมเด็จฯ นั่นแหละ จากนั้นก็มีพวกประชุมจารึกตางๆ พงศาวดาร ผิด
จากนั้นแลวเราตองอานตองหาความรูเอาจากศิลปะทางอินเดียทางเขมรหมด 
รุนผมนี่เรียนกันแบบตัวตอตัวเลยคุณ อยางเชน ราวๆเที่ยงเห็นจะได ทานจะเสด็จมาที่พิพิธภัณฑที่นี้ไม
ผมก็คุณหลวงบริบาลบุรีภัณฑ ก็ตองออกไปรับเสด็จ ทานก็ใหคนแบกพระองค มาถึงก็รับส่ังวานี่ พระน่ัน 

สมันนั่น ศิลปะแบบนั้นๆ ใหเราเขยีนปาย ทําบัญชีเอาไว เรียกวาคุยไปสอนไป...
1
 

 
  ขาราชการของกรมศิลปากรที่ไดรับการถายทอดและฝกฝนโดยวิธีการของสมเด็จฯกรมพระ
ยาดํารงราชานุภาพที่สําคัญอีกคน คือ หลวงบริบาลบุรีภัณฑ(ปวน อินทุวงศ) อาจกลาวไดวานับตั้งแต
การเปลี่ยนแปลงการปกครองพ.ศ.2475 ก็มีเพียงหนังสือของหลวงบริบาลบุรีภัณพ เพียง 2 เลม
เทานั้นน้ีมีเน้ือหาอธิบายถึงยุคสมัยของโบราณวัตถุสถานในประเทศไทย 
  หลวงบริบาลบุรี ภัณฑได เขียนงานที่ เสนอเร่ืองศรีวิชัยไว 2 ชิ้นไดแก หนังสือเ ร่ือง
โบราณวัตถุสถานในสยามภาค 1(พ.ศ.2476) และบทความเรื่องลักษณะพระพุทธรูปสมัยตางๆ
ในประเทศสยาม (พ.ศ.2480)  
  หนังสือเรื่องโบราณวัตถุสถานในสยาม ภาค 1(พ.ศ.2476) ของหลวงบริบาลบุรีภัณฑ(ปวน 
อินทุวงศ) ไดเสนอเนื้อหาที่เกี่ยวกับเรื่องศรีวิชัยไววา ชื่อของศรีวิชัยมาจากศิลาจารึกวัดเสมาเมือง 
จังหวัดนครศรีธรรมราช มีราชธานีอยูในเมืองปาเล็มบัง บนเกาะสุมาตรา มีอาณาเขตครอบคลุมขึ้นไป

จนถึงเกาะชวา และผอาณาเขตลงมาจนถึงแหลมลายู เมืองนครศรีธรรมราช และไชยา  เปนเหตุให
ศิลปวิทยาของชางกรุงศรีวิชัยแพรหลายเขามาในสยามทางภาคใต สวนศิลปะของกรุงศรีวิชัยก็รับมา
จากชาวอินเดียเชนเดียวกับพวกกรุงทวารวดี ซึ่งรับมาพรอมกับพวกอินเดียฝายใตที่ไดไปตั้งเมืองจัม
ปานคร ซึ่งเรามักเรียกวา เมืองจาม ของโบราณสมัยศรีวิชัย เชน รูปจําลัก ลวดลาย หรือรูปแบบการ
ทําเจดียเหมือนกันกับเมืองจามไมมีผิดเพี้ยน  
  จะเห็นไดวาลักษณะเนื้อหา คําอธิบายและการแบงบทของหนังสือเลมน้ีมีความคลายคลึงกับ
หนังสือเรื่องตํานานพุทธเจดียสยามของสมเด็จกรมฯพระยาดํารงราชานุภาพเปนอยางมาก โดยจะ
อธิบายถึงประวัติของพุทธศาสนา ลักษณะของพระพุทธรูป ยุคสมัยและรูปแบบของโบราณวัตถุสถาน
ทางพระพุทธศาสนาในประเทศไทย โดยเฉพาะเน้ือหาที่เกี่ยวกับสมัยศรีวิชัยน่ันก็คือเนื้อหาเดียวกับ
หนังสือเรื่องตํานานพุทธเจดียสยาม แตก็ปรากฎวามีประเด็นที่แตกตางกัน คือ การอธิบายถึงโบราณ
สถานที่เปนเคร่ืองเปรียบเทียบแบบอยางการกอสรางที่ดีที่สุดในสมัยน้ี คือเจดียวัดแกวที่อําเภอไชยา
เปนฝมือชางแบบเดียวกับโบราณสถานแบบอยางการกอสรางของพวกจาม และโบราณสถานที่พบใน
เกาะชวา ซึ่งสมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพจะกลาวถึงพระมหาธาตุไชยาเทานั่น 

                                                 
1
มานิต วัลลิโภดม.  (2521).  สุวรรณภูมิอยูท่ีไหน.  หนา 27-29. 

เมืองนครศรีธรรมราชในสมัยนั้นเรียกวา ตามพรลิงค 

เมืองไชยาในสมัยนั้นเรียกวา ครห ิ
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  หนังสือเรื่องโบราณวัตถุสถานในสยามภาค 1 ของหลวงบริบาลบุรีภัณฑ(ปวน อินทุวงศ) 
เขียนขึ้นในพ.ศ.2476 เน่ืองในโอกาสที่หลวงบริบาลบุรีภัณฑมีอายุครบ 3 รอบ และสมเด็จกรมฯพระ
ยาดํารงราชานุภาพไดทรงอาน และทรงพระเมตตาชวยตรวจแกประทานตนฉบับใหจนตลอดในฐานะ
ที่เปนพระอาจารยโบราณคดี1  

งานชิ้นสําคัญอีกชิ้นหนึ่งของหลวงบริบาลบุรีภัณฑคือ บทความเรื่อง ลักษณะพระพุทธรูป
สมัยตางๆในประเทศสยาม(พ.ศ.2480) คําวาศรีวิชัยในบทความชิ้นน้ีไดถูกอธิบายในฐานะของ
อาณาจักรซึ่งมีอาณุภาพมากระหวางพ.ศ.1200-1700 โดยมีราชธานีอยูที่เมืองปาเล็มบังบนเกาะสุ
มาตรา และในสมัยพ.ศ.1200-1300 ซึ่งถือไดวาเปนชวงที่อาณาจักรแหงน้ีมีความเจริญมากที่สุด
สามารถแผขยายอาณาเขตไปจนถึงเกาะชวาและในแหลมมาลายูจนถึงเมืองนครศรีธรรมราชและไช
ยา การเขียนบทความเรื่องน้ีไดใชหลักฐานจากจดหมายเหตุจีน เพ่ือกลาวถึงรูปแบบของศิลปวิทยา
ของอาณาจักรนี้ โดยกลาววา ศิลปวิทยาของอาณาจักรศรีวิชัยก็ไดรับมาจากอินเดียเชนเดียวกับพวก
กรุงทวารวดี แตจะแตกตางกันตรงที่พวกศรีวิชัยนับถือพุทธศาสนาคติมหายาน สวนพวกทวารวดีนับ
ถือพุทธศาสนาคติหินยาน สําหรับพระพุทธรูปสมัยศรีวิชัยไดอธิบายไววาสวนใหญเปนพระโพธิสัตว
เพราะชาวศรีวิชัยนับถือพุทธศาสนาลัทธิมหายานจึงใหความนับถือพระโพธิสัตว ซึ่งสวนใหญพบได
ในเขตจังหวัดสุราษฎรธานี นครศรีธรรมราชและสงขลา2 

บทความชิ้นน้ีเขียนขึ้นโดยมีจุดประสงคเพ่ือตีพิมพในวารสารศิลปากรปที่ 1 เลมที่ 1 พ.ศ.
2480 เน้ือหาสวนใหญมีความคลายคลึงกับหนังสือเร่ืองโบราณวัตถุสถานในสยามภาค1 แตได
เพ่ิมเติมคําอธิบายของลักษณะและรูปพรรณสัณฐานของพระพุทธรูปซึ่งเปนการนํามาจากโบราณวัตถุ
ในพิพิธภัณฑสถานสําหรับพระนครบางสวน เชน 
 

...พระเกตุมาลาเปนตอมส้ัน ขมวดพระเกศโตและปาน ไมมีไรพระศก พระนลาตคดเคี้ยว หลังพระเนตร
นูนจนเกือบไดระดับกับพระนลาต พระโขนงยาวเหยียด พระพักตรแบนกวาง พระโอษฐแบะ พระหนุปาน 
จีวรบางแนบติดกับพระองค สังฆาฏิมีทั้งอยางส้ันเพียงพระถัน และยาวลงมาจนจดพระนาภี พระหัตถและ
พระบาทใหญ บัวรองฐานกลีบใหญ กลางกลีบมักเปนสัน มีกลีบเล็กแซม มีทั้งบัวคว่ําบัวหงาย และบัว

หงายอยางเดียว เกสรหยาบ พระยืนโลหะมักมีประภามณฑลและพระนั่งมักมีเรือนแกวดวย...
3
 

 
ตอมาหนังสือเร่ืองพระพุทธรูปสมัยตางๆในประเทศไทยไดมีการปรับปรุงเนื้อหาบางสวนและ

ไดรับการตีพิมพในพ.ศ.2500 เพ่ือใชถวายแดพระภิกษุสามเณรในเทศกาลเขาพรรษา เพ่ือฉลอง 25 
พุทธศตวรรษ และถูกนําไปตีพิมพซ้ําในหนังสือโบราณคดี ฉบับแกไขเพ่ิมเติมในพ.ศ.2505 ซึ่งจะมี
เรื่องโบราณวัตถุสถานในประเทศไทยอยูในหนังสือเรื่องนี้ดวย 
                                                 

1
 หลวงบริบาลบุรีภัณฑ.  (2476).  โบราณสถานในสยามภาค 1.  หนา ก. 

2
 หลวงบริบาลบุรีภัณฑ.(มิถุนายน , 2480).  ลักษณะพระพุทธรูปสมัยตางๆในประเทศสยาม นิตยสาร

ศิลปากร.  1 (1):  51-70.  
3
แหลงเดิม.  หนา 58. 
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หนังสือเร่ืองพระพุทธรูปสมัยตางๆในประเทศไทย หลังจากไดรับการปรับปรุงแลวแบง
พระพุทธรูปออกเปน 7 สมัย โดยในสวนของพระพุทธรูปสมัยศรีวิชัยไดอธิบายไววา  

 
...พระเกตุมาลาเปนตอมส้ัน ขมวดพระเกตุเล็ก มีไรพระศก ถาไมมีไรพระศกมักมีอนุนาโลมในระหวาง
พระโขนง มีใบโพธิขีดที่พระเกตุมาลา พระนลาดเรียบ พระโขนงโกง พระพักตรแบน พระหนุไมปาน พระ
โอษฐไมแบะ สังฆาฏิยาวลงมาใตพระถัน บัวรองฐานกลีบใหญ มีกลีบเล็กแซมตั้งแต 1 ถึง 3 กลีบ เกสร
ละเอียด พระหัตถและพระบาททําไดสวนกับองค ถาเปนพระนั่งสวนใหญมีเรือนแกว ถาเปนพระยืนบางที่

ไมมีชายจีวร...
1 

 

จะเห็นไดวางานเขียนทางประวัติศาสตรเร่ืองศรีวิชัยที่เขียนขึ้นโดยขาราชการ สังกัดกรม
ศิลปากร ก็ยังคงผลิตงานภายใตกระแสสํานึกของการเขียนประวัติศาสตรชาติในแนวทางของสมเด็จฯ
กรมพระยาดํารงราชานุภาพ เพราะกลุมคนเหลานี้ไดรับการฝกฝนวิธีการศึกษาทางโบราณคดีแบบตัว
ตอตัวจากสมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพ ดังเชน เร่ืองศรีวิชัยที่ปรากฎในหนังสือเรื่อง
โบราณวัตถุในสยามภาค 1ในงานเขียนของหลวงบริบาลบุรีภัณฑ นั่นเอง 

ตอมาในชวงสงครามโลกครั้งที่ 2 สมัยรัฐบาลจอมพล ป.พิบูลสงคราม(พ.ศ.2481-2487) ได
เกิดกระแสความรูสึกชาตินิยมแผกระจายออกไปทั่วโลกและในประเทศไทยก็ไดรับผลเชนกัน ซึ่งเปน
ชวงที่เรียกวา กระแสเชื้อชาตินิยมรัฐบาลจอมพล ป. พิบูลสงคราม ซึ่งในชวงเวลานี้มีการปลูกฝง

ความรูสึกเชื้อชาตินิยมใหกับคนไทยโดยผานนโยบายรัฐนิยม 12 ฉบับ  ดังนั้นการอธิบายถึง
ประวัติศาสตรในชวงเวลานี้ไดเกิดแนวโนมการเขียนไปในลักษณะที่พยายามอางถึงความเปนเจาของ
ในบรรดาสิ่งของตางๆในแหลมอินโดจีนขึ้นไปจนถึงบริเวณที่เชื่อวาเปนถิ่นฐานของไทยในประเทศจีน
วาเปนของชนชาติไทยไปทั้งหมด โดยงานแนวประวัติศาสตรที่เขียนขึ้นเพื่อจะคนหาความเปน
เจาของของชาติไทยในสิ่งตางๆ โดยเฉพาะบรรดาดินแดน แวนแควน อาณาจักรตางๆในแหลมทอง 
เชน งานของพระยาอนุมานราชธน  

                                                 
1
หลวงบริบาลบุรีภัณฑ.(2515).  พระพุทธรูปสมัยตางๆในประเทศไทย.  ใน พระพุทธรูปสมัยตางๆใน

ประเทศไทยของหลวงบริบาลบุรีภัณฑและตํานานพระพิมพของศาสตราจารยยอรช เซเดส.  หนา 17-19. 

ในสมัยรัฐบาลจอมพล ป.พิบูลสงคราม นับตั้งแตเดือนมิถุนายน พ.ศ.2482 ถึงเดือนมกราคม พ.ศ.2485 
รัฐบาลของทานผูนําไดออกรัฐนิยมทั้งส้ิน 12 ฉบับ คือ ฉบับที่ 1 เร่ืองการใชชื่อประเทศ ประชาชน และสัญชาติ 
ฉบับท่ี 2 เรื่องการปองกันภัยที่บังเกิดแกชาติ ฉบับท่ี 3 เรื่องการเรียกชื่อชาวไทย ฉบับที่ 4 เรื่องการเคารพธงชาติ 
เพลงชาติ และเพลงสรรเสริญพระบารมี ฉบับที่ 5 เรื่องใหชาวไทยพยายามใชเครื่องอุปโภคที่มีกําเนิดหรือทําขึ้นใน
ประเทศไทย ฉบับที่ 6 เรื่องทํานองและเนื้อรองเพลงชาติ ฉบับที่ 7 เรื่องชักชวนใหชาวไทยรวมกันสรางชาติ ฉบับท่ี 
8 เร่ืองเพลงสรรเสริญพระบารมี ฉบับที่ 9 เร่ืองภาษาและหนังสือไทยกับหนาที่พลเมือง ฉบับที่ 10 เรื่องการแตงกาย
ของประชาชนชาวไทย ฉบับที่ 11 เร่ืองกิจวัตรประจําวันของคนไทย ฉบับที่ 12 เร่ืองการชวยเหลือคุมครองเด็ก 
คนชรา หรือคนทุพพลภาพ  
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  พระยาอนุมานราชธนเขียนหนังสือเรื่องแหลมอินโดจีนสมัยโบราณขึ้นในพ.ศ.2481 ในขณะ
ที่ดํารงตําแหนงเปนผูชวยอธิปดีกรมศิลปากรและไดรับการตีพิมพในพ.ศ.2483 โดยมีจุดประสงค วา  
“...จะขอนําเอาผลของการสืบสวนโบราณคดีในแหลมอินโดจีนเทาที่เขาสืบสวน พิจารณาและลง
สันนิษฐานไวมาเลาใหเปนเรื่องเดียวติดตอกันโดยสังเขป เพียงชวยใหผูอานคุมเรื่องราวนึกเห็นอยาง
คราวๆไดตลอดแตรูปนอก เทากับมองเห็นประวัติศาสตรของแหลมอินโดจีนครั้งโบราณไดทั้งหมด
รวดเดียว…”1 ดังน้ันการเขียนหนังสือเลมน้ีจึงมีลักษณะของการนําเอาเรื่องราวที่มีผูคนใหความสนใจ
ศึกษาคนควาในทางโบราณคดีมาเลาปะติดปะตอกันเปนเร่ืองราว แบงเน้ือหาออกเปน 10 บท โดย
กลาวเร่ืองศรีวิชัยไวในบทสุดทายซึ่งเปนคําอธิบายเรื่องศรีวิชัยจากหนังสือเร่ือง ประชุมศิลาจารึก
สยามภาคที่ 2 ซึ่งพระยาอนุมานราชธนมีความเห็นวา 
 

…อาณาจักรนี้แปลก แมเปนประเทศมีอํานาจวาสนาใหญโต แผอนาเขตตขึ้นมาเกือบครึ่งคอนแหลม
มะลายู คือ ตั้งแตเขตตเมืองไชยาลงไปและมีอายุมาตั้ง 600 ป แตกระนั้นก็ไมมีใครรูจักนอกจากพวก
นักปราชญโบราณคดีไมกี่คน แมชื่ออันแทจริงของอาณาจักรนี้ เรียกอะไรแน และตั้งอยูที่ไหน ก็ยังไม
ทราบกันไดชัด ทราบแตเพียงวาอาณาจักรนี้อยูในประเทศอินโดเนเซียเทานั้น จีนเรียก ซีหลีหุดซี และ
ในจดหมายชามอาหรับเรียกวา มหาราชแหงซาบาค(Zabag หรือ Zabaj)นักปราชญโบราณคดี(Gerini) 

สันนิษฐานวา ซีหลีหุดซีจะตงกับคําวา ศรีโภชะ และต้ังราชธานีอยูที่เกาะสุมาตรา...
2
 

 

สวนในชวงที่สองพระยาอนุมานราชธนไดนําขอสันนิษฐานของดร.ควอริช เวลลที่สรุปจากการ
สํารวจเสนทางโบราณที่ใชเดินทางขามแหลมมะลายูจากตะกั่วปามายังอาวบานดอนเพื่อทําการคาขาย 
โดยพระยาอนุมานราชธนมีความเห็นวาขอสันนิษฐานของควอริช เวลลนาสนใจมากกวา เพราะได

เสนอวา ราชธานีของราชวงศไศเลนทร(หมายถึงกษัตริยที่ครองเมืองศรีวิชัย)  ควรจะเปนเมืองไชยา 
เพราะคําเต็มของไชยาอาจเปนศรีวิชัยแตถูกตัดทอนใหสั้นลง อีกทั้งบริเวณเมืองไชยายังปรากฎภูเขา
ที่มีชื่อเรียกวาศรีวิชัยซึ่งเปนชื่อเรียกเต็มที่ไมไดตัดทอนใหสั้นลงหลงเหลืออยู 

ในทัศนะขางตนพระยาอนุมานราชธนมองวา ความรูเกี่ยวกับศรีวิชัยที่มีอยูในขณะนั้นเปน
เพียงแตขอสันนิษฐานของยอรช เซเดส ซึ่งไมมีหลักฐานลายลักษณอักษรเพื่อยืนยันการมีอยูจริงของ
อาณาจักร ถึงแมวาศรีวิชัยจะไมมีอยูจริงแตก็ไมใชสิ่งสําคัญในการมองประวัติศาสตรแบบชาตินิยม 
เพราะโบราณวัตถุที่ถูกกําหนดวาเปนสมัยศรีวิชัยน้ันมีอยูจริงและตามขอเสนอของ ดร.ควอริช เวลล 
เปนขอมูลใหมที่มาอธิบายเรื่องราวของอาณาจักรศรีวิชัยเทากับเปนการปลุกกระแสชาตินิยมไทย
ใหกับผูอาน รวมทั้งเปนการปฎิเสธแนวคิดเรื่องที่ตั้งของอาณาจักรศรีวิชัยที่เคยมีมาตั้งแตสมัย
สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพและศาสตราจารยยอรช เซเดส ที่เสนอวาศูนยกลางของ
อาณาจักรศรีวิชัยตั้งอยูที่เมืองปาเลมบังบนเกาะสุมาตรา แตสําหรับพระยาอนุมานราชธน เชื่อวา 
                                                 

1
พระยาอนุมานราชธน.  (2483).  เร่ืองแหลมอินโดจีนสมัยโบราณ.  หนา 12. 

2
 พระยาอนุมานราชธน.  (2483).  เลมเดิม.  หนา 233. 

ราชวงศไศเลนทร หมายถึง ราชวงศของกษัตริยที่ปกครองเมืองศรีวิชัย 
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ศูนยกลางของอาณาจักรศรีวิชัยตั้งอยูที่อําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี จะเห็นไดวา ความคิดเรื่อง
ที่ตั้งและจุดศูนยกลางของอาณาจักร ไดเลื่อนยายไปตามการตั้งขอสันนิษฐานใหมที่ไดจากการ
เดินทางสํารวจเสนทางการคาโบราณ ซึ่งสอดรับกับกระแสชาตินิยมไทยซึ่งไดรับการสงเสริมจาก
รัฐบาลจอมพล ป.พิบูลสงคราม โดยขอเสนอดังกลาวไดรับการขยายความและเผยแพรออกไปโดย
พระยาอนุมานราชธน 

จะเห็นไดวาการเขียนประวัติศาสตรเรื่องศรีวิชัยในชวงหลังพ.ศ.2475 นั้นยังคงอยูในกระแส
ของการเขียนประวัติศาสตรชาติ ดังเห็นไดจากงานของหลวงบริบาลบุรีภัณฑ เร่ืองลักษณะ
พระพุทธรูปสมัยตางๆในประเทศสยาม(พ.ศ.2480) ที่ใชประสบการณเชิงประจักษเพ่ือจําแนกรูปแบบ
ของพระพุทธรูป รวมถึงการสอบทานขอสมมุติฐานของตนเองกับนักโบราณคดีชาวฝรั่งเศส  

ถึงแมวาในชวงสงครามโลกครั้งที่ 2 แนวการเขียนประวัติศาสตรชาติไดถูกพัฒนาไปเปน
ประวัติศาสตรชาตินิยม สงผลใหงานทางประวัติศาสตรที่ผลิตในชวงนี้ไดพยายามอางความเปน
เจาของในบรรดาสิ่งตางๆที่อยูในบริเวณแหลมมาลายูขึ้นมาจนถึงอําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี จึง
ทําใหงานเขียนทางประวัติศาสตรที่กลาวถึงศรีวิชัยในขณะนั้นอางถึงขอสันนิษฐานของ ดร.ควอริช 
เวลล จะเห็นไดวาภายใตการเติบโตของการเขียนประวัติศาสตรชาตินิยมในชวงหลังสงครามโลกครั้งที่ 
2  นั้นการเขียนประวัติศาสตรในเรื่องศรีวิชัยก็ยังคงถกเถียงในเรื่องที่ตั้งของอาณาจักร ซึ่งขอเสนอ
เชนน้ีสะทอนใหเห็นถึงการเปลี่ยนแปลงของกระแสความคิดของประวัติศาสตรชาติที่ไดพัฒนาไปสู
แนวคิดประวัติศาสตรชาตินิยมโดยพยายามขยายอาณาเขต ภาพความเกาแกของอดีตของชาติ
ออกไปใหไกลมากกวาที่สมเด็จกรมพระยาดํารงราชานุภาพไดทรงกําหนดไวเสียอีก 

กลาวโดยสรุป ความรูเร่ืองศรีวิชัยเกิดขึ้นภายใตการเปลี่ยนแปลงของสํานึกความคิดเกี่ยวกับ
รัฐและกษัตริยแบบใหมที่พระมหากษัตริยเปนผูกําหนดวิถีประวัติศาสตร พระมหากษัตริยมีพระราช
อํานาจอยางแทจริงภายในอาณาจักรและรัฐที่มีขอบเขตที่แนนอน จึงเปนสาเหตุให สมเด็จฯกรมพระ
ยาดํารงราชานุภาพ เสนอวา ศรีวิชัยเปนอาณาจักรที่มีอานุภาพมากแผอาณาเขตมาถึงแหลมมลายูใน
ราวพ.ศ.1300  ทั้งน้ีสมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพ ทรงนําแนวคิดเรื่องศรีวิชัยมาจากยอรช เซ
เดสที่แปล 

นอกจากนี้สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพไดทรงใชโบราณวัตถุในทางพระพุทธศาสนาที่
อําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี เพ่ือเชื่อมโยงกับความเกาแกและยุคสมัยของอาณาจักรศรีวิชัย ที่
กําหนดวานาจะมีอายุเวลาประมาณพ.ศ.1300 และโบราณวัตถุสถานที่พบที่อําเภอไชยา จังหวัดสุ
ราษฎรธานีก็กลายเปนรูปแบบในการกําหนดอายุเวลาและยุคสมัยใหกับโบราณวัตถุสถานที่เปนสัญ
ลักษณืของการนับถือพุทธศาสนานิการมหายาน 

ในแงของประวัติศาสตรศิลปะ ขอเสนอของสมเด็จกรมพระยาดําราชานุภาพจะแตกตางจากที่
ยอรช เซเดสไดเสนอไว โดยสมเด็จกรมพระยาดําราชานุภาพกําหนดอายุเวลาของศิลปะสมัยศรีวิชัย
โดยการเปรียบเทียบกับศิลปะคุปตะ หลังคุปตะ และปาละ-เสนะ ของอินเดียตามลําดับหลังจากนั้นจึง
กําหนดอายุเวลาของสมัยศรีวิชัยวา อยูในระหวางพ.ศ.1300-1800 ซึ่งแตกตางกับอายุเวลาที่ยอรช เซ
เดส แตอยางไรก็ตามการกําหนดอายุเวลาและรูปแบบศิลปะสมัยศรีวิชัยของ ยอรช เซเดสกลับเปนที่
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ยอมรับโดยทั่วไปในวงการโบราณคดี โดยเฉพาะวงการโบราณคดีไทยที่มีการจําแนกอายุเวลาและ
รูปแบบศิลปะตามขอเสนอของยอรช เวเดส ในการจัดพิพิธภัณฑสถานสําหรับพระนครในพ.ศ.2469 

การเคลื่อนไหวของความรูเร่ืองศรีวิชัยเร่ิมเปลี่ยนแปลงไปทีละนอยในชวงหลังพ.ศ.2475 ซึ่ง
เปนผลมาจากการสังเกตรายละเอียดของหลวงบริบาลบุรีภัณฑ ตอมาควอริช เวลล ไดสํารวจเสนทาง
โบราณที่ใชเดินทางขามแหลมมลายูจากตะกั่วปามายังอาวบานดอน ไดเสนอวาราชธานีของ

ราชวงศไศเลนทร(หมายถึงกษัตริยที่ครองเมืองศรีวิชัย)  ควรจะเปนเมืองไชยา ขอเสนอนี้ไดรับความ
สนใจจากพระยาอนุมานราชธนซึ่งเปนชวงเวลาเดียวกับที่รัฐบาลจอมพล ป. พิบูลสงครามไดเผยแพร
ลัทธิชาตินยิมโดยการสรางกระแสปลุเราความรูสึกเชื้อชาตินิยมใหกับคนไทยโดยผานสื่อดานตางๆ 
 
4.พิพิธภัณฑกับการเผยแพรความรูเร่ืองศรีวิชัย 

จุดเริ่มตนของการจัดตั้งพิพิธภัณฑเร่ิมตนขึ้นในสมัยรัชกาลที่ 4 พระองคทรงสนพระทัย
เร่ืองราวเกี่ยวกับประวัติศาสตรและโบราณคดีตั้งแตยังทรงผนวชและไดเสด็จธุดงคไปตามหัวเมือง
ตางๆในมณฑลนครชัยศรี มณฑลราชบุรี มณฑลอยุธยา มณฑลนครสวรรค ตลอดจนมณฑล
พิษณุโลกเปนเหตุใหไดทอดพระเนตรโบราณวัตถุสถานหลายสมัย ทําใหทรงสนพระทัยและทรวบรวม
โบราณวัตถุตางๆเปนตนวาเมื่อเสด็จไปสุโขทัยก็ทรงโปรดฯใหนําศิลาจารึกสมัยสุโขทัยและพระแท
นมนังคศิลาลงมายังกรุงเทพฯ เม่ือพระองคเสด็จขึ้นครองราชสมบัติไดทรงจัดตั้งพิพิธภัณฑสถานสวน

พระองคขึ้นเปนครั้งแรก ณ. พระที่นั่งราชฤดี ตอมาในพ.ศ.2399 รัชกาลที่ 4 ทรงพระกรุณาโปรด
เกลาฯใหสรางพระที่นั่งพระองคหน่ึงขึ้นเพ่ือเปนที่สําหรับจัดแสดงสิ่งของตางๆโดยเฉพาะ และ
พระราชทานนามวา พระที่นั่งประพาสพิพิธภัณฑ หลังจากนั้นจึงทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯใหยาย
สิ่งของซึ่งจัดแสดงอยู ณ พระที่นั่งราชฤดีมาไวที่พระที่นั่งประพาสพิพิธภัณฑทั้งหมด ดังน้ันสิ่งของที่
จัดแสดงทั้งหมดจึงมีหลายประเภท เชน โบราณวัตถุ ศิลปวัตถุ เครื่องประดับ ตลอดจนสิ่งของที่
ชาวตางชาติทูลเกลาฯถวาย  เม่ือมีแขกเมืองมาเฝาฯ พระองคจึงมักที่จะนําชมพิพิธภัณฑสถานในเขต
พระราชฐานแหงนี้เสมอ 

ในสมัยรัชกาลที่ 5 ความรูความสนใจในเรื่องราวเกี่ยวกับอดีตั้งทางดานศิลปะ วัฒนธรรม 
ประวัติศาสตรและโบราณคดี ขยายแวดวงออกไปอีก จากการปูพ้ืนฐานดานงานพิพิธภัณฑในสมัย
รัชกาลที่ 4 นโยบายประการหนึงของรัชกาลที่ 5 เม่ือพระองคเสด็จขึ้นครองราชยคือ การพยายาม
พัฒนาคนรุนใหมสําหรับปฏิบัติราชการโดยมิใหเกิดความบาดหมางกับสมเด็จเจาพระยาบนมมหาศรีสุ
ริยวงศ ในการครั้งน้ีทรงแตงตั้งกรมทหารมหาดเล็กขึ้นในพระบรมมหาราชวัง ทรงโปรดฯเกลา ให

                                                 
ราชวงศไศเลนทร หมายถึง ราชวงศของกษัตริยที่ปกครองเมืองศรีวิชัย 

พระท่ีนั่งราชฤดีองคนี้ตอมามีสภาพชํารุดทรุดโทรม พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว(รัชกาลที่ 5) 
จึงทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯใหรื้อเสีย ตอมาในรัชกาลพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว(รัชกาลที่ 6)โปรดฯ
ใหสรางพระที่นั่งแบบไทยเพื่อใชเปนที่ทรงมุรธาภิเษกในพระราชพิธีเฉลิมพระชนมพรรษาและพระราชพิธีอื่นๆ 
พระราชทานนามวา พระที่นั่งจันทรทิพโยภาสแลวจึงเปล่ียนเปนพระที่นั่งราชฤดี เมื่อวันที่ 2 เมษายนพ.ศ.2466. 
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เจานายในราชตระกูลที่ยังทรงพระเยาวและบุตรหลานขาราชการที่มีอายุนอยเขาประจําการ มีการฝก
ทหารตามยุทธวิธีแบบใหมของยุโรป ในขณะเดียวกันฏ็ใหศึกษาวิชาการอันจะกอใหเกิดประโยชนใน
ราชการ รวมทั้งความรูเบ็ดเตล็ดตางๆ เชน ดนตรี ฟอนรํา นาฏศิลป กีฬา ศิลปะ การชาง หัตถกรรม  

เม่ือพระองคเสด็จประพาสชวา จึงไดนําแบบอยางของหอประชุมทหารที่เมืองปตตาเวียมา
สรางหอคองคอเดียสําหรับเปนที่ประชุมทหารมหาดเล็ก และโปรดฯใหงานพิพิธภัณฑอยูภายใตการ
กํากับดูแลของกรมทหารมหาดเล็ก โดยยายพิพิธภัณฑจากพระที่นั่งประพาสพิพิธภัณฑมาไวที่หอ
คองคอเดีย หรือศาลาสหทัยสมาคมในพ.ศ.2417 โดยมีนายเฮนรี่ อาลบาสเตอร ซึ่งรับราชการตั้งแต
แผนดินพระบาทสมเด็จพระจองเกลาเจาอยูหัวเปนผูอํานวยการพิพิธภัณฑสถาน ซึ่งเปนการ
ดําเนินการตามแบบอยางตะวันตก โดยเรียกวา มิวเซียม(Museum) มีพิธีเปดอยางเปนทางการใน
วันที่ 19 กันยายน พ.ศ.2417 ซึ่งเปนการผลักดันจากศูนยกลางแหงอํานาจในอีกลักษณะหนึ่งที่สามัญ
ชนคนธรรมดาสามารถสัมผัสรับรูเร่ืองราวทางประวัติศาสตร ศิลปะ โบราณวัตถุตามที่ศูนยกลางแหง
อํานาจตองการใหรับรู 

หลังจากนั้นมีการจัดพิธีเปดพิพิธภัณฑสถานหอคองคอเดียอยางเปนทางการ  โดยแบงการ
จัดแสดงโบราณวัตถุโบราณวัตถุออกเปน 3 ประเภท ไดแก หองที่ 1 จัดแสดงศิลปโบราณวัตถุของ
ไทย หองที่ 2 จัดแสดงศิลปโบราณวัตถุสวนพระองคพระมหากษัตริย หองที่ 3 จัดแสดงศิลป
โบราณวัตถุจากตางประเทศ1 การจัดแสดงในพิพิธภัณฑสถานจะเปดใหประชาชนเขาชมในวันเฉลิม
พระชนมพรรษาของทุกป   อีกทั้งการจัดแสดงพิพิธภัณฑที่ยิ่งใหญในสมัยรัชกาลนี้คือ การจัดแสดง
เอ็กซหิบิเชน(Exhibition) ในงานสมโภชพระนครครบ 100 ปที่ทองสนามหลวงในพ.ศ.24252 โดย
โปรดฯใหพระบรมวงศานุวงศ ขาราชการ จนถึงประชาชนทั่วไปใหนําสิ่งของมาจัดแสดงในงาน เชน 
ผลิตผลทางการเกษตร อุตสาหกรรม งานชางฝมือ โบราณวัตถุ ตลอดจนสิ่งประดิษฐทางวิชาการ
ตางๆ โดยดการสรางโรงแสดงสิ่งของชั่วคราว แบงแยกออกเปนหองๆตอกันไปตามประเภทของ
สิ่งของ 

เม่ือพระบวรราชเจากรมพระราชวังบวรวิชัยชาญทิวงคตในพ.ศ.2430 รัชกาลที่ 5โปรดเกลาฯ
ใหยายพิพิธภัณฑจากศาลาสหทัยสมาคมไปตั้งอยูในพระราชวังบวรสถานมงคล โดยใชพระที่นั่งสวน

                                                 
พิธีเปดพิพิธภัณฑสถานหอคองคอเดีย จัดขึ้นในวันเสาร เดือนสิบ ขึ้นเกาค่ํา ปจอ ฉอศก ซึ่งตรงกับ 

วันที่ 19 กันยายน 2417 ดังนั้นกรมศิลปากรจึงถือเอาวันที่ทรงประกอบพิธีเปดพิพิธภัณฑเปนวันกําเนิดของ
พิพิธภัณฑสถานแหงชาติแหงแรกของราชอาณาจักรไทยซึ่งจัดเปนพิพิธภัณฑสถานประเภททั่วไป 

1
 ทรงสรรค นิลคําแหง.  (2517 กันยายน).  เฮนรี่ อาลบาสเตอร ผูอํานวยการพิพิธภัณฑสถานและสวน

สราญรมยเมื่อพ.ศ.2417.  นิตยสารศิลปากร.  18(3): 35.(30-50) 
2
 ฉวีงาม มาเจริญ.  (2517 กันยายน).  การสงเสริมความรูทางดานศิลป วัฒนธรรม ประวัติศาสตรและ

โบราณคดี ในรัชกาลที่ 4-7.  นิตยสารศิลปากร.18(3):64-75. 

พระบวรราชเจากรมพระราชวังบวรวิชัยชาญทรงเปนกรมพระราชวังบวรสถานมงคลพระองคสุดทาย เมื่อ
เสด็จทิวงคตทําใหตําแหนงพระราชวังบวรสถานมงคลหรือวังหนาวางลง จึงเปนเหตุใหพระบาทสมเด็จพระ
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หนาเปนสถานที่จัดแสดงโบราณศิลปวัตถุ ไดแก พระที่นั่งศิวโมกขพิมาน พระที่นั่งพุทไธสวรรยและ
พระที่นั่งอิศราวินิจฉัย กิจการพิพิธภัณฑไดขยายจนเปนพิพิธภัณฑสถานสําหรับพระนครมีสวน
เผยแพรความรูใหแกประชาชนทั่วไปมากขึ้น 

ในสมัยของรัชกาลที่ 5 เม่ือพระองคเสด็จประพาสตามมณฑลตางๆ ทรงโปรดฯใหนํา
โบราณวัตถุที่มีคามาเก็บรักษาไวที่เมืองหลวง มีการเขมงวดในการตรวจตราจับกุมผูลักลอบนํา
ศิลปวัตถุของไทยออกนอกประเทศ เชน  กรณีนายรัสตมัน ชาวเยอรมัน ลักลอบนําเอาเทวรูปพระ
อิศวรเมืองกําแพงเพชรออกนอกประเทศ “หลวงอนุรักษภูเบศรับสั่งกรมหม่ืนพิชิตมีหนังสือมาวาใหสง
เทวรูปใหญสําหรับเมืองกําแพงเพชรและแผนศิลจารึกลงมากรุงเทพฯ นั้นไดสงมาแลว โปรดเกลาฯ 
ใหสงเทวรูปนี้ไปที่วังองคประดิษฐ ดวยพระเศียรและพระหัตถนั้น Mr. Russman ขึ้นไปลักตัดเอามา 
กงสุลเยอรมันลุแกโทษมาก จึงโปรดฯ ใหกรมหมื่นเทววงศไปรับเอากลับมาเสีย ครั้งนี้จึงโปรดฯให
พระองคประดิษฐซอมเสียอยางเดิม...”1  

การใหความสําคัญของพระองคสงผลใหบรรดาขาราชการตามหัวเมืองตางๆ พากันเก็บรักษา
ศิลปะโบราณของประเทศมากขึ้น ดังเห็นไดวาตามศาลากลางบางเมืองมีโบราณวัตถุ ศิลปวัตถุ จัดตั้ง
แสดง ประดุจพิพิธภัณฑขนาดเล็ก ขาหลวงเทศษภิบาลที่มีชื่อเสียงทางดานประวัติศาสตรและ
โบราณคดีไดแก พระยาโบราณราชธานินท (พร เตชุคุปต) ซึ่งเปนขาหลวงเทศาภิบาลมณฑลกรุงเกา 
ซึ่งใหความสนใจศึกษาพระราชพงศาวดารเปนคนแรก นอกจากนี้ยังมีการจัดตั้งพิพิธภัณฑสถานขึ้นที่
พระราชวังจันทรเกษม พระนครศรีอยุธยา และมีการรวบรวมโบราณวัตถุโดยสมเด็จฯกรมพระยา
ดํารงราชานุภาพ จัดแสดงที่หองกลางของกระทรวงมหาดไทยอีกดวย 

นอกจากนี้ยังเกิดการรวมกลุมของผูที่สนใจประวัติศาสตรและโบราณคดีชาวตางประเทศขึ้น
ทําการกอตั้ง สยามสมาคมในพ.ศ.2447 โดยไดดําเนินการทางวิชาการเกี่ยวกับการศึกษาคนควา
เร่ืองราวทางประวัติศาสตรและโบราณคดี มีการออกวารสารของสมาคมชื่อ Journal of the Siam 
Society และมีการจัดสัมมนา อภิปราย ปญหาตางๆ แตสมาคมนี้มีขอจํากัดบางประการ เชน การใช
ภาษาอังกฤษเปนหลักทําใหการศึกษาไดรับอยูในเฉพาะผูที่มีความรูภาษาอังกฤษเทานั้น 

 
 
ในพ.ศ.2450 ไดมีการจัดตั้งโบราณคดีสโมสร และสมาคมสืบสวนของโบราณในพ.ศ.2452 

โดยมีวัตถุประสงคเพ่ือสงเสริมหาความรูและคนควาหาหลักฐานทางประวัติศาสตรและโบราณคดีของ
ผูคนทั่วไป โดยเฉพาะโบราณคดีสโมสร ซึ่งเปนพระราชดําริของรัชกาลที่ 5 ซึ่งพระองคทรงดํารง
ตําแหนงนายกสมาคม มีเจาฟาวชิราวุธเปนอุปนายกและมีพระยาโบราณราชธานินทเปนเลขานุการ 

                                                                                                                                                    
จุลจอมเกลาเจาอยูหัว ประกาศยกเลิกตําแหนงกรมพระราชวังบวรสถานมงคล(วังหนา)และทรงตั้งตําแหนงสยาม
มกุฎราชกุมารแทน 

1
 สยามสมาคม. คําอภิปรายศิลาจารึกหลักท่ี 1 
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จนกระทั่งในสมัยรัชกาลที่ 6 ไดทรงประกาศจัดตั้งกรรมการหอสมุดสําหรับพระนครเพื่อทํา
หนาที่รับผิดชอบงานสํารวจรักษาโบราณวัตถุและจัดตั้งราชบัณฑิตยสภาใหดูแลงานดานโบราณคดี 
วรรณคดีและศิลปากรรวมถึงพิพิธภัณฑสถานแหงชาติสําหรับพระนคร โดยมีสมเด็จฯกรมพระยา
ดํารงราชานุภาพดํารงตําแหนงนายกและยอรช เซเดสเปนเลขาของราชบัณฑิตยสภา 

 
4.1.ศิลปะสมัยศรีวิชัยในพิพิธภัณฑสถานสําหรับพระนครและพิพิธภัณฑสถาน

แหงชาติไชยา 
การจัดแสดงโบราณวัตถุในพิพิธภัณฑสถานสําหรับพระนครในชวงพ.ศ.2469-2510   จัดขึ้น

ภายใตการดูแลของสมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพกับยอรช เซเดส โดยจัดแสดงศิลปวัตถุและ
โบราณวัตถุตามหมวดของวัตถุ เชน “...เครื่องโลหะก็จัดแสดงไวในพระที่นั่งอิศราวินิจฉัย, เครื่องศิลา
จําหลักสมัยตางๆจัดแสดงไวในมุขกระสันระหวางพระที่นั่งอิศราวินิจฉัยกับพระวิมานและตามเฉลียง
พระวิมานโดยรอบเครื่องปูนปนดินเผาจัดแสดงไว ณ หองมุขเชิงบันไดพระที่นั่งวสันตพิมานดาน
ตะวันออกและดานตะวันตกและที่จัดตามเรื่องราวของวัตถุก็มี เชน เครื่องดนตรี เครื่องแตงกาย 
เครื่องสูง เปนตน”1 

โบราณวัตถุสมัยศรีวิชัยจัดตั้งอยูที่เฉลียงพระที่นั่งอิศราวินิจฉัย รวมกับโบราณวัตถุสมัยอ่ืนๆ 
และเม่ือพิพิธภัณฑสถานสําหรับพระนครไดรับโบราณวัตถุมาใหม “ก็จะนําเขาตั้งจัดแสดงเพิ่มเติมไว
จนแออัด”2 

อันที่จริงการริเริ่มเปลี่ยนแปลงเนื้อหาในการจัดแสดงในพิพิธภัณฑเร่ิมตนขึ้นหลังสงครามโลก
ครั้งที่ 2 เน่ืองจากการจัดตั้งสภาการพิพิธภัณฑระหวางประเทศ (The International Council of 
Museums หรือ ICOM) จนกอใหเกิดแนวความคิดในการปรับปรุงการจัดแสดงดวยวิธีการและเทคนิค
สมัยใหม จากจุดนี้ทําใหพิพิธภัณฑสถานทั่วโลกจึงเริ่มตื่นตัวในดานการทํากิจกรรมทางดาน
การศึกษาในพิพิธภัณสถาน (Museum Education) และเพิ่มเติมงานซอมสงวนรักษาวัตถุ (Museum 
Conservation)3 เปนผลใหพิพิธภัณฑสถานสําหรับพระนครไดเปลี่ยนแปลงการจัดแสดงศิลปวัตถุและ
โบราณวัตถุ โดยจัดสรางอาคารใหมขึ้น 2 หลังขนาบอาคารหมูพระวิมาน และไดปรับปรุงพระที่นั่งศิว
โมกขพิมานที่อยูดานหนาเพื่อจัดแสดงนิทรรศการโบราณวัตถุสมัยกอนประวัติศาสตร สวนอาคารที่
สรางใหม 2 หลังจะใชจัดแสดงโบราณวัตถุและศิลปะวัตถุที่แยกตามยุคสมัยทางประวัติศาตรศิลปะ 
กลาวคือ 

 
...อาคารทิศใต (อาคารมหาสุรสิงหนาท) จัดแสดงโบราณวัตถุในศิลปะตางๆของเอเชียและประติมากรรมที่
พบในประเทศไทยกอนต้ังกรุงสุโขทัยเปนราชธานีโดยจัดแสดงเปนเรื่องๆ คือ  

                                                 
1
ธนิต อยูโพธิ์.  (2510).  เร่ืองนารูในพิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระนคร.  หนา 14. 

2
แหลงเดิม.  หนา 15. 

3
กรมศิลปากร.  (2536).  พระบาทสมเด็จพระปกเกลาเจาอยูหัวกับการพิพิธภัณฑไทย.  หนา 56. 
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ชั้นที่ 1 หองศิลปะเอเชีย จัดแสดงโบราณวัตถุของประเทศตางๆในเอเชีย ไดแก ญี่ปุน จีน ธิเบตเนปาล 
เชียงรุง พมา ลังกา อินเดีย  
ชั้นที่ 2 จัดแสดงประติมากรรมเรียงตามสมัยไดแก ทวารวดี ศรีวิชัย เทวรูปโบราณ ลพบุรีอาคารทางทิศ
เหนือ (อาคารประพาสพิพิธภัณฑ) จัดแสดงโบราณวัตถุ, ศิลปวัตถุประเภทตางๆ แบงออกเปน 
ชั้นที่ 1 ประกอบดวยหองผาไทย หองศิลปกรมรวมสมัย หองแสดงเหรียญกษาปณ หองรัตนโกสินทร 
ชั้นที่ 2 จัดแสดงเรื่องราวเกี่ยวกับโบราณคดีและประวัติศาสตรศิลปะท่ีพบในประเทศไทยแตละสมัย ไดแก 
โบราณวัตถุสมัยเชียงแสน สุโขทัย อูทอง อยุธยา การจัดแสดงในอาคาร 2 หลังนี้ มุงใหความรูทาง
ประวัติศาสตรศิลปะและโบราณคดีในประเทศไทยแตละสมัย ตามที่นักโบราณคดีกําหนดไวตั้งแตสมัยกอน

ประวัติศาสตรจนถึงสมัยรัตนโกสินทร...
1
 

 
จะเห็นไดวาโบราณวัตถุสมัยศรีวิชัยที่เคยตั้งอยูบริเวณเฉลียงพระที่นั่งอิศราวินิจฉัยนั้น ไดถูก

ยายมาจัดแสดงที่อาคารประพาสพิพิธภัณฑ โดยไดรับการจําแนกตามยุคสมัยทางประวัติศาสตร
ศิลปะ พิพิธภัณฑสถานสําหรับพระนครมีพิธีเปดอยางเปนทางการ เม่ือวันที่ 25 พฤษภาคม พ.ศ.
2510 โดยสมเด็จพระเจาอยูหัวภูมิพลอดุลยเดช(รัชกาลที่ 9)ไดเสด็จฯพระราชดําเนินทรงเปด
พิพิธภัณฑ หลังจากนั้นจึงเปดใหประชาชนทั่วไปไดเขาชมซึ่งการปรับปรุงพิพิธภัณฑสถานสําหรับ
พระนครในครั้งน้ีไดกลายเปนตนแบบของการจัดแสดงในพิพิธภัณฑทั่วประเทศ รวมไปถึงการจัด
พิพิธภัณฑสถานแหงชาติไชยา อําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานีอีกดวย 

อยางไรก็ตามการเปลี่ยนแปลงการลําดับยุคสมัยที่จัดแสดงในพิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระ
นครที่ลําดับสมัยของโบราณวัตถุสมัยกอนประวัติศาสตรและสมัยประวัติศาสตรนั้น นาจะเริ่มมีมา
ตั้งแตหลังสงครามโลกครั้งที่ 2 เพียงแตไมอาจจัดแบงการจัดแสดงใหมีความชัดเจนไดเนื่องจาก
ขอจํากัดในเรื่องของพ้ืนที่ในการจัดแสดง ซึ่งแนวคิดดังกลาวไดปรากฎใหเห็นในหนังสือเร่ืองสมุด
ภาพพิพิธภัณฑ เลม 1 ซึ่งเขียนโดยพันเอกหลวงรณสิทธิพิชัยเม่ือพ.ศ.2498 ซึ่งในขณะนั้นเปนอธิปดี
กรมศิลปากร  หนังสือเลมนี้เปนคูมือนําชมพิพิธภัณฑที่ไดการตีพิมพเปน 2 ภาษา (ภาษาไทยและ
ภาษาอังกฤษ) โดยเนื้อหาในหนังสือเลมน้ีเปนการลําดับเหตุการณตั้งแตยุคกอนประวัติศาสตรไป
จนถึงยุคสมัยทางประวัติศาสตรศิลปะ ไดแก โบราณวัตถุตางประเทศที่พบในประเทศไทย สมัยกอน
พระนครเขมร(พุทธศตวรรษที่ 6-15) สมัยทวารวดี(พุทธศตวรรษที่ 11-16)  สมัยศรีวิชัย(พุทธ
ศตวรรษที่ 13-18)  และสมัยลพบุรี(พุทธศตวรรษที่ 17-18)  ซึ่งคําอธิบายเกี่ยวกับศรีวิชัยก็เปนไป
ตามแนวทางที่สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพและยอรช เซเดสไดอธิบายไว 

4.2.พิพิธภัณฑสถานแหงชาติไชยากับการเผยแพรประวัติศาสตรศรีวิชัย  
การจัดเก็บโบราณวัตถุและศิลปวัตถุที่คนพบในอําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานีและบริเวณ

ใกลเคียงกอนจะมีการจัดตั้งพิพิธภัณฑสถานแหงชาติไชยา ไดจัดเก็บรักษาโบราณวัตถุที่คนพบไวใน
พระอุโบสถ พระระเบียงรอบพระบรมธาตุและพระวิหารหลวงของวัดพระบรมธาตุไชยา ซึ่งในขณะนั้น
มีทานพระครูโสภณเจตสิการาม (เอ่ียม) อดีตเจาคณะอําเภอไชยา เปนผูริเร่ิมในการจัดเก็บรักษา

                                                 
1
กรมศิลปากร.  (2536).  เลมเดิม.  หนา 57. 
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โบราณวัตถุที่มีการคนพบหรือไดรับการบริจาคมาจากชาวบาน จึงทําใหวัดพระบรมธาตุไชยาใน
ขณะนั้นเปรียบไดกับพิพิธภัณฑที่เปนศูนยรวบรวมวัตถุโบราณ 

ในพ.ศ.2478กรมศิลปากรไดรับวัดพระบรมธาตุไชยา จังหวัดสุรษฎรธานีไวเปนสวนหนึ่งของ
พิพิธภัณฑสถานแหงชาติโดยใชชื่อเรียกวา พิพิธภัณฑสถานแหงชาติประจําจังหวัดสุราษฎรธานี 
(วัดพระบรมธาตุไชยา) ตอมาเจาอาวาสพระบรมธาตุไชยาไดเร่ิมจัดสรางอาคารพิพิธภัณฑสถาน

แบบถาวรขึ้นในพ.ศ.2493-2495  จนถึงพ.ศ.2498 กรมศิลปากรไดตรวจสอบทะเบียนบัญชีศิลปะ

โบราณวัตถุและการจัดแสดงสิ่งของเพิ่มเติม อีกทั้งยังจัดสงโบราณวัตถุ เชน พระพิมพ เศียร
พระพุทธรูป เครื่องปนดินเผาและสิ่งของอ่ืนๆที่ขุดพบจาก จังหวัดนครปฐม อยุธยาและสุโขทัยไปจัด
แสดงยังอาคารพิพิธภัณฑที่สรางขึ้นใหม โดยพิพิธภัณฑสถานแหงชาติไชยาเปดอยางเปนทางการ
เม่ือวันที่ 4 กันยายน พ.ศ.2525 

พิพิธภัณฑสถานแหงชาติไชยา ควรจะเปนพิพิธภัณฑที่แสดงถึงความชัดเจนมากที่สุดในเรื่อง
ของการจัดพิพิธภัณฑภายใตบริบทของความเชื่อวาไชยาเปนสวนหนึ่งของอาณาจักรศรีวิชัยหรือ
วัฒนธรรมศรีวิชัย ดังน้ันการจัดแสดงในพิพิธภัณฑสถานแหงชาติไชยาสามารถแบงการจัดแสดงออก
ตามลักษณะของอาคารจัดแสดง 2 หลัง ดังน้ี  
 

…อาคารหลังแรก คือ อาคาร “ศาลานีลวัฒนานนท” เปนสวนที่ใชจัดแสดงนิทรรศการพิเศษและ

ประติมากรรมชิ้นเดน ที่คนพบบริเวณเมืองไชยา ไดแกพระโพธิสัตวอวโลกิเตศวร 2 กรสําริด พบในวัดพระ
บรมธาตุไชยา และพระพุทธรูปนาคปรกสําริดพบที่วัดเวียง อีกทั้งใชจัดแสดงพระพุทธรูปศิลาสมัยทวารวดี 
พระโพธิสัตวอวโลกิเตศวร เทวรูป ศิลาจารึก พระพิมพดินดิบสมัยศรีวิชัย พระพิมพสมัยอยุธยา 
โบราณวัตถุสมัยลพบุรี สุโขทัย อยุธยา และพระพุทธรูป เศียรพระพุทธรูปสกุลชางไชยาฯลฯ สวนที่ผนังทั้ง
สองดาน จัดแสดงหนาบันไมแกะสลักที่ถอดออกมาจากวิหารหลวงวัดพระบรมธาตุไชยา  พ้ืนที่หนาอาคาร

                                                 
ในพ.ศ.2493 ทานพระครูอินทปญญาจารย (พุทฺทาส อินฺทปฺโญ) เปนเจาอาวาสวัดพระบรมธาตุไชยารุนที่ 

3 มีหนาที่รับผิดชอบในการดูแลพิพิธภัณฑสถานแหงชาติประจําจังหวัดสุราษฎรธานี และการจัดสรางอาคาร
พิพิธภัณฑสถานในครั้งแรกไดใชเงินจากการจัดงานประจําปของวัดพระบรมธาตุไชยากับเงินรายไดจากการ
จําหนายหนังสือเรื่องแนวสังเขปโบราณคดีรอบอาวบานดอน ฉบับพิมพ พ.ศ.2493 ซึ่งทานพระครูอินทปญญาจารย 
เปนผูเรียบเรียง ตอมาไดจัดสรางอาคารหลังที่สองขึ้นในพ.ศ.2499-2500 โดยมีพ.ต.อ.พัฒน นีลวัฒนานนทเปนผู
จัดหางบประมาณเพ่ือนํามาสบทบกับเงินงบประมาณแผนดินที่ไดรับจากกรมศิลปากร เพ่ือจัดสรางอาคาร
พิพิธภัณฑหลังที่สองโดยตั้งชื่อวาศาลานีลวัฒนานนท ตามนามสกุลของพันตํารวจเอกพัฒน นีลวัฒนานนท ซึ่งเปน
สมาชิกสภาผูแทนราษฎรซึ่งเปนผูดําเนินเรื่องในการจัดหางบประมาณ  และไดขนยายศิลปโบราณวัตถุที่เคยจัด
แสดงอยูบริเวณวิหารหลวงทั้งหมดมาจัดแสดงในศาลานีลวัฒนานนทแทน 

การตรวจสอบทะเบียนบัญชีศิลปโบราณวัตถุกรมศิลปากรไดมอบหมายใหนายชิน อยูดี เปนผูตรวจสอบ 
ทะเบียน 

ประติมากรรมชิ้นเดนที่จัดแสดงโชวในอาคารศาลานีลวัฒนานนท เปนประติมากรรมจําลองโดยรูป 
จริงไดนํามาจัดแสดงในพิพิธภัณฑสถานสําหรับพระนคร 
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หลังที่ 2 ตั้งแสดงพระพุทธรูป เจดียจําลอง ชางลายประดับ ซึ่งลวนแกะจากศิลาทรายสีแดง ทั้งหมดเปน
ศิลปสกุลชางไชยาทั้งส้ิน 

อาคารหลังที่สอง ไดจัดแสดงศิลปโบราณวัตถุ โดยแบงออกเปน 3 สวน 
สวนที่ 1 จัดแสดงโบราณวัตถุสมัยตางๆ เริ่มต้ังแตสมัยกอนประวัติศาสตร หินเกา หินกลาง และยุค

โลหะ ซึ่งโบราณวัตถุที่คนพบจากบริเวณอําเภอไชยาชิ้นที่เกาที่สุดเปนโบราณวัตถุยุคหิน เชน ขวานหินขัด

แบบจะงอยปากนก ขวานหินขัดมีบา เปนตน โบราณวัตถุชิ้นเดนที่จัดแสดงในสวนนี้ ไดแก กลองมโหระทึก

สําริด 2 ใบ สวนตูจัดแสดงอื่นๆ ไดจัดแสดงพระพุทธรูปศิลาสมัยทวารวดี, พระพิมพดินดิบสมัยศรีวิชัย, 
พระพุทธรูปสมัยลพบุรี, เชียงแสน, อยุธยาและรัตนโกสินทร สวนเครื่องถวยสังคโลกและเครื่องถวยเบญจ
รงคเปนโบราณวัตถุที่นํามาจากแหลงโบราณคดีในพ้ืนที่ตางๆของประเทศไทย  

สวนที่ 2 จัดแสดงศิลปโบราณวัตถุสกุลชางไชยา โดยสวนใหญเปนประติมากรรมเนื่องมาจากพุทธ
ศาสนา ไดแกพระพุทธรูป พระโพธิสัตว พระพิมพ ธรรมจักรและประติมากรรมในศสนาพราหมณ ไดแกศิว
ลึงคและเศียรพระวิษณุเปนตน  

สวนที่ 3 เปนภาพจําลองโบราณสถานวัดแกวซึ่งจัดแสดงรวมกับเศียรพระพุทธรูปศิลาทรายสีแดงและ
ตูจัดแสดงโบราณวัตถุประเภทกระปุกอัฐิ ศิวลึงคและชิ้นสวนประติมากรรมเปนมือดานซายถือดอกบัว, เศษ
ภาชนะดินเผาของจีน สมัยราชวงศถัง ซุงและหมิง เหรียญเงินจีน เศษเคร่ืองแกวจากตะวันออกกลางและ
ลูกปดชนิดตางๆ... 

 

จะเห็นไดวาภายใตการจัดแสดงพิพิธภัณฑแบบใหม พิพิธภัณฑจะไมใชสถานที่รวบรวม
โบราณวัตถุและศิลปวัตถุอีกตอไป เพราะพิพิธภัณฑในประเทศไทยเปนพิพิธภัณฑสถานทาง
ประวัติศาสตรและโบราณคดี จึงทําใหพิพิธภัณฑจึงมีบทบาทและหนาที่ในการเผยแพรความรูทาง
โบราณคดีและประวัติศาสตรของชาติและทองถิ่น เพ่ือสรางความภูมิใจในความเปนมาของชาติและ
ความเขาใจเกี่ยวกับทองถิ่นของตน จึงเปนเหตุผลวาทําไมตองมีหองจัดแสดงนิทรรศการชั่วคราวใน
พิพิธภัณฑแบบใหมนี้ 

 
อาจกลาวไดวา พิพิธภัณฑสถานแหงชาติไชยา เปนพิพิธภัณฑสถานแหงชาติในประเทศไทย

ที่เลาเรื่องราวความรูที่เกี่ยวกับศรีวิชัยไดละเอียดและเปนที่ยอมรับของวงวิชาการโบราณคดีและ
ประวัติศาสตรศิลปะในปจจุบันไดอยางครบถวนและรอบดาน ถึงแมวาการเลาเรื่องราวที่จัดแสดงให
ประชาชนรับชมเปนการนําเสนอเรื่องราวในเชิงพัฒนาการเศรษฐกิจ สังคมและวัฒนธรรมมากกวาใน
เร่ืองของบทบาททางการเมือง แตอาจกลาวไดวาการจัดแสดงภาพของศรีวิชัยที่ปรากฎใหเห็นใน

                                                 
โดยโบราณวัตถุทั้งหมดพบบริเวณคลองไชยา ตําบลปากหมาก อําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี   

 กลองมะโหระทึก 2 ใบ คนพบที่อําเภอไชยาและอําเภอเกาะสมุย จังหวัดสุราษฎรธานี 

ศิลปะสกุลชางไชยา มีอายุในราวพุทธศตวรรษที่ 12-19 เปนศิลปะที่ไดรับอิทธิพลจากประเทศ 
อินเดีย ทวารวดีในภาคกลางของประเทศไทย ชวาภาคกลาง ประเทศอินโดนีเซีย จามและเขมร 
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พิพิธภัณฑสถานแหงชาติไชยาแสดงใหเห็นถึงความเจริญรุงเรืองของการเปนศูนยกลางการคาขาย
แลกเปลี่ยนสินคาของชุมชนโบราณไชยา กับชุมชนอ่ืนๆตั้งแตสมัยตนประวัติศาสตร 

ถึงแมวาการจัดแสดงเนื้อหาหรือการเลาเรื่องในพิพิธภัณฑสถานแหงชาติตางๆที่แสดงใหเห็น
ถึงเอกลักษณของทองถิ่นเพื่อใหผูชมไดรับทราบก็ตาม แตเม่ือดูผิวเผินเหมือนกับกวาการนําเสนอ
เร่ืองราวของประวัติศาสตรทองถิ่นน้ันๆอยางแทจริง แตความจริงแลวภาพรวมของการจัดแสดงก็
ยังคงเปนการนําเสนอประวัติศาสตรทองถิ่นที่อยูภายใตแนวคิดของประวัติศาสตรชาติ โดยอาศัย
หลักฐานทางโบราณคดีเปนตัวดําเนินเรื่องและใชระเบียบวิธีวิจัยทางประวัติศาสตรศิลปะในการกํา
หนกอายุเวลาและจําแนกยุคสมัยของโบราณวัตถุสถานที่ปรากฎในทองถิ่นโดยเรียงลําดับอายุ เวลา
และยุคสมัยตามประวัติศาสตรชาติ เชน สมัยทวารวดี สมัยศรีวิชัย เปนตน ดังเห็นไดจากการจัดแสดง
พิพิธภัณฑสถานแหงชาติไชยา ที่จัดแสดงเรื่องศรีวิชัย เพ่ืออธิบายอดีตอันเกาแกของอําเภอไชยาโดย
อิงกับเวลาในประวัติศาสตรชาติที่เรียงลําดับเวลาตั้งแตกอนประวัติศาสตร สมัยประวัติศาสตรและ
สมัยรัตนโกสินทร ดังน้ันการจัดแสดงของพิพิธภัณฑสถานแหงชาติตางๆจึงเปนการจัดแสดง
วัฒนธรรมจากสวนกลางไมใชการจัดแสดงเพื่อทองถิ่นอยางที่ตั้งจุดมุงหมายไว 
 
 



บทที่ 3 
ความรูเรื่องศรีวิชัยในงานเขียนประวัติศาสตรทองถิ่น 

กระบวนการสรางองคความรูเรื่องศรีวิชัยเริ่มตนในประวัติศาสตรชาติไทยตั้งแตพ.ศ.2469 ซึ่ง
เปนไปตามที่ไดศึกษาวิเคราะหในบทที่ผานมา แตอยางไรก็ตามไมไดหมายความวาการเขียน
ประวัติศาสตรเร่ืองศรีวิชัยในยุคเริ่มแรกจะไมไดรับการโตแยงหรือปราศจากการปะทะจากความรูชุด
อ่ืนๆ ดังน้ันการศึกษาในบทนี้ตองการนําเสนอเรื่ององคความรูเร่ืองศรีวิชัยที่มีมุมมองแตกตางจาก
องคความรูเร่ืองศรีวิชัยในประวัติศาสตรชาติจากผลงานของกลุมคนทองถิ่น ซึ่งองคความรูเร่ืองศรี
วิชัยของกลุมคนทองถิ่นที่กลาวถึงตอไปน้ีไมไดเปลี่ยนแปลงองคความรูเร่ืองศรีวิชัยทั้งหมดที่มีอยูใน
ประวัติศาสตรชาติ แตมีประเด็นสําคัญบางประการที่แตกตางออกไป 

1.ความรูเร่ือง ศรีวิชัย ในงานเขียนประวัติศาสตรทองถิ่นยุคทศวรรษ 2490 
การศึกษาในประเด็นหัวขอนี้ ตองการชี้ใหเห็นถึงจุดเปลี่ยนของการใหคําอธิบายหรือนําเสนอ

ประเด็นใหมๆใหแกการศึกษาประวัติศาสตรเร่ืองศรีวิชัย ซึ่งอาจจะเรียกไดวานี่คือผลงานชุดแรกๆที่
บุกเบิกองคความรูเร่ืองศรีวิชัย โดยการมองผานงานเขียนของกลุมปญญาชนทองถิ่น โดยจะเนนงาน
ของทานพุทธทาสภิกขุและทานธรรมทาส พานิช ซึ่งเปนผูผลิตผลงานที่สําคัญที่เกี่ยวของกับ
ประวัติศาสตรเรื่องศรีวิชัย 

1.1 การเขียนประวัติศาสตรทองถ่ินในทศวรรษ 2490 
ความคิดทางประวัติศาสตรและการเขียนประวัติศาสตรที่ใหความสําคัญกับประชาชนไดเริ่ม

กอตัวขึ้นตั้งแตสมัยรัชกาลที่ 4-รัชกาลที่ 5 โดยแนวความคิดดังกลาวไดเกิดขึ้นพรอมกับคนชั้นกลางที่
เติบโตขึ้นในสังคมสยาม จากการเปลี่ยนแปลงทางการเมือง เศรษฐกิจ สังคม วัฒนธรรมและภูมิ
ปญญา อีกทั้งการเปดรับวัฒนธรรมและวิทยาการเทคโนโลยีจากตะวันตก มีผลตอการเปลี่ยนแปลง
แนวความคิดของคนในสังคม ใหเร่ิมมีโลกทัศนที่เปดกวาง มีความเปนวิทยาศาสตร มีความเปนเหตุ
เปนผล มีความเปนมนุษยนิยมมากขึ้น ในเวลาเดียวกันไดมีการสถาปนารัฐชาติขึ้นในสมัยรัชกาลที่ 4-
รัชกาลที่ 5 มีสวนทําใหประชาชนสวนใหญเร่ิมรูสึกถึงความเปนสมาชิกคนหนึ่งของสังคมและความ
เปนสวนหนึ่งในประวัติศาสตรของของตนเอง  

จนกระทั่งพ.ศ.2481-2487 ในสมัยรัฐบาลจอมพล ป. พิบูลสงคราม มีอํานาจซึ่งอาจกลาวได
วาเปนชวงที่รัฐบาลไดใชนโยบายชาตินิยมอยางเขมขน โดยอาศัยอํานาจรัฐทุกรูปแบบเพื่อสราง
ความรูและสํานึกเรื่องชาติใหกับประชาชนเพื่อใหเกิดความรักชาติ โดยเฉพาะการดําเนินการสราง
เสริมรูปแบบของวัฒนธรรมและสัญลักษณแหงความเปนชาติขึ้นเพื่อเนนความเปนอันหน่ึงอันเดียวกัน 
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เชน การประกาศวัธนธัมแหงชาติขึ้นในพ.ศ. 2487 1 เพ่ือสงเสริมความรักชาติและพยายามฟนฟู
วัฒนธรรมของทองถิ่นไทย เพ่ือใหประชาชนในทองถิ่นเกิดความรูสึกรวมในวัฒนธรรมเดียวกัน ซึ่ง
กลาวไดวาเปนความพยายามของรัฐในการสลายวัฒนธรรมทองถิ่นใหเปนอันหน่ึงอันเดียวกับ
วัฒนธรรมของชาติที่มีอยูในสวนกลาง เพ่ือใหประชาชนในทองถิ่นเกิดความรูสึกรวมในการที่มี
วัฒนธรรมเดียวกัน  

แตความเคลื่อนไหวอีกประการหนึ่งซ่ึงแตกตางจากการดําเนินงานของภาครัฐซึ่งไดปรากฎ
ขึ้นในชวงทศวรรษ 2490 ถึงตนทศวรรษ 2500  ไดแก การเกิดความเคลื่อนไหวของงานเขียน
ประเภทกึ่งสารคดีกึ่งวิชาการวาดวยการคนหารองรอยประวัติความเปนมาของชุมชนหรือของทองถิ่น 
จนถึงความเปนมาของกลุมชาติพันธุ อ่ืนๆทั้งที่ปรากฎในสังคมไทยและดินแดนรอบขาง ความ
เคลื่อนไหวดังกลาวนี้นาสนใจในแงที่เปนจุดเริ่มตนของการพยายามคนหาประวัติและที่มาของตนเอง 
การสืบคนดังกลาวไดนําไปสูคําถามถึงเรื่ององคความรูเร่ืองรัฐโบราณที่ถูกเขียนขึ้นตามกรอบของ
ประวัติศาสตรชาติ แมวางานเขียนเหลานี้อาจไมสามารถเรียกวาเปนการรื้อถอนประวัติศาสตรชาติได
ทั้งหมด แตงานเขียนชุดนี้ถือไดวาเปนการสรางความรูเรื่องราวของชุมชนทองถิ่นในฐานะที่เปนหนวย
หน่ึงของรัฐไทย อีกทั้งแงมุมจากสิ่งที่ไดรับจากการคนควาหรือจากงานเขียนไดแสดงใหเห็นวากลุม
คนทองถิ่นมีจินตนาการถึงความเปนมาของชุมชนที่อยูอาศัยของตนเองแตกตางอยางไรจากรัฐ 
 ในทศวรรษ 2490 งานเขียนจําพวกนี้อาจไดรับการผสมผสานกับงานของนักวิชาการ จาก
หนวยงานของรัฐและปญญาชนนักคิดนักเขียนอิสระ ซึ่งงานเหลานี้กระจัดกระจายในรูปแบบที่
หลากหลาย โดยปรากฎเปนผลงานที่เรียบเรียงเขียนเก่ียวกับประวัติศาสตร วัฒนธรรม สภาพ
บานเมือง วิถีชีวิตของผูคนและในเชิงวัฒนธรรมทองเที่ยว เชน งานของสารนาถ เรื่องเยี่ยมไทย
อาหมสายเลือดเรา(พ.ศ.2497) และงานของพระประศาสนสุตาคม เร่ืองแบบเรียนภาษาเมือง
เหนือ (พ.ศ.2497) ซึ่งจากผลงานของพระประศาสนสุตาคม เปนหนังสือที่ใหความสําคัญสําหรับการ
เรียนตัวอักษรของทองถิ่นภาคเหนือ ซึ่งไดกลาวถึงสวนกลางที่มีความเมินเฉยหรือไมเคยให
ความสําคัญกับการเรียนรูอักษรและภาษาของทองถิ่น ไมวาจะเปนของภาคเหนือ ภาคอีสาน หรือ
ภาคใต นับตั้งแตรัฐไทยไดจัดการปฎิรูปการศึกษาแบบใหมในรัชกาลที่ 5 และบังคับใหมีการใชภาษา
ภาคกลางเปนภาษาไทยแหงชาติเปนตนมา งานของ บ.บุญค้ํา เรื่องเที่ยวเมืองเชียงตุงและแควน
สาละวิน(พ.ศ.2498) งานของมานิต วัลลิโภดม เร่ืองนําเที่ยวเมืองพิมายและโบราณสถานใน
จังหวัดนครราชสีมา(พ.ศ.2499) งานของบรรจบ พันธุเมธา เรื่องกาเลหมานไต(พ.ศ.2499) เปน
ตน 
 ในอีกดานหนึ่งงานเขียนเหลานี้ก็ไดกลาวถึงประวัติศาสตรอีกดานหนึ่ง ที่รัฐไมเคยกลาวถึงคือ 
ภาพของการเคลื่อนไหวของผูคนในชุมชนตางๆที่ตั้งถิ่นฐานในที่ตางๆทั่วประเทศ และชนบางกลุม
นอกประเทศที่มีการติดตอสัมพันธกันตางมีที่มา มีวิถีชีวิต มีวัฒนธรรมและภาษาที่เปนมรดกสําคัญ

                                                 
1
หจช.สร. ร.7-ร.8.1 เร่ือง ประกาศวัฒนธรรมแหงชาติ(สถานวัธนธัมแหงชาติ). 27 เมษายน 2487-23 

กรกฎาคม 2487. 
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ของพวกเขาเหลานั้น ขณะที่งานเขียนบางชิ้นไดชี้ใหเห็นพัฒนาการของกลุมคนที่มีปฏิสัมพันธกัน 
หยิบยืมและแลกเปลี่ยนวัฒนธรรมตางๆ ผลงานเหลานี้จึงใหภาพผูคนที่มีไดเปนแบบแผนเดียวกัน
ทั้งหมด หากแตมีทั้งความตางบางอยางและความเหมือนบางอยาง เชน ลักษณะทางวัฒนธรรมของ
กลุมคนในภาคใตคือ ลักษณะทางวัฒนธรรมของชนชาวมุสลิมที่อยูในภาคใตของไทยมีความละมาย
คลายคลึงกับชาวมุสลิมที่อาศัยในคาบสมุทรมาลายู หรือวัฒนธรรมประเพณีของทองถิ่นทาง
ภาคเหนือก็ละมานคลายคลึงกับกลุมชนในลาวและกลุมชนสิบสองปนนาทางตอนใตของจีน เปนตน 
 ดังน้ัน การปรากฎงานเขียนเกี่ยวกับทองถิ่นทั้งที่เปนเรื่องราวเกี่ยวกับภาษา วัฒนธรรม 
ประเพณี ประวัติความเปนมาของชุมชนและลักษณะชาติพันธของนักเขียนเหลานี้ จึงอาจเกิดจาก
สํานึกสวนหน่ึงที่อยากรูความเปนมาของรากเหงาในอดีตของตนเอง โดยอาศัยการศึกษาเรียนรูและ
เปรียบเทียบกับกลุมอ่ืนๆที่อยูเคียงขาง งานเหลานี้จึงใหภาพที่มีความหลากหลายของกลุมชนตางๆที่
รวมอยูภายใตรัฐประชาชาติ อันเปนสํานึกที่แตกตางจากที่รัฐพยายามสรางภาพความเปนอันหนึ่งอัน
เดียวกัน ซึ่งงานเขียนเหลานี้สะทอนใหเห็นภาพที่เกิดจากชุมชนระดับลางหรือระดับเล็ก อันเปนความ
เคลื่อนไหวของผูคนในทองถิ่นตางๆ แสดงใหเห็นถึงบรรยากาศของการนําเสนอโครงเรื่องแบบ
ประวัติศาสตรทองถิ่นที่กอตัวขึ้นในปลายทศวรรษ 2490 และแนวการศึกษานี้ไดขยายเพิ่มขึ้นอีกใน
อีกสองสามทศวรรษตอมา ความเคลื่อนไหวของกระแสความคิดเหลานี้แสดงใหเห็นถึงสํานึกชุดใหมที่
กอตัวขึ้นและพรอมที่จะแสดงออกมาทางขอเขียนใหปรากฎแกสาธารณะชน ซึ่งเปนกระแสแนวคิดที่
กลาวถึงสํานึกเกี่ยวกับเร่ืองชาติแบบใหมๆ เพราะฉะน้ันแมงานเขียนทองถิ่นเหลานี้ไมอาจเรียกไดวา
เปนการเปลี่ยนแปลงประวัติศาสตรชาติไทยไดก็จริง แตมีการเปลี่ยนแปลงเพิ่มเติมบางสวนที่
ประวัติศาสตรชาติไทย ซึ่งแตเดิมไมเคยมองเห็นหรือไมเคยใหความสําคัญมากอน คือ ประวัติศาสตร
ของชุมชน หรือทองถิ่นตางๆ 

ตั้งแตทศวรรษ 2490 เปนตนมา การศึกษาองคความรูเร่ือง“ศรีวิชัย”ไดมีการเปลี่ยนแปลงเม่ือ
นักวิชาการในสวนทองถิ่น ไดเร่ิมตนศึกษาเรื่องศรีวิชัยโดยเฉพาะประเด็นเรื่องที่ตั้งและจุดศูนยกลาง
ของอาณาจักรศรีวิชัย การศึกษาเรื่องศรีวิชัยในชวงน้ีไดใชหลักฐานประเภทเดียวกับการศึกษาใน
ระยะตน แตใหขอสรุปในเรื่องที่ตั้งและจุดศูนยกลางของอาณาจักรแตกตางกัน  
 

1.2 ศรีวิชัยในงานเขียนของทานพุทธทาสภิกขุ 
ขอเสนอเรื่องศรีวิชัยของทานพุทธทาสภิกขุปรากฏในหนังสือเรื่องแนวสังเขปของ

โบราณคดีรอบอาวบานดอน ซึ่งตีพิมพในพ.ศ.2493 ภายหลังจากทานพุทธทาสภิกขุกับดร.ควอ

ริทช เวลล (H.G Quaritch wales)  ไดรวมสํารวจเสนทางขามคาบสมุทรมลายูจากตะกั่วปาถึงอาว
บานดอนในพ.ศ.2478 โดยมีจุดประสงคเพ่ือคนหารองรอยของเสนทางโบราณที่ชาวอินเดียใชเดินทาง
เพ่ือขามทะเลไปฝงอินโดจีนและเพ่ือขามทะเลลงไปทางใตเพ่ือไปยังประเทศอินโดนีเซีย จากการ

                                                 
ดร.ควอริทช เวลล(H.G Quaritch wales)เปนนักโบราณคดีชาวอังกฤษที่มีความสนใจในประวัติศาสตรและ

โบราณคดีของภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต 
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สํารวจเสนทางขามคาบสมุทรมลายูจากตะกั่วปาถึงอาวบานดอนในพ.ศ.2478 จากการสํารวจดังกลาว
ทานพุทธทาสภิกขุไดเสนอเร่ืองจุดศูนยกลางและที่ตั้งของอาณาจักรศรีวิชัย วาควรจะตั้งอยูในอําเภอ
ไชยา จังหวัดสุราษฏรธานีมากกวาที่เมืองปาเล็มบัง บนเกาะสุมาตราตามขอเสนอของยอรช เซเดส  

ทานพุทธทาสภิกขุ เดิมชื่อ เง่ือม พานิช เปนบุตรชายคนโตในจํานวนสามคนของ นายเซี้ยง 
พานิช กับนางเคลื่อน พานิช เกิดเมื่อวันเสารที่ 27 พฤษภาคม พ.ศ.2449 ณ บานตลาด พุมเรียง จ.
ไชยา (ตอมาเปลี่ยนเปนจ.สุราษฎรธานี) ครอบครัวมีอาชีพคาขาย บิดาเปนคนไทยเชื้อสายจีน
ฮกเกี้ยน มารดาเชื้อสายไทย สําหรับนามสกุลพานิช เปนนามสกุลที่นายอําเภอตั้งใหเ ม่ือมี
พระราชบัญญัตินามสกุลในรัชกาลพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว เม่ืออายุครบ 20 ป นาย
เง่ือมไดบวชตามประเพณี ตอมาไดเปนพระนักเทศนที่มีชื่อในตําบล และสอบไดเปนมหาเงื่อมและ
กอนที่จะสอบตกในเปรียญธรรม 4 ประโยค เม่ือสอบตกเปรียญธรรม 4 ประโยค มหาเงื่อมจึงตัดสิน
เดินทางจากกรุงเทพฯเพื่อกลับบานเกิด และไดเขาพักที่วัดรางมีนามวา ตระพังจิก โดยตั้งชื่อใหกับวัด

เสียใหมวา สวนโมกขพลาราม อันหมายถึง สวนปาอันเปนกําลังแหงการหลุดพนจากทุกข  
จุดเริ่มตนของความสนใจที่ตองการศึกษาเรื่องราวของประวัติศาสตรศรีวิชัย เร่ิมตนจากทาน

พุทธทาสภิกขุเปนคนในพื้นที่อําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี และไดพบเห็นเศษกระเบื้อง ถวยชาม 
ที่มีรูปแบบแตกตางกัน ลูกปด หัวเงินเฟองหรือเงินตรานโมที่มีใหพบเห็นไดบริเวณแหลมโพธิและ
ปากแมน้ําพุมเรียง อําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี รวมถึงเจดียเกาที่ตั้งตระหงานอยูบริเวณวัดพระ
บรมธาตุไชยาตั้งแตตนเองยังเปนเด็ก เม่ือโตขึ้นจนถึงบวชเรียนจึงมีความตองการที่จะสืบหาประวัติ
ความเปนมาของเจดียเกาที่ปรากฎใหเห็นในทองถิ่นน่ันเอง อีกทั้งแรงบันดาลใจสวนใหญที่ทําใหทาน
พุทธทาสภิกขุใหความสนใจที่จะศึกษาเรื่องศรีวิชัยมาจากทานธรรมทาส พานิชผูเปนนองชายนั่นเอง  

 
 
 

                                                 
หลังจากมหาเงื่อมเขาจําวัดที่วัดรางตระพังจิกแลวจึงมีเวลาที่จะผลิตงานธรรมะออกมา โดยหนังสือเลม

แรกคือ เรื่องตามรอยพระอรหันต และตั้งนามของตัวเองขึ้นใหมวา พุทธทาส อันหมายถึง การยอมตกเปนทาสของ
พุทธศาสนา ในชวงพ.ศ.2485-2504 ความสามารถในการเขียนอธิบายขอธรรมะตางๆดวยภาษาสละสลวย เขาใจ
งายแตใหขอคิดลึกซึ้ง ไดสงผลใหธรรมะจากสวนโมกขกระจายสูผูอานในที่ตางๆ จากเลมแรกที่ตองลงประกาศแจก
ใหเปลาในหนังสือไทเขษมรายสัปดาหกาวมาจนถึงขั้นมีสมาชิกนับรอยคน  หลังจากนั้นจึงเผยแพรธรรมะดวยการ
เทศน เมื่อเขาสูในชวงที่ลัทธิคอมมิวนิสตไดเผยแพรในไทยอยางหนัก ทานพุทธทาสไดประยุกตวิธีการเผยแพร
ธรรมะในแนวธรรมิกสังคมนิยม เพ่ือชี้ใหเห็นวาการปกครองไมวาจะเปนลัทธิใด หากจะใหเกิดความสงบสุขอยาง
แทจริง ชิวิตจะตองอิงธรรมะ นอกจากนั้นทานพุทธทาสจะใหความสนใจเรื่องธรรมะ ยังไดสนใจในเรื่อง
ประวัติศาสตรทองถ่ินซึ่งเปนดินแดนถิ่นที่เกิดของตนเอง อยางเชนการศึกษาประวัติศาสตรศรีวิชัยจนไดมีการศึกษา
และตีพิมพผลงานประเภทหนังสือเพ่ือเผยแพรความรูเรื่องศรีวิชัยใหผูคนไดรับรูอยางเชน ผลงานเรื่องแนวสังเขป
โบราณคดีรอบอาวบานดอน เปนตน 
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จากหนังสือเรื่องแนวสังเขปโบราณคดีรอบอาวบานดอน ทานพุทธทาสภิกขุกําหนดขอบเขต
เร่ืองสมัยศรีวิชัยไวดังน้ี คือ สมัยศรีวิชัยหมายถึง ระยะของชวงเวลาที่ปรากฎอาณาจักรหนึ่งซ่ึงมี

รูปแบบคลายกับอินเดียที่เกิดขึ้นในสุวรรณทวีปหรือมลายาเซีย  โดยมีรูปแบบของปฏิมากรรมเปน
ลักษณะของศิลปะอินเดียในสมัยปาละ และมีรูปแบบของสถาปตยกรรมเปนการกอสรางดวยอิฐที่ไมมี

การโบกดวยปูนและอาณาจักรแหงน้ีมีศูนยกลางตั้งอยูบริเวณอาวบานดอน เพราะบริเวณอาวบาน

ดอนมีแมน้ําหลวงไหลผาน และเชื่อมตอกับแมน้ําตะกั่วปาซึ่งเปนเสนทางที่พวกอินเดียโบราณใช
เดินทางเพื่อขามมาคาขาย ซึ่งจะสะทอนใหเห็นวาบริเวณอาวบานดอนเปรียบเสมือนเมืองทาคาขายที่
ใชสําหรับแลกเปลี่ยนสินคา ดังที่ทานพุทธทาสไดกลาวถึงความจําเปนของการใชเสนทางจากแมน้ํา
ตะกั่วปาไปยังอาวบานดอนเพื่อขนถายสินคา “...การเดินทางโดยเรือของชาวอินเดียจะไมแลนเรือ
ออมแหลมสิงคโปรโดยผานชองแคบมะละกา เน่ืองจากชองแคบมะละกาเต็มไปดวยโจรสลัด เรือชาว
อินเดียและเปอรเซียเล็กและมีคนเรือนอยเกินไปที่จะสูโจรสลัดได จึงนิยมเดินทางขามแหลม อีกทั้ง
การขนถายสินคาขามแหลมที่ตะกั่วปา-อาวบานดอนเปนการรวดเร็วกวาอีกทั้งไมตองรับอันตรายจาก
การพลาดลมมรสุมโดยไมจําเปน...” 1   

อีกทั้งรอบอาวบานดอนยังมีพ้ืนดินที่ใชสําหรับทํากสิกรรมโดยเฉพาะการปลูกขาว ซึ่งเปนสิ่ง
สําคัญของการกอตั้งอาณาจักร ดังที่ทานพุทธทาสไดกลาวไววา “...การตั้งราชธานีนั้นเปนสําคัญอยูที่ 
ที่สําหรับทํานานั่นเอง นี้เปนหลักสําคัญสําหรับสมัยโบราณ การคนหาที่ตั้งเมืองหลวงสมัยโบราณ จึง
ใหเพงดูพ้ืนที่ทํานาเปนสวนใหญ ดินแดนรอบอาวบานดอนสนองความตองการอันนี้ไดเพียงพอเปน
แน...” 2 
 

                                                 
มลายาเซีย ประกอบดวย แหลมมาลายู เกาะสุมาตราและเกาะชวารวมกัน มีอายุประมาณ 600 ป คือ

ตั้งแตคริสตศตวรรษที่ 7-คริสตศตวรรษที่ 12  

 บริเวณ อาวบานดอน ที่ปรากฎในหนังสือเรื่องแนวสังเขปของโบราณคดีรอบอาวบานดอน หมายถึง 
ลักษณะของแผนดินในทองที่อําเภอไชยา อําเภอทาฉาง อําเภอพุนพิน อําเภอคีรีรัฐนิคม(ทาขนอน) อําเภอเมือง 
และอําเภอกาญจนดิษฐ ซึ่งอําเภอทั้งหมดตั้งอยูรายรอบอาวใหญในตอนกลางของแหลมมลายูทางดานตะวันออก ซึ่ง
เรียกกันในปจจุบันวา อาวบานดอน 

 แมน้ําหลวง ที่ปรากฎในหนังสือเรื่องแนวสังเขปของโบราณคดีรอบอาวบานดอน หมายถึง แม 
น้ําตาปที่มีเสนทางเดินของสายน้ําเพ่ือไหลออกอาวบานดอนในสมัยพันกวาปมาแลว ซึ่งในขณะนั้นไมมีตัวเมืองบาน
ดอนและจังหวัดสุราษฎรธานี คงมีแตเมืองสองขางอาว หมายถึง เมืองไชยากับเมืองการญจนดิษฐซึ่งตั้งอยูตรงกัน
ขามคนละฝงเหนือกับฝงใต โดยฝงเหนือ คือ เมืองไชยา โดยปรากฎรองรอยของการตั้งเมืองและรองรอยของการ
คาขาย เชน ที่อําเภอพุมเรียง โดยในแผนดินเต็มไปดวยเศษกระเบื้องของสมัยและชาติตางๆ ตอมาในสมัยนี้พ้ืนดิน
งอกออกไปจนปรากฎเปนตัวเมืองไชยาและเกิดเมืองบานดอน 

1
พุทธทาสภิกขุ.  (2543).  แนวสังเขปของโบราณคดีรอบอาวบานดอน.  หนา 23. 

2
แหลงเดิม.  หนา  57. 
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ทานพุทธทาสภิกขุไดแสดงภาพจินตนาการใหเห็นถึงผูคนที่ตองเดินทางเขามาคาขายและ
อพยพเขามาตั้งรกรากอยูในบริเวณอาวบานดอนจากการพบโบราณวัตถุที่สะทอนใหเห็นวัฒนธรรม
ของชาวอินเดียโบราณ  

 
…ที่ชายฝงทะเลตะกั่วปา มีสถานที่โบราณแหงหนึ่งมีอิฐมาก จนเรียกกันวาพงตึก พ้ืนที่เปนลานทราย มี
เศษกระเบื้องจีนแหงคริสตศตวรรษที่ 3 ถึงที่ 8 และกระเบื้องเปอรเซียในศตวรรษที่ 8 เกล่ือนกลาด
มากมายเกินขนาดสมกับคําที่กลาวไวในจดหมายเหตุอาหรับวา ที่เมืองทาตะโกลามีคนมาชุมนุมทํา
การคากันวันหนึ่งตั้งหมื่นคน และมีมากชาติมากภาษา เพราะถาไมมีการเกี่ยวของของคนจํานวนมากมาย
ถึงขนาดนั้น ก็ไมอาจมีเศษสินคา เชน กระเบื้องแตกตกอยูมากมายถึงเพียงนั้น...1 

 
ภาพสะทอนที่เห็นจากงานของทานพุทธทาสภิกขุอาจกลาวไดวานี่คือการเสนอเรื่อง

ประวัติศาสตรศรีวิชัยแบบใหมที่มีโครงเรื่องที่แตกตางจากประวัติศาสตรศรีวิชัยในประวัติศาตรชาติ 
ซึ่งประวัติศาสตรศรีวิชัยของทานพุทธทาสภิกขุเปนการเลาเรื่องประวัติศาสตรศรีวิชัย โดยเนน
ความสําคัญใหกับทองถิ่นและตั้งความหวังตอไปในอนาคตใหกับชุมชนของตนเอง ดังที่ทานพุทธทาส
ไดบันทึกไวในบทความเรื่องศรีวิชัยคืนชีพ วา 

 
...ขอใหพวกเราทั้งหลายที่ยังมีชีวิตอยูในดินแดนรอบอาวบาน ไดมีความหวังอยางเต็มเปยมวา วิญญาณ
แหงศรีวิชัย จักคืนชีพ มาใหความสุขสวัสดิมงคลที่เคยมีในยุคนั้น กลับคืนมาสูดินแดนนั้นแหงยุคนี้ตามที่
อาจจะมีไดทุกประการ ตัวอยางเชน ใหเกิดสถานศึกษามหาวิทยาลัยชื่อ ศรีวิชัย ขึ้นในดินแดนรอบอาว
บานดอน ตามที่เหมาะสมเชน ในพ้ืนที่แถบภูเขาศรีวิชัย อําเภอพุนพิน จังหวัดสุราษฎรธานีเปนตน ขึ้นมา
เพ่ือเปนที่รองรับวิญญาณแหงศรีวิชัย อันจักคืนชีพมาสูดินแดนนี้สืบตอไปในอนาคตอันใกลนี้เถิด จักเปน
กุศลสุขสวัสดิ์มหาศาลแกประเทศชาติสืบไป...2 

 
1.3 ศรีวิชัยในงานเขียนของทานธรรมทาส พานิช 
ภายหลังจากทานพุทธทาสภิกขุไดเขียนหนังสือเรื่องแนวสังเขปโบราณคดีรอบอาวบานดอน

(พ.ศ.2493) ทานธรรมทาส พานิชก็ไดเสนอเรื่องศรีวิชัยเปนครั้งแรกผานบทความเรื่อง ศรีวิชัย 
(พ.ศ.2496)  จากบทความชิ้นน้ีเสนอวา ศูนยกลางของอาณาจักรศรีวิชัยตั้งอยูที่อําเภอไชยา จังหวัดสุ

ราษฎรธานี แตอาณาจักรแหงนี้ใชชื่อวา “ศรีโพธิ”  ไมใช “ศรีวิชัย” 

                                                 
1
พุทธทาสภิกขุ.  (2543).  แนวสังเขปของโบราณคดีรอบอาวบานดอน.  หนา 28. 

2
แหลงเดิม หนา 23. 

ธรรมทาส พานิช เรียกอาณาจักรศรีวิชัย วา จักรวรรดิศรีโพธิ เพราะอาณาจักรแหงนี้ตั้งอยูในเขตที่
พระพุทธศาสนามีความเจริญมาก มีตนศรีมหาโพธิและใบพระศรีมหาโพธิเปนสัญลักษณ และปรากฎคําวา ซีหลี ฮุด
ซีและสัมฮุดซีในบันทึกจีนมากมายตั้งแตพ.ศ.1200-1950 ธรรมทาส พานิชเห็นวา คําวา ฮุด ในบันทึกของจีน
หมายถึง “พุทธโพธิ” แตอยางไรก็ดีชื่ออาณาจักรศรีโพธิก็ไมไดเปนที่ยอมรับอยางกวางขวางเพราะไมมีหลักฐานดาน
ใดรองรับ ในขณะที่ชื่อศรีวิชัยมีปรากฎใหเห็นในศิลาจารึก 
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ธรรมทาส พานิช เดิมชื่อ ยี่เกย พานิช  นามสกุลพานิช เปนนามสกุลที่นายอําเภอตั้งใหเม่ือมี
พระราชบัญญัตินามสกุลในรัชกาลที่ 6  ธรรมทาสไดรับการศึกษาตามระบบที่จัดโดยสวนกลางทุกชั้น

ป ซึ่งอาจเปนไปไดวาการศึกษาภายใตระบบของรัฐบาลที่เสนอการเขียนประวัติศาสตรแบบทางการ
อาจเปนสวนกระตุนใหธรรมทาส สนใจที่จะศึกษาเรื่องศรีวิชัย เพราะความรูเร่ืองศรีวิชัยที่ถูกสรางจาก
กระบวนการเขียนจากประวัติศาสตรแบบทางการ กลับเนนจุดศูนยกลางอาณาจักรศรีวิชัยไปที่เมือง
ปาเล็มบัง ซึ่งขัดกับหลักฐานและความรูสึกที่ธรรมทาส ไดพบเห็น เชน เศษกระเบื้อง ถวยชามสมัย
ตางๆ ที่มีรูปแบบแตกตางกัน ลูกปด หัวเงินเฟองหรือเงินตรานโม ที่เห็นไดบริเวณแหลมโพธิและปาก
แมน้ําพุมเรียง  ตอมาเมื่อครอบครัวไดยายจากบานพุมเรียงมาอยูในตลาดไชยา ก็ไดพบเห็น
โบราณวัตถุ โบราณสถาน เชน พระบรมธาตุไชยา เจดียวัดแกว เจดียวัดหลง พระพุทธรูปตางๆและ
พระโพธิสัตว เปนตน  

อีกทั้งธรรมทาส มีความคิดเห็นที่เปนสวนตัววา “...เร่ืองราวของทองถิ่นควรจะใหความสนใจ
ศึกษาคนควา เพ่ือจะไดเกิดความรัก ความภูมิใจ และความหวงแหน...”1 ดังนั้นธรรมทาส จึงสนใจ
ศึกษาคนควาเรื่องราวของทองถิ่นอยางจริงจัง โดยจะใชวิธีการตระเวนดูแหลงโบราณสถานและ
โบราณวัตถุตางๆ ที่ยังหลงเหลือใหเห็นในอําเภอไชยาอยางละเอียดควบคูไปกับการศึกษาคนควา
เอกสารของตางประเทศ  

จนกระทั่งพ.ศ.2484 ธรรมทาสไดอานหนังสือเรื่อง ตรงไปยังนครวัด ตามรอยนักบกุเบิกชาว
อินเดีย แตงโดย ดร.ควอริทช เวลส (Towards Angkor, in the Footsteps of the Indian Invaders, 
by H.G. Quaritch wales, George G.Harrap, London ,1937.) จากบทที่ 10 ของหนังสือเลมน้ี ดร.
เวลสไดเสนอความเห็นวา “…เจดียวัดแกวที่ไชยามีศิลปะการกอสรางเปนแบบอินเดีย เหมือนกับ
เจดียกาลาสันที่เกาะชวา และยังมีความเหมือนกับเจดียของจามปา (ญวณใต) ศิลปะแบบอินเดยีนี้ ได
จากอินเดียมาตั้งม่ันที่ไชยากอน แลวจึงแจกจายไปยังชวาและจามปา...” 2 

 

                                                 
ธรรมทาส พานิช เปนบุตรชายคนที่สองในจํานวนสามคนของ นายเซี้ยง พานิช กับนางเคลื่อน พานิช มี

พ่ีชายคือ นายเงื่อม(ทานพุทธทาสภิกขุ) และนองสาวคือ นางกิมชอย เหมะกุล เกิดเมื่อวันเสารที่ 14 มีนาคม พ.ศ.
2451 ณ. บานพุมเรียง หมูที่ 2 ตําบลพุมเรียง อําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี ครอบครัวมีอาชีพคาขาย บิดาเปน
คนไทยเชื้อสายจีนฮกเกี้ยน มารดาเชื้อสายไทย 

เมื่อจบการศึกษาชั้นมัธยมศึกษาปที่ 6 ไดเดินทางเขากรุงเทพมหานครในพ.ศ. 2466 และเขาเรียนตอชั้น
มัธยมศึกษาปที่ 7- 8 ที่โรงเรียนสวนกุหลาบวิทยาลัย  ในพ.ศ. 2468 สอบเขาศึกษาในระดับอุดมศึกษาที่คณะอักษร
ศาสตรและวิทยาศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย โดยเปนนิสิตเตรียมแพทยชั้นปที่ 1 แตจําเปนตองลาออกจาก
มหาวิทยาลัย เพ่ือกลับมาชวยมารดาดําเนินกิจการคาขายแทนพี่ชาย(ทานพุทธทาสภิกขุ) ที่อุปสมบทและไมลา
สิกขา   

1
ชวน เพชรแกว.  (2529, กันยายน).  นายธรรมทาส พานิชและผลงาน.  ศรีวิชัย.10 (2):48-56. 

2
ธรรมทาส พานิช.  (2515) .  พนม ทวารวดี ศรีวิชัย .  หนา  คํานํา.  
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การอานหนังสือของ ดร.ควอริทช เวลส ถือไดวาเปนผลงานเลมแรกๆที่ปลุกเราความสนใจ
ของธรรมทาส ตอมาการศึกษาคนควาหาขอมูลเรื่องประวัติศาสตรศรีวิชัยของธรรมทาส ใชหลักฐาน
หลายประเภทแตกตางกันและนําหลักฐานตางๆมาเชื่อมตอกัน เพ่ือแสดงใหเห็นความสอดคลองกัน
ของหลักฐาน เชน เอกสารจีนโบราณที่บันทึกเรื่องการเดินทางของพระภิกษุอ้ีจ้ิง หลักฐานประเภท
ศิลาจารึกไทย เปนตน 

ธรรมทาส ไดศึกษาเอกสารจีนโบราณจากงานแปลของ ดร.ตากากุสุ ซึ่งเปนผูแปลบันทึกการ
เดินทางไปแสวงบุญของพระภิกษุอ้ีจ้ิงออกเผยแพรโดยใหชื่อเร่ืองวา จดหมายเหตุเร่ืองการปฏิบัติ
ธรรมวินัยสงจากทะเลใตกลับบานของภิกษุจีนชื่ออ้ีจ้ิง 1 จากการศึกษางานของดร.ตากากุสุ ธรรมทาส 
ไดเสนอความคิดเห็นวา “…นครที่ทานเซเดสอางคือวา “ศรีวิชัย”นั้น จีนเรียกวา”โฟเช” ทานตากากุสุ
แปลวา “โภคะ” ที่ถูกควรจะเปน “โพธิ” และควรจะเปนที่ไชยาซึ่งเปนเมืองทาเรือกําปนไปจากประเทศ
จีนมาแวะ ตามที่ภิกษุจีนวา ทานเดินทางผานประเทศลังยะสิว (ภูเขาสามรอยยอด) มายังนครโพธิใน
เวลา 20 วัน โดยเรือไมตองแวะที่เมืองใดๆ…” 2  และตามที่ปรากฎในบันทึกของพระภิกษุอ้ีจ้ิงจาก
งานแปลของ ดร.ตากากุสุ ไดกลาวถึงสาเหตุที่พระภิกษุอ้ีจ้ิงไดมาแวะพักที่ศรีวิชัยเปนเวลา 6 เดือนก็
เพราะตองการฝกหัดการสํารวมในพระวินัยที่ถูกตองและตองการศึกษาภาษาสันสกฤต  

 
...ในดินแดนทะเลใต มีรัฐเล็กๆมีเจาครองนครอยูประมาณสิบรัฐ พระราชาและหัวหนาครองนครของรัฐทั้ง
สิบรัฐนี้ ลวนยกยองพุทธศาสนาและมีศรัทธาเขมแข็งหังใจของพวกเขามุงแตการกุศล ในนครโพธิอันมี
การปองกันเข็มแข็ง มีภิกษุอยูจํานวนมากกวา 1,000 รูป จิตใจขิงภิกษุเหลาน้ันมั่นอยูในการศึกษา และ
การปฏิบัติธรรมตามธรรมวินัย ภิกษุทั้งหลายสอบคนและศึกษาวิชาทุกแขนงเทาที่ศึกษากันอยูในอินเดีย 
การถือวอนัยเครงครัดและปฏิบัติพิธีทางศาสนาไมแปลกไปจากที่ปฏิบัติในมัธยมประเทศ ถาภิกษุจีนรูป
ใดตองการไปอินเดียเพ่ือฟงธรรม และอานพระคัมภีรทางที่ดีเขาควรจะไดพักอยูในนครโพธิสักปหรือสอง
ปกอน แลวจึงไปอินเดีย พุทธศาสนาในประเทศทั้งสิบแหงทะเลใตแทบทั้งส้ินเปนแบบหินยาน เวนแตใน

ประเทศโมโลยูมีจํานวนเล็กนอยที่นับถือพุทธศาสนาแบบมหายาน...
3
 

 

จากหลักฐานแสดงใหเห็นวาพระภิกษุอ้ีจ้ิงตองมาเรียนพระธรรมวินัยและภาษาในกรุงศรีวิชยั 
เพ่ือเตรียมตวัไปศึกษาตอในประเทศอินเดียและภาษาที่เรียนก็ควรเปนภาษาสันสกฤตอยางที่ใชกันใน
อินเดียเพราะ 

 

                                                 
1
J.Takakusu. (Oxford,1896).A Record of the Buddhist Religion as Practised in India and the 

Malay Archipelago sent Home from the Southern Sea.  อางในปรีชา นุนสุข .(2525).หลักฐานทางโบราณคดี
ในภาคใตของประเทศไทยที่เกี่ยวกับอาณาจักรศรีวิชัย.หนา 79. 

2
 ธรรมทาส พานิช.  (2515).  เลมเดิม.  หนา (4)-(5). 

3
 ธรรมทาส พานิช.  (กุมภาพันธ-พฤษภาคม 2523).  ประวัติศาสตรเมืองไชยาโบราณสมัยรุงเรืองสูงสุด.

วารสารพุทธสาสนา.  48(1-2):7. 
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… (เมื่อไปถึงประเทศอินเดียแลว) พระภิกษุอี้จิ้งไดทองเที่ยวสอบสวนการปฏิบัติธรรมวินัยในสํานักตางๆ
และเสาะหาคัมภีรทางพุทธศาสนา ทองเที่ยวไปทั่วประเทศ ถึง 17 ป จึงเดินทางกลับ มาพักแปลพระ
คัมภีรอยูที่กรุง ชิลิ-โฟชิ หรือ ศรีโพธิ (คือศรีวิชัย) ขากลับในพ.ศ.1232 พระภิกษุอี้จิ้งไดบันทึกเรื่องราวไว
วา ประเทศทั้งสิบในทะเลใตไดรวมเขากันเปนจักรวรรดิศรีโพธิ (ศรีวิชัย) แลว ที่กรุงศรีโพธิ ภิกษุอี้จิ้งได
แตงหนังสือเรื่อง จดหมายเหตุเร่ืองการปฏิบัติพระธรรมวินัยของภิกษุในดินแดนตางๆ...  
...ภิกษุอี้จิ้ง พักอยูที่กรุงศรีโพธิ 6 ป เพ่ือคัดแปลคัมภีรที่นครโพธิเพราะมีภิกษุผูทรงความรูภาษา
สันสกฤตสามารถชวยในการแปลคัมภีรไดมาก พระภิกษุอี้จิ้งเดินทางกลับไปประเทศจีนเมื่อ พ.ศ.
1238...1 

 
จากการแปลบันทึกจีนพบวา ภิกษุอ้ีจ้ิงไดแวะมาเรียนภาษาสันสกฤตที่เมืองศรีวิชัยและ

กลับมาแปลคัมภีรภาษาสันสกฤตที่เมืองนี้อีกครั้ง สามารถสะทอนใหเห็นวาพระพุทธศาสนาที่เมืองศรี
วิชัยมีความเจริญรุงเรืองมาก  เม่ือเปรียบเทียบกับหลักฐานประเภทศิลาจารึกที่พบระหวางเมืองปา
เล็มบังบนเกาะสุมาตรากับศิลาจารึกที่จังหวัดนครศรีธรรมราชและเมืองโบราณไชยา  กลับพบวาศิลา
จารึกที่เมืองปาเล็มบังบนเกาะสุมาตราทั้งหมดไดรับการจารึกโดยใชภาษามาเลยโบราณทั้งสิ้น 
เปรียบเสมือนเปนการยืนยันวาในพุทธศตวรรษที่ 13 บริเวณเกาะสุมาตราใชภาษามาเลยโบราณไมใช
ภาษาสันสกฤต หรือภาษาสันสกฤตไมนิยมใชกันอยางแพรหลายในเกาะสุมาตราจึงเปนการยากที่จะ
เชื่อวาปาเล็มบังคือศูนยกลางของเมืองศรีวิชัยตามที่อ้ีจ้ิงไดกลาวไว  แตในขณะเดียวกันการคนพบ
ศิลาจารึกที่นครศรีธรรมราชและเมืองโบราณไชยากลับพบวาจารึกทั้งหมดเปนภาษาสันสกฤต  ซึ่ง
อาจเปนไปไดวาที่นี่คือดินแดนที่พระภิกษุอ้ีจ้ิงกลาวถึง อีกทั้งเม่ือมีการแปลความจากศิลาจารึกจารึก

หลักที่ 23  ซึ่งเปนหลักฐานที่สําคัญชิ้นหน่ึงที่ใชศึกษาประวัติศาสตรเรื่องศรีวิชัย โดยปรากฎคําจารึกที่
มีเน้ือความวา 

 
…พระเจากรุงศรีวิชัย มีชัยชนะแลพระศิริขาว พระองคมีวาสนาอันรอยดวยเพลิงรัศมีซึ่งเกิดขึ้นจาก
พระราชาแหงประเทศใกลเคียง... 
...พระเจากรุงศรีวิชัยผูเปนเจาแหงพระราชาทั้งหลายในโลกทั้งปวง ไดทรงสรางปราสาทอิฐสามหลังนี้ 
เปนที่บูชาพระโพธิสัตวผูถือดอกบัวผคือปทฺมปาณี) พระผูผจญพระยามาร แลพระโพธิสัตวเจาผูถือวชิระ

(คือ วชฺรปาณี) ปราสาททั้งสามนี้งามราวกับวาเพ็ชรในภูเขา...
2
 

 
จากการแปลขอความในศิลาจารึก ธรรมทาสไดวิเคราะหวาการสรางศิลาจารึกและปราสาทอิฐ

ทั้งสามหลังในครั้งนี้ จะตองสรางขึ้นในนครหลวงของพระเจากรุงศรีวิชัย ไมใชสรางไวในเมืองประเทศ
ราชและปราสาททั้งสามหลังก็คือ โบราณสถานวัดเวียง, วัดแกวและวัดหลง1  

                                                 
1
ธรรมทาส พานิช.  (กุมภาพันธ-พฤษภาคม 2523).  เลมเดิม.  หนา 8. 

ศิลาจารึกหลักที่ 23 มีที่มาไมแนชัดระหวางวัดเสมาเมือง จังหวัดนครศรีธรรมราชกับวัดเวียง จังหวัดสุ
ราษฎรธานี 

2
ยอรช เซเดส. (2472). ประชุมศิลาจารึกสยามภาคที่ 2จารึกทวารวดี ศรีวิชัยและละโว.  หนา 40. 
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 ดังน้ันศรีวิชัยในทัศนะของธรรมทาส คือ อาณาจักรที่รุงเรืองและมีอํานาจปกครองดินแดน
เอเซียตะวันออกเฉียงใต มีอายุอยูในพ.ศ.1200-1700 
 
2.การศึกษาเรื่อง ศรีวิชัย ในประวัติศาสตรทองถ่ินหลัง พ.ศ. 2516 
 การศึกษาประวัติศาสตรทองถิ่นไดรับการยอมรับอยางกวางขวางหลังพ.ศ.2516 ซึ่งเปนผลมา
จากการเปลี่ยนแปลงการเมืองโดยพลังของประชาชน ซึ่งทําใหเกิดแรงผลักดันที่ตองการเรียนรู
เกี่ยวกับประวัติความเปนมาของสังคมในวงกวางออกไปกวาสังคมของผูนําในสวนกลาง แต

กระบวนการศึกษาเรื่องราวของประวัติศาสตรทองถิ่นไดกอตัวขึ้นมากอนหนานั้นนานแลว  อยางไรก็
ตามการขยายตัวของการศึกษาประวัติศาสตรทองถิ่นเกิดจากการเสนอแนวความคิดและทิศทาง
การศึกษาประวัติศาสตรแบบใหมๆ 3 แนวทาง2ดวยกัน คือ แนวทางที่หน่ึง คือ การเนนดาน
ประวัติศาสตรสังคม ประการที่สอง คือ การเนนทางดานประวัติศาสตรเศรษฐกิจ ประการที่สาม คือ 
การใหความสําคัญกับประวัติศาสตรวัฒนธรรม การศึกษาทั้งสามแนวทางมีลักษณะที่รวมกันอยาง
หน่ึงก็คือ การแตกตัวออกมาจากประวัติศาสตรชาติในแบบที่มองอํานาจของรัฐศูนยกลาง โดยหันมา
เนนมุมมองดานอ่ืนๆ ซึ่งการศึกษาเรื่องศรีวิชัยในประวัติศาสตรทองถิ่นไดรับการศึกษาจากแนวทางที่
สามคือการศึกษาในรูปแบบของประวัติศาสตรวัฒนธรรม 
 
การศึกษาประวัติศาสตรทองถิ่นในแนวประวัติศาสตรสังคม 
 การศึกษาในแนวประวัติศาสตรสังคมเปนการศึกษาที่เปลี่ยนศูนยกลางจากเรื่องราวของผูนํา
ทางการเมืองมาเปนการเสนอภาพรวมของวิถีชีวิตของผูคนสวนใหญในสังคม ซึ่งจะผูกพันอยูกับที่ดิน 
จนกอความสัมพันธขึ้นใหเกิดเปนสถาบันและองคกรในระดับตางๆ เพ่ือเชื่อมโยงกับกลุมชนอ่ืนๆ 
ตลอดจนการศึกษาถึงขบวนการเปลี่ยนแปลงความสัมพันธกับชนชั้นที่มีอํานาจ ที่จํากัดอิสรภาพใน
ชีวิตของสมัญชนเหลานั้น  จากเหตุนี้เองอาจารยนิธิ เอียวศรีวงศ จึงเรียกประวัติศาสตรเชนนี้วา 
ประวัติศาสตรประชาชนเพราะเปนการศึกษาการเปลี่ยนแปลงทางสังคมที่มีประชาชนเปนศูนยกลาง
ของการศึกษา3 การศึกษาประวัติศาสตรในแนวนี้ใหความสําคัญกับการศึกษาในแนวของสังคมวิทยา
เปนอยางมาก แนวทางการศึกษาเชนนี้ไดเขามามีบทบาทในประเทศไทยผานผลงานเร่ืองกบฎผูมี
บุญภาคอิสาน ร.ศ.121(พ.ศ.2510) ของเตช บุญนาค  ซึ่งผลิตงานที่เกี่ยวกับขวบนการทางสังคม

                                                                                                                                                    
1
ธรรมทาส พานิช.(2542).ไชยา ท่ีตั้งนครหลวงของอาณาจักรศรีวิชัย.หนา 49. 

กระบวนการศึกษาเรื่องราวของประวัติศาสตรทองถ่ินที่กอตัวขึ้นมากอนพ.ศ.2516 เปนการศึกษาเรื่องราว
ของทองถ่ินนอกวงวิชาการที่มีปราชญทองถ่ินพยายามที่จะศึกษาเกี่ยวกับรากเหงาของตนเอง สวนในดานของวง
วิชาการสวนหนึ่งพฒนามาจากความพยายามที่จะศึกษาประวัติศาสตรโบราณ 

2
อานันท กาญจนพันธ.  (2543,มกราคม-มิถุนายน).  แนวความคิดและวิธีการศึกษาประวัติศาสตรทองถ่ิน

ในมิติวัฒนธรรม.  วารสารสถาบันวิจัยศิลปวัฒนธรรม มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ.  1(2-2):17-32. 
3
นิธิ เอียวศรีวงศ.  (2531). สูประวัติศาสตรประชาชนไทย.  วารสารศิลปวัฒนธรรม. 9(3):25-36. 
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ของชาวบาน และผลงานชิ้นน้ีไดกระตุนใหเกิดงานที่ใชวิธีการศึกษาแบบเดียวกันอีกหลายชิ้น เชน 
ผลงานเรื่องกบฏไพรสมัยอยุธยากับแนวความคิดผูมีบุญ-พระศรีอาริย-พระมาลัย (พ.ศ.2522) 
ของชาญวิทย เกษตรศิริ และผลงานเร่ืองเจาผูมีบุญหนองหมากแกว (พ.ศ.2523) ของฉัตรทิพย 
นาถสุภาและประนุช ทรัพยสาร การศึกษาแนวนี้กลายเปนแนวทางในการศึกษาบทบาทของชาวบาน
ในทุกภาคของประเทศโดยในระยะหลังหันมาใหความสนใจกับระบบคิดของชาวบานในการ
เคลื่อนไหวมากขึ้น ซึ่งทําใหมีแนวทางใกลเคียงกับการศึกษาประวัติศาสตรทองถิ่นในแนวทางที่สาม 
การศึกษาประวัติศาสตรทองถิ่นในแนวประวัติศาสตรเศรษฐกิจ 
 ประวัติศาสตรเศรษฐกิจหมายถึงการศึกษาประวัติศาสตรของกิจกรรมทางเศรษฐกิจ เชน การ
ผลิตและการแลกเปลี่ยน  ซึ่งในประเทศไทยแบงการศึกษาประวัติศาสตรเศรษฐกิจออกเปน 2 
ลักษณะ1 คือ การอธิบายปรากฎการณทางเศรษฐกิจทั่วไป และการพยายามใชทฤษฎีทาง
เศรษฐศาสตรมาอธิบายความเปนมาทางเศรษฐกิจ 
 เน่ืองจากการศึกษาประวัติศาสตรเศรษฐกิจในระยะแรกมีพ้ืนฐานอยูที่การแลกเปลี่ยนการคา 
จึงสงผลใหการศึกษาในชวงตอไปหันมาสนใจเกี่ยวกับระบบการผลิตและชาวบาน อีกทั้งการใชทฤษฎี
และวิธีการเฉพาะของสาขาวิชา เชน วิชามนุษยวิทยา เปนผลใหเกิดการศึกษาประวัติศาสตรทองถิ่น
เชิงเศรษฐกิจน่ันเอง ประวัติศาสตรทองถิ่นเชนน้ีสามารถแบงไดเปน 3 กลุม ตามลักษณะและแนวคิด 
คือ กลุมที่ 1 กลุมที่ศึกษาประวัติศาสตรเศรษฐกิจหมูบาน กลุมที่ 2 เนนการศึกษาประวัติศาสตร
การคาทองถิ่น กลุมที่ 3 การศึกษาประวัติศาสตรเศรษฐกิจของกระบวนการเปลี่ยนผาน 
 กลุมแรก การศึกษาประวัติศาสตรเศรษฐกิจหมูบานซึ่งปรากฎชัดเจนในงานเรื่องเศรษฐกิจ
หมูบานไทยในอดีต(พ.ศ.2527)ของฉัตรทิพย นาถสุภาและงานวิทยานิพนธปริญญาโทของลูกศิษย
ของฉัตรทิพย เชน วิทยานิพนธเร่ืองวิวัฒนาการเศรษฐกิจหมูบานในภาคเหนือของประเทศไทย
(พ.ศ.2523) ของชูสิทธิ์ ชูชาติ ถึงแมวาหนังสือบางเลมจะไมใชประวัติศาสตรทองถิ่นโดยตรง แตก็
เกี่ยวของกับกิจกรรมทางเศรษฐกิจทางดานอ่ืนๆ แตสําหรับเลมที่เกี่ยวของกับทองถิ่นมักจะมุงศึกษา
วิวัฒนาการทางเศรษฐกิจของหมูบาน โดยเนนภาพของการดํารงอยูของระบบการผลิตแบบยังชีพเปน
หลัก ซึ่งในระยะหลังมีการศึกษาเกี่ยวกับการคาและการแลกเปลี่ยนอยูบางเชน เร่ืองพอคาวัว: ผู
บุกเบิกการคาในหมูบานภาคเหนือของประเทศไทย พ.ศ.2398-2503 (พ.ศ.2527) ของชูสิทธิ์ ชู
ชาติ และเรื่องพอคากับการพัฒนาการระบบทุนนิยมในภาคเหนือ พ.ศ.2464-2523 (พ.ศ.2530) 
ของปลายออ ชนะนนท แตผลงานสวนใหญจะเปนการประมวลภาพที่ปรากฎในอดีตมากกวาที่จะ
อธิบายเชิงทฤษฎีเหมือนเชนการศึกษาระบบการผลิต ซึ่งวางอยูบนพื้นฐานของแนวคิดวาดวยวิธีการ
ผลิตแบบเอเชียและความพยายามที่จะอธิบายความลาชาในการเปลี่ยนแปลงเขาสูระบบทุนนิยม เชน 
งานเรื่องการศึกษาประวัติศาสตรเศรษฐกิจ (พ.ศ.2523) ของฉัตรทิพย นาถสุภาอยางไรก็ตาม

                                                 
1
ฉัตรทิพย นาถสุภา.  (2523).  การศึกษาประวัติศาสตรเศรษฐกิจ.ใน สถานะของวิชาประวัติศาสตรใน

ปจจุบันเอกสารสัมมนาประวัติศาสตร.  หนา .  
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การศึกษาดวยวิถีการผลิตแบบเอเชีย ยังมีอิทธิพลอยางมากตอการศึกษาประวัติศาสตรเศรษฐกิจ
หมูบานไทย 

กลุมที่ 2 เนนการศึกษาประวัติศาสตรการคาทองถิ่น ซึ่งบางสวนไดรับอิทธิพลมาจาก
แนวความคิดทางดานมานุษยวิทยาเศรษฐกิจ แตบางสวนก็พัฒนามาจากการคนพบขอเท็จจริงจาก
เอกสารประวัติศาสตรบอกเลา เชน เรื่องพอคาวัว: ผูบุกเบิกการคาในหมูบานภาคเหนือของ
ประเทศไทย พ.ศ.2398-2503 (พ.ศ.2527) ของชูสิทธิ์ ชูชาติ แตผลงานที่เดนชัดในการศึกษาทาง
มานุษยวิทยาคืองานของ แคทเธอรีน โบวี เรื่องการคาและผลิตภัณฑผาในภาคเหนือของ
ประเทศไทยจากมุมมองทางประวัติศาสตร (พ.ศ.2536) งานชิ้นน้ีตองการโตแยงกับแนวความคิด
ในกลุมแรก โดยการแสดงหลักฐานทางประวัติศาสตรวา สังคมหมูบานไมไดมีการผลิตแบบยังชีพ 
และไมไดมีความสุขสบายตามที่เคยเชื่อกัน ตรงกันขามชีวิตของชาวบานนั้นยากจนโดยยกตัวอยาง
เรื่องของผามาเปนกรณีศึกษา โบวี่พบวาหมูบานในภาคเหนือไมไดปลูกฝายทั้งหมด จะปลูกไดเฉพาะ
ในที่ดอนสวนที่ลุมจะเก็บเอาไวทํานา ดังน้ันจึงตองมีการคาขายฝายในระดับทองถิ่นเพ่ือที่จะนํามาทอ
ผาใช เม่ือมีปญหาการคาตกต่ําลงหมูบานบางแหงจึงขาดแคลนผา สวนไหมมักนํามาทําเปนอาภรณ
สําหรับเจานายเทานั้น ซึ่งมักจะไดไหมมาจากการคาระหวางภูมิภาค เชน จีนและอินเดีย ทั้งการคา
ฝายในทองถิ่นและการคาไหมระหวางภูมิภาคนี้ดําเนินมากอนที่จะทําสนธิสัญญาเบาวร่ิงทั้งสิ้น ดวย
เหตุนี้เอง โบวีจึงเสนอใหหันมามองเศรษฐกิจของหมูบานจากพื้นฐานดานการคาแทนการผลิตแบบยัง
ชีพ ซึ่งนาจะชวยใหเขาใจความเคลื่อนไหวภายในสังคมหมูบานและสภาพความเปนไปใน
ประวัติศาสตรทองถิ่นไดดียิ่งขึ้น 

กลุมที่ 3 การศึกษาประวัติศาสตรเศรษฐกิจของกระบวนการเปลี่ยนผานโดยนําแนวความคิด
ในการศึกษาประวัติศาสตรสังคมเกษตรของMarc Blochและแนวความคิดเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลง
ระบบกรรมสิทธิ์และการถือครองที่ดินของ Max Weber มาผสมผสานกับแนวการศึกษาดาน
มานุษยวิทยาเศรษฐกิจสํานักมารกซิสต ที่เนนความสัมพันธทางการผลิตและกระบวนการเปลี่ยนผาน
เขาสูระบบทุนนิยม งานเขียนที่ปรากฎลักษณะนี้ เชน เรื่องพัฒนาการของชีวิตและวัฒนธรรม
ลานนา (พ.ศ.2527) ของอานันท กาณจนพันธุ  

แตอยางไรก็ตามการศึกษาประวัติศาสตรทองถิ่น จากแนวความคิดของประวัติศาสตร
เศรษฐกิจเทาที่ผานมาในประเทศไทย สวนใหญยังจํากัดอยูในเรื่องราวของยุคสมัยของประวัติศาสตร
สมัยใหม ความสนใจที่จะยอนกลับไปศึกษาประวัติศาสตรยุคโบราณมีนอยมาก ดวยขอจํากัดทั้งทาง
แนวคิดและวิธีการศึกษา ซึ่งมักจะเปนการมองจากภายนอกเขาไปในทองถิ่นมากกวาที่จะเปนการ
มองจากทองถิ่นออกมาสูภายนอก สงผลใหเกิดการพยายามที่จะปรับแนวทางการศึกษาเขาสูแนวทาง 
การศึกษาประวัติศาสตรวัฒนธรรม 
การศึกษาประวัติศาสตรทองถิ่นในรูปแบบของประวัติศาสตรวัฒนธรรม 
 การศึกษาในแนวประวัติศาสตรวัฒนธรรมจะสามารถเจาะจงลงไปสูการศึกษาประวัติศาสตร
ทองถิ่นไดมากขึ้นเพราะเปนการศึกษาที่มักครอบคลุมถึงการศึกษาภาพรวมของสังคมในอดีต โดย
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ผานมุมมองทางความคิด วิถีชีวิต และศิลปะที่มีความเคลื่อนไหวและเปลี่ยนแปลงอยูในสังคมนั่นเอง 
ซึ่งการศึกษาประวัติศาสตรวัฒนธรรมในประเทศไทย งานของศรีศักร วัลลิโภดมดูจะโดดเดนกวางาน
ของคนอื่นๆ เพราะเปนผูบุกเบิกการศึกษาแนวทางนี้มาอยางยาวนานและมีผลงานเปนจํานวนมาก 
ศรีศักร ใชวิธีการผสมผสานวิธีการทางประวัติศาสตร มานุษยวิทยาและโบราณคดี เพ่ืออธิบาย
วิวัฒนาการของวัฒนธรรมในทองถิ่นตางๆ บนพื้นฐานของการปรับตัวของวัฒนธรรมการผลิต ที่มีตอ
สภาพแวดลอมและระบบนิเวศ โดยอาศัยคติความเชื่อ ซึ่งมีการแลกเปลี่ยนผสมผสานกันอยู
ตลอดเวลาระหวางทองถิ่นตางๆ 

จากพื้นฐานทางความคิดดังกลาว ศรีศักรจึงพยายามอธิบายวิถีชีวิตของผูคนในยุคตางๆผาน
คติความเชื่อในยุคนั่น ซึ่งศรีศักรมักจะศึกษาจากวัฒนธรรมการผลิต ประเพณี และศิลปะของกลุมชน
เหลานั่นที่ปรากฎอยูในหลักฐานทางโบราณคดี ตํานาน ตลอดจนจารึกและเอกสารที่เปนลายลักษณ
อักษร ดวยเหตุนี้งานของศรีศักรจึงยอนยุคประวัติศาสตรกลับไปไดไกลมากโดยครอบคลุมตั้งแตยุค
ของชุมชนขนาดเล็กจนถึงยุคของการกอรูปเปนรัฐในขั้นตอนตางๆ ซึ่งสะทอนใหเห็นถึงการ
เปลี่ยนแปลงรูปแบบความสัมพันธทางสังคม จากความสัมพันธทางเครือญาติ มาสูความสัมพันธตาม
ความเชื่อเรื่องอํานาจบารมีในศาสนา บนพื้นฐานของการพัฒนาการทางวัฒนธรรมในการผลิตขาว
และสิ่งของดํารงชีพอ่ืนๆที่มองเห็นไดจากประเพณีทองถิ่น ไมวาจะเปนประเพณีที่เกี่ยวของกับความ
อุดมสมบูรณหรือประเพณีฝงศพ และคติความเชื่อทางศาสนาที่ปรากฎใหเห็นในศิลปกรรมรวมสมัย 
แตธิดา สาระยา มีความเห็นวาแตละทองถิ่นอาจมีความเขาใจเกี่ยวกับอดีตของคนในทองถิ่นนั่นเอง 
ซึ่งเรียกวาประวัติศาสตรจากภายใน เพราะประวัติศาสตรในลักษณะนี้เปนคติความเชื่อที่เกี่ยวกับอดีต
ของผูคนในทองถิ่นมักจะปรากฎอยูในรูปของตํานาน นิทานพื้นบาน เรื่องปรัมปราที่บอกตอกันมาและ
มีผูรูในทองถิ่นเปนชวยเสริมแตงเพ่ิมเติมตามยุคสมัยอยูเสมอทําใหมีชีวิตและพลังเคลื่อนไหว ที่มีผล
ตอการเปลี่ยนแปลงของทองถิ่นตามมา ความเชื่อเกี่ยวกับอดีตดังกลาวอาจเรียกไดวาเปน
ประวัติศาสตรของชาวบานซึ่งปรากฎอยูในรูปของความเชื่อที่ผูกพันอยูกับสถานที่สําคัญและวีรชน
ทางวัฒนธรรม ซึ่งการศึกษาเรื่องศรีวิชัยในประวัติศาสตรทองถิ่นก็เกิดขึ้นภายใตการศึกษา
ประวัติศาสตรทองถิ่นเชิงวัฒนธรรมนั่นเอง 

 
2.1 ศรีวิชัยในงานเขียนของศรีศักร วัลลิโภดม 
การศึกษาอดีตของสยามมีการเปลี่ยนแปลงไปมากจากการศึกษาและการผลิตผลงานของ รศ.

ศรีศักร วัลลิโภดม ซึ่งนําเสนอผลงานอยางตอเนื่องตั้งแตพ.ศ.2509และสงผลอยางชาๆตอวิธีการคิด
และศึกษาประวัติศาสตรแบบเกา  ศรีศักร จบการศึกษาในระดับปริญญาตรีจากคณะอักษรศาสตร 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย สาขาภาษาอังกฤษและภาษาฝรั่งเศสเมื่อพ.ศ.2503 และเขารับราชการเปน
อาจารยคณะโบราณคดี มหาวิทยาลัยศิลปากร สอนวิชาภาษาอังกฤษและประวัติศาสตร ตอมาไดไป
ศึกษาตอในระดับปริญญาโทที่ประเทศออสเตรเลีย สาขา Social Anthropology ที่มหาวิทยาลัย 
Western Australia และจบการศึกษาเมื่อ พ.ศ.2514 จุดเริ่มตนของความสนใจศึกษาและผลิตผลงาน
ทางดานประวัติศาสตรและโบราณคดีของศรีศักร คือการไดรับแรงบันดาลใจมาจากมานิต วัลลิโภดม 
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ผูเปนบิดาซึ่งรับราชการอยูในกรมศิลปากรตั้งแตยังเปนพิพิธภัณฑสถานสําหรับพระนครภายใตความ
ดูแลของสมเด็จฯกรมดํารงราชานุภาพ  

ผลงานในชวงแรกของศรีศักรเปนการศึกษาประเด็นที่มานิต ไดเสนอมากอน แตไมไดรับการ
ตอบรับจากผูที่ศึกษาโบราณคดีในสมัยนั้น เพราะเปนการใชหลักฐานประเภทตํานานมาวิเคราะห เชน 
การเสนอเรื่องพระเจาอูทองมาจากเมืองอโยธยา ตอมาศรีศักร จึงเสนอเรื่องนี้ขึ้นใหมอีกครั้งโดยใช
หลักฐานทางโบราณคดีแทนการใชหลักฐานประเภทตํานาน โดยเสนอผาน บทความเรื่องกรุงอโยธยา
ในประวัติศาสตร1 ซึ่งตีพิมพในสังคมศาสตรปริทัศน ในพ.ศ.2509ศรีศักรศึกษาเรื่องของการตั้งถิ่นฐาน
และพัฒนาการของการมีอยูของชุมชนโบราณที่อยูกระจัดกระจายตามพื้นที่ตางๆ ซึ่งการศึกษาในแต
ละครั้งจะตองมีการศึกษาภาคสนามโดยการเดินทางไปสํารวจดวยตนเองหรือบางครั้งก็ไปกับ
นักศึกษามหาวิทยาลัยศิลปากร เชน ในพ.ศ.2509 ไดเดินทางไปสํารวจทางโบราณคดีที่ภาคใต  

จากการไดเดินทางสํารวจในสถานที่ตางๆทําใหศรีศักร วัลลิโภดม มีแนวทางในการอธิบาย
เรื่องพัฒนาการของการเกิดรัฐในสยาม 2 แนวทาง คือ 

 
…สภาพภูมิศาสตร-โบราณคดี (Geographical-archaeological approach) คือ การศึกษาดูสถานะในทาง
ภูมิศาสตรวาที่ใดมีแมน้ําลําคลองและที่ราบอุดมสมบูรณพอจะเปนบานเมืองได ตอจากนั้นก็ตรวจดูวาใน
ทองถ่ินตามลักษณะภูมิประเทศดังกลาว ที่ทรากเมืองโบราณและโบราณสถานวัตถุอยางไร และทราก
โบราณเหลานั้นเจริญขึ้นในสมัยใด มีความสัมพันธกับทองถ่ินในทางเศรษฐกิจและสังคมตั้งแตอดีตจนถึง
ปจจุบันอยางไรบาง 
มานุษวิทยาโบราณคดี (Anthropological - archaeological approach) เปนการศึกษาเปรียบเทียบ

วัฒนธรรมตางๆในอดีตและปจจุบัน...
2
 

 
จากการศึกษาคนควาเรื่องการตั้งถิ่นฐานของมนุษยสมัยโบราณในประเทศไทยกอนพุทธ

ศตวรรษที่18 สงผลใหคําอธิบายเกี่ยวกับเร่ืองศรีวิชัยของศรีศักร ที่ชัดเจนที่สุดปรากฎอยูในบทความ
เรื่องพัฒนาการของบานเมืองในภาคใตของประเทศไทยในสมัยศรีวิชัย (พ.ศ.2525)3 บทความ
ชิ้นน้ีนําเสนอในการประชุมสัมมนาเรื่องประวัติศาสตรและโบราณคดีศรีวิชัย ที่จัดขึ้น ณ. โรงแรมวังใต 
จังหวัดสุราษฎรธานี ระหวางวันที่ 25-30 มิถุนายน พ.ศ.2525 การประชุมสัมมนาในครั้งน้ีจัดขึ้นโดย
กรมศิลปากร 
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จากบทความชิ้นน้ี ศรีศักรไดกําหนดเงื่อนไขของการศึกษาเรื่องศรีวิชัยไววา “...ศรีวิชัยเปน
ชื่อสมมติของระยะเวลาระหวางพุทธศตวรรษที่ 13-19 ที่มีความสัมพันธกับรูปแบบทางศิลปกรรม
แบบหนึ่งพบในภาคใตของประเทศไทย...คําวาศรีวิชัยของขาพเจาในที่นี้จึงไมเกี่ยวกับรัฐหรือ
อาณาจักรหรือจักรวรรดิที่เรียกวาศรีวิชัย...” 1 

ศรีศักรไมเห็นดวยกับคําอธิบายเรื่อง ศรีวิชัย ที่ปรากฎอยูในประวัติศาสตรชาติ  ที่กลาววา 
ศรีวิชัยมีลักษณะเปนรัฐ ที่มีอาณาเขตแนนอนและมีความเจริญรุงเรืองขึ้นโดยไมมีพัฒนาการทาง
สังคม ในทางตรงกันขามศรีศักร เสนอวา ศรีวิชัย เปนสวนหนึ่งของพัฒนาการของรัฐในประเทศไทย
ในระยะเริ่มแรก  

โดยศรีศักรอธิบายพัฒนาการของสังคมในดินแดนประเทศไทยกอนพุทธศตวรรษที่ 18 วา
เริ่มตนจากการรวมตัวของชนเผา แลวขยายตัวขึ้นเปน เผา หมูบาน เมือง แควนและอาณาจักร 
เพราะการศึกษาจากหลักฐานทางโบราณคดีและการศึกษาในแนวทางมนุษยวิทยาแลว พบวามี
รองรอยของชุมชนโบราณในบริเวณภาคใตสวนใหญจะพบมากทางฝงทะเลตะวันออก ซึ่งความ
เปนอยูของชุมชนในแถบนี้มีความเปนมาตั้งแตสมัยหินเกาที่มนุษยยังคงเรรอน ลาสัตว จนพัฒนาการ
มีอาชีพเกษตรกรรมและเริ่มพัฒนาเปนสังคมหมูมาก ทั้งน้ีเน่ืองมาจากชายฝงทะเลดานตะวันออกมีที่
ราบลุมที่เหมาะแกการเพาะปลูก โดยเฉพาะการปลูกขาวอันเปนอาหารจานหลักของชุมชน 
นอกจากนี้ยังมีบริเวณอาวที่ใชเปนที่จอดพักเรือสินคาที่เดินทางมาจากจีน เวียดนาม จามปาและ
กัมพูชาไดดี การที่มีที่ราบลุมที่เหมาะแกการเพาะปลูกขาวของชายฝงทะเลดานตะวันออกของภาคใต 
เปนเหตุผลหนึ่งที่ทําใหผูคนเคลื่อนยายมาตั้งหลักแหลงที่อยูอาศัยอยางถาวร นับเปนเง่ือนไขแรกของ
การตั้งชุมชน เพราะการเกิดชุมชนอยางถาวรนั้น เกิดขึ้นไดจากการเพาะปลูกที่สามารถผลิตอาหาร
เพ่ือเลี้ยงตนเอง  

อีกทั้งศรีศักร ยังไมเห็นดวยกับความหมายของ ศรีวิชัย ซึ่งเปนที่เขาใจในวงวิชาการวามี 3 
ความหมายคือ ประการที่หนึ่งหมายถึง รัฐหน่ึงที่มีอาณาเขตแนนอน ประการที่สองหมายถึง สมัยทาง
ประวัติศาสตร ประการที่สามหมายถึง รูปแบบของศิลปกรรม  

หากแตศรีศักร เชื่อวา ศรีวิชัยเปนลักษณะของการรวมกลุมทางการเมืองในบรรดาบานเมือง
ที่อยูทางชายฝงทะเลที่เร่ิมมีขึ้นในพุทธศตวรรษที่ 12  ตอมาเกิดการขยายตัวขึ้นโดยมีเครือขายของ
ความสัมพันธทางเศรษฐกิจและการนับถือพุทธศาสนาลัทธิมหายาน ซึ่งเห็นรองรอยไดจาก
โบราณสถานและโบราณวัตถุที่มีรูปแบบรวมกันที่เรียกวาศิลปะแบบศรีวิชัย โดยรูปแบบของ
ศิลปกรรมเปนลักษณะตอเนื่องในศาสนาฮินดูหรือลักษณะที่เปนเครื่องประดับตกแตง ที่พบไดตั้งแต
เขตรัฐเปรัก ไทรบุรีในเขตประเทศมาเลเซียขึ้นมาจนถึงเขตจังหวัดกระบี่ พังงาและตะกั่วปา สิ่งเหลานี้
ลวนแสดงใหเห็นถึงรูปแบบของศิลปะเปนแบบอินเดียใต เชน แบบปลลวะและโจฬะ  โดยศิลปกรรมที่
เรียกวาศรีวิชัยมีความสัมพันธกับศิลปกรรมบนเกาะชวามากกวาที่ อ่ืน ดังน้ันการรวมกลุมของ

                                                 
1
ศรีศักร วัลลิโภดม.  (2525).  พัฒนาการของบานเมืองในภาคใตของประเทศไทยในสมัยศรีวิชัย.  

รายงานการสัมมนาประวัติศาตรโบราณคดี-ศรีวิชัย.  หนา 34. 
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บานเมืองในเกาะชวาจึงเปนพ้ืนฐานสําคัญของศิลปกรรมของศรีวิชัย  โดยศรีศักรเรียกการรวมกลุม
ของดินแดนแหงนี้วา สหพันธรัฐศรีวิชัย 

อาจกลาวไดวา ศรีศักร ศึกษาเรื่องการตั้งถิ่นฐานของมนุษยสมัยโบราณในประเทศไทยกอนพุทธ
ศตวรรษที่18 โดยศึกษาจากการตั้งถิ่นฐานของมนุษยในบริเวณประเทศไทยในปจจุบันตอเน่ืองมา
ตั้งแตสมัยกอนประวัติศาสตรจนถึงสมัยประวัติศาสตร โดยใชหลักฐานจากรองรอยของโบราณวัตถุ
โบราณสถาน เชน เจดีย โบราณวัตถุที่สรางขึ้นตามความเชื่อของศาสนาของแตละทองถิ่นเพ่ือตีความ
วาทองถิ่นน้ันนับถือพุทธศาสนาใด และสภาพภูมิศาสตรเชน คูน้ําคันดิน รองน้ําเกา ถนนโบราณ เปน
ตน นอกจากนั้นยังใชวิธีการศึกษาภาพถายทางอากาศและการขุดคนทางโบราณคดี ซึ่งหลักฐานทั้ง
สองประเภทนี้ไดแสดงใหเห็นถึงการเติบโตและการเปลี่ยนแปลงของชุมชน  อันเปนผลมาจากการรับ
อารยธรรมและการติดตอกับภายนอก ซึ่งเห็นไดจากรูปแบบของศิลปกรรมที่มีลักษณะเหมือนหรือ
แตกตางกัน จากการตีความรูปแบบศิลปกรรมจากหลักฐานทางโบราณคดีทําใหเห็นพัฒนาการของ
ชุมชนในประเทศไทยวา ไดมีการเปลี่ยนแปลงและเพิ่มความซับซอนของรูปแบบการปกครอง 
เศรษฐกิจและสังคมมากขึ้น ในบางชุมชนพบวามีการติดตอและรับวัฒนธรรมจากภายนอก  ซึ่งสงผล
ใหชุมชนตองปรับตัวจนกลายเปนรัฐในที่สุด หรืออาจกลาวไดวางานของศรีศักร ใชวิธีการศึกษา
วิเคราะหสภาพทางภูมิศาสตรที่เอ้ืออํานวยตอการตั้งถิ่นฐานของมนุษยมาประกอบกับหลักฐานทาง
โบราณคดีที่ยืนยันถึงการตั้งถิ่นฐานของชุมชนโบราณ 

 
2.2 ศรีวิชัยในงานเขียนของธิดา สาระยา 
ดร.ธิดา สาระยาศึกษาเรื่องราวของประวัติศาสตรจากการศึกษาประวัติศาสตรทองถิ่น โดย

ผลงานของดร.ธิดาเสนอวาการมองประวัติศาสตรทองถิ่นควรมองจากประวัติศาสตรภายในของตัวมัน
เองหรือจากชุมชนหรือทองถิ่นน้ันๆ โดยใชวิธีการศึกษาหลักฐานประเภทตํานานเพื่อสะทอนอดีตของ
ทองถิ่นน้ันซ่ึงเปนการสะทอนแงมุมที่หลักฐานประเภทอื่นไมสามารถทําไดและเปนอีกหนึ่งกลไกที่
ชวยเสริมความเปนปกแผนทางสังคม1   ดังน้ันตํานานจึงสะทอนลักษณะเฉพาะทางสังคมอันถือเปน
ความทรงจํารวมของสังคมนั้นๆไมวาจะเปนเอกลักษณของทองถิ่น ความสัมพันธในเชิงสังคมและ
ภาพชีวิตของผูคนในอดีต เชน ตํานานพระบรมธาตุเมืองนครศรีธรรมราช แตอยางไรก็ตามอิทธิพล
ของการตีความและการใชหลักฐานที่หลากหลายตามแนวทางงานเขียนของจิตร ภูมิศักดิ์  ก็ปรากฎ
ใหเห็นในงานของธิดา เชนกัน 

ธิดาเสนอใหศึกษาเรื่องการเกิดและพัฒนาการของรัฐในประเทศไทยกอนพุทธศตวรรษที่18 
โดยพบวาการเกิดและพัฒนาการของรัฐเปนผลมาจากปจจัยภายในและภายนอก ซึ่งแตเดิมคําอธิบาย
ในเรื่องนี้จะอยูในกรอบวา ความเจริญเปนผลมาจากปจจัยภายนอกคือ การรับวัฒนธรรมอินเดียและ
ประกอบการตีความคําวาอาณาจักร โดยใชจดหมายเหตุจีนที่ใหภาพของรัฐที่เปนอันหน่ึงอันเดียวกัน 

                                                 
1
ธิดา สาระยา.(Bangkok:the Office of the National Culture,1982).ตํานานและตํานานประวัติศาสตร

กับการศึกษาประวัติศาสตรทองถิ่น.หนา 57-63. 
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จะประกอบไปดวยอาณาบริเวณที่มีขอบเขตปริมณฑลแนนอน มีเมืองหลวงเปนศูนยกลางของ
อาณาจักรและศูนยกลางการปกครอง อีกทั้งมีเมืองบริวารสงสวยบรรณาการไปยังเมืองศูนยกลาง การ
นําเสนอคําอธบายในกรอบเชนน้ีจะเห็นไดจากงานของยอรช เซเดส เปนตน    

หลังพ.ศ.2500 นักวิชาการตะวันตกไดเปลี่ยนแนวความคิดในการพิจารณาเรื่องการเกิดรัฐ
ใหม เชน แฮรี่ เจ เบนดา (Harry J. Benda) เสนอใหพิจารณาถึงปจจัยภายใน, เคนเนท อาร ฮอล 
(Kenneth R. Hall) เสนอใหใชสหวิทยาการในการทําความเขาใจประวัติศาตรเอเชียตะวันออกเฉียงใต
โดยเฉพาะสาขามนุษยวิทยาและภาษาศาสตร โอ ดับบลิว วอลเตอรไดเสนอใหมองพัฒนาการของรัฐ
ใน 2 ลักษณะกลาวคือ  “1).พัฒนาการของรัฐที่เกิดขึ้นมิใชสัมพันธกันโดยตรงกับการแพรขยายของ
วัฒนธรรมอินเดีย แตมีลักษณะเฉพาะที่สําคัญคือ กระบวนการปรับใหเขากับสภาวะทองถิ่น 
(Localization)  2).ดวยเงื่อนไขที่กลาวมาในขอ 1 โครงสรางของรัฐจึงมีลักษณะเฉพาะถิ่นหรือภูมิภาค 
มาตั้งแตกอนประวัติศาสตรแลว”1 

การศึกษาเรื่องพัฒนาการของรัฐของโอ ดับบลิว วอลเตอร มีอิทธิพลตอแนวความคิดของธิดา 
ระดับหน่ึง  

ผลงานที่ชัดเจนที่สุดที่เขียนเกี่ยวกับเรื่องศรีวิชัยของ ธิดา คือบทความเรื่องประวัติศาสตร
จากภายใน บทความชิ้นน้ีนําเสนอในการประชุมสัมมนาทางวิชาการประวัติศาสตรสุราษฎรธานี ครั้ง
ที่ 1 ที่จัดขึ้น ณ. โรงแรมวังใต จังหวัดสุราษฎรธานี ระหวางวันที่ 20-23 มกราคม พ.ศ.2527 การ
ประชุมสัมมนาในครั้งนี้จัดขึ้นโดยวิทยาลัยครูสุราษฎรธานีรวมกับจังหวัดสุราษฎรธานี 

จากการสัมมนาในครั้งน้ี ธิดาใหความหมายของประวัติศาสตรไว 2 ลักษณะ คือ “…
ประวัติศาสตรในความหมายที่ 1 คือ Objective History คือ สวนที่ไดรับจากการศึกษาโดยใชขอมูล 
ผานกระบวนการที่จะทําใหเปนวิทยาศาสตร และขอมูลจะบงชี้ออกมาวา ขอเท็จจริงควรเปนเชนไร...
ประวัติศาสตรในความหมายที่ 2 คือ History form the inside คือ ประวัติศาสตรจากภายใน ที่มีการ
ผันแปรไปตามเงื่อนไขของเวลา (Time and space)...2 ซึ่งประวัติศาสตรเร่ืองศรีวิชัยก็เกิดขึ้นภายใต
การผันแปรไปตามเงื่อนไขของเวลา โดยมีผูรูประจําถิ่น (Local roler) เปนผูสรางประวัติศาสตรโดยอิง
หลักฐานทางโบราณสถานและโบราณวัตถุ3 

เหตุที่ธิดาเสนอวาประวัติศาสตรเรื่องศรีวิชัยเปนสิ่งที่ผูรูประจําถิ่นสรางขึ้น เพราะอําเภอไชยา
ไมปรากฎประวัติศาสตรเฉพาะของตนเองที่ปรากฎวามีการจดบันทึกเปนลายลักษณอักษรในรูปของ
ตํานานทางประวัติศาสตรหรืออ่ืนๆ เพราะฉะนั้นในแงของประวัติศาสตรที่มีการจดบันทึกเปนลาย

                                                 
1
ธิดา สาระยา.  (สิงหาคม 2528).  พัฒนาการของรัฐในลุมแมน้ํามูล.  วารสารศิลปวัฒนธรรม.  

6(10):102-103. 
2
ธิดา สาระยา.  (2533).  การศึกษาประวัติศาสตรทองถ่ินและชาวบาน.  ใน รายงานการสัมมนา

ประวัติศาสตรสุราษฎรธานี คร้ังท่ี 1. หนา177. 
3
ธิดา สาระยา.  (2533).  การศึกษาประวัติศาสตรทองถ่ินและชาวบาน.  ใน รายงานการสัมมนา

ประวัติศาสตรสุราษฎรธานี คร้ังท่ี 1.  หนา  177-179.  
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ลักษณอักษร อําเภอไชยาจังหวัดสุราษฎรธานีจึงมีประวัติความเปนมารวมกับจังหวัดนครศรีธรรมราช 
เชน “…ศรีธรรมโศกราชอพยพผูคนมาตั้งหลักแหลงที่เวียงสระกอนแลวจึงขยับขยายไปหาดทราย
แกว...”1 จากเงื่อนไขดังกลาวนี่เอง เปนผลใหผูรูประจําถิ่นสรางประวัติศาสตรจากภายในโดยอิง
หลักฐานทางโบราณสถาน โบราณวัตถุและสภาพแวดลอมทางภูมิศาสตร มาตีความเพื่อใหสอดคลอง
กับเรื่องราวของประวัติศาสตรศรีวิชัยจากเอกสารจากภายนอก เชน เอกสารจีน เอกสารอาหรับ  

ธิดาเสนอวา ทานพุทธทาสเปนตัวแทนของผูรูประจําถิ่นที่พยายามคนควาเพื่อใหทราบความ
เปนมาของทองถิ่นของตนเอง โดยนําไปสัมพันธกับความเปลี่ยนแปลงทางการคนควาจากภายนอก 
และปรับเปลี่ยนประวัติศาสตรใหเขากันกับสภาพทองถิ่น สังคมและการรับรูของตนเอง พรอมทั้ง
นําเสนอหลักฐานที่มีปรากฎทองถิ่นน้ันเอง เพ่ือเปนการยืนยันถึงเร่ืองของโบราณคดีรอบอาวบาน
ดอน ดังเชน 

 
…เมื่อวงการนักโบราณคดีแบงออกเปนสองคาย และคายหนึ่งเขาเกี่ยวของกับดินแดนรอบอาวบานดอน
เชนนี้ ก็มีทางที่ใครๆ จะคิดวา พวกที่อยูรอบอาวบานดอนคงจะสนับสนุนนักโบราณคดีคายใหมนี้ทั้นที 
ถาขาพเจามีความเห็นอะไรที่เผอิญไปเขาขางฝายนี้ บางคนจะนึกวาเปนการลําเอียงปนแน แตมันก็ชวย
อะไรไมไดในการที่จะไมใหขาพเจามองอะไรไปในทางที่เปนประโยชนแกอาวบานดอน ฉะนั้นขาพเจาจึง
สํารวมระวังเปนอยางยิ่ง ในการที่จะไมผลุนผลันออกความคิดอะไรไปตามอารมณ แตจะรวบรวมความ
คิดเห็นของนักศึกษาทั้งหลายมาวางไวเปนบันทัดฐานกอน แลววินิจฉัยเรื่องนั้นไปตามโบราณวัตถุหรือ
อะไรก็ตามของอาวบานดอนจะแสดงใหเห็น ซึ่งเราจะลองพิจารณากันดูดังตอไปนี้ ตามประสาผูที่อยากรู
เร่ืองราวเกี่ยวกับบานเกิดของตัว…2 

 

                                                 
1
รวมเรื่องเมืองนครศรีธรรมราช.  (2505).  หนา  59-63. 

2
พุทธทาสภิกขุ. (2543). แนวสังเขปของโบราณคดีรอบอาวบานดอน. หนา 51. 



บทที่ 4 
องคความรูเรื่องศรีวิชัยในจารีตการเขียนประวัติศาสตรชาติและการศึกษา

ใหมทางดานโบราณดคีและประวัติศาสตรศิลปะ 

ตั้งแตทศวรรษ 2500 เปนตนมา นับเปนชวงเวลาที่องคความรูเร่ืองศรีวิชัยมีการเปลี่ยนแปลง
ไปมาก ทั้งน้ีเน่ืองมาจากกรมศิลปากรไดดําเนินการขุดคนทางโบราณคดีสมัยศรีวิชัยขึ้นหลายแหง 
ประกอบกับการขยายตัวของการศึกษา อีกทั้งการเปลี่ยนแปลงทางการเมืองหลังพ.ศ.2516 จึงสงผล
ใหเกิดการสนใจที่จะศึกษาประวัติศาสตรแบบใหมๆนอกกรอบประวัติศาสตรชาติ  แตอยางไรก็ตาม
องคความรูเร่ืองศรีวิชัยที่ปรากฎภายใตกรอบการเขียนประวัติศาสตรชาติก็ยังคงปรากฎใหเห็นอยู
เชนเดิมถึงแมวาจะมีองคความรูชุดใหมเขามาแทรกแซงก็ตาม นั่นอาจเปนผลมาจากการสานตอและ
ถายทอดองคความรูเร่ืองศรีวิชัยในกรอบประวัติศาสตรชาติไปสูการศึกษาทางโบราณคดีและ
ประวัติศาสตรศิลปะเมื่อมีการจัดตั้งคณะโบราณคดี มหาวิทยาลัยศิลปากรในพ.ศ.2498 เพ่ือผลิต
บุคลากรเขารับราชการในกรมศิลปากรสืบตอมาจนถึงปจจุบัน ดังน้ันองคความรูเร่ืองศรีวิชัยในกรอบ
ประวัติศาสตรชาติ ยังคงไดรับการถายทอดเขาสูมหาวิทยาลัยศิลปากรโดยอาจารยที่เปนขาราชการ
ของกรมศิลปากรนั่นเอง 

1.องคความรูเร่ืองศรวีิชยัในประวตัิศาสตรชาติหลังพ.ศ.2500 ถึง พ.ศ.2520 
ความตอเน่ืองขององคความรูเร่ืองศรีวิชัย เร่ิมตนมาจากการที่มหาวิทยาลัยศิลปากรเปดคณะ

โบราณคดีในพ.ศ.2498  ตอมาในพ.ศ.2504 คณะโบราณคดีไดขยายหลักสูตรถึงระดับปริญญาตรี  ซึ่ง
เปนครั้งแรกที่มีการแบงการเรียนการสอนออกเปนวิชาเอกตามความสนใจของแตละคน ซึ่งแตเดิม
นักศึกษาจะตองเรียนทุกหมวดวิชาไมมีการแยกวิชาเอก ที่สําคัญคือ การแยกวิชาโบราณคดีกับวิชา

โดยเปดสอนถึงระดับอนุปริญญาใชเวลาเรียน 3 ป แบงหลักสูตรออกเปน 4 หมวดวิชา 
หมวดโบราณคดีและประวัติศาสตร ไดแก วิชาโบราณคดี โบราณคดีปฏิบัติ ประวัติศาสตรไทย ประวัติศาสตร

สากล กอนประวัติศาสตร ภูมิศาสตร ธรณีวิทยา ลัทธิศาสนา วัฒนธรรม การจัดพิพิธภัณสถานและบรรณารักษ
ศาสตร  

หมวดศิลปกรรม ไดแก วิชาประวัติศาสตรศิลปะ แผนผังและวาดเสน หมวดภาษาตะวันตก ไดแก วิชา
ภาษาอังกฤษและภาษาฝรั่งเศส  

หมวดภาษาไทยและหมวดโบราณคดีตะวันออก ไดแก วิชาภาษาไทย สันสฤต บาลี เขมรและการอานจารึก 

โดยแบงการเรียนการสอนออกเปน 4 ภาควิชา ไดแก ภาควิชาโบราณคดีสมัยประวัติศาตร ภาควิชาโบราณ
คดคีสมัยกอนประวัติศาตร ภาควิชาภาษาตะวันออก และภาควิชาภาษาตะวันตก ในพ.ศ.2517 ไดมีการปรับปรุง
หลักสูตรใหมทั้งหมด โดยแบงการเรียนการสอนออกเปน 7 สาขาวิชาเอกหลักสูตร 4 ป ไดแก สาขาวิชาโบราณคดี 
สาขาประวัติศาสตรศิลปะ สาขาวิชามนุษยวิทยา สาขาวิชาภาษาไทย  สาขาวิชาภาษาตะวันออก สาขาวิชา
ภาษาอังกฤษและสาขาวิชาภาษาฝรั่งเศส 
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ประวัติศาสตรศิลปะออกจากกัน โดยมีหมอมเจาสุภัทรดิศ ดิศกุล เปนบุคคลสําคัญที่มีสวนในการ
วางรากฐานการเรียนการสอนวิชาประวัติศาสตรศิลปะและโบราณคดีตามแบบตะวันตกใหกับโรงเรียน
ศิลปศึกษาและคณะโบราณคดี  

การศึกษาทางโบราณคดีและประวัติศาสตรศิลปะในประเทศไทยไดรับการศึกษาและถายทอด
ความรูโดยมีจุดมุงหมาย “เพ่ือสนับสนุนใหผูสนใจและมีสติปญญาสูงกาวหนาขึ้นไปเปนผูเชี่ยวชาญ
ทางดานโบราณคดี รวมทั้งการผลิตนักศึกษาเพื่อเขารับราชการในกองโบราณคดี กรมศิลปากร และผู
ที่จะออกไปเปนอาจารยหรือเขาทํางานในตําแหนงหนาที่อ่ืนๆเกี่ยวกับดานโบราณคดี”1 อาจารยที่มา
สอนในคณะโบราณคดีสวนใหญเปนขาราชการจากกรมศิลปากร นอกจากนั้นเปนอาจารยจาก
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยหรือจากคณะอื่นๆในมหาวิทยาลัยศิลปากรและกระทรวงศึกษาธิการ  
  

1.1 องคความรูเร่ืองศรวีชิัยในงานเขียนของของหมอมเจาสุภัทรดิศ ดิศกุล 
หมอมเจาสุภัทรดิศ ดิศกุลทรงจบการศึกษาในระดับปริญญาตรีจากคณะอักษรศาสตร 

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยในพ.ศ.2486 และทรงไปศึกษาตอในระดับปริญญาโททางดานประวัติศาสตร
ศิลปะและโบราณคดีทางเอเชียอาคเนยที่โรงเรียนลูฟ(Ecole du Louvre) ซึ่งเปนสวนของ
พิพิธภัณฑสลฟูที่ปารีสโดยคํานําแนะของยอรช เซเดสเม่ือพ.ศ.2491 

ม.จ.สุภัทรดิศทรงนิพนธหนังสือเร่ืองศิลปในประเทศไทย ขึ้นในพ.ศ.2506 เพ่ือเปนตําราแก
นักศึกษาคณะศิลปศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร และคณะโบราณคดี มหาวิทยาลัยศิลปากร งาน
นิพนธเลมน้ีพระองคทรงเรียบเรียงขึ้นจากผลงานของสมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพ บทความ
ของศาสตราจารยหลวงบริบาลบุรีภัณฑและบทความของนักปราชญชาวตางประเทศบางทานที่สนใจ
ในวิชาโบราณคดีและศิลปไทย เปนตนวา ยอรช เซเดส (George Coedes) และนายปแอร ดูปองต 
(Pierre Dupont) รวมทั้งมีบางแหงที่ทานแตงขึ้นเองโดยอัตโนมัติ 

หนังสือเลมน้ีแบงศิลปะในประเทศไทยออกเปน 2 สมัยใหญๆ คือ สมัยกอนที่ชนชาติไทย
เขาปกครองประเทศและสมัยที่ชนชาติไทยเขาปกครองประเทศแลว2  ซึ่งการแบงยุคสมัยในลักษณะนี้ 
เปนการแบงตามแนวความคิดของสมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพนั่นเอง  

โดยเรื่องศรีวิชัยถูกบรรจุอยูในสมัยกอนที่ชนชาติไทยเขาปกครองประเทศ โดยกลาววา ศรี
วิชัย เปนชื่อที่นักปราชญทางโบราณคดีเชื่อกันวาเปนอาณาจักรที่มีอํานาจมากมายอยูบนเกาะสุ
มาตราระหวางพุทธศตวรรษที่ 13-18 มีราชธานีตั้งอยูใกลกับเมืองปาเล็มบังในปจจุบัน ซึ่งบางครั้งก็
สามารถแผขยายอํานาจเขาครอบครองแหลมมลายูและดินแดนบางสวนทางภาคใตของประเทศไทย 
โดยมีการเรียกชื่ออาณาจักรตามหลักศิลาจารึกที่ไดคนพบ  

นอกจากนั้นหนังสือเลมนี้ยังแยกรูปแบบศิลปะออกจากแบบที่ยอรช เซเดสไดกําหนดเอาไว 
ดวยการแยกแบบศิลปะที่พบในประเทศไทยใหมีอายุเกาขึ้นไปอีกหนึ่งสมัยตามคําแนะนําของหลวง

                                                 
1
ม.จ.สุภัทรดิศ ดิศกุล.  (2506).  ศิลปในประเทศไทย.  หนา 6. 

2
แหลงเดิม.  หนา  1. 
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บริบาลบุรีภัณฑ  ม.จ.สุภัทรดิศ  กลาววาศิลปะแบบศรีวิชัยไดรับอิทธิพลจากศิลปะอินเดียแบบคุปตะ
ที่เจริญในภาคกลางและภาคตะวันตกของอินเดียในพุทธศตวรรษที่ 10-11  อีกทั้งอาณาจักรศรีวิชัยมี
อายุยาวนานจึงทําใหรูปแบบของศิลปะนาจะไดรับอิทธิพลมาจากสมัยที่สืบตอจากศิลปะแบบคุปตะอีก
ดวย นอกจากนั้นโบราณวัตถุสมัยนี้ที่คนพบทางภาคใตของประเทศไทยจะสลักดวยศิลาหรือหลอดวย

สัมฤทธิ์ก็ตามจะมีลักษณะคลายคลึงกับโบราณวัตถุที่พบในเกาะชวาภาคกลาง  จนยากที่จะแบงแยก
ไดวาเปนศิลปะที่รับมาจากเมืองใด ดังน้ันจึงมีบางทานเสนอใหเรียก ศิลปะแบบศรีวิชัยที่พบทาง
ภาคใตของประเทศไทยวา ศิลปะแบบราชวงศไศเลนทร แทนดวยมีรูปแบบที่เหมือนมากกวาศิลปะที่

คนพบบนเกาะสุมาตรา แตโบราณวัตถุ ทั้งหลายน้ันสวนมากสรางขึ้นในพุทธศาสนาลัทธิมหายาน
ทั้งสิ้น1   

เปนที่นาสังเกตุวาการแบงยุคสมัยและการจําแนกรูปแบบศิลปะในหนังสือเรื่องศิลปะใน
ประเทศไทย ของ ม.จ.สุภัทรดิศเปนการสืบทอดการแบงยุคสมัยและจําแนกรูปแบบของศิลปะมาจาก
สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพ ถึงแมวาจะมีการแยกโบราณวัตถุรุนเกาและเทวรูปรุนเกาออก
จากสมัยศรีวิชัย แตก็ยังคงรูปแบบของการลําดับยุคสมัยของศิลปะตามพัฒนาการของอาณาจักร ซึ่ง
การเรียงลําดับเชนนี้อยูภายใตกรอบของการเขียนประวัติศาสตรชาติหลังทศวรรษ 2500 เปนตนมา  

หนังสือศิลปะในประเทศยังมีความสําคัญตอการศึกษาวิชาประวัติศาสตรศิลปะของนักศึกษา
ในมหาวิทยาลัยศิลปากรเปนอยางมากดวย เพราะหนังสือเลมเปนหนังสือหลักในการเรียนวิชา
ประวัติศาสตรศิลปะ โดยนับตั้งแตพ.ศ.2506-2550เปนเวลาประมาณ 40 ปเศษ ไดรับการตีพิมพ
ทั้งหมด 13 ครั้ง โดยเฉลี่ยการตีพิมพหน่ึงครั้งจะหางกัน 3 ปเศษ มีการปรับปรุงแกไขเน้ือหา 3 ครั้ง 
หรือโดยเพ่ิมเติมขอมูลที่ไดจากการขุดคนทางโบราณคดีใหมๆ  แตเน้ืหาสวนใหญยังคงเดิม อาจกลาว
ไดวาหนังสือเลมนี้เปนจุดเชื่อมตอที่ทําหนาที่สงผานความคิด ความเขาใจยุคสมัยและรูปแบบ
ศิลปกรรมในประเทศไทยรวมถึงองคความรูเร่ืองศรีวิชัยตามทัศนะของม.จ.สุภัทรดิศใหกับนักศึกษา
หลายรุน ซึ่งภายหลังจบการศึกษานักศึกษาเหลานี้สวนหนึ่งไดเขามารับราชการในกรมศิลปากร จึง
ถือไดวาเปนการถายโอนความรูของม.จ.สุภัทรดิศสูกรมศิลปากรนั่นเอง 

                                                 
ศิลปะที่แยกใหเกาขึ้นไปอีกหนึ่งสมัยคือ  วัตถุรุนเกาที่คนพบในประเทศไทย เชน การแยกพระพุทธรูป

อินเดีย อันไดแก พระพุทธรูปศิลาปางประทานพรที่พบบริเวณอําเภอเวียงสระจังหวัดสุราษฎรธานี และพระพุทธรูป
ประทับยืนสัมฤทธิ์พบที่บริเวณพระปฐมเจดีย โดยระบุวามีลักษณะเปนพระพุทธรูปแบบคุปตะ สวนพระพุทธรูปปาง
แสดงธรรมที่พบที่นครราชสีมาควรเปนพระพุทธรูปแบบอมราวดีหรืออนุราชปุระ แตทั้งหมดนาจะนําเขามาจาก
อินเดียโดยพอคารวมไปถึงตะเกียงโรมันที่พบที่พงตึก กาญจนบุรีและพระพุทธรูปแบบปาละที่พบที่กรุพระปรางควัด
ราชบูรณะ จงัหวัดอยุธยา เปนตน 

 โบราณวัตถุที่พบในเกาะชวาภาคกลางมีอายุในราวพุทธศตวรรษที่ 12 หรือ13-15 

พระโพธิสัตวอวโลกิเตศวร ซึ่งสลักดวยศิลา คนพบที่อําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี รวมถึงพระโพธิสัตว
อวโลกิเตศวรอีก 2 องค ซึ่งหลอดวยสัมฤทธิ์ คนพบที่อําเภอไชยาเชนเดียวกันและพระพิมพสวนมากทําดวยดินดิบ  
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นอกจากนี้ม.จ.สุภัทรดิศ ยังนิพนธหนังสือเร่ืองประวัติศาสตรเอเชียอาคเนยถึงพ.ศ.2000
ซึ่งเลมน้ีเปนหนึ่งในแปดเลมของหนังสือชุดโครงการชําระประวัติศาสตรไทยที่เขียนขึ้นโดย
คณะกรรมการชําระประวัติศาสตรในพ.ศ.2522  ม.จ.สุภัทรดิศ “ไดเรียบเรียงหนังสือเรื่องนี้ขึ้นโดยใช
หนังสือเรื่องรัฐในเอเชียอาคเนยที่ไดรับอารยธรรมอินเดีย (The Indianized States of Southeast 
Asia) ของยอรช เซเดส (George Coedes) เปนหลัก”1 แตไดมีการปรับเปลี่ยนการดําเนินเรื่องเสียใหม 
กลาวคือ ยอรช เซเดสจะเรียงลําดับเนื้อหาโดยยึดเอาระยะเวลาเปนหลักและนําเอาประวัติศาสตรของ
ประเทศตางๆมาเขียนรวมกันถาอยูในระยะเวลาเดียวกัน แตในประวัติศาสตรเอเชียอาคเนยถึงพ.ศ.
2000 จะอธิบายเน้ือหาประวัติศาสตรของแตละประเทศตามลําดับโดยอธิบายตั้งแตแรกเริ่มจนถึงลม
สลาย2  

ดังนั้นเนื้อหาที่เกี่ยวของกับเรื่องศรีวิชัยในหนังสือเลมน้ีมีเพียงบางสวนที่คลายคลึงกับงาน
ของยอรช เซเดส  เพราะมีการเพิ่มเร่ืองราวการขุดคนของกรมศิลปากรที่บริเวณอําเภอพุนพิน 
จังหวัดสุราษฎรธานี และไดคนพบประติมากรรมซึ่งสวนใหญเปนรูปพระโพธิสัตวอวโลกิเตศวร ซึ่ง
ทั้งหมดนี้แสดงใหเห็นวาพุทธศาสนาลัทธิมหายานไดเจริญรุงเรืองขึ้นในแหลมมลายูและหมูเกาะ
อินโดนีเซียในตนพุทธศตวรรษที่ 142  

ดูเหมือนวา กรอบความคิดและวิธีการศึกษาวิจัยทางปะวัติศาสตรศิลปะของ ม.จ.สุภัทรดิศ 
ดิศกุลไดกลายเปนกรอบความคิดในการเขียนคูมือการเรียนการวิชาประวัติศาสตรศิลปะใหกับอาจารย
ในมหาวิทยาลัยศิลปากร เชน เสนอ นิลเดช เขียนหนังสือเร่ืองประกอบคําบรรยายวิชาพื้นฐาน
อารยธรรมไทย ตอน ศิลปไทย ใหกับคณะศิลปศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ในพ.ศ.2516 
และสันติ เล็กสุขุม เขียนหนังสือเร่ืองประวัติศาสตรศิลปะไทย(ฉบับยอ) ในพ.ศ.2544 ในงานทั้ง
สองเลมน้ี จะพบวามีการเปลี่ยนแปลงแนวการเขียนประวัติศาสตรศิลปะรวมถึงศิลปะสมัยศรีวิชัยดวย 
โดยงานของเสนอ จะมีเน้ือหาคลายคลึงกับพระนิพนธของม.จ.สุภัทรดิศ แตก็แตกตางกันในเรื่องของ
การจําแนกอายุ เวลาและอิทธิพลทางศิลปะ ซึ่งเปนรายละเอียดปลีกยอยของการตีความ แตในแงของ
โครงสรางก็ยังคงอยูในแนวประวัติศาสตรชาตินิยมอยูดี สวนงานของสันติ จะอธิบายในเชิง
ประวัติศาสตรศิลปะที่เรียงลําดับตามยุคสมัยมากกวาที่จะใหขอมูลทางประวัติศาสตร โดยกลาววา 
ศิลปะศรีวิชัยคือ มิติหน่ึงของสังคมที่ผานจากยุคกอนประวัติศาสตร มาสูยุคที่มีกรอบเกณฑของงาน
ชางทางศาสนาในราวพุทธศตวรรษที่ 12 3  
 กลาวโดยสรุป งานเขียนของม.จ.สุภัทรดิศ ดิศกุล คือความตอเน่ืองของการศึกษาองคความรู
ประวัติศาสตรเร่ืองศรีวิชัยที่สืบตอมาจากการอธิบายเรื่องศรีวิชัยในประวัติศาสตรชาติ โดยอาศัย
การศึกษาทางประวัติศาสตรศิลปะประกอบกับการคนควาจากหลักฐานทางโบราณวัตถุและ
โบราณสถาน 

                                                 
1
ม.จ.สุภัทรดิศ ดิศกุล.  (2522).  ประวัติศาสตรเอเชียนอาคเนยถึงพ.ศ.2000.  หนา  ข. 

2
 แหลงเดิม.  หนา คําปรารภของผูเรียบเรียง. 

3
สันติ เล็กสุขุม.  (2544).  ประวัติศาสตรศิลปะไทย(ฉบับยอ).  หนา 28.  
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1.2 องคความรูเร่ืองศรีวิชัยในงานเขียนของของหมอมเจาจันทรจิรายุ รัชนี 
ในการศึกษาเรื่องศรีวิชัยหมอมเจาจันทรจิรายุ รัชนี ทรงมีความเชื่อวา ศรีวิชัย หมายถึง

อาณาจักร ดังปรากฎใหเห็นจาก “ขาพเจาศึกษาเรื่องศรีวิชัยมาไมนอยกวา 25 ป ไดพบอะไรใหมๆอยู
ร่ําไป ที่ทําใหความคิดเดิมผิดพลาดไดงายๆ ยกหนังสือที่จาว กู กัว แตง เปนตัวอยาง เลมน้ีมีนาย
เฮิตสกับรอคฮิลล แปลไวตั้งแต พ.ศ.2454 จาว กู กัว บอกวา ศรีวิชัยมีเมืองขึ้น 15 เมือง ...เมือง
ตางๆตองสงสวยใหศรีวิชัยทุกป อยางนี้ยอมแสดงวาศรีวิชัยตองเปนอาณาจักร...”1  

ม.จ.จันทรจิรายุทรงเชื่อวา ศรีวิชัยมีสถานภาพเปนอาณาจักร อีกทั้งยังมีที่ตั้งและจุด
ศูนยกลางที่ควบคุมอํานาจตั้งอยูในแหลมมลายู บริเวณเมืองไชยา จังหวัดสุราษฎรธานีในปจจุบัน 
เน่ืองจากการศึกษาเอกสารบันทึกการเดินทางโดยเฉพาะบันทึกการเดินทางไปสืบทอดศาสนาของ
หลวงจีนอ้ีจิง เพ่ือเปรียบเทียบกับเรื่องของสภาพทางภูมิศาสตร ทิศทางลมและนาฬิกาแดด หลักฐาน
ดังกลาวนี้ ม.จ.จันทรจิรายุทรงเชื่อวาเปนหลักฐานที่ไมสามารถโตแยงได2 

จากบันทึกการเดินทางของหลวงจีนอ้ีจิง ที่ไดเดินทางในพ.ศ.1214 ไดกลาววาอ้ีจิงออก
เดินทางจากกวางตุง ประเทศจีน ไปทางทิศใตโดยอาศัยเรือชาวเปอรเซียเม่ือเดือนพฤศจิกายน พ.ศ.

1214 เม่ือลมตะวันออกพัดมา ใชเวลาเดินทางถึงเมืองโฟ-ชิ  20 วัน อาศัยอยูที่เมืองโฟ-ชิ 6 เดือน 

เพ่ือศึกษาไวยกรณภาษาสันสกฤต หลังจากนั้นไปพักอยูเมืองโม-โล-ยู  อีก 2 เดือน แลวจึงเดินทาง

ตอไปสูเมืองชีชา  ในเดือนสิบสองจึงลงเรือพระเจาแผนดินแหงเมืองโฟ-ชิเพ่ือเดินทางไปยังประเทศ
อินเดีย จากเมืองโฟ-ชิเดินทางตอไปทางทิศตะวันตกเฉียงเหนือ ใชเวลาอีกครึ่งเดือนก็ถึงเมืองโฮ-หลิ่ง

 เกี่ยวกับศาสนาในเมืองโฟ-ชิหลวงจีนอ้ีจิงบันทึกวา  

                                                 
1
หมอมเจาจันทรจิรายุ รัชนี.  (2527).  ศรีวิชัยที่ไชยา.  สัมมนาประวัติศาสตรสุราษฎรธานี.  หนา  54.  

2
หมอมเจาจันทรจิรายุ รัชนี.  (2525).  อาณาจักรศรีวิชัยในคริสตศตวรรษที่ 7.  วารสารศิลปวัฒนธรรม.  

3(9):7-11. 

 อี้จิงเปนภิกษุจีนที่มีอายุอยูในคริสตศตวรรษที่ 7 ทานไดเดินทางไปประเทศอินเดียโดยอาศัยเรือของชาว
เปอรเซีย อี้จิงออกเดินทางในเดือน 11 พ.ศ.1214 หลังจากเดินทางหลวงจีนไดเขียนหนังสือขึ้น 2 เลม(แปลเปน
ผลงานเรื่อง A Record of the Buddhist Religion as Practised in India and the Malay Archipelago โดย ดร.ตา
กากุสุแปลจากภาษาจีนเปนภาษาอังกฤษ และ พอล วีทลียไดแปลบางตอนเพื่อตีพิมพเปนงานเขียนของเขาเอง ชื่อ 
The golden Khersonese ) โดยเลมแรกคือบันทึกการปฎิบัติธรรมในอินเดียและหมูเกาะมลายูสงจากทะเลใตกลับ
บานเลมที่สองคือบันทึกความทรงจําของพระภิกษุที่เดินทางไปแสวงธรรมในตะวันตกสมัยราชวงศถัง 

เมืองโฟ-ชิ (ยอมาจาก ชิ-ลิ-โฟ-ชิ เทากับ Shih-li-fo- Shih )หมายถึง ไชยา(ยอมาจาก ศรีวิชัย Sri Vejaya) 

ประเทศโม-โล-ยู หมายถึงมลายู (Malayu) หรือ มัวราตะกุส(Muara Takus)ในชวาภาคกลางที่ตั้งอยูเกือบ
ถึงเสนศูนยสูตร 

เมืองชีชา(Chieh-cha) หมายถึง เกดะห (Kedah) ตั้งอยูบริเวณชายฝงตะวันตกของแหลมมลายู 

เมืองโฮ-หล่ิง(Ho-Ling) หรือ โป-หล่ิง (Po-Ling) หรือ ตัน-มา-หล่ิง(Tan-ma-ling)ซึ่งตอมาก็คือ เมืองตาม
พรลิงค (Tambralinga) หรือนครศรีธรรมราช 



 68

 

...กษัตริยหลายๆพระองคและหัวหนาเผาหลายคนในหมูเกาะทะเลใต เล่ือมใสในพระพุทธศาสนา จิตใจ
ของทานเหลานี้มุงแตการกุศล ในนครโฟ-ชิ ซึ่งมีปอมคายอันแข็งแรงนั้น จิตใจของทานเหลานี้มุงแตการ
กุศล ในนครโฟ-ชิซึ่งมีปอมคายอันแข็งแรงนั้น มีภิกษุมากกวา 1,000 รูป ถาภิกษุจีนรูปใดตองการไป
อินเดียเพ่ือฟง(ธรรม) และอานพระคัมภีร ทางที่ดีเขาควรจะไดพักอยูในโฟ-ชิสักปหรือสองปกอน เพ่ือ
ฝกหัดการสํารวมในวินัยที่ถูกตองแลวจึงยายไปอินเดีย พุทธศาสนาในประเทศทั้งสองฝงทะเลเปนแบบ

หินยานทั้งส้ิน เวนแตในประเทศโมโลยูมีจํานวนเล็กนอยที่นับถือพุทธศาสนาแบบมหายาน...
1
 

 
 หลวง จี น อ้ี จิ งบั นทึ ก ว า  ท านออก เดิ นทา งจ าก เมื อ งกว า งตุ ง ใ นช ว งฤ ดูม รสุ ม
ตะวันออกเฉียงเหนือ ถึงชิ-ลิ-โฟ-ชิ ใชเวเลาไมนอยกวา 20 วันโดยไมตองแวะพักที่ใดเลย ซึ่งนับวา
เปนการเดินทางที่ใชเวลานอยมา เพราะปรกติแลวตองใชเวลา 30 วัน การเดินทางที่ใชเวลาเร็วขนาด
นี้วิเคราะหไดวามาจากปจจัย 2 อยาง คือ เปนจังหวะที่ลมดีประการหนึ่ง อีกประการหนึ่งคือเรือ
เปอรเซียที่ใชเปนพาหนะในการเดินทางคงจะเปนเรือที่ทันสมัยที่สุดในยุคนั้นจึงสามารถเดินทางได
เร็วกวาเรือทั่วไป 
 สวนหลักฐานอีกชิ้นที่ม.จ.จันทรจิรายุ ทรงวิเคราะห คือ เรื่องของทิศทางลม โดยกลาวไววา
เปนไปไมไดที่เรือจะเดินทางไปปาเล็มบังไดภายใน 20 วัน โดยไมแวะที่ใดที่หน่ึงบนคาบสมุทรมาลายู
กอน ในการศึกษาทานเปรียบเทียบการเดินทางของมารโคโปโลเม่ือตนพุทธศตวรรษที่ 19 วามารโค

โปโลแวะอาวบานดอนโดยเดินเรือผานชองน้ําตื้นระหวางเกาะสองเกาะ จากการเดือเรือโดยอาศัยลม
มรสุมทําใหทานตรัสถึงเขตโดลดรัม(Doldrum) บริเวณใกลเสนศูนยสูตรวา เปนเขตลมแปรปรวนมี
อันตรายสําหรับนักเดินเรือ  

จากหลักฐานทั้งสองชิ้นทําใหทานสรุปวาหลวงจีนอ้ีจิงไดเดินทางมาไชยาซึ่งก็คือ ชิ-ลิ-โฟ-ชิ 
และหลวงจีนอ้ีจิงไดพํานักอยูที่นี่เปนเวลา 6 เดือน กอนที่จะเดินทางไปโมโลยู ซึ่งทานสันนิษฐานวา
อยูที่เมาราตากุส ในสุมาตรากลางตั้งอยูเกือบเสนศูนยสูตร เพราะที่เมาราตากุสไดพบจารึกชื่อโมโลยู 
ที่รับบาฮัน ปรากฎบนฐานพระอโมขปาสที่สงไปจากชวาตะวันออก ในพ.ศ.1829  

นอกจากนั้นม.จ.จันทรจิรายุ ไดวิเคราะหหลักฐานเรื่องนาฬิกาแดดกับการตีความสถานที่
ตางๆ2 และเปรียบเทียบกับบันทึกจากหลวงจีนอ้ีจิง ที่บันทึกวาที่โฟชิกลางเดือนแปดและกลางฤดู
ใบไมผลิ นาฬิกาแดดไมทอดเงา และในเงาเที่ยงวันคนยืนจะไมมีเงาดวงอาทิตยโคจรผานศีรษะพอดีป
ละสองครั้ง  ดังน้ันจากการวัดเงานาฬิกาแดดของหลวงจีนอีจ้ิง ทําใหม.จ.จันทรจิรายุตีความสถานที่
ตางๆที่หลวงจีนอ้ีจิงบันทึกไว ซึ่งทานตีความวาโฟชิ คือเมืองไชยา มีรายละเอียดดังน้ี “...ที่โมโลยู เงา
นาฬิกาแดดไมสั้นไมยาวในกลางเดือนแปด ในเวลาเที่ยงวันจะไมมีเงาคน กลางฤดูใบไมผลิก็เปน

                                                 
1
ธรรมทาส พานิช แปลจากบันทึกการปฏิบัติธรรมในอินเดียและหมูเกาะมลายู ฉบับของตากากุสุ  

ชองน้ําตื้นระหวางเกาะสองเกาะ คือ เกาะสมุยและเกาะพงัน 
2
หมอมเจาจันทรจิรายุ รัชนี.  (2525).  อาณาจักรศรีวิชัยในคริสตศวรรษที่ 7.  วารสารศิลปวัฒนธรรม.  

3(9):7-11.  
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อยางเดียวกันดวงอาทิตยจะโคจรขามศีรษะเชนน้ีปละ 2 ครั้ง…” หมายความวาโมโลยูจะตองอยูที่
บริเวณเสนศูนยสูตร ซึ่งม.จ.จันทรจิรายุ ตีความวา คือ ที่เมาราตากุส ในเกาะสุมาตรากลาง “...ที่โฮลิง 
ในฤดูรอนตอนที่ยงวัน นาฬิกาแดดสูง 8 เซียะจะทอดเงาไปทางทิศใต 2 เซียะ 4 หุน...” ม.จ.จันทรจิ
รายุ วาโฮลิงจะตองอยูเหนือเสนศูนยสูตร โฮลิงหรือโปลิงของอ้ีจิงคือชื่อเดียวกันกับตันมาลิงตามที่จีน
เรียกในเวลาตอมา เมืองนี้คือตามพรลิงคหรือนครศรีธรรมราช “...ที่โฟชิ ในฤดูรอนตอนที่ยงวัน 
นาฬิกาแดด 8 เซียะ จะทอดเงาไปทางใต 2 เซียะ 5 หุน...”  ดังน้ันม.จ.จันทรจิรายุ เชื่อวาโฟชิจะตอง
ตั้งอยูเหนือเสนศูนยและอยูเหนือโฮลิงเล็กนอย ซึ่ง โฟชิ ก็คือชื่อยอของชิลิโฟชิ หรือไชยาซึ่งเปนชื่อ
ยอของอาณาจักรศรีวิชัยนั่นเอง 
 
2. ศรีวิชัย องคความรูนอกกรอบประวตัิศาสตรชาติ 

การเปลี่ยนแปลงของคําอธิบายเรื่องอาณาจักรและศิลปะสมัยศรีวิชัยที่นอกเหนือจากกรอบ
ของประวัติศาสตรชาติไมใชสิ่งที่เพ่ิงเกิดขึ้นในชวงเวลาไมกี่ปที่ผานมา หากนาจะเกิดขึ้นภายหลังจาก
การคนพบขอมูลและหลักฐานทางโบราณคดีจากแหลงขุดคนในเขตภาคใต อยางที่ศรีศักร วัลลิโภดม
ไดอธิบายถึงการขุดคนแหลงโบราณคดีในภาคใตวา 
  

ในระยะ 5-7ป ที่ผานมาไดเกิดการเปลี่ยนแปลงอยางมากเกี่ยวกับสถานการณทางโบราณคดีและ
ประวัติศาสตรในภาคใตของประเทศไทย อันเนื่องมาจากสาเหตุ 2 ประการดวยกัน คือ  
1.ความตื่นตัวในเรื่องการคนควาทางโบราณคดี จากสถาบันตางๆที่เกี่ยวของ ทั้งภายในและภายนอก
ประเทศ  
2.การขุดทําลายแหลงโบราณคดี โดยขบวนการขุดคนสมบัติแผนดินของชาวบานและนักคาของเกา... 
...ทั้งสองสาเหตุนี้ ไมวาจะเปนทั้งทางบวกหรือทางลบลวนทําใหไดพบเห็นขอมูลและหลักฐานใหมอยาง

ไมเคยปรากฎมากอน
1
 

  

ศรีศักร วัลลิโภดมจบการศึกษาในระดับปริญญาตรีจากจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยในพ.ศ.2503 
และเขารับราชการเปนอาจารยสอนวิชาภาษาอังกฤษและประวัติศาสตรที่คณะโบราณคดี 
มหาวิทยาลัยศิลปากร กอนจะไปศึกษาตอในระดับปริญญาโท สาขา Social Anthropology ที่
มหาวิทยาลัยWestern Australia และจบการศึกษาเมื่อ พ.ศ.2514 หลังจากนั้นมหาวิทยาลัยเชียงใหม
ไดเชิญไปชวยราชการ ศรีศักรกลับมาประจําที่คณะโบราณคดี มหาวิทยาลัยศิลปากรในพ.ศ.2517 
เพ่ือการกอตั้งภาควิชามานุษยวิทยาตามการเปลี่ยนแปลงหลักสูตรใหมของคณะโบราณคดี 

 
 
 

                                                 
1
ศรีศักร วัลลิโดม.  (2531, กรกฎาคม-กันยายน).  ความกาวหนาทางโบราณคดีในภาคใต: การประเมินเพ่ือ

เสนอภาพรวม.วารสารเมืองโบราณ.  หนา  39-50.  
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ขอเสนอที่สําคัญของศรีศักรในเรื่องการกระจายตัวของชุมชนโบราณทางภาคใตคือ 
 
...การกระจายตัวของชุมชนโบราณสมัยตนประวัติศาสตรและสมัยประวัติศาสตรในภาคใตของประเทศ
ไทยมีความสัมพันธกับสภาพทางภูมิศาสตรเปนอยางมาก เพราะลักษณะของภูมิประเทศเปนพ้ืนแผนดิน
แคบ เปนคาบสมุทรทอดยาวลงไปทางใตจนสุดประเทศมาเลเซีย มีที่ราบทะเลทางดานตะวันออกหันหนา
สูอาวไทย... 
…การกระทําของคลื่นลมทางทะเลตะวันออก ทําใหเกิดการทับถมงอกออกมาเปนสันทราย บริเวณที่เปน
สันทรายและน้ําทวมไมถึงเหมาะกับการตั้งแหลงที่อยูอาศัย สวนบริเวณดานขางระหวางสันทรายมักเปน
ที่ลุมต่ําเหมาะเปนที่ทําการเพาะปลูก… ตามปากแมน้ําบางแหงยังมีสวนทําใหเกิดอาวจอดเรือไดเปน

อยางดี เชน อาวบานดอน อาวชุมพรและอาวสงขลา
1
 

 
จากคําอธิบายเหลานี้ไดสรางภาพอาณาจักรศรีวิชัยขึ้นมาในอีกลักษณะหนึ่ง กลาวคือ การ

รวมกลุมทางการเมืองที่อยูทางชายทะเล การรวมกลุมทางการเมืองเชนนี้ ตอมาขยายตัวกวางใหญมี
เครือขายของความสัมพันธทางเศรษฐกิจและการเมืองในบรรดาบานเมืองที่อยูชายทะเลทั้งบน
คาบสมุทรมลายูและหมูเกาะ กลุมทางการเมืองที่เกิดขึ้นคือ สหพันธรัฐศรีวิชัย2 

จากขางตนพอจะสะทอนใหเห็นกระแสความเปลี่ยนแปลงของกรอบความคิดอีกแนวหนึ่ง
เกี่ยวกับเรื่องศรีวิชัยภายในมหาวิทยาลัยศิลปากร อีกทั้งการเปลี่ยนแปลงหลักสูตรของคณะ
โบราณคดี มหาวิทยาลัยศิลปากรเมื่อพ.ศ.2517 ทําใหวิชาประวัติศาสตรศิลปะแยกตัวออกจากวิชา
โบราณคดีอยางแทจริง ซึ่งเปนผลใหการศึกษาเกี่ยวกับเรื่องศรีวิชัยในระยะเวลาตอมามีการพัฒนา
แนวทางการศึกษาลุมลึกลงไปตามความถนัดของแตละสาขาวิชา เชน งานของอนุวิทย เจริญศุภกุล 
เรื่องประวัติศาสตรสถาปตยกรรมในเอเชียอาคเนย: การพัฒนาการในประเทศไทยตั้งแต
พุทธศตวรรษที่ 11-18  

จะเห็นไดวากระแสความรูเรื่องศรีวิชัยภายใตคําอธิบายในแนวมานุษยวิทยาทางวัฒนธรรมจะ
เขามาแทรกกรอบคําอธิบายประวัติศาสตรแบบชาตินิยมของม.จ.สุภัทรดิศ แตความเปนจริงแลว
กรอบคําอธิบายแนวมานุษยวิทยาทางวัฒนธรรมไดถูกดูดกลืนเขาไปเปนองคประกอบหนึ่งของเคา
โครงของคําอธิบายประวัติศาสตรชาติเพราะ ในที่สุดแลวแนวคิดเรื่องวัฒนธรรมศรีวิชัยนั้นยังคงอยู
ภายใตคําอธิบายประวัติศาสตรชาติ ซึ่งเปนประวัติศาสตรกระแสหลักในการอธิบายเรื่องศรีวิชัยใน
ปจจุบัน 

 
 
 

                                                 
1
ศรีศักร วัลลิโดม.   (2521).  ชมุชนโบราณในภาคใต.  รายงานการสัมมนาประวัตศาสตร

นครศรีธรรมราช คร้ังท่ี 1 .หนา  134-142.  
2
แหลงเดิม.  หนา  134-142. 
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2.1 หลักฐานทางโบราณคดีตั้งแตพ.ศ.2520-2530 
การสํารวจ ขุดคน ขุดแตงแหลงโบราณคดีสมัยศรีวิชัยที่สําคัญเกิดขึ้นในชวงพ.ศ.2520-2527 

ซึ่งภายหลังจากการสํารวจและขุดคน ทําใหพบถึงหลักฐานที่สําคัญในการศึกษาคนควาเกี่ยวกับเรื่อง
ศรีวิชัย  

ภายหลังจากที่กรมศิลปากรไดสํารวจบริเวณเมืองไชยาในพ.ศ.2519 พบวาเมืองไชยาเปน
เมืองที่มีลักษณะกวางขวางตั้งอยูบนแนวสันทราย โดยมีลําคลองไชยาไหลผานเพ่ือออกสูอาวไทย 
บริเวณสันทรายไดพบแหลงโบราณคดีวัดแกว ซึ่งตั้งอยูบนสันทรายดานทิศเหนือโดยมีคลองไชยา
ไหลผานและในบริเวณแนวสันทรายเดียวกัน ยังปรากฎซากโบราณสถานที่สําคัญอีก คือ 
โบราณสถานวัดหลง บริเวณเมืองเกาวัดเวียง และพระเจดียที่วัดพระบรมธาตุไชยา จากจุดนี้เองจึง
เชื่อวาเมืองไชยาอาจจะเคยเปนเมืองใหญได1 ดังน้ันกรมศิลปากรจึงเร่ิมขุดคนแหลงโบราณคดีสมัยศรี
วิชัยระหวางพ.ศ.2520-2525 แหลงโบราณคดีที่สําคัญๆ เร่ิมดําเนินการสํารวจขุดคนวัดแกวตั้งแต
พ.ศ.2519แลวเสร็จในพ.ศ.2522 โดยมีนายเขมชาติ เทพไชยเปนหัวหนา  

วัดแกวไดขึ้นทะเบียนเปนโบราณสถาน ลงประกาศในราชกิจจานุเบกษาเลมที่ 53 ตอนที่ 34 

วันที่ 27 กันยายน พ.ศ.2479  จากการขุดคนพบวา วัดแกวเปนศาสนสถานที่สรางขึ้นเนื่องในพุทธ
ศาสนา จากการพบพระพุทธรูปในมุขประธานดานทิศตะวันออก นอกจากนี้วัดแกวยังเปนโบราณ
สถานที่มีอายุเกาแกกวาเจดียวัดพระบรมธาตุไชยาแตมีอายุรุนเดียวกับเจดียวัดหลง มีอายุในราวพทุธ
ศตวรรษที่ 13-142 กลาวคือ 
 

ลักษณะการกอสรางดวยอิฐโดยใชยางไมในฐานชั้นที่ 1 มีความใกลเคียงกับปราสาทจามแบบฮัวลายใน
ประเทศเวียดนามปจจุบันและปราสาทสมัยกุเลนมีอายุในพุทธศตวรรที่ 14 การกออิฐดวยการสอดินใน
ฐานชั้นที่ 2 เปนลักษณะของการกออิฐสลับกับการเวนชองวางแสดงใหเห็นถึงศิลปะแบบทวารวดี รวมถึง
การสรางหองทั้ง 4 หองภายในเจดียมีลักษณะคลายกับจันทิกาละสานและจันทิเซวู ซึ่งเปนศิลปะ
อินโดนีเซีย ในเกาะชวา ลักษณะของสถูปประกอบที่มุมตางๆของเจดียไปจนถึงยอดมีลักษณะคลายกับ

เจดียพระบรมธาตุไชยา 
3
 

 

                                                 
1
เขมชาติ เทพไชย.  (2523,กรกฎาคม).  การสํารวจขุดคนวัดแกว อําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี.  

นิตยสารศิลปากร.  24(3):13-23. 

โบราณสถานวัดแกวไดรับการสํารวจในพ.ศ.2472 โดยดร.ควอริช เวลล แตไมพบหลักฐานใดๆที่เปน
ประโยชนและนาสนใจเกี่ยวกับการศึกษาทางโบราณคดีตอมาวัดพระแกว จนถึงพ.ศ.2519 กรมศิลปากรจึงอนุมัติ
งบประมาณเพื่อทําการขุดแตงบูรณะองคเจดียทางดานทิศตะวันออก ตอมาในพ.ศ.2521กรมศิลปากรไดอนุมัติ
งบประมาณเพื่อบูรณะเจดียทั้งหลัง 

2
แหลงเดิม.  24(3):13-23. 

3
แหลงเดิม.  24(3):13-23. 
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การขุดคนยังพบเครื่องมือหินขัดยุคสมัยหินใหมแบบตางๆ เศษภาชนะดินเผาซึ่งเปนของจีน
สมัยราชวงศซอง เหม็งและเช็ง และเครื่องถวยไทยสมัยสมัยสุโขทัย(เครื่องสังคโลก) สมัยอยุธยา สมัย
รัตนโกสินทรรวมไปถึงเคร่ืองถวยญวณและเครื่องถวยพ้ืนเมืองอีกดวย ซึ่งเครื่องถวยเหลานี้ใชบรรจุ
อัฐิของผูตายแลวนําไปฝงไวรอบๆเจดียวัดแกว และยังมีการคนพบพระพุทธรูปกลุมประติมากรรมหิน
ทรายสีชมพู ซึ่งถือเปนศิลปศรีวิชัยสกุลชางไชยามีอายุราวพุทธศตวรรษที่ 151

 

เขมชาติยังไดแบงการรับอิทธิพลของโบราณสถานวัดแกวออกเปน 2 ยุค คือ  
1.ยุคอิทธิพลด้ังเดิมโดยสันนิษฐานวาสรางขึ้นในพุทธศตวรรษที่ 14  
2.ยุคอิทธิพลอยุธยาซ่ึงสังเกตไดจากบริเวณภายในมุขดานตางๆขององคเจดียวัดแกวจะพบ

พระพุทธรูปหินทรายแดงหลายองคที่เปนศิลปะแบบอยุธยา2 
ตอมาในพ.ศ.2524 กรมศิลปากรไดดําเนินการสํารวจขุดคนโบราณสถานวัดเวียง ซึ่งเปน

แหลงที่เคยพบโบราณวัตถุชิ้นสําคัญ คือ หลักศิลาจารึกหลักที่ 23 และพระพุทธรูปนาคปรกที่มีอายุใน
ราวพุทธศตวรรษที่18 ซึ่งที่ใตฐานปรากฎจารึกอักษรขอมภาษาเขมร ระบุถึงพระมหากษัตริยที่ทรง
โปรดฯใหสรางพระพุทธรูปองคนี้ขึ้นมา นอกจากนั้นยังพบพระพุทธรูปศิลาทรายแดงซึ่งเปนศิลปะ
อยุธยาสกุลชางไชยา จากการขุดคนไดพบเศษเครื่องปนดินเผาปะปนกันหลายสมัยภายในบริเวณ
โบราณสถานตั้งแตเครื่องถวยจีนสมัยราชวงศซุงจนถึงเครื่องถวยสมัยอยุธยา  

วัดเวียงขึ้นทะเบียนโบราณสถานในราชกิจจานุเบกษาเลมที่ 53 ตอนที่ 34 วันที่ 27 กันยายน 
พ.ศ.2479 จากการคนพบโบราณวัตถุชิ้นสําคัญๆหลายชิ้นในบริเวณโบราณสถานวัดเวียง บรรจง วงศ
วิเชียร หัวหนางานการขุด จึงเสนอเรื่อน้ีไวในบทความเรื่องการสํารวจ ขุดคน ขุดแตง เพื่อทํา
หลักฐานเก่ียวกับเรื่องศรีวิชัย เพ่ือเสนอในงานสัมมนาทางประวัติศาสตร-โบราณคดีศรีวิชัย ใน
พ.ศ.2525 วา “วัดเวียงอาจเปนที่เก็บรักษาสิ่งสําคัญตางๆตลอดจนของมีคา เพราะวัดเวียงเปนวัดที่
ตั้งอยูในเขตเมือง”3 
 ในปเดียวกันกรมศิลปากรไดสํารวจขุดคนโบราณสถานวัดหลงโดยดําเนินการทั้งหมด 3 ครั้ง
(พ .ศ .2524-2527) สิ่งที่พบสวนใหญเปนโบราณวัตถุ เชน พระพิมพดินดิบ พระพิมพดินเผา 
พระพุทธรูป กระปุก สถูปดินดิบและแจกัน  

วัดหลงขึ้นทะเบียนเปนโบราณสถานในราชกิจจานุเบกษาเลมที่ 53 ตอนที่ 34 วันที่ 27 
กันยายน พ.ศ.2479 โบราณสถานวัดหลงตั้งอยูระหวางโบราณสถานวัดเวียงกับโบราณสถานวัดแกว 
สันนิษฐานวาสรางขึ้นในพุทธศตวรรษที่ 14-15 มีนายบรรจง วงศวิเชียรเปนหัวหนางานในการขุดคน 

                                                 
1
 เขมชาติ เทพไชย.  (2523,กรกฎาคม).  การสํารวจขุดคนวัดแกว อําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี.  เลม

เดิม.  24(3):13-23. 
2
แหลงเดิม.  24(3):13-23. 

3
บรรจง วงศวิเชียร.  (2525).  การสํารวจ ขุดคน ขุดแตง เพ่ือทําหลักฐานเกี่ยวกับเรื่องศรีวิชัย.  รายงาย

การสัมมนาประวัติศาสตร-โบราณคดีศรีวิชัย.  หนา  193-198. 
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จากการสํารวจขุดคนบริเวณโบราณสถานวัดหลง โดยเฉพาะทางดานทิศใตซึ่งหางจากคลอง
ไชยาประมาณ 30 เมตร ไดคนพบโบราณวัตถุที่สําคัญหลายชิ้น โดยชิ้นที่สําคัญ คือ เทวรูปสําริดนาง

ตารา แปดกรประทับน่ังชันเขาบนฐานบัว ดานหลังเปนรูปคลายใบเสมา มีลักษณะทางประติมากรรม

เปนศิลปะแบบปาละในอินเดีย กําหนดอายุในราวพุทธศตวรรษที่ 15-16 และพระพิมพดินดิบ หรือดิน
เหนียวสุกแดดมีอายุในราวพุทธศตวรรษที่ 13-14  นอกจากนี้ยังพบเครื่องถวยแบบยั่ว(Yue ware) 
ซึ่งเปนเครื่องถวยจีนในสมัยราชวงศซองและราชวงศหยวนมีอายุราวพุทธศตวรรษที่ 15-19 ลักษณะ
ของเครื่องถวยตกแตงดวยลายดอกบัวและลายไกฟาหรือหงษจีนและเครื่องถวยอันนัมของประเทศ
เวียดนาม  

ตอมาในพ.ศ.2527 นายปรีชา วงศวิเชียร ไดเสนอบทความเร่ืองเจดียวัดหลง ตีพิมพใน 
วารสารศรีวิชัย ซึ่งกลาวถึงขั้นตอนและสรุปผลของรายงานการขุดคนโบราณสถานวัดหลงที่เร่ิมขุดคน
ตั้งแตพ.ศ.2524-2527 ปรีชาไดเสนอวา 

 
เจดียวัดหลงภายหลังจากการขุดคนทางโบราณคดีของกรมศิลปากร ไดเผยใหเห็นฐานเจดียที่มีแบบ
สถาปตยกรรมเชนเดียวกับเจดียวัดแกว สวนเทคนิคของการกอสรางตลอดจนแบบของบัวผนัง ก็แสดงให
เห็นวาเจดียวัดหลงไดสรางหลังเจดียวัดแกว แตมีการพัฒนาที่สืบตอเนื่องกัน เจดียนี้ถูกสรางทับเมื่อ
ประมาณพุทธศตวรรษที่ 18-19 ในขณะที่พุทธหินยานไดเร่ิมเขาสูไชยาแลว... 
...ตามหลักฐานดังไดประมวลมานี้ จะเห็นไดวาเจดียทรงทณฑปในกลุมแรก(พุทธศตวรรษที่ 13-15)มี
แผนผังและองคประกอบทางสถาปตยกรรมที่สัมพันธกันอยางเห็นไดชัด...เจดียทั้งวัดแกวและวัดหลงจึง
ควรเปนแบบของทองถ่ินไชยา 

 

ภายหลังจากการสํารวจขุดคนแหลงโบราณสถานในกลุมพุทธศาสนาในแหลงโบราณคดีไชยา 
ทําใหนักประวัติศาสตร นักโบราณคดีและนักประวัติศาสตรศิลปะที่ศึกษาเรื่องศรีวิชัย ไดนําขอมูลไป
ศึกษาตีความและแสดงใหเห็นถึงความสอดคลองของหลักฐานดานโบราณสถานกับหลักฐานประเภท
ศิลาจารึก(หลักที่ 23)  

                                                 
นางตาราเปนประติมากรรมรูปเคารพในพระพุทธศาสนาลัทธิมหายาน 

พระพิมพดินดิบ คือ พระที่ใชอัฐิธาตุของพระสงฆเถระที่มรณภาพแลวนําเอาอัฐิธาตุไปโขลกใหละเอียดและ
ผสมกับดินกอนนําไปพิมพเปนพระพุทธรูปหรือรูปพระโพธิสัตว โดยดานหลังประทับคาถา ”เย ธมฺมา” เปนภาษา
สันสกฤต เขียนดวยตัวอักษรปลละวะที่ใชอยูในอินเดียฝายใต มีจุดประสงคเพ่ือเปนประโยชนแกผูมรณภาพ พระ
พิมพดินดิบจะไมเผาซ้ําหลังจากพิมพเปนพระพุทธรูป เนื่องจากอัฐิธาตุที่นํามาผสมนั้นเผาไปครั้งหนึ่งแลว วิธี
ดังกลาวถือเปนประเพณีทางลัทธิมหายาน 
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จากศิลาจารึกหลักที่ 23  ที่เรียกวา จารึกวัดเสมาเมือง จังหวัดนครศรีธรรมราช เปนจารึก
ภาษาสันสกฤตทั้งสองดาน ดานแรกมีขอความสมบูรณ สวนอีกดานมีขอความเพียง 4 บรรทัด ซึ่ง
ขอความที่ปรากฎในจารึกไดกลาวสรรเสริญพระราชาแหงกรุงศรีวิชัย หรืออาจจะหมายถึงพระราชาที่
มีพระนามวา ศรีวิชเยนทรราชา ทรงโปรดใหสรางสรางปราสาทอิฐ 3 หลัง เพ่ือถวายแดพระโพธิสัตว
เจาผูถือดอกบัว ไดแก พระโพธิสัตวปทมปาณิ พระผูผจญพระยามาร ไดแก พระพุทธเจามหาไวโรจ

นะ พระโพธิสัตวเจาผูถือวัชระ ไดแก พระโพธิสัตววัชรปาณิ ดังน้ี “...พระเจากรุงศรีวิชัยผูเปนเจาแหง
พระราชาทั้งหลายในโลกทั้งปวง ไดทรงสรางปราสาทอืฐทั้งสาม เปนที่บูชาพระโพธิสัตวเจาผูถือ
ดอกบัว (คือ ปทุมปาณี) พระเจาผูผจญพระยามารและพระโพธิสัตวเจาผูถือวัชระ (คือ วชฺรปาณี)...1

จากขอความบางตอนที่คัดมาจากศิลาจารึก อาจตีความไดวาจารึกนี้เขียนขึ้นในราวพ.ศ. 13182   
ดังน้ันปราสาทอิฐทั้ง 3 หลัง จึงควรจะสรางกอน พ.ศ.1318 ซึ่งลักษณะดังกลาวสอดคลองกับ

สภาพความเปนจริงของเมืองไชยาที่วา เจดียทั้ง 3 หลังที่เรียงกันเปนเสนตรงตามการแปลความจาก
ศิลาจารึกอาจหมายถึง เจดียวัดเวียง เจดียวัดแกว และเจดียวัดหลงนั่นเอง นอกจากนั้นการคนพบ
โบราณวัตถุภายในเขตโบราณสถาน เชน พบเศษเครื่องปนดินเผาปะปนกันหลายสมัยตั้งแตเครื่อง
ถวยจีนสมัยราชวงศซุงจนถึงเครื่องถวยสมัยอยุธยา แสดงใหเห็นวาโบราณสถานเมืองไชยาเคยเปน
แหลงที่อยูอาศัยของชุมชนมาโดยตลอด และยังมีความสัมพันธกับเมืองอ่ืนๆ ดวย  นอกจากขุดคน
โบราณสถานในพ.ศ.2525 กรมศิลปากรยังไดมีโครงการโบราณคดีประเทศไทย(ภาคใต) โดยการ
สํารวจขุดคนทางโบราณคดีแหลมโพธิ์ในพ.ศ.2525-2526 และไดพบหลักฐานทางดานโบราณคดีที่
ชี้ใหเห็นชัดเจนวา แหลมโพธิมีความสัมพันธกับแหลงโบราณคดีอ่ืนๆ นอกประเทศเชน ศรีลังกา จีน 
อินเดีย สุมาตรา ชวา และบริเวณตะวันออกกลาง3 

จุดเริ่มตนของการสํารวจและขุดคนแหลงโบราณคดีแหลมโพธิ์เกิดขึ้นในพ.ศ.2522 โดยเปน

ความรวมมือระหวางโครงการโบราณคดีใตน้ํา กรมศิลปากรและพิพิธภัณฑสถานแหงชาติไชยา โดย
มีอาจารยภิญู ภิญโญสกุลเปนหัวหนางานในการสํารวจ 

                                                 
ที่มาของศิลาจารึกหลักที่ 23 เดิมเขาใจวามาจากเมืองเวียงสระ จังหวัดสุราษฎรธานี ตอมาไดเปล่ียนเปน

ศิลาจารึกวัดเสมาเมือง จังหวัดนครศรีธรรมราช ซึ่งในปจจุบันนักวิชาการสวนใหญเชื่อวาไดมาจากวัดเวียง อําเภอ
ไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี ซ่ึงสลับกับศิลาจารึกหลักที่ 24 

คติการสรางรูปเคารพทั้ง 3 ชนิดนี้ ปรากฎที่จันทิเมนดุตในชวาภาคกลางเมื่อประมาณ พ.ศ.1334 
1
ยอรช เซเดส.  (2472).  ประชุมศิลาจารึกสยาม ภาคท่ี 2 จารึกกรุงทวารวดี เมืองละโว แลเมือง

ประเทศราชขึ้นแกกรุงศรีวิชัย.  หนา  40. 
2
กรมศิลปากร.  (2545).  ประวัติศาสตรและโบราณคดีสุราษฎรธานี.  หนา41.  

3
กรมศิลปากร.  (2526).  รายงานการสํารวจขุดคนทางโบราณคดี บริเวณแหลมโพธิ ตําบลพุมเรียง 

อําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี.  หนา คํานํา.  

โครงการโบราณคดีใตน้ําไดรับการจัดตั้งใหสังกัดกรมศิลปากรอยางเปนทางการในพ.ศ.2520 
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จากการสํารวจพบซากเรือยาว 3.58 เมตร และหางเสือเรือซ่ึงมีความยาว 7.70 เมตร มีสภาพ
ที่คอนขางสมบูรณ ตอมาในพ.ศ.2524 ไดมีการสํารวจแหลงโบราณคดีแหลมโพธิอีกครั้ง พบซากไมที่
มีรองรอยของการเชื่อมตอกัน มีลักษณะเปนขอบของบอนํ้าโบราณ โดยมีการคนพบทั้งหมด 17 บอ  

จากหลักฐานเหลานี้จึงเชื่อกันวาแหลมโพธิ์อาจเปนที่จอดเรือของชาติตางๆในสมัยกอน โดย
อาจเปนที่พํานักชั่วคราวเพื่อทําการคากับการแลกเปลี่ยนสินคากับเมืองโบราณไชยา อีกทั้งหาเสบียง
อาหารและน้ําจืดเพื่อการเดินเรือคาขายกับชาติอ่ืนที่ไกลออกไป1 

จากการตั้งสมมติฐานดังกลาวประกอบกับเม่ือมีขาวเรื่องของการขุดคนแพรกระจายออกไป 
ทําใหผูคนพากันมาลักลอบขุดหาโบราณวัตถุกันมากมาย สงผลใหในพ.ศ.2525-2526 ไดมีการ
ดําเนินการขอขุดคนพิเศษที่แหลมโพธิโดยโครงการโบราณคดีประเทศไทย(ภาคใต) ผลจากการขุดคน
บริเวณแหลมโพธิครั้งนี้ พบเครื่องถวยพ้ืนเมือง เครื่องถวยจีน ลูกปด และเศษแกวอาหรับเปนจํานวน
มาก โดยเครื่องถวยจีนที่พบบริเวณแหลมโพธิ์โดยศาสตราจารยเฟง เซียนหมิงประจําที่พิพิธภัณฑ
พระจักรพรรดิประเทศจีน เปนผูที่ศึกษาตัวอยางของเครื่องถวยจีน เปนผูบงบอกที่มาและอายุ แหลม
โพธิ์คงจะไดรับการพัฒนาใหเปนสถานีการคาหรือทาเรือขนาดใหญที่มีความสัมพันธกับแผนดินใหญ
บริเวณพุมเรียงและบริเวณสันทรายเมืองไชยา ซึ่งเปนที่ตั้งของโบราณสถานวัดแกว โบราณสถานวัด
หลงและโบราณสถานวัดเวียง นอกจากนั้นยังคนพบเครื่องมือหินขัดในสมัยตางๆ ในบริเวณตําบล
ปากหมากใกลตนน้ําเมืองไชยา อีกทั้งยังพบกลองมโหระทึกและประติมากรรมที่มีอิทธิพลของศิลปะ
อินเดียผสมผสานกับศิลปะพื้นเมือง ลวนแตแสดงใหเห็นวา บริเวณเมืองไชยามีพัฒนาการทางดาน
การตั้งชุมชนและการขยายการติดตอกับภายนอก จนกลายสภาพมาเปนเมืองทาหรือเมืองสําคัญของ
บริเวณคาบสมุทรไทย  

จะเห็นไดวาการศึกษาแหลงโบราณคดีอําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานีโดยเฉพาะการสํารวจ
และขุดคนบริเวณแหลมโพธิในพ.ศ.2524 ทําใหทราบถึงพัฒนาการของชุมชนโบราณเมืองไชยาได
เปนอยางดีที่สามารถแสดงใหเห็นวาบริ เวณเมืองไชยามีการตั้งถิ่นฐานมาตั้งแตสมัยกอน
ประวัติศาสตร โดยมีลักษณะเปนชุมชนโบราณที่มีการติดตอสัมพันธทางดานการคากับตางชาติและ
รับวัฒนธรรมจากภายนอก สิ่งเหลานี้แสดงใหเห็นถึงพัฒนาการที่มีลักษณะเปนขั้นตอน 

ภายหลังจากการสํารวจขุดคน นับไดวาเปนชวงเวลาเดียวกับที่การศึกษาประวัติศาสตร
ทองถิ่นขยายตัวและกาวหนามาก กลาวคือในชวงพ.ศ.2521-2534 ไดมีการจัดการสัมมนาทองถิ่นทั่ว
ประเทศอยางนอย 46 ครั้ง2ซึ่งการจัดสัมมนาประวัติศาสตรศรีวิชัยก็เกิดขึ้นในยุคนี้เชนกัน 

ในพ.ศ.2525 กรมศิลปากรไดจัดใหมีการประชุมสัมมนาเรื่องประวัติศาสตร-โบราณคดีศรีวิชัย
ขึ้นระหวางวันที่ 25-30 มิถุนายน พ.ศ.2525 ที่โรงแรมวังใต จังหวัดสุราษฎรธานี สาเหตุของการ

                                                 
1
เขมชาติ เทพไชย.  (พฤษภาคม, 2525).  หลักฐานใหมเกี่ยวกับการเดิมเรือสมัยศรีวิชัยที่แหลมโพธิ อําเภอ

ไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี.  นิตยสารศิลปากร.  26(2):29-38. 
2
ยงยุทธ ชูแวน.  (2551).  คร่ึงศตวรราษแหงการคนหาและเสนทางสูอนาคตประวัติศาสตรทองถิ่น

ไทย วาดวยความเปนมา สถานภาพ แนวคิด วิธีการศึกษา และบทบาทในสังคมปจจุบัน.  หนา 99. 
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จัดการประชุมในครั้งน้ีสืบเนื่องมาจากการประชุมเรื่องศรีวิชัยระหวางชาติ ที่จัดขึ้นในนามของ
โครงการโบราณคดีและวิจิตรศิลป หรือ SPAFA ที่เมืองจารกาตา ประเทศอินโดนีเซีย เม่ือเดือน
มีนาคม พ.ศ. 2522 ที่ประชุมมีมติใหจัดตั้งโครงการศึกษาวิจัยดานโบราณคดีและสิ่งแวดลอมที่
เกี่ยวของกับศรีวิชัยโดยใหเวลา 5 ป และทําการตกลงใหประเทศสมาชิกทําการศึกษาคนควา สํารวจ
ขุดคนทางวิชาการในประเทศของตนเอง  กรมศิลปากรในฐานะผูแทนของประเทศไทยจึงหมอบหมาย
โครงการโบราณคดีแหงประเทศไทย(ภาคใต) เปนผูดําเนินการตามขั้นตอนตั้งแต พ.ศ.2523 เพ่ือที่จะ
รวบรวมขอมูลและหลักฐานตางๆแลวนํามาหาขอสรุปที่เท็จจริง กอนที่จะนําขอมูลใหมที่ไดไปเสนอตอ
ที่ประชุมระหวางชาติ จึงเห็นสมควรใหนักวิชาการของประเทศที่ไดศึกษาคนควาเรื่องศรีวิชัยมา
อภิปรายกันในเบื้องตน กรมศิลปากรจึงไดจัดใหมีการสัมมนาในครั้งนี้ 

ภายหลังจากการจัดงานสัมมนาครั้งน้ีไดมีการจัดพิมพหนังสือเร่ืองรายงานการสัมมนา
ประวัติศาตรและโบราณคดีศรีวิชัย จากผลงานชิ้นนี้ไดเสนอประเด็นในการศึกษาเรื่องศรีวิชัย 
ออกเปน 2 ประเด็นคือ  

 
รูปแบบทางการเมือง กลาวคือ เมืองตางๆไมวาจะอยูบนคาบสมุทรหรือหมูเกาะ ตางมีความสัมพันธกัน
ในทางสังคม เศรษฐกิจและการเมือง ในลักษณะที่เปนสมาพันธรัฐที่มีศูนยกลางของอํานาจเปลี่ยนแปลง
ไปตามความผันแปรทางการเมืองและเศรษฐกิจ  
รูปแบบศิลปวัฒนธรรม กลาวคือ เมืองตางๆเหลานี้มีวัฒนธรรมรวมกันบางประการ ไดแก การนับถือ

พุทธศานาลัทธิมหายานซึ่งแสดงออกดวยรูปแบบทางศิลปกรรม ที่เรียกวา ศิลปกรรมแบบศรีวิชัย
1
 

 
ผลสรุปจากการสัมมนา ไดเสนอใหศึกษาเรื่องศรีวิชัยในประเด็นของการเปนสมาพันธรัฐ ซึ่ง

เปนประเด็นที่นอกเหนือจากการศึกษาเรื่องจุดศูนยกลางและที่ตั้งของอาณาจักร ทั้งน้ีเพราะการศึกษา
เร่ือง ศรีวิชัย มีขอจํากัดในเรื่องหลักฐาน อีกทั้งหลักฐานที่มีอยูก็ไมชัดเจนเพียงพอที่จะสามารถหา
ขอสรุปของศรีวิชัยได จึงทําใหการที่จะชี้ชัดลงไปวาศรีวิชัยคืออะไร อยูที่ไหนมีขอบเขตกวางไกล
เพียงใด อะไรคือสัญลักษณที่ใชกําหนดความเปนศรีวิชัยเปนเรื่องที่ไมสามารถหาขอสรุปได จนทําให
มีนักวิชาการบางกลุม เชน ศรีศักร วัลลิโภดม หันมาใหความสนใจเรื่อง ศรีวิชัย ในประเด็นการ
คลี่คลายของชุมชน โดยจะอธิบายถึงพัฒนาการเกิดของศรีวิชัยจากการใชหลักฐานทางโบราณคดแีนว
วัฒนธรรม ซึ่งจะเนนใหเห็นถึงความสัมพันธของชุมชนตางๆที่ตั้งอยูภายในพื้นที่เดียวกันรวมถึงการ
อธิบายวาชุมชนดังกลาวสัมพันธกับชุมชนในภูมิภาคอื่นๆอยางไร เชน การนับถือพระพุทธศาสนาใน
ลัทธิมหายานที่แสดงออกทางสถาปตยกรรมและประติมากรรมรูปเคารพเหมือนกัน 

ดังนั้นจึงไดขอสรุปวา ศรีวิชัย เปนชื่อของ สมาพันธรัฐ ไมใชชื่อของอาณาจักรที่มีจุด
ศูนยกลางอยูที่เมืองใดเมืองหนึ่ง  แตเปนการรวมกลุมของบานเมืองที่ตั้งอยูบริเวณหมูเกาะหรือบน
คาบสมุทรมาลายูที่มีลักษณะของศิลปวัฒนธรรมบางประการรวมกัน เชน การนับถือพระพุทธศาสนา
ในลัทธิมหายานที่แสดงออกทางสถาปตยกรรม และประติมากรรมรูปเคารพ อีกทั้งยังเปนการ
                                                 

1
กรมศิลปากร.  (2525).  รายงานการสัมมนาประวัติศาตรโบราณคดี-ศรีวิชัย.  หนา ข. 
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รวมกลุมของบานเมืองเพื่อหวังผลประโยชนในเรื่องของการคาทางทะเลรวมกัน สวนอํานาจของ
ศูนยกลางก็มักจะไมมีอํานาจที่แทจริง แตศูนยกลางจะเปลี่ยนไปตามความเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจ
และการเมืองในแตละยุค เปนผลใหบานเมืองอ่ืนๆจึงมีอิสระในการปกครองตนเองคอนขางสมบูรณ 
จากเหตุผลเหลานี้จึงนําไปสูขอสรุปที่วาชื่อ ศรีวิชัย ที่ปรากฏใหเห็นบนจารึกตางๆไมใชชื่อของ
อาณาจักรหากแตรวมเรียกวา สมาพันธรัฐศรีวิชัย นั่นเอง 

นอกจากนี้ การสัมมนาประวัติศาตรโบราณคดี-ศรีวิชัย ยังไดเสนอเรื่องศรีวิชัยในประเด็นของ
รูปแบบทางศิลปกรรม โดยเปนการกําหนดความสัมพันธของศิลปวัตถุและโบราณสถาน ในฐานะที่
เปนหลักฐานยืนยันเกี่ยวกับการเผยแผพุทธศาสนาบนคาบสมุทรมาลายู โดยใชเสนทางสายตะกั่วปา
และคลองทอมไปออกบริเวณอาวบานดอน ซึ่งเปนบริเวณที่มีการคนพบพระพุทธรูปอิทธิพลศิลปะ
อินเดียแบบคุปตะที่บริเวณเมืองไชยา ดังน้ันการเผยแผพุทธศาสนาลัทธิมหายาน จึงเปนวัฒนธรรมที่
โดดเดนของสังคมชาวศรีวิชัยตั้งแตพุทธศตวรรษที่ 13 เปนตนมา ดังปรากฎหลักฐานที่สําคัญคือ
โบราณสถานและโบราณวัตถุบนคาบสมุทรมาลายูที่เรียกวา ศิลปะแบบศรีวิชัย  

สวนเรื่องของการกําหนดรูปแบบของศิลปกรรม เพ่ือจัดลําดับเวลาของยุคสมัยรวมไปถึงการ
วิเคราะหจุดกําเนิดและการสืบทอดพุทธศาสนาที่มีอิทธิพลตอการเกิดรูปแบบของศิลปกรรม เชน การ
วิเคราะหใหเห็นวาดินแดนศรีวิชัยมีความเกี่ยวของและสัมพันธกับบริเวณภูมิภาคอ่ืนๆ และการให
ความสําคัญในเรื่องของการคาในฐานะของพอคาคนกลาง ซึ่งเปนปจจัยสําคัญที่นําไปสูความมั่นคง
ทางเศรษฐกิจ สังคมและศิลปวัฒนธรรม  

ตอมาในพ.ศ.2531 กรมศิลปากรไดจัดพิมพหนังสือเรื่องแหลมโพธิ์ แหลงเศรษฐกิจของศรี
วิชัย จากหนังสือเลมน้ีไดกลาวถึงประเด็นเรื่องศรีวิชัยที่ยังถกเถียงกันอยูในกลุมนักประวัติศาสตร 
และนักโบราณคดีทั้งชาวไทยและตางชาติโดยแบงออกเปน 3 ประเด็นคือ 

 
...กลุมที่เชื่อวาศูนยกลางของศรีวิชัยอยูที่เมืองปาเล็มบัง หรือบริเวณใดบริเวณหนึ่งบนเกาะสุมาตรากลุม
ที่เชื่อวาศูนยกลางของศรีวิชัยนาจะอยูบนคาบสมุทรมาเลย บริเวณอําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี หรือ
บริเวณอําเภอเมือง จังหวัดนครศรีธรรมราช 
กลุมที่เชื่อวาศรีวิชัยไมไดมีศูนยกลางที่แนนอนและถาวร หากแตเปล่ียนไปตามความเขมแข็งของผูนํา

ของแตละทองถ่ิน ที่สามารถควบคุมอํานาจทางการเมืองหรือการคาเปนครั้งคราว...
1
 

 

หนังสือเลมน้ีเสนอวา บริเวณเมืองไชยามีการตั้งถิ่นฐานมากอนตั้งแตสมัยกอนประวัติศาสตร
จนถึงการตั้งชุมชนเมืองยุคติดตอทางวัฒนธรรมกับภายนอก ยุคติดตอสัมพันธทางดานการคากับ
ตางชาติซึ่งลวนแตเปนการพัฒนาเปนขั้นตอน เพราะหลักฐานตางๆที่พบโดยเฉพาะเครื่องถวยจีน 
เครื่องแกวและลูกปดเปนสวนใหญทั้งหมดมีอายุระหวางพุทธศตวรรษที่ 14-15 อีกทั้งโบราณวัตถุ
เหลานี้เปนชวงสมัยเดียวกับราชวงศถังของประเทศจีน ซึ่งเปนยุคเดียวกับการจดบันทึกการเดินทาง
แสวงบุญของหลวงจีนอ้ีจ้ิง ซึ่งไดบันทึกชื่อของศรีวิชัยในฐานะที่เปนสถานที่พักผอนเพ่ือศึกษาภาษา
                                                 

1
กรมศิลปากร.  (2531).  แหลมโพธิแหลงเศรษฐกิจของศรีวิชัย.  หนา คํานํา. 
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สันสกฤตเปนเวลา 6 เดือน จากหลักฐานชิ้นนี้ทําใหมีการตั้งขอสันนิษฐานวาเมืองไชยา นาจะเปน
เมืองสําคัญเมืองหนึ่งของศรีวิชัย ที่มีการนับถือพุทธศาสนาลัทธิมหายานอยางกวางขวาง และเปนรัฐ
ที่มีการคาทางทะเลทั้งทางดานตะวันตกและดานตะวันออก ไดแก จีน ชวา อาหรับ เปอรเซีย อินเดีย 
ตลอดจนถึงโรมัน ผลจากการศึกษาทางโบราณคดีในชวงแรกจะเห็นไดวาหลักฐานทางโบราณคดี
สอดคลองกับการตั้งขอสันนิษฐานเชนน้ี 
  

2.2 หลักฐานทางโบราณคดีหลังพ.ศ.2540ถึง2550 
 การสํารวจ ขุดคน ขุดแตงแหลงโบราณคดีสมัยศรีวิชัยที่สําคัญอีกชวงหนึ่งเกิดขึ้นในทศวรรษ 
2540 ภายหลังจากที่สํานักงานโบราณคดีและพิพิธภัณฑสถานแหงชาติที่ 11 นครศรีธรรมราช กรม
ศิลปากร ไดรับแจงจากสํานักงานศึกษาธิการอําเภอพุนพิน จังหวัดสุรษฎรธานี วามีชาวบานแถบวัด
เขาศรีวิชัย อําเภอพุนพิน ไดทําการขุดหาลูกปดและโบราณวัตถุประเภทตางๆบริเวณริมคลองบาง
รอนทอง ซึ่งอยูหางจากวัดเขาศรีวิชัยไปทางทิศตะวันออกประมาณ 300 เมตร  หลังจากนั้นนัก
โบราณคดีของสํานักงานโบราณคดีและพิพิธภัณฑสถานแหงชาติที่ 11 นครศรีธรรมราช กรมศิลปากร 
ไดทําการกําหนดพื้นที่ขุดคน โดยกําหนดพื้นที่ใหหางจากคลองบางรอนทองมาทางทิศใตประมาณ 

300 เมตร  และเรียกแหลงโบราณคดีจุดนี้วา โบราณสถานเขาศรีวิชัย 
 หลักฐานทางโบราณคดีที่คนพบบริเวณเขาศรีวิชัยหรือชื่อเดิมคือ เขาพระนารายณและพื้นที่
ราบโดยรอบ ไดแก เนินโบราณสถานบนยอดเขา ฐานรูปเคารพ เทวรูปพระวิษณุ ชิ้นสวน
สถาปตยกรรม เชน ธรณีประตู กรอบประตู ฐานเสา อีกทั้งเครื่องมือเครื่องใช เครื่องประดับจําพวก
เศษเครื่องถวยจีน เศษภาชนะดินเผาเครื่องพ้ืนเมือง และลูกปดจํานวนมาก 

จากหลักฐานดังกลาวสันนิษฐานไดวาบริเวณน้ีเคยเปนที่ตั้งถิ่นฐานของชุมชนขนาดใหญ มี
ลักษณะของชุมชนตั้งเรียงรายอยูตามริมแมน้ํา มีอายุในราวพุทธศตวรรษที่ 12-13 เปนตนมา ชุมชน

แหงน้ีมีการติดตอกับชุมชนภายนอกโดยใชเสนทางจากแมน้ําพุมดวง และแมน้ําตาป  โบราณสถาน
เขาศรีวิชัยเปนศาสนสถานที่สําคัญของชุมชนในขณะนั้น ที่นับถือศาสนาฮินดูทั้งไวษณพนิกาย

และไศวนิกาย ซึ่งสังเกตุไดจากการสรางศาสนสถานบนยอดเขาเพื่อเปนเทวาลัยของพระวิษณุ ซึ่ง

                                                 
การดําเนินงานในพ.ศ.2541 ไมสามารถดําเนินงานไดอยางสมบูรณ เน่ืองจากความไมเขาใจของประชาชน

ในทองถ่ินจึงมีการเปลี่ยนแปลงโครงการเปนการสํารวจพื้นที่บนเขาศรีวิชัย และพื้นที่บริเวณโดยรอบ จนกระท่ังใน
พ.ศ.2543 การขุดคนจึงดําเนินไปได  

แมน้ําพุมดวง หรือแมน้ําคีรีรัฐ มีความยาว 80 กิโลเมตร โดยตั้งตนจากเทือกเขาระหวางจังหวัดพังงากับ
จังหวัดสุราษฎรธานี และมีสายน้ําสายเล็กๆไหลมาบรรจบกันเปนแมน้ํา แมน้ําพุมดวงไหลผานอําเภอพนม อําเภอ
บานตาขุน อําเภอคีรีรัฐนิคม อําเภอพุนพิน กอนที่จะไหลมาบรรจบกับแมน้ําตาปที่อําเภอพุนพิน กอนที่จะไหลลงสู
อาวบานดอน ที่อําเภอเมืองจังหวัดสุราษฎรธาน ี

ศาสนาฮินดูไวษณพนิกาย คือ การนับถือพระวิษณ ุ  

ศาสนาฮินดูไศวนิกาย คือ การนับถือพระศิวะ 
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เปนแนวความคิดเกี่ยวกับการสรางศูนยกลางจักรวาลบนภูเขาศักดิ์สิทธิ์ เพ่ือใหเปนศูนยกลางของ
แควนหรือรัฐ  

แตจุดที่นาสนใจภายหลังจากการขุดคนโบราณสถานเขาศรีวิชัย คือ โบราณวัตถุที่คนพบสวน
ใหญสรางขึ้นในศาสนาฮินดูและไมมีการคนพบโบราณวัตถุที่เปนศิลปะสมัยศรีวิชัยหรือโบราณวัตถุที่
สรางขึ้นในพุทธศาสนาในลัทธิมหายาน1  จึงเปนที่นาสังเกตุวาโบราณสถานเขาศรีวิชัยที่เกิดขึ้นใน
ระยะเวลารวมสมัยหรือในเวลาที่ใกลเคียงกับชุมชนรอบอาวบานดอนซึ่งเปนชุมชนที่นับถือ
พระพุทธศาสนา ดังน้ันโบราณสถานเขาศรีวิชัยจึงเปนหลักฐานที่สําคัญแหงหน่ึงในการศึกษา
ประวัติศาสตรรัฐโบราณที่เคยเกดิขึ้นบริเวณรอบอาวบานดอน  

การขุดคนทางโบราณคดีหลังพ.ศ.2540-2550จึงเปนประเด็นใหมของพัฒนาการของรัฐใน
คาบสมุทรภาคใตที่ดูเหมือนจะไมมีความเกี่ยวของกับเรื่องศรีวิชัยเลยซึ่งอาจจะตองใชเวลาใน
การศึกษาคนควา ขุดคน ขุดแตง และใชวิธีการทางโบราณคดีในขอบเขตที่กวางขวางตอไปวามีความ
เปนมาอยางไร ทําไมจึงมีการนับถือที่แตกตางกับชุมชนอ่ืนๆที่นับถือพุทธศาสนาอันเปนเอกลักษณ
หนึ่งของกลุมเมืองแบบศรีวิชัย 

 สําหรับชื่อวัดเขาศรีวิชัยปรากฎเปนลายลักษณอักษรเปนครั้งแรกในหนังสือสัญญา การ
รับเหมาสรางกุฏิ 3 หลังที่อารามวัด โดยลงวันที่ 24 กันยายน ร.ศ.121 โดยเรียกชื่อวัดนี้วา วัดเขาศรี
วิไชย2 ดังน้ันชื่อเขาศรีวิชัยจึงเปนชื่อที่มีมาแลวตั้งแตพ.ศ.2445 
 สําหรับชื่อเขาพระนารายณ เปนอีกชื่อหน่ึงที่ใชเรียกเขาศรีวิชัย ปรากฎหลักฐานอยูใน
ประกาศการขึ้นทะเบียนวัดศรีวิชัยก็ไดประกาศขึ้นทะเบียนเขาพระนารายณดวย3  เนื่องจากการ
คนพบเทวรูปพระนารายณอยูบนซากโบราณสถานบนยอดเขา ตอมาสมเด็จฯกรมพระยาดําราชานุ
ภาพโปรดฯใหนําไปเก็บรักษาไวที่กรุงเทพฯ ซึ่งปจจุบันจัดแสดงอยู ณ พิพิธภัณฑสถานแหงชาติ 
พระนคร  ตอมาชาวบานไดขุดพบเทวรูปพระนารายณศิลาอีกองคบริเวณเชิงเขาดานทิศใต มีลักษณะ
เปนเทวรูปรุนเดียวกันกับองคแรก ปจจุบันจัดแสดงอยูที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาติ นครศรีธรรมราช  
 

 

                                                 
1
พงศธันว สําเภาเงิน นักวิชาการโบราณคดี 6 สํานักศิลปากรที่ 14 นครศรีธรรมราช กรมศิลปากร.  (2552, 

12 พฤษภาคม). สัมภาษณโดยฤทัยชนก หวงจริง,ที่สํานักศิลปากรที่ 14 นครศรีธรรมราช กรมศิลปากร.จังหวัด
นครศณีธรรมราช 

หนังสือสัญญาฉบับนี้อยูในความครอบครองของพระครูวิจิตร คณานุการ อดีตเจาอาวาสวัดเขาศรีวิชัย 
2
ธราพงศ ศรีสุชาติ.  (2529).  ชุมชนแรกเริ่มประวัติศาสตรภาคใต ในสารานุกรมวัฒนธรรมภาคใต เลม 1

หนา 2524.  
3
กรมศิลปากร.  (2533).  ทะเบียนโบราณสถานทั่วพระราชอาณาจักร เลม 1(พ.ศ. 2478-2523). หนา 

59.  
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2.3 บทบาทของวารสารเมอืงโบราณและวารสารศิลปวัฒนธรรมในการเผยแพรเร่ือง
ศรีวิชยั: องคความรูนอกกรอบประวตัิศาสตรชาติ 

ในชวงทศวรรษ 2510 และ 2520 ไดมีวารสาร/นิตยสารที่มีเนื้อหาเชิงประวัติศาสตรและ
โบราณคดีของเอกชนออกมา 2 ฉบับ ไดแก วารสารเมืองโบราณ ออกในเดือนกันยายน พ.ศ.2517 
โดยศรีศักร วัลลิโภดม รับหนาที่เปนบรรณาธิการในนาม สวน น.ณปากน้ํา และสุวพร วิริยะพันธุทํา
หนาที่เปนบรรณาธิการ(ตัวจริง)1 วารสารเมืองโบราณฉบับปฐมฤกษ มีที่ปรึกษาและผูเขียนหลายทาน
ไดแก เสนอ นิลเดช มานิต วัลลิโภดม ศรีศักร วัลลิโภดม น.ณปากน้ํา(พลูหลวง หรือ ประยูร อุลุ
ชาฎะ) พิชัย วาสนาสง ส.ตุลยานนท และปยะพร อภิชาตนนท2 ซึ่งหลายทานเปนอาจารยที่
มหาวิทยาลัยศิลปากรและอดีตขาราชการกองโบราณคดี กรมศิลปากร 

วารสารเลมนี้มีจุดประสงคเพ่ือสนับสนุนการคนควาเรื่องราวในอดีตมาเผยแพรใหผูสนใจทุก
วัยทุกระดับใหไดรับความรู3 นอกจากนั้นยังมีนโยบายที่จะสงเสริมการคนควาและเผยแพรเร่ืองราว
ใหมๆที่ยังไมเคยมีผูใดคนไวหรือเคยพิมพเผยแพรมากอนเปนสําคัญ สวนเรื่องขอเขียนนั้นกอง
บรรณาธิการไดพยายามเสาะแสวงหา และขอเรื่องจากบรรดานักวิชาการอื่นๆซึ่งเปนบุคคลที่มีความรู
ความสามารถอยางแทจริงมาลง4 ดังนั้นเน้ือหาในวารสารจึงเปนการเผยแพรประเด็นใหมๆของ
นักวิชาการโดยเฉพาะทางดานประวัติศาสตรและโบราณคดี และไดกลายเปนขอจํากัดของวารสารที่
สวนใหญอยูในแวดวงวิชาการหรือปญญาชนเทานั้น วารสารเมืองโบราณมีสวนสําคัญในการเผยแพร
แนวคิดของประวัติศาสตรนอกกรอบประวัติศาสตรชาติ ไดแก งานของ มานิต วัลลิโภดม และศรีศักร 
วัลลิโภดม รวมทั้งเมืองโบราณยังมีบทบาทในการเผยแพรผลงานเรื่องศรีวิชัยของศรีศักร วัลลิโภดม 
ออกสูสาธารธณะชนในรูปแบบของหนังสือ เชน อูอารยธรรมแหลมทองคาบสมุทรไทย อีกทั้งได
รวบรวมบทความของศรีศักรที่เขียนในชวงทศวรรษ 2500-2530 เพ่ือตีพิมพเปนหนังสือสําคัญของผู
ศึกษาประวัติศาสตรในระดับอุดมศึกษา 2 เลม คือ เรื่องขอขัดแยงเก่ียวกับประวัติศาสตรไทย
(พ.ศ.2524) และเร่ืองโบราณคดีไทยในทศวรรษที่ผานมา (พ.ศ. 2532) 

ในขณะที่วารสารอีกหนึ่งเลมคือ วารสารศิลปวัฒนธรรม ที่ออกวารตลาดฉบับแรกในเดือน
พฤศจิกายน พ.ศ. 2522 โดยมีสุจิตต วงศเทศ เปนบรรณาธิการ วารสารเลมนี้มีจุดประสงคที่จะ
พยายามอธิบายอยางงายๆตอเหตุการณตางๆที่เกิดขึ้นมาแลวในอดีต นอกจากนั้นหนังสือเลมน้ียังมี
จุดประสงคเพ่ือทําความเขาใจอดีตอยางรอบดาน และเปดโอกาสใหผูอานมาชวยกันทําความเขาและ
เสนอขอมูลใหมตออดีตที่อยูนอกกรอบคําอธิบายประวัติศาสตรชาติตามความรับรูของคนทั่วไปดวย 

ขอเสนอทางประวัติศาสตรและโบราณคดีที่ปรากฎในนิตยสารศิลปวัฒนธรรมสวนใหญเปนขอ
ถกเถียงของนักวิชาการในทางประวัติศาสตรและโบราณคดีในราวทศวรรษ 2520 วารสาร

                                                 
1
นิวัต กองเพียร บรรณาธิการ.  (2538).  ชีวิตและผลงานของประยูร อุลุชาฎะ.  หนา 13. 

2
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ศิลปวัฒนธรรมจะมีขอเขียนของนักประวัติศาสตรกระแสหลักและกระแสรอง หากพิจารณาจาก
ประเด็นหลักที่เสนอในแตละเลมในชวงปแรกของวารสารจะพบวา บทความที่สุจิตตเขียนจะเสนอ
ประเด็นที่ขัดแยงประวัติศาสตรกระแสหลัก เชน คนไทยมาจากไหน ซึ่งสะทอนใหเห็นความสนใจของ
สุจิตตที่มีตอประวัติศาสตรไทยสมัยกอนพุทธศตวรรษที่ 18 เปนอยางดี สุจิตตปฏิเสธแนวคิดเรื่องคน
ไทยอพยพมาจากจีน แตมองไปถึงเรื่องการตั้งถิ่นฐานการเติบโตของชุมชนจนกลายเปนแวนแควน
และพัฒนาจนเปนรัฐ โดญศึกษาจากหลักฐานทางโบราณคดี ซึ่งสุจิตตไดรับอิทธิพลทางความคิดใน
การมองพัฒนาการของรัฐในเชิงมานุษยวิทยาโบราณคดีของศรีศักร วัลลิโภดม ผูเปนอาจารย 

สําหรับภูมิหลังของสุจิตต วงศเทศ ไดเขาศึกษาในคณะโบราณคดี มหาวิทยาลัยศิลปากร เม่ือ
พ.ศ.2507 และใชสถานภาพนักศึกษา 8 ปเต็ม ถึงแมวาสุจิตตจะใกลชิดกับม.จ.สุภัทรดิศ ดิศกุล และ
ศรีศักร วัลลิโภดม อาจารยประจําคณะโบราณคดี โดยเฉพาะศรีศักร ซึ่งสุจิตตไดติดตามเพื่อออก
ภาคสนามดวยกัน ถึงแมวาอาจารยทั้งสองทานจะมีแนวทางในการศึกษาที่แตกตางกันอยางมาก แต
ผลงานของทั้งคูไดมีอิทธิพลใหสุจิตตเปนอยางมาก สุจิตตไดมีโอกาสใกลชิดกับนักศึกษาไทยหลายคน
ขณะไปดูงานหนังสือพิมพที่สหรัฐอเมริกา โดยเฉพาะที่มหาวิทยาลัยคอรแนลในพ.ศ.2513 ซึ่งใน
ขณะน้ันมหาวิทยาลัยคอรแนลเต็มไปดวยนักศึกษาไทย ตอมานักศึกษาไทยที่สุจิตตรูจักไดกลายเปน
นักวิชาการชั้นนําของไทยและเปนเครือขายทางวิชาการของสุจิตตในเวลาตอมา อาทิ ชาญวิทย 
เกษตรศิริ (ประวัติศาสตร) และอานันท กาญจนพันธุ(มานุษยวิทยา) 

สุจิตต ทําใหวารสารศิลปวัฒนธรรมมีบทบาทสําคัญในวงการประวัติศาสตร โบราณคดีและ
ศิลปวัฒนธรรมเปนอยางมาก เห็นไดจากรายนามของคณะที่ปรึกษาในวารสาร และเครือขายทาง
วิชาการ ซึ่งแตละคนลวนมีบทบาทสําคัญ ไมวาจะเปน เดโช สวนานนท(อดีตอธิปดีกรมศิลปากร) 
ม.จ.สุภัทรดิศ ดิศสกุล ม.จ.จันทรจิรายุ รัชนี มานิต วัลลิโภดม ชิน อยูดี สุลักษณ ศิวลักษณ ศรีศักร 
วัลลิโภดม ชาญวิทย เกษตรศิริ พิสิฐ เจริญวงศ สืบแสง พรหมบุญและปราณี วงศเทศ รวมถึง
นักวิชาการตลอดจนผูสนใจโดยทั่วไปก็ไดเขียนบทความที่นาสนใจมากมาย  นอกจากนี้สุจิตตและ
วารสารศิลปวัฒนธรรมยังเปนสื่อสําคัญอีกทางหนึ่งในการเผยแพรแนวคิดของศรีศักร ออกไปสูสังคม
ภานนอกอยางกวางขวางและยังไดรวบรวมบทความที่ตีพิมพในวารสารออกเปนหนังสือ เชน อารย
ธรรมแหลมทองคาบสมุทรไทย อารยธรรมฝงทะเลตะวันออก เปนตน 

ดวยจุดประสงคของนิตยสารศิลปวัฒนธรรมที่มีการใชภาษาอยางงายๆในการอภิปราย
ประเด็นทางประวัติศาสตร ทําใหนิตยสารเลมน้ีสามารถเขาถึงครู อาจารย นักเรียน นักศึกษาและคน
ทั่วไปที่สนใจประวัติศาสตรและโบราณคดี อีกทั้งยังเปนเวที่ที่เปดใหผูอานเขียนจดหมายหรือ
บทความเขามาแสดงความคิดเห็นตอบทความตางๆที่ไดตีพิมพไปแลวหรือสามารถโตตอบกับผูเขียน
ในคอลัมนจดหมายถึงบรรณาธิการ ซึ่งนิตยสารศิลปวัฒนธรรมไดกลายเปนเวที่ที่สงเสริมการเขียน
ประวัติศาสตรทองถิ่นในกับคนที่สนใจศึกษาประวัติศาสตรโดยทั่วไป เชน มนัส โอภากุลเจาของและ
บรรณาธิการหนังสือพิมพคนสุพรรณ ที่สนใจศึกษาประวัติศาสตรจังหวัดสุพรรณบุรีไดเขียนบทความ
ไปลงในนิตยสารศิลปวัฒนธรรมมากกวา 20 ป จนตีพิมพรวมเลมใชชื่อวา ประวัติศาสตรเมืองสุพรรณ
เปนตน 
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สวนผลงานที่เดนชัดของสุจิตต วงศเทศ ที่เกี่ยวของกับเรื่องศรีวิชัยคือ การตีพิมพผลงาน
เร่ืองศรีวิชัยในสยาม(พ.ศ.2543) เปาหมายของหนังสือเลมนี้ คือ เพ่ือเลาเรื่องหรืออธิบาย
ความหมายเกี่ยวกับความเปนมาของบานเมืองที่เปนประเทศไทย โดยเฉพาะอยางยิ่งที่เกี่ยวของกับ
ดินแดนบนคาบสมุทรภาคใตเทานั้น โดยจะเลือกอธิบายความหมายในขอบเขตของศิลปวัฒนธรรมศรี
วิชัยบนคาบสมุทรภาคใต1 

โดยประเด็นที่เสนอเร่ืองศรีวิชัยในเลมน้ีคือ ศรีวิชัยไมใชชื่ออาณาจักรที่มีศูนยกลางของ
อํานาจในการควบคุมเศรษฐกิจและการเมืองใดเมืองหน่ึงแตเพียงเมืองเดียว แตศรีวิชัยเปนชื่อกวางๆ
ทางศิลปะและวัฒนธรรมของกลุมบานเมืองหรือแวนแควน หรือรัฐนอยใหญ ที่มีวัฒนธรรมบาง
ประการรวมกัน เชน การนับถือพระพุทธศาสนาในลัทธิมหายานที่แสดงออกดวยรูปแบบทาง
ศิลปกรรมที่เรียกกันวา ศิลปกรรมแบบศรีวิชัย  ถาหากกลุมบานเมืองหรือแวนแควนหรือรัฐนอยใหญ
ที่มีรูปแบบทางศิลปวัฒนธรรมรวมกันในชื่อ ศรีวิชัย นี้ จะมีความสัมพันธเกี่ยวของกันทางเศรษฐกิจ 
การเมืองและสังคมแลว กลุมบานเมืองหรือแวนแควนหรือรัฐนอยใหญเหลานี้ ไมวาจะตั้งอยูบน
คาบสมุทรหรือบนหมูเกาะแหงใดแหงหนึ่งก็ตาม ตางจะมีความสัมพันธเกี่ยวของกันในลักษณะที่เรียก
กันในสมัยหลังๆวาสมาพันธรัฐ หรือสหพันธรัฐ ซึ่งมีศูนยกลางของอํานาจเปลี่ยนแปลงไปตามความ
ผันแปรทางเศรษฐกิจ การเมืองแตละยุคแตละสมัย แตอํานาจที่ศูนยกลาง(ถาจะมี)แหงใดแหงหนึ่ง ก็
มักไมมีอํานาจที่แทจริงเพ่ือควบคุมและ/หรือบัญชาบานเมืองอ่ืนๆที่อยูหางออกไป ดังนั้นบานเมือง
อ่ืนๆจึงมีอิสระในการปกครองตนเองอยูคอนขางสมบูรณ การยอมรับเพ่ือเขารวมอยูในสมาพันธรัฐ
หรือสหพันธรัฐ ก็ดวยเหตุที่มีความเลื่อมใส/หรือศรัทธาในระบบความเชื่ออยางเดียวกัน และหวังง
ผลประโยชนทางการคาทางทะเลรวมกันเทานั้น 

 
2.4 พิริยะ ไกรฤกษและแนวความคิดเรื่องศิลปทักษิณ 
แนวทางการศึกษาประวัติศาสตรศิลปะในประเทศไทยตั้งแตอดีตถึงปจจุบันสามารถแบงออก

ไดเปน 2 กระแส  กระแสแรกคือ คณะโบราณคดี มหาวิทยาลัยศิลปากร และกระแสรองคือ คณะศิลป
ศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่มีพิริยะ ไกรฤกษ อาจารยประจําภาควิชาประวัติศาสตรเปนผูสอน 

แนวทางการศึกษาของประวัติศาสตรศิลปะของม.จ.สุภัทรดิศ ทรงสืบทอดการเรียกชื่อยุคสมยั
และอายุเวลาตามที่สมเด็จฯกรมดํารงราชานุภาพและยอรช เซเดสไดวางไว ซึ่งคําอธิบายที่เกี่ยวกบัศรี
วิชัยทั้งในเชิงประวัติศาสตรและรูปแบบศิลปกรรมในภาพรวมก็ยังคงอยูในแนวทางเดิม นั่นคือ 
การศึกษาประวัติศาสตรศิลปะที่เปนการศึกษาวิวัฒนาการทางรูปแบบและการแสดงออกทางศิลปะ
ตามยุคสมัย ซึ่งรูปแบบตางๆจะเปลี่ยนแปลงไปตามความนิยมของศิลปนผูผลิตงานศิลปะภายใต
บริบททางการเมือง เศรษฐกิจ สังคมและวัฒนธรรม ดังน้ัน การศึกษาในแนวทางนี้คือการศึกษา
วิวัฒนาการศิลปะในความหมายแบบตะวันตกนั่นเอง 

                                                 
1
สุจิตต วงศเทศ.  (2543).  ศรีวิชัยในสยาม.  หนา 4. 
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ในขณะที่แนวทางการศึกษาของพิริยะ จะใหความสําคัญกับความเชื่อทางศาสนาที่มีผลตอ
การเปลี่ยนแปลงของรูปแบบศิลปะ ซึ่งสิ่งที่สําคัญที่สุดในการศึกษาในแนวทางนี้คือ ตองหาขอสรุปให
ไดกอนวา โบราณวัตถุสถานที่ศึกษาสรางขึ้นในศาสนาใด  
 พิริยะ ไกรฤกษศึกษาเรื่องศิลปกรรมโดยเชื่อวา ศิลปกรรมที่สรางขึ้นในทางพุทธศาสนาใน
ประเทศไทยนั้น สรางขึ้นในลักษณะที่เรียกวา การทําปฏิมา คือเปนการจําลองรูปเคารพจากตนแบบที่
ประชาชนใหความเคารพศรัทธาและเลื่อมใสมากที่สุด โดยจะตองจําลองมา “ใหเหมือนกับตนแบบให
มากที่สุดเพื่อคงไวซึ่งความศักดิ์สิทธิ์ ดังน้ันการทําปฏิมาในทางพระพุทธศาสนาก็คือการจําลอง
พระพุทธรูปจากตนแบบของพระพุทธรูปองคนั้น และที่สําคัญคือการทําปฏิมานั้นมีการทําสืบตอกันมา
เปนรอยๆป โดยรูปแบบจะเปลี่ยนแปลงไปก็ตอเม่ือความเชื่อในศาสนาเปลี่ยนแปลงไปจากเดิม”1 เชน 
ปางของพระพุทธรูปจะเปลี่ยนก็ตอเม่ือประชาชนเปลี่ยนความเชื่อทางพุทธศาสนาเทานั้น ดังนั้นจึง
เปนเหตุผลให พิริยะ ไมเห็นดวยตอระเบียบวิธีวิจัยแบบเดิมที่มุงเนนศึกษาพัฒนาการของรูปแบบ
ศิลปะโดยไมใหความสําคัญกับประติมานวิทยาและโลกทัศนของพุทธศาสนิกชนในวัฒนธรรมไทย 
ดังที่กลาววา 
 

การศึกษาศิลปะในประเทศไทยใหสอดคลองกับโลกทัศนในอดีตของไทยจึงควรศึกษาวาพระพุทธรูปองค
นั้นเปนพระพุทธเจาพระองคใด กอนที่จะนําจําแนกเปนหมวดหมู จากนั้นจึงศึกษาถึงลัทธิและความเชื่อ
ทางศาสนาที่จะเปนแรงบันดาลใจในการสรางพระพุทธรูปองคนั้นๆ เมื่อเปนเชนนี้การศึกษาศิลปะใน
ประเทศไทยจึงควรดําเนินอยูภายใตการเปล่ียนแปลงของลัทธิความเชื่อทางศาสนาซึ่งสัมพันธโดยตรงกับ

พัฒนาการของรูปแบบทางศิลปะ
2
 

 
จะพบวาการศึกษาศิลปะในแนวทางนี้อยูภายใตบริบททางความคิดวา การศึกษา

ประวัติศาสตรในแนวทางของ ม.จ.สุภัทรดิศซึ่งใหความสําคัญกับวิวัฒนาการของรูปแบบของศิลปะ
นั้น เปนแนวทางที่ไมอาจหาคําตอบไดอยางที่ควรจะเปนไปในการศึกษาศิลปกรรมไทย เพราะ
ศิลปกรรมไทยเปนศิลปกรรมที่สรางขึ้นตามความเชื่อทางศาสนาซึ่งจะเปนตัวกําหนดรูปแบบของ
ศิลปกรรมใหมีความแตกตาง 
 ภายใตกรอบความคิดและระเบียบวิธีวิจัยในการปรับเปลี่ยนการกําหนดอายุและการเรียกชื่อ
ยุคสมัยทางศิลปะในประเทศไทยของพิริยะ มีผลใหยุคสมัยทางศิลปะที่เรียกวา ศรีวิชัย นั้นเกิดความ
เปลี่ยนแปลงทั้งในแงของการกําหนดอายุ การเรียกชื่อยุคสมัยและความเชื่อทางศาสนาที่เปลี่ยนแปลง
ในแตละชวงเวลา สวนหนึ่งอาจเปนเพราะมีการคนพบหลักฐานทางโบราณวัตถุ โบราณสถานตางๆ
อยูตลอดเวลา การคนพบหลักฐานใหมมีผลตอการตีความและทฤษฏีเดิมที่ไดเสนอไว ทําใหตองมีการ
ตรวจสอบและเปลี่ยนแปลงทฤษฎีใหมๆอยูตลอดเวลานั่นเอง 

                                                 
1
พิริยะ ไกรฤกษ.  (2544).  อารยธรรม พื้นฐานทางประวัติศาสตรศิลปะ เลมท่ี 1 ศิลปะกอนพุทธ

ศตวรรษที่ 19.  หนา  43.  
2
แหลงเดิม.  43-44.  
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 การศึกษารูปแบบศิลปะสมัยศรีวิชัยตามแนวคิดของพิริยะน้ัน จําเปนที่จะตองใชอายุเวลาของ
ศิลปะเปนหลักเกณฑเน่ืองจากแนวทางการศึกษาประวัติศาสตรแบบเดิมไดกําหนดอายุเวลาของ
ศิลปะสมัยศรีวิชัยอยูในพุทธศตวรรษที่ 13-18 ดังน้ันในการศึกษาศิลปะที่เกิดขึ้นในชวงระหวางพุทธ
ศตวรรษที่ 13-18 นั้นพิริยะ ไดเสนอทฤษฎีตอโบราณวัตถุโบราณสถานที่ถูกกําหนดวาอยูในสมัยศรี
วิชัยไวดังน้ี 
 พิริยะ ไดวิพากษวิจารณและเสนอใหวงการวิชาการทางประวัติศาสตรใหทบทวนการกําหนด
อายุเวลาและยุคสมัยตามแบบที่สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชรานุภาพและยอรช เซเดสไดกําหนดไว 
ดังปรากฎในบทความเรื่องแบบศิลปในประเทศไทยที่คัดเลือกจากพิพิธภัณฑสถานแหงชาติ
สวนภูมิภาค ซึ่งตีพิมพในพ.ศ.2520  พิริยะไดอภิปรายถึงปญหาของการใชชื่ออาณาจักรทาง
ประวัติศาสตรเปนชื่อยุคสมัยทางประวัติศาสตรศิลปะแลวทําใหเกิดการตีความวาขอบเขตของ
อาณาจักรไดแผออกไปตามการคนพบโบราณวัตถุในสมัยนั้น กลาวคือ 
 

สมัยศรีวิชัยซึ่งไมมีหลักฐานที่แนนอนวา อาณาจักรนั้นไดมีอิทธิพลทางการเมืองเหนือนครตางๆใน
คาบสมุทรภาคใตของประเทศไทย เชน ไชยา หรือ สทิงพระในชวงระยะเวลานั้น จากกลางพุทธศตวรรษ
ที่ 16-กลางพุทธศตวรรษที่ 18 วาเปนศิลปศรีวิชัยเสียทั้งหมดโดยไมพิจารณาแบบของศิลปเหลานั้นอยาง
ละเอียดละออ โดยเฉพาะอยางยิ่งเมื่อมีประติมากรรมที่เปนศิลปเขมรรวมอยูดวย ตัวอยางเชน ชื่อเสียง

ของสกุลชางศิลปอันโดงดังของไชยา กลับไปเรียกวาเปนศรีวิชัยโดยไมมีเหตุผลเพียงพอสนับสนุน
1
 

 
 ในบทความชิ้นน้ี พิริยะจึงเสนอใหเรียกรูปแบบศิลปะแบบศรีวิชัยวา ศิลปแบบกลุมชนภาคใต2 
 ตอมาในพ.ศ.2523พิริยะเขียนหนังสือเรื่องศิลปทักษิณกอนพุทธศตวรรษที่ 19 เพ่ือตีพิมพ
เน่ืองในวโรกาสวันเฉลิมพระชนมพรรษาพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัววันที่ 5 ธันวาคม พ.ศ.2523 ซึ่ง
กรมศิลปากรไดจัดใหมีการแสดงนิทรรศการเรื่อง ศิลปทักษิณกอนพุทธศตวรรษที่ 19 โดยจัดแสดงที่
พิพิธภัณฑสถานแหงชาติ พระนคร3 

พิริยะไดแบงศิลปทักษิณออกเปน 5 สมัย คือ วัตถุรุนเกาที่คนพบในประเทศไทยแบบทวาร
วดี (พุทธศวรรษที่ 11 หรือ 12ถึง16) เทวรูปรุนเกา(พุทธศตวรรษที่ 12-14) แบบศรีวิชัย(พุทธ
ศตวรรษที่ 13-18) และแบบลพบุรี (พุทธศตวรรษที่ 12-19)4  โดยขยายความศิลปสมัยอิทธิพลอินเดีย
และชวา(ประมาณกลางพุทธศตวรรษที่ 14-กลางพุทธศตวรรษที่ 16) ตามยุคสมัยที่ปรากฎในหนังสือ
วา “…ระยะเวลาเริ่มตนของสมัยอิทธิพลน้ีถือหลักจากจารึกที่มีอายุอยูในพ.ศ.1318 แตเดิมเขาใจกัน

                                                 
1
พิริยะ ไกรฤกษ. (2520).  แบบศิลปในประเทศไทยคัดเลือกจากพิพิธภัณฑสถานแหงชาติสวน

ภูมิภาค.  หนา 17. 
2
แหลงเดิม.  หนา 17-18. 

3
 พิริยะ ไกรฤกษ.  (2523).  ศิลปทักษิณกอนพุทธศตวรรษที่ 19.  หนา คํานํา. 

4
 แหลงเดิม.  หนา คํานําของผูเขียน 
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วาจารึกหลักนี้ไดมาจากวัดเสมาเมือง จังหวัดนครศรีธรรมราช แตปจุบันเชื่อวาพบที่วัดเวียง อําเภอ
ไชยา...”1  

พิริยะ เชื่อวา “ในสมัยอิทธิพลอินเดียและชวานี้ ปรากฎวาเมืองศรีวิชัย (ไชยา) เปนเมืองที่
สําคัญที่สุดในดินแดนแถบคาบสมุทรนี้ ไชยาเปนแหลงเดียวเทานั้นที่สรางงานศิลปที่มีลักษณะเฉพาะ
และมีจํานวนมากพอที่จะตั้งเปนสกุลชางได”2 ซึ่งสามารถแบงกลุมของศิลปที่เกิดในพื้นที่บริเวณนี้ได
เปน 2 แบบ คือ  

 
…ศิลปไชยารุนที่ 3 เปนงานศิลปที่เกิดจากลักษณะของศิลปแบบไชยารุนที่ 2   รวมกับลักษณะศิลปแบบ
ปาละและจากนาลันทาและอิทธิพลของศิลปชวาภาคกลาง 
ศิลปแบบไชยารุนที่ 4 เปนลักษณะงานศิลปท ี ไดรับอิทธิพลจากจาม 
ศิลปไชยาทั้ง 2 รุนนี้เทานั้นที่มีเอกลักษณเปนของตนเอง ในชวงกลางพุทธศตวรรษที่ 13 ถึงกลางพุทธ
ศตวรรษที่  16 สวนที่อื่นๆนั้นแสดงให เห็นถึงอิทธิพลจากชวาและจากอินเดียภาคใตและภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือมากกวาที่จะแสดงเอกลักษณของตนเอง...
3
 

 
 โดยสรุปแลว การศึกษาและระเบียบทางประวัติศาสตรของพิริยะ ไกรฤกษ ไดใหขอสรุป
เกี่ยวกับสมัยศรีวิชัยใน 2 ประเด็น คือ  

1.อาณาจักรศรีวิชัยนาจะมีความเจริญรุงเรืองอยูในราวกลางพุทธศตวรรษที่ 13-16 เน่ืองจาก
การปรากฎจารึกที่มีอายุอยูในระหวางพ.ศ.1318 และเรียกอาณาจักรนี้วา สมัยของอิทธิพลอินเดียและ
ชวา 

2.กรอบความคิดที่ ใชในการแบงยุคสมัยทางศิลปกรรมคือ รูปแบบทางศิลปกรรมที่
เปลี่ยนแปลงตามความเชื่อในการนับถือศาสนา เน่ืองจากศิลปกรรมไทยเปนศิลปกรรมที่สรางขึ้น
ภายใตความเชื่อในพุทธศาสนา ซึ่งนิยมจําลองพระพุทธรูปจากตนแบบที่ประชาชนนิยม ซึ่งตนกําเนิด
ของประติมาณวิทยากลุมน้ีสวนใหญเปนพุทธศาสนานิกายวัชรยานจากนาลันทา ซึ่งเปนแหลงที่ให
อิทธิพลแกรูปแบบของศิลปที่สรางขึ้นในคาบสมุทรชวงเวลานี้ 

พิริยะ ไกรฤกษ จบการศึกษาปริญญาตรีสาขาประวัติศาสตรศิลปะจาก Indiana University, 
Bloomington และจบปริญญาเอกสาขาประวัติศาสตรศิลปะจาก Harvard University เคยทํางานเปน
ภัณฑารักษที่ National Gallery ประเทศออสเตรเลีย และเคยเปนอาจารยประจําภาควิชา
ประวัติศาสตร คณะศิลปศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในระหวางพ.ศ.2523-2545 

จากการจบการศึกษามาจากสหรัฐอเมริกา ทําใหแนวทางในการศึกษาประวัติศาสตรของ
พิริยะ ใหความสําคัญกับเน้ือหาของศิลปะมากกวารูปแบบ ซึ่งนาจะไดรับอิทธิพลมาจากนัก
ประวัติศาสตรศิลปะที่ชื่อวา Edwin Panofsky ซึ่งไดจําแนกการศึกษาเนื้อหาของศิลปะออกเปน 2 
                                                 

1
แหลงเดิม.  หนา 55. 

2
พิริยะ ไกรฤกษ. (2520).  เลมเดิม.  หนา 58. 

3
พิริยะ ไกรฤกษ.  (2523).  เลมเดิม.  หนา 59. 
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ระดับ คือ “เนื้อหาที่เปนรูปธรรมและเน้ือหาที่เปนรูปสัญลักษณ ซึ่งการศึกษาในระดับแรกนี้เรียกวา 
การอธิบายภาพ (Iconography) สวนการศึกษาระดับที่สอง คือ การศึกษาเหตุผลในการสรางภาพ 
(Iconlogy)1  

ดังน้ัน ประวัติศาสตรศิลปะในแนวทางการศึกษาของพิริยะ หมายถึง “การศึกษาเพื่อทําความ
เขาใจอดีตของมนุษยจากงานศิลปะ อันไดแก ผลงานที่มนุษยสรางขึ้นโดยมีเจตนารมณที่จะกอใหเกิด
ความประทับใจ”2  การศึกษาดวยวิธีทางประวัติศาสตรศิลปะของพิริยะ คือ“การศึกษาเพื่อหา
วิวัฒนาการทางรูปแบบและลวดลายของตัวศิลปะที่จะศึกษา เชน โครงสรางโดยรวมของ
สถาปตยกรรม รูปแบบของงานปูนปนและลักษณะของการประดับตกแตงสวนตางๆของ
สถาปตยกรรม วิวัฒนาการของประติมากรรม ลักษณะของงานจิตรกรรม เปนตน ทั้งน้ีเพ่ือหาขอสรุป
ของอายุ เวลา (Dating) และรูปแบบศิลปะ (Style) ของศิลปะที่นํามาศึกษา”3 
ขั้นตอนของการศึกษาทางประวตัิศาสตรศิลปะของพิริยะ คือ 

1.คนหาขอมูลที่เกี่ยวกบัรูปแบบทางศลิปะของโบราณวตัถุสถานที่จะศึกษาและประวัตคิวาม 
เปนมาของโบราณวัตถุสถานที่จะศึกษา 
 2.อธิบายเนื้อหาโดยรวมของโบราณวัตถุสถานที่จะทําการศึกษาโดยละเอียดหรือที่เรียกอีก 
อยางหนึ่งวา ประติมานวิทยา หรือการอธิบายภาพ(Iconography) การอธิบายภาพจะเปนการ
บรรยายรายละเอียดของโบราณวัตถุสถานนั้นวา มีรูปรางหนาตาเปนอยางไร ทําจากวัสดุอะไร มี
ลวดลายแบบไหน หรือถาเปนพระพุทธรูปก็ตองพิจารณาทาประทับและพระหัตถ หลังจากนั้นจะตอง
ระบุวา โบราณวัตถุสถานที่กําลังศึกษาอยูคืออะไร สรางขึ้นเพ่ือวัตถุประสงคอะไร ตอจากนั้นตอง
ศึกษาถึงเหตุผลของการสรางภาพ (Iconlogy) วาสรางขึ้นในศาสนาใด 
 3.เปรียบเทียบลักษณะรวมกันของโบราณวัตถุสถานที่นํามาศึกษาโดยเปรียบเทียบกับ
รูปแบบของศิลปกรรมที่สรางขึ้นในศาสนาเดียวกันและมีหลักฐานที่ระบุอายุเวลาที่ชัดเจนเชื่อถือได 
โดยมีวิธีการเปรียบเทียบได 2 ลักษณะ ไดแก การเปรียบเทียบโดยตรง(Direct Comparison) 
เปรียบเทียบสิ่งของที่มีลักษณะคลายคลึงกันเน่ืองจากสรางขึ้นในศาสนาเดียวกันและอายุเวลา
ใกลเคียงกันกับการเปรียบเทียบโดยทางออม ซึ่งจะทําเม่ือไมสามารถหาตัวอยางโบราณวัตถุสถานที่
สรางขึ้นในศาสนาเดียวกันมาเปรียบเทียบได จึงตองใชโบราณสถานอื่นๆที่มีลักษณะบางอยาง
ใกลเคียง หรือมีหลักฐานที่เปนลายลักษณอักษรมาชวยยืนยันในสมมติฐาน 
 4.การกําหนดอายุเวลา 
 

                                                 
1
 พิริยะ ไกรฤกษ.  (2544).  อารยธรรม พื้นฐานทางประวัติศาสตรศิลปะ เลมท่ี 1 ศิลปะกอนพุทธ

ศตวรรษที่ 19.  หนา  19. 
2
พิริยะ ไกรฤกษ.  (2544,มกราคม-มิถุนายน).  การเรียนการสอนวิชาประวัติศาสตรศิลปะของคณะศิลปะ

ศาสตร.วารสารศิลปศาสตร.  1(1):216 
3
พิริยะ ไกรฤกษ.  (2544).  เลมเดิม.  หนา  13. 
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พัฒนาการของระเบียบวิธวีจัิยและการเรยีกชื่อยุคสมัยทางศิลปะของพิริยะ  
 ระเบียบวิธีวิจัยทางประวัติศาสตรศิลปะของพิริยะ จะแตกตางไปจากแนวทางของการศึกษา
ประวัติศาสตรศิลปะของม.จ.สุภัทรดิศ โดยที่กรอบแนวคิดหลักของพิริยะไมเคยเปลี่ยนแปลง แตสิ่งที่
เปลี่ยนแปลงคือ การกําหนดอายุเวลาและการเรียกชื่อยุคสมัยของศิลปะที่มีการเปลี่ยนแปลงอยูหลาย
ครั้งนับตั้งแตอดีตถึงปจจบัน ดังนั้นภายใตกรอบความคิดนี้ พิริยะ จึงไดเสนอใหมีการทบทวนหรือ
เปลี่ยนแปลงเรื่องการกําหนดอายุและยุคสมัยทางประวัติศาสตรศิลปะไทยแบบใหม เน่ืองจาก
คําอธิบายตามแบบยุคสมัยที่ยอรช เซเดสกําหนดไวไมสามารถนํามาใชภายใตกรอบแนวติดนี้ได 
 พัฒนาการของระเบียบวิธีวิจัยทางศิลปะของพิริยะ แบงออกเปน 3 ชวงเวลา คือ 
 1.ระยะแรก ใชการเรียกชื่อยุคสมัยและการกําหนดอายุเวลาของโบราณวัตถุสถานตามแบบที่
สมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพและยอรช เซเดส กําหนด อันไดแก สมัยทวารวดี สมัยศรีวิชัย 
และสมัยอูทอง เปนตน  
 2.ระยะที่สอง พิริยะมีความเห็นวา การกําหนดอายุ เวลา และยุคสมัยทางประวัติศาสตรศิลปะ
ตามแบบที่เปนอยูเร่ิมมีปญหาในการศึกษาประวัติศาสตรศิลปะในประเทศไทย เพราะชื่อของยุคสมัย
และอายุเวลาของแบบศิลปะไปผูกติดอยูกับชื่อของอาณาจักรทางประวัติศาสตร ที่ในบางยุคแทบจะไม
มีหลักฐานที่เปนลายลักษณอักษรที่จะระบุวาอาณาจักรนั้นๆไปมีอิทธิพลครอบครองในดินแดนที่นัก
โบราณคดีรุนกอนหนานี้ไดระบุไว เชนสมัยศรีวิชัย เปนตน แมวา พิริยะจะเปลี่ยนการกําหนดอายุ
เวลาและการเรียกชื่อยุคสมัย แตอยางไรก็ตามคงตองยอมรับวาขอเสนอในเรื่องการใชกฎเกณฑทาง
วัฒนธรรมในการแบงยุคสมัยยังคงไดรับอิทธิพลจากยอรช เซเดสนั่นเอง โดยเสนอใหแบงแบบศิลปะ
ออกเปน 4 กลุมใหญๆ ดวยกัน  โดยถือเอาศิลปของกลุมชน 4 กลุม คือ มอญ เขมร ไทย ศิลปของ
กลุมชนในภาคใตของประเทศไทยเปนหลัก1 โดยตองการ ที่จะแยกแบบศิลปออกจากสมัยทาง
ประวัติศาสตร2 ซึ่งพิริยะมีความเห็นวา 
  

หลักของวิชาประวัติศาสตรศิลปะน้ันขึ้นอยูกับการสืบตอและการเปลี่ยนแปลงและการใหอิทธิพลซึ่งกัน
และกันของแบบอยางศิลป ซึ่งเกิดขึ้นดวยตัวเอง ไมขึ้นอยูกับการขึ้นลงของอาณาจักร โดยที่วิชา
ประวัติศาสตรศิลปเปนวิชาศึกษาแบบของศิลป การจําแนกจัดแบงดวยวิธีใดที่ถูกตองไดนั้นจะตองเปนวิธี
จําแนกบนพื้นฐานของศิลปเอง 
...แบบของศิลปก็คือผลสะทอนของบุคคลิกลักษณะของศิลปนผูซึ่งถูกหลอหลอมโดยวัฒนธรรม
ส่ิงแวดลอม และสังคมที่เขาดํารงอยู ดังนั้น แบบของศิลปในกลุมชนที่มีขนบธรรมเนียม ศาสนา และ
ประเพณี ตลอดจนประสพการณในชีวิตที่คลายคลึงกันนั้น มักจะมีรูปแบบและชีวิตจิตใจที่เหมือนกัน 

                                                 
1
พิริยะ ไกรฤกษ. (2520).  แบบศิลปในประเทศไทยคัดเลือกจากพิพิธภัณฑสถานแหงชาติสวน

ภูมิภาค.  หนา 18.  
2
แหลงเดิม.  หนา 19.  
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เพราะเปนแบบศิลปที่ไดรวมเอาความรูสึกนึกคิดของมวลชนที่อยูในสังคมหนึ่ง ในระยะเวลาหนึ่ง และใน

สถานที่หนึ่ง
1
 

 
ถึงแมวาการแบงยุคสมัยทางศิลปะของพิริยะ จะอยูภายใตกรอบแนวคิดของการการ

เปลี่ยนแปลงยุคสมัยของประวัติศาสตรศิลปะลวนตกอยูภายใตอิทธิพลของการเปลี่ยนแปลงทาง
การเมือง เศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมของสังคมน้ันๆ ซึ่งมีผลตอการเปลี่ยนแปลงของศิลปะของ
สังคมอื่นๆอีกดวย อยางไรก็ตาม การแบงยุคสมัยในชวงน้ีไดสะทอนความเปลี่ยนแปลงของกรอบ
ความคิดในการพยายามจําแนกยุคสมัยทางศิลปะออกเปน 2 ชวงยอยดวยกัน คือ 

1. ชื่อยุคสมัยทางศิลปะใชตามชื่อกลุมคน และยังคงใหน้ําหนักกับคําอธิบายในทาง
ประวัติศาสตรมากกวาประวัติศาสตรศิลปะ ดังปรากฎในบทความเร่ืองประติมากรรมในประเทศ
ไทย (พ.ศ.2526) โดยเสนอใหแบงยุคสมัยของประติมากรรมออกเปน 8 ยุคดวยกัน โดยถือเอาตาม
กลุมวัฒนธรรมที่มีความสําคัญในขณะนั้นและมีอิทธิพลเหนือกลุมวัฒนธรรมอ่ืนๆเปนหลัก2  

2. ชื่อยุคสมัยทางศิลปะที่ใชตามอิทธิพลของกลุมศาสนาและภูมิภาค โดยใหความสําคัญกับ
การอธิบายในเชิงประวัติศาสตรศิลปะเปนหลัก ซึ่งจะใหความสําคัญตอการอธิบายในเชิงประติมาน
วิทยาของศิลปกรรมชิ้นน้ันๆ สวนคําอธิบายในเชิงประวัติศาสตรจะมีหนาที่เปนเพียงบริบทที่จะให
ภาพของกลุมคนที่ เปนผูสรางงานศิลปะนั้นๆซ่ึงคําอธิบายในลักษณะนี้ไดสะทอนภาพการ
เปลี่ยนแปลงทางความคิดของพิริยะ ที่ไดออกนอกกรอบแนวคิดของการศึกษาประวัติศาสตรศิลปะใน
ประเทศไทยแบบเดิมอยางแทจริง เชน หนังสือเร่ืองประวัติศาสตรศิลปะในประเทศไทยฉบับคูมือ
นักศึกษา ตีพิมพในพ.ศ.2528 หนังสือเลมน้ีแบงยุคสมัยทางศิลปกรรมออกเปน 9 สมัย โดยที่ในแต
ละสมัยจะเริ่มตนอธิบายขอมูลทางประวัติศาสตรสั้นๆวา สมัยน้ีมีชนชาติใดอาศัยอยูในดินแดนแตละ
ภาคของประเทศไทย และศาสนาไหนมีอิทธิพลตอการสรางศิลปกรรมในสมัยนี้บาง ซึ่งในแตละ
ภูมิภาคก็อาจมีการนับถือศาสนาที่แตกตางกันออกไปอีกหลากหลาย เชน ศาสนาฮินดูลัทธิไวศณพ
หรือลัทธิไศวะ และศาสนาพุทธลัทธิหินยานนิกายมูลสรรวาสติวาส เปนตน จากนั้นจะแบงกลุม
ศิลปกรรมที่ปรากฎในชวงเวลานั้นๆในแตละภูมิภาคมาเรียงลําดับอธิบายตามอายุเวลาของศิลปกรรม
ตามที่ไดสรุปไว ตัวอยางเชน ศิลปกรรมในคาบสมุทรภาคใต ระหวางพ.ศ.1100-1150(ค.ศ.557-607) 
ศิลปกรรมมอญในบริเวณภาคกลางระหวางพ.ศ.1100-1150(ค.ศ.557-607) และศิลปเขมร ระหวาง
พ.ศ.1100-1150(ค.ศ.557-607) เปนตน  แมวาในอีก 5 ปตอมาพิริยะ ไดเปลี่ยนการเรียกชื่อยุคสมัย
ทางศิลปกรรมใหมโดยใชอายุเวลาเปนเกณฑ แตยังคงใชวิธีประติมานวิทยาในการกําหนดอายุเวลา
ทางศิลปะอยูเชนเดิม รวมทั้งยังคงแบงกลุมของศิลปะออกเปนภูมิภาคเหมือนอยางเดิม ดังปรากฎใน
หนังสือเร่ืองประวัติศาสตรศิลปะและโบราณคดีในประเทศไทย(พ.ศ.2533) 

                                                 
1
แหลงเดิม.  หนา 12-13. 

2
พิริยะ ไกรฤกษ.  (2526, สิงหาคม-พฤศจิกายน).  ประติมากรรมในประเทศไทย.  วารสารเมืองโบราณ.  

9(3):12.  
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3.ระยะที่สามหรือระยะปจจุบัน เปนการจําแนกรูปแบบศิลปะตามลัทธิและนิกายทางศาสนา
ซึ่งอยูภายใตแนวคิดที่วา ศิลปกรรมตางๆในประเทศไทยถูกสรางขึ้นภายใตอิทธิพลของความเชื่อทาง
ศาสนาที่เจริญรุงเรืองอยูในดินแดนแถบนี้ในชวงระยะเวลาหนึ่งๆ การกําหนดอายุใหกับศิลปกรรมชิ้น
นั้นๆไดจะตองใชวิธีประติมานวิทยาหรือการอธิบายภาพ(Iconography)  เพื่อจะไดทราบวาศิลปกรรม
นั้นคืออะไร สรางขึ้นในศาสนาใด และจะสามารถกําหนดอายุเวลาใหกับศิลปกรรมนั้นไดโดยนําไป
เปรียบเทียบกับศิลปกรรมที่สรางขึ้นมาในชวงเวลาเดียวกัน 

พิริยะไดเสนอความคิดนี้ในบทความเร่ืองการปรับเปลี่ยนยุคสมัยของพุทธศิลปใน
ประเทศไทย เม่ือพ.ศ.2542 โดยเสนอใหแบงอายุเวลาของพุทธศิลปออกเปน 9 สมัย จากบทความ
ชิ้นนี้ สมัยศรีวิชัยถูกบรรจุอยูในสมัยที่สอง คือ สมัยลัทธิมหายานประมาณกลางพุทธศตวรรษที่ 11-
ตนพุทธศตวรรษที่ 16(กลางคริสตศตวรรษที่ 6-กลางคริสตศตวรรษที่ 10) และจากขอเสนอในผลงาน
ชิ้นนี้พิริยะ ไดปรับเปลี่ยนการกําหนดอายุเวลาในสวนที่เปนรายละเอียดของการกําหนดอายุทาง
ศิลปกรรมอีกเล็กนอยเน่ืองจากมีการทบทวนการกําหนดอายุเวลาของศิลปกรรมใหมบางชิ้น แตไมได
มีการเปลี่ยนกรอบโครงของแนวคิดและระเบียบวิธีวิจัย ดังที่ปรากฎในผลงานชิ้นตอมา คือ หนังสือ
เรื่องอารยธรรมพื้นฐานทางประวัติศาสตรศิลปะเลม 1 ศิลปกอนพุทธศตวรรษที่ 19 ตีพิมพใน
พ.ศ.2544 
 แนวความคิดในการศึกษาศิลปกรรมที่เกิดขึ้นในบริเวณคาบสมุทรภาคใตของไทยตามแบบ
ของพิริยะ ดังที่กลาวมาแลว มีพัฒนาการตั้งแตการเรียกชื่อยุคสมัยและการกําหนดอายุเวลาตาม
แบบอยางของสมเด็จฯกรมพระยาดํารงราชานุภาพตามแนวกระแสหลักไปสูกระแสรอง การจําแนก
รูปแบบศิลปกรรมตามลัทธิและนิกายทางศาสนา โดยสมัยศรีวิชัยถูกบรรจุอยูในศิลปสมัยที่สองคือ 
สมัยลัทธิมหายานมีอายุประมาณพุทธศตวรรษที่ 11ถึงตนพุทธศตวรรษที่ 16 อันเปนแนวความคิด
ลาสุด แตดูเหมือนวาการแบงยุคสมัยของศิลปตามกระแสรองยังไมกวางขวางและเปนที่ยอมรับอยาง
แพรหลายมากนัก ดวยความรูทางศิลปกระแสหลักที่ไดรับการปลูกฝงจากคณะโบราณคดี 
มหาวิทยาลัยศิลปากรถูกถายทอดออกไปใหกับขาราชการกรมศิลปากร หรือ คณาจารยสวนใหญที่
เปนศิษยเกาและมีบทบาทในการเผยแพรแนวความคิดที่เปนกระแสหลักมากกวา 

 
 



บทที่ 5
บทสรุป 

องคความรูเร่ือง “ศรีวิชัย” ซึ่งเปนอาณาจักรโบราณนั้น เกิดขึ้นภายใตบริบทการเขียน
ประวัติศาสตรชาติในชวงปลายรัชกาลพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว ซึ่งในขณะนั้นเกิด
ความพยายามในการสรางชาติใหทัดเทียมกับนานาอารยประเทศ การใหความสําคัญกับการเขียน
ประวัติศาสตรชาติ จึงทวีความสําคัญตอความเจริญทั้งในอดีต ปจจุบัน และอนาคต ความเปนชาติ
ไทยจึงกลายเปนสิ่งที่ควรคาแกการภาคภูมิใจอันเนื่องมาจากมีประวัติศาสตรชาติอันเกรียงไกร ซึ่งศรี
วิชัย จัดเปนสวนหนึ่งของกระบวนการของการปรับเปลี่ยนโครงเรื่องประวัติศาสตรชาติในอีกลักษณะ
หนึ่ง ซึ่งในขณะนั้นการเขียนประวัติศาสตรชาติเปนเครื่องมือในการสงเสริมความเปนอารยะของสยาม
ประเทศ  

จากการศึกษางานเขียนเร่ืองศรีวิชัยในชวงเวลาตั้งแตพ.ศ.2469-2550 ไดสะทอนใหเห็นถึง
บริบททางเวลาและสังคมที่แตกตางกันซึ่งมีอิทธิพลกับองคความรูเร่ืองศรีวิชัยที่ถูกผลิตขึ้นในสยาม
โดยสามารถแบงไดเปน 3 ประเด็นในแตละชวงเวลาดังนี้ 

1.องคความรูเรื่องศร ีวิชัยในกระแสประวัติศาสตรชาติในชวงประมาณ พ.ศ.2469-2550 
จากการศึกษางานเขียนทางประวัติศาสตรเร่ืองศรีวิชัยในชวงพ.ศ.2469-2492 พบวา ความรู

เร่ืองศรีวิชัย ซึ่งเปนรัฐโบราณนั้นเกิดขึ้นภายใตการเปลี่ยนแปลงของสยามใหเปนรัฐสมัยใหมที่มี
อาณาเขตที่แนนอน ซึ่งมีกษัตริยเปนผูมีอํานาจในการปกครองสูงสุด อีกทั้งการรวมกลุมคนตางเชื้อ
ชาติในดินแดนตางๆที่เรียกวา สยามประเทศ ใหมาอยูภายใตอํานาจศูนยกลางเดียวกันคือ กรุงเทพฯ 
ทําใหชนชั้นนํารูสึกถึงขอจํากัดของการเขียนพระราชพงศาวดารแบบจารีตที่มุงอยูกับการเขียน
เร่ืองราวของพระมหากษัตริยและราชวงศ วาไมเพียงพอตอการสรางเอกภาพใหกับรัฐสยามแบบใหม 
ดังน้ันการคนควาและการเขียนประวัติศาสตรในชวงเวลานี้จึงตองการหาตนกําเนิดและอารยธรรม
ความเจริญรุงเรืองของชนชาติไทยยอนถอยหลังไปใหไกลกวาการมีสุโขทัยเปนราชธานีแหงแรกของ
สยาม  ดังนั้นองคความรูเรื่องศรีวิชัยจึงเกิดขึ้นภายใตบริบททางสังคมดังกลาว จึงหมายถึง อาณาจักร
ที่มีอานุภาพมาก มีศูนยกลางตั้งอยูที่เมืองปาเล็มบังบนเกาะสุมาตรา และสามารถแผอาณาเขตขึ้น
มาถึงแหลมมลายูมีอายุราวพุทธศตวรรษที่ 13-18  อีกทั้งศรีวิชัยยังหมายถึงรูปแบบของศิลปะที่พบใน
สยามประเทศ ซึ่งแบงเปนสมัยของพุทธเจดียและโบราณวัตถุ  โดยองคความรูชวงน้ีมีสมเด็จพระบรม
วงศเธอกรมพระยาดํารงราชานุภาพทรงเปนแกนนําในการศึกษา สํารวจเมืองโบราณ รวบรวม
หลักฐานประเภทโบราณวัตถุ โดยมีศาตราจารยยอรช เซเดส  เปนผูชวยคนสําคัญในการอานและ
แปลความจากหลักฐานประเภทศิลาจารึก รวมถึงการจําแนกอายุ เวลาและรูปแบบศิลปกรรมของ
โบราณวัตถุที่ทรงคนพบ 
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2.องคความรูเรื่องศร ีวิชัยในกระแสประวัติศาสตรทองถิ่นในชวงประมาณ พ.ศ.2493-2550 
จากการศึกษางานเขียนทางประวัติศาสตรเร่ืองศรีวิชัยในกระแสประวัติศาสตรทองถิ่นในชวง

ประมาณ พ.ศ.2493-2550 พบวา ความรูเรื่องศรีวิชัย สามารถแบงไดเปน 2 ชวงเวลา ชวงแรก
การศึกษาประวัติศาสตรทองถิ่นในชวงประมาณทศวรรษ2490 เกิดขึ้นโดยการพยายามคนหารองรอย
ประวัติความเปนมาของชุมชนหรือของทองถิ่น จนถึงความเปนมาของกลุมชาติพันธุอ่ืนๆทั้งที่ปรากฎ
ในสังคมไทยและดินแดนรอบขาง ความเคลื่อนไหวดังกลาวนี้นาสนใจในแงที่เปนจุดเริ่มตนของการ
พยายามคนหาประวัติและที่มาของตนเอง การสืบคนดังกลาวไดนําไปสูคําถามถึงเร่ืององคความรู
เร่ืองรัฐโบราณที่ถูกเขียนขึ้นตามกรอบของประวัติศาสตรชาติ แมวางานเขียนเหลานี้อาจไมสามารถ
เรียกวาเปนการรื้อถอนประวัติศาสตรชาติไดทั้งหมด แตงานเขียนชุดนี้ถือไดวาเปนการสรางความรู
เร่ืองราวของชุมชนทองถิ่นในฐานะที่เปนหนวยหน่ึงของรัฐไทย อีกทั้งแงมุมจากสิ่งที่ไดรับจากการ
คนควาหรือจากงานเขียนไดแสดงใหเห็นวากลุมคนทองถิ่นมีจินตนาการถึงความเปนมาของชุมชนที่
อยูอาศัยของตนเองแตกตางอยางไรจากรัฐ เชน การเสนอเรื่อง ศรีวิชัย ของทานพุทธทาสภิกขุหรือ
พระครูอินทปญญาจารย แหงสวนโมกขพลาราม อําเภอไชยา จังหวัดสุราษฏรธานี  ไดเสนอวา ศรี
วิชัยหมายถึงอาณาจักรที่มีอาณุภาพมาก แตมีจุดศูนยกลางอยูบริเวณรอบอาวบานดอน อําเภอไชยา 
จังหวัดสุราษฎรธานี เพราะบริเวณอาวบานดอนมีความเหมาะสมที่จะเปนเมืองทาคาขายในสมัย
โบราณ 

แตภาพสะทอนที่เห็นไดจากทานพุทธทาสภิกขุอาจกลาวไดวานี่คือการเสนอเรื่องประวัติศาสตร
ศรีวิชัยแบบใหมที่มีโครงเรื่องเนนความสําคัญใหกับทองถิ่นและชุมชนของตนเอง ยังคงเห็นไดวาศรี
วิชัยก็ยังคงเปนสวนหนึ่งของอดีตอันเกาแกของสยามที่อยูภายในบริเวณประเทศไทยภายใตกรอบ
ประวัติศาสตรชาติแตคงความแตกตางกันตรงที่วา อาณาจักรศรีวิชัยของทานพุทธทาสมีจุดศูนยกลาง
อยูที่อําเภอไชยา จังหวัดสุราษฏรธานี 
ชวงที่สองการศึกษาประวัติศาสตรทองถิ่นในชวงประมาณหลังพ.ศ.2516 สวนหนึ่งเกิดจากการ
ขยายตัวของการศึกษา  อีกทั้งการลุกฮือของประชาชนซึ่งนําโดยกระบวนการนักศึกษา เพ่ือตอตาน
ระบบเผด็จการทหารในพ.ศ.2516 ซึ่งเปนการปฏิวัติทางการเมืองและการปฏิวัติทางดานความคิด 
การศึกษาทางประวัติศาสตรไดกลายเปนศูนยกลางของความสนใจทางภูมิปญญาของทุกๆสาขาวิชา 
ภายใตบริบทเชนน้ีไดเกิดกระแสของการศึกษาประวัติศาสตรศรีวิชัยขึ้นมาใหม โดยศึกษาภายใต
การศึกษาประวัติศาสตรทองถิ่นเชิงวัฒนธรรมที่มองผานมุมทางความคิด วิถีชีวิต และศิลปะที่มีความ
เคลื่อนไหวและเปลี่ยนแปลงอยูในทองถิ่นน่ันเอง ซึ่งความรูเร่ืองศรีวิชัยในชวงนี้ “ศรีวิชัย”จะไมใช
อาณาจักรในทางการเมืองที่แผขยายขอบเขตครอบคลุมไปทั่วทุกระแหงในประเทศไทยในชวงพุทธ
ศตวรรษที่ 13-18 หากแต ศรีวิชัยเปนเรื่องของผูคนและชุมชนหนึ่งที่มีวัฒนธรรมในลักษณะที่เรียกวา 
ศิลปะแบบศรีวิชัยรวมกัน และรูปแบบของศิลปะแบบศรีวิชัยก็มีการปรับเปลี่ยนไปแตละทองถิ่น ซึ่ง
บางทองถิ่นก็มีความเจริญที่สืบเนื่องมาตั้งแตยุคเหล็กและพัฒนาสืบตอเนื่องไปจนหลังสมัยศรีวิชัย มี
การติดตอกับภานนอกทั้งในแงเศรษฐกิจและวัฒนธรรม  

 



 92 

3.องคความรูเร่ืองศร ีวิชัยในกระแสประวัติศาสตรศิลปะกับการขุดคนทางโบราณคดีในชวง
ประมาณ พ.ศ.2520-2550  

สิ่งสําคัญสําหรับการศึกษาประวัติศาสตรเรื่องศรีวิชัยในชวงประมาณทศวรรษ 2520 คือ การ
ขุดคนแหลงโบราณคดีบริเวณแหลมโพธิ จากการสํารวจขุดคนในครั้งน้ีทําใหทราบถึงพัฒนาการของ
ชุมชนโบราณเมืองไชยาไดอีกระดับหนึ่ง  ซึ่งแสดงใหเห็นวาบริเวณเมืองไชยามีการตั้งถิ่นฐานมา
ตั้งแตสมัยกอนประวัติศาสตร  โดยการติดตอสัมพันธทางดานการคากับตางชาติและรับวัฒนธรรม
จากภายนอก  ดังน้ันในชวงเวลานี้ ศรีวิชัย จึงเปนชื่อของ สมาพันธรัฐ ไมใชชื่อของอาณาจักรที่มีจุด
ศูนยกลางอยูที่เมืองใดเมืองหนึ่ง  แตเปนการรวมกลุมของบานเมืองที่ตั้งอยูบริเวณหมูเกาะหรือบน
คาบสมุทรมาลายูที่มีลักษณะของศิลปวัฒนธรรมบางประการรวมกัน เชน การนับถือพระพุทธศาสนา
ในลัทธิมหายานที่แสดงออกทางสถาปตยกรรมและประติมากรรมรูปเคารพ อีกทั้งยังเปนการรวมกลุม
ของบานเมืองเพ่ือหวังผลประโยชนในเรื่องของการคาทางทะเลรวมกัน สวนอํานาจของศูนยกลางก็
มักจะไมมีอํานาจที่แทจริง แตศูนยกลางจะเปลี่ยนไปตามความเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจและ
การเมืองในแตละยุค เปนผลใหบานเมืองอ่ืนๆจึงมีอิสระในการปกครองตนเองคอนขางสมบูรณ จาก
เหตุผลเหลานี้จึงนําไปสูขอเสนอที่วาชื่อ ศรีวิชัย ที่ปรากฏใหเห็นบนจารึกตางๆไมใชชื่อของอาณาจักร
หากแตรวมเรียกวา สมาพันธรัฐศรีวิชัย นั่นเอง  นอกจากนี้ศรีวิชัยยังหมายถึงรูปแบบทางศิลปกรรม 
โดยเปนการกําหนดความสัมพันธของศิลปวัตถุและโบราณสถาน ในฐานะที่เปนหลักฐานยืนยัน
เกี่ยวกับการเผยแผพุทธศาสนาบนคาบสมุทรมาลายู โดยใชเสนทางสายตะกั่วปาและคลองทอมไป
ออกบริเวณอาวบานดอน ซึ่งเปนบริเวณที่มีการคนพบพระพุทธรูปอิทธิพลศิลปะอินเดียแบบคุปตะที่
บริเวณเมืองไชยา ดังน้ันการเผยแผพุทธศาสนาลัทธิมหายาน จึงเปนวัฒนธรรมที่โดดเดนของสังคม
ชาวศรีวิชัยตั้งแตพุทธศตวรรษที่ 13 เปนตนมา ดังปรากฎหลักฐานที่สําคัญคือโบราณสถานและ
โบราณวัตถุบนคาบสมุทรมาลายูที่เรียกวา ศิลปะแบบศรีวิชัย  

ตอมาในชวงทศวรรษ 2540 ไดเกิดการสํารวจ ขุดคน ขุดแตงแหลงโบราณคดีสมัยศรีวิชัยขึ้นที่
โบราณสถานเขาศรีวิชัย ซึ่งหลักฐานทางโบราณคดีที่คนพบบริเวณเขาศรีวิชัย ไดแก เนิน
โบราณสถานบนยอดเขา ฐานรูปเคารพ เทวรูปพระวิษณุ ชิ้นสวนสถาปตยกรรม เชน ธรณีประตู 
กรอบประตู ฐานเสา อีกทั้งเครื่องมือเครื่องใช เครื่องประดับจําพวกเศษเครื่องถวยจีน เศษภาชนะดิน
เผาเครื่องพื้นเมือง และลูกปดจํานวนมาก อาจจะสันนิษฐานไดวาบริเวณน้ีเคยเปนที่ตั้งถิ่นฐานของ
ชุมชนขนาดใหญ มีลักษณะของชุมชนตั้งเรียงรายอยูตามริมแมน้ํา มีอายุในราวพุทธศตวรรษที่ 12-13  

แตจุดที่นาสนใจภายหลังจากการขุดคนโบราณสถานเขาศรีวิชัย คือ โบราณวัตถุที่คนพบสวน
ใหญสรางขึ้นในศาสนาฮินดูและไมมีการคนพบโบราณวัตถุที่เปนศิลปะสมัยศรีวิชัยหรือโบราณวัตถุที่
สรางขึ้นในพุทธศาสนาในลัทธิมหายาน จึงเปนที่นาสังเกตุวาโบราณสถานเขาศรีวิชัยที่เกิดขึ้นใน
ระยะเวลารวมสมัยหรือในเวลาที่ใกลเคียงกับชุมชนรอบอาวบานดอนซึ่งเปนชุมชนที่นับถือ
พระพุทธศาสนา ดังน้ันการขุดคนทางโบราณคดีหลังพ.ศ.2540-2550จึงเปนประเด็นใหมของ
การศึกษาพัฒนาการของรัฐในคาบสมุทรภาคใตที่อาจจะเขามากระทบองคความรูเร่ืองศรีวิชัยที่ถูก
สรางขึ้นมาตลอดตั้งแตพ.ศ.2469-2550 
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สวนความรูเร่ืองศรีวิชัยในทางประวัติศาสตรศิลปะภายใตกรอบการเรียกชื่อยุคสมัยทาง
ประวัติศาสตรศิลปะกระแสหลักที่อางอิงไปกับอาณาจักรในทางประวัติศาสตรซึ่งสมเด็จ ฯ กรมพระยา
ดํารงราชานุภาพและยอรช เซเดสทรงวางไว ไดถูกกระทบจากการศึกษาประวัติศาสตรศิลปะของ
พิริยะ ไกรฤกษ ซึ่งไดพัฒนาระเบียบวิธีวิ จัยทางประวัติศาสตรศิลปะโดยศึกษาโบราณวัตถุ
โบราณสถานในประเทศไทยขึ้นใหม ใหอยูภายใตแนวคิดที่วา ความเชื่อทางศาสนามีผลตอการ
เปลี่ยนแปลงรูปแบบของศิลปกรรมในประเทศไทย จากเดิมที่เคยจัดกลุมยุคสมัยทางศิลปะโดย
เรียกชื่อตามกลุมชนที่มีอิทธิพลทางวัฒนธรรมเหนือวัฒนธรรมอ่ืนจนพัฒนามาเรียกตามนิกาย/ลัทธิ
ทางศาสนาในที่สุด ซึ่งจะไมมีสมัยศรีวิชัยในประวัติศาสตรศิลปะสกุลน้ี  

แทจริงแลวความสําคัญของการคงอยูของสมัยศรีวิชัยในทางประวัติศาสตรและประวัติศาสตร
ศิลปะนั้นไดผูกติดอยูกับการเขียนประวัติศาสตรชาติมาตั้งแตเริ่มแรก เมวาการเขียนประวัติศาสตรศรี
วิชัยในชวงหลังจะพัฒนาไปในทางประวัติศาสตรทองถิ่นแลวก็ตาม แตศรีวิชัยยังคงมีสถานะเปน
รอยตอระหวางสมัยกอนประวัติศาสตรกับอาณาจักรสุโขทัยและอยุธยาในประวัติศาสตรชาติ ซึ่ง
สามารถเขาชมไดในพิพิธภัณฑสถานแหงชาติ การจัดแสดงโบราณวัตถุอันเปนเอกลักษณของ สมัย
ศรีวิชัย สะทอนถึงการอนุรักษกรอบโครงที่วางไวบนพื้นฐานของการจําแนกทางศิลปะนับตั้งแตการจัด
แสดงโบราณวัตถุในพิพิธภัณฑแหงน้ีเปนครั้งแรก จนถึงการแบงโบราณวัตถุเปนหองๆตามแตละยุค
สมัย เพ่ือใหโบราณวัตถุเหลานี้เปนเครื่องแสดงความมีอยูของศรีวิชัยเคียงคูไปกับประวัติศาสตรชาติ  
ในขณะที่หองจัดแสดงประวัติศาสตรชาติไทยในพระที่นั่งศิวโมกขพิมานในพิพิธภัณฑสถานแหง
เดียวกัน กลับเลือกที่จะนําขอเสนอใหมทางวิชาการ ซึ่งเปลี่ยนคําเรียกขานศรีวิชัยจากอาณาจักรมา
เปนวัฒนธรรม โดยแสดงตัวตนของศรีวิชัยดวยคําบรรยายเพียงสั้นๆเทานั้น ในขณะที่การจัดแสดงใน
พิพิธภัณฑสถานแหงชาติไชยา จังหวัดสุราษฎรธานีไดเปลี่ยนโฉมหนาของการจัดแสดงที่เคยมี
จุดเนนอยูที่ตัวโบราณวัตถุเพียงอยางเดียว กลับมาสูคําอธิบายที่มองศรีวิชัยในมุมกวางขึ้นทั้งทาง
สังคม วัฒนธรรมและวิถีชีวิต โดยใชศิลปะเปนเสมือนภาพประกอบที่ทําใหคําอธิบายเหลานั้นชัดเจน
ขึ้น 

แตอยางไรก็ตามการจัดแสดงของพิพิธภัณฑแหงน้ีก็มีลักษณะเปนทองถิ่นนิยมเชนเดียวกันกับ
การจัดแสดงในพิพิธภัณฑสถานแหงชาติ ในสวนภูมิภาคอื่นๆที่ขึ้นอยูกับกรมศิลปากร นั่นคือการ
ถายเทน้ําหนักใหกับเขตเมืองโบราณไชยาซึ่งเชื่อกันวาเคยเปนสวนหนึ่งของอาณาจักรศรีวิชัย โดย
อาศัยหลักฐานจากโบราณสถานและโบราณวัตถุที่คนพบภายในบริเวณเขตเมืองโบราณไชยา 
ถึงแมวาความตั้งใจจะแสดงถึงความเปนตนเองในทองถิ่น แตเนื้อหาหลักก็ยังคงวิ่งกลับเขาสูกรอบ
ของประวัติศาสตรชาตินั่นเอง 
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ภาคผนวก ก 
บทความที่เก่ียวกับเรื่องศรีวิชัยระหวางพ.ศ. 2469-2550 

 
บทความระหวางพ.ศ.2469-2510 
 
2496 
ธรรมทาส พานิช  ศรีวชิัย  

นิตยสารศลิปากร ปที่7 ฉบับที่7 ธันวาคม  
2480 
หลวงบรบิาลบุรีภัณฑ  ศิลปวัตถุลักษณะพระพุทธรปูสมัยตางๆในประเทศ 

สยาม 
นิตยสารศลิปากร ปที่1 เลมที่1 มิถุนายน 

2500 
ธรรมนูญ อัตถากร    ไปจัดพิพิธภัณฑไชยา 

นิตยสารศลิปากร ปที่1 เลมที่ 3 กันยายน 
2509 
ขจร สุขพานิช     สุวรรณภูมิและทวารวดีอยูที่ไหน 

นิตยสารศลิปากร ปที่1 ฉบับที่ 2 กรกฎาคม  
 

ศาสตราจารย ยอรช เซเดส แตง    จารึกใหมเกี่ยวกับประวตัิศาสตรของแหลมอินโดจีน 
(ศ.มจ.สุภัทรดิศ ดิศสกุลและ   ภาคกลาง 
นาย ฉ่ํา ทองคําวรรณ แปล)   นิตยสารศลิปากร ปที่3 ฉบับที่ 4 พฤศจิกายน 
 
นันทา วรเนตวิงศ    อิทธพิลอินเดยีเริ่มแรกในมาเลเซีย 

นิตยสารศลิปากร ปที่9 เลมที่ 5 มกราคม  
 

สุจิตต วงษเทศ     โบราณคดีพเนจร 
นิตยสารชาวกรุง ปที่6 ฉบบัที่ 2 พฤศจิกายน 

 
บทความระหวาง พ.ศ.2511-2520 
2511       
พระราชดํารัสของพระบาทสมเด็จ  สมาคมสืบสวนของบุราณในสยาม 
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พระจุลจอมเกลาเจาอยู     นิตยสารศลิปากร ปที่12ฉบับที่ 2กรกฎาคม 
    
สายสุนีย สุขนคร    อาณาจักรศรีวิชัยทีไ่ชยา 

อนุสาร อ.ส.ท 
 

2513 
นิคม สุทธิรักษ     อาณาจักรโบราณในภาคใตกอนสมัยสุโขทัย 

นิตยสารกรมศิลปากร ปที่ 13 ฉบับที่ 5 มกราคม 
2514 
ศ.มจ.สุภัทรดิศ ดิศสกุล    การยกทัพของอาณาจักรศรีวิชัย 

วารสารโบราณคดี ปที่30 ฉบับที่ 4 
พระพุทธรูปรุนเกาในประเทศไทย  
วารสารโบราณคดี 
 

ประทุม ชุมเพ็งพันธุ  สาเหตุที่ทําใหหลักฐานทางประวตัิศาสตร- 
โบราณคดีในภาคใตสูญสลาย 
วารสารโบราณคดี ปที่ 3 ฉบับที่ 3 

2515 
สตารการด แจนิช    เครื่องถวยสมยัศรีวชิัยในภาคใตของประเทศไทย 

วารสารโบราณคดี 
 

ประทุม ชุมเพ็งพันธุ    ของดีเมืองนครศรีธรรมราช  
วารสารเมืองโบราณ 
ศิลปกรรมสมยัทวารวดีในภาคใตของประเทศไทย 
วารสารโบราณคดี 

2517 
สุวรรณ จูวงศ     ไชยา  

อนุสาร อ.ส.ท ปที่15 ฉบบัที่ 4 พฤศจิกายน 
 

ประทุม ชุมเพ็งพันธุ    ประวตัิศาสตรวัฒนธรรมศรวีิชัย  
นิตยสารศลิปากร ปที่ 18 ฉบับที่ 4 พฤศจิกายน 2517  
และ ปที่ 18 ฉบับที่ 5 พฤษภาคม 2518 
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ประทุม ชุมเพ็งพันธุ    ภูมิหลังของประวตัิศาสตรศรีวิชัย  
วารสารสยามสมาคม เลมที่ 2  
 

ศรีศักร วัลลิโภดม    นารายณสวมหมวกแขก 
วารสารเมืองโบราณ ปที่ 2 ฉบับที่ 1 ตลุาคม –  
ธันวาคม 
 

ม.จ.จันทรจิรายุ รัชนี    การทําความเขาใจทางภูมิศาสตรครั้งใหมในเรื่องศร ี
วิชัย 
วารสารเมืองโบราณ ปที่ 1ฉบับที่ 4 กรกฎาคม – 
กันยายน 

 
2519 
ศ.มจ.สุภัทรดิศ ดิศกุล    พระพุทธรูปสมัฤทธิ์สมัยศรวีิชัยหรือหริภุญชัยใน 

พิพิธภัณฑเมืองโบราณ 
วารสารเมืองโบราณ ปที่ 2 ฉบับที่ 3 เมษายน –  
มิถุนายน 
 

ศรีศักร วัลลิโภดม    จากทาชนะถงึสงขลา 
วารสารเมืองโบราณ ปที่ 2 ฉบับที่ 2 มกราคม- 
มีนาคม 
 

น.ณ ปากน้ํา     ศิลปในอาณาจักรภาคใตของประเทศไทย 
วารสารเมืองโบราณ ปที่ 2 ฉบบัที่ 2 มกราคม- 
มีนาคม 
ความเชื่อทางไสยศาสตรของชาวปกษใต 
วารสาร วิชชา 
 

ขจร สุขพานิช     ราชวงศศรีธรรมโศกราช 
วารสารประวัติศาสตร มหาวิทยาลัยศรีนคริทรว ิ
โรฒ 
 

บทความระหวาง พ.ศ. 2521 – 2520 
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2521 
ศ.มจ สุภัทรดิศ ดิศสกุล    วิจารณแบบศลิปในประเทศไทยของ ดร. พิริยะ  

ไกรฤกษ 
วารสารเมืองโบราณ เมษายน- มิถุนายน ปที่ 4 
ฉบับที่ 3 
 

ประทุม ชุมเพ็งพันธุ    กลองมโหระทึก เกาะสมุย 
วารสารกรมศิลปากร ปที ่22 เลมที่ 1 พฤษภาคม 
 

มานิต วัลลิโภดม    ศรีธรรมาโศกมหาราช แถลงงานประวัตศิาสตร 
โบราณคดีปที ่12  
อนุสาร อ.ส.ท ปที่ 18 ฉบบัที่ 9 (16-18) เมษายน 
 

ศรีศักร วัลลิโภดม    นครศรีธรรมราชกับเสนทางเดินคาบสมุทร 
วารสารวชิชา ฉบับพิเศษ ปที่ 3 ฉบับที่ 3 และ3  
มีนาคม-พฤษภาคม และ มิถุนายน-สิงหาคม  
 

2522 
ธรรมทาส พานิช    ไชยา นครศรธีรรมราช ยุคศรีโพธ ิ

วารสารพุทธศาสนา ปที่ 43 ฉบับที่ 1-2  
กุมภาพันธ-พฤษภาคม 
 

มานิต วัลลิโดม     เสนทางคมนาคมทางบกในประเทศไทยสมัย 
โบราณที่มีความสัมพันธกับการคมนาคมทางทะเล 
นิตยสารศลิปากร ปที่ 23 ฉบับที่ 3 กรกฎาคม 
 

ศรีศักร วัลลิโภดม    ชุมชนโบราณในสี่จังหวัดภาคใต 
วารสารเมืองโบราณ ปที่ 5 ฉบับที่ 2 ธนัวาคม  
2521-มกราคม  
 

วิเชียร ณ นคร     อิทธิพลรามเกียรติ์ตอการดําเนินชีวิตของชาว 
ภาคใต 
วารสารศรวีชิัย 
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น.ณ ปากน้ํา     ศิลปะแบบทวารวดีที่ปตตานี 

วารสารเมืองโบราณ ปที่ 5 ฉบับที่ 2 ธนัวาคม  
2521-มกราคม  
 

2523 
เขมชาติ เทพไชย    การสํารวจขุดคนวัดแกว อําเภอไชยา จังหวัดสุ 

ราษฎรธาน ี
วารสารศิลปากร ปที่ 24 ฉบับที่ 3 กรกฎาคม 
 

เปรม บัวขวัญ     แนวความคิดเรื่องเมืองหลวงของอาณาจักรศรีวชิัย 
วารสารศรวีชิัย ปที่ 5 ฉบบั 5 พฤศจิกายน  
 

ปรีชา นุนสุข     จารึกหุบเขาชองคอย หนาใหมของประวตัิศาสตร 
ภาคใต 
วารสารศิลปวัฒนธรรม ปที่ 1 ฉบับที่ 7  
พฤษภาคม 
 

ธรรมทาส พานิช    ประวตัิศาสตรเมืองไชยาโบราณสมัยรุงเรืองสูงสุด 
วารสารพุทธศาสนา ปที่ 48 ฉบับ1-2 กุมภาพันธ- 
พฤษภาคม 
 

ชูศักดิ์ ทิพญเกษร และชะเอม แกวคลาย  ศิลาจารึกหุบเขาชองคอย 
วารสารศิลปากร ปที่ 24 ฉบับ 4 กันยายน 
 

พระครูอินทปญญาจารย(พระพุทธทาส)  แนวสังเขปของโบราณคดีรอบอาวบานดอน 
วารสารศรวีชิัย ปที่ 5 ฉบบั 5 พฤศจิกายน 
 

2524 
ประทุม ชุมเพ็งพันธ    เมืองทาสําคัญบนแหลมมลาย ู

วารสารศิลปากร ปที่ 25 เลมที่ 3 กรกฎาคม 
 

ศ.มจ.สุภัทรดิศ ดิศกุล    ความกาวหนาในการศึกษาประวตัิศาสตรเอเชีย 
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อาคเนยสมัยโบราณ 
วารสารศิลปวัฒนธรรม ปที่ 2 ฉบับที่ 9  
กรกฎาคม 
 
เจดียวัดแกวที่ไชยา 
อนุสาร อ.ส.ท ปที่ 21ฉบบั 11 มิถุนายน 
 

ศรีศักร วัลลิโภดม    ความกาวหนาในการศึกษาประวตัิศาสตรเอเชีย 
ตะวันออกเฉยีงใตสมัยโบราณ 
วารสารศิลปวัฒนธรรม ปที่ 2ฉบบัที่ 7 มีนาคม 
 

ปรีชา กาญจนาคม และปรชีา นุนสุข  มนตขลังทีค่วนลูกปด 
อนุสาร อ.ส.ท. ปที่ 21 ฉบับที่ 10 พ.ค. 
 

2525 
สุเนตร ชตุิทรานนท    สภาพสังคมและการเมืองของอาณาจักรศรีวชิัย 

วารสารศรวีชิัย ปที่ 6 ฉบบัที่ 2 กันยายน 
 

มจ.จันทรจิรายุ รัชนี    อาณาจักรศรีวิชัยในคริสศตวรรษที่ 7 
วารสารศิลปวัฒนธรรม ปที่ 3 ฉบับที่ 9  
กรกฎาคม 
 

นัยนา แยมสาขา    พิธีลงฉตัรรพะบรมธาตุไชยาและเปดอาคาร 
พิพิธภัณฑสถานแหงชาติไชยา วันที่ 4 กันยายน  
2525 
วารสารศิลปากร ปที่ 26 ฉบับที่ 5 พฤศจิกายน  
 

เขมชาติ เทพไชย แปล    ตรวจสอบหลกัฐานใหมเกี่ยวกับการเดินเรือสมัยศรี 
วิชัยที่แหลมโพธิ์ อําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธาน ี
วารสารศิลปากร ปที่ 26 ฉบับที่ 1 มกคราคม  
 

เขมชาติ เทพไชยและภุชงค จันทวิช  หลักฐานใหมเกี่ยวกับการเดนิเรือสมัยศรีวชิัยที ่
แหลมโพธิ อําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี 
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วารสารศิลปากร ปที่ 26 ฉบับที่ 2  
 

2526 
สุภาภรณ ตัณศลารักษ    ประวตัิศาสตรภาคใตกอนสมัยรัตนโกสินทร 

วารสารโบราณคดี เอกสารวิชาการของคณะ 
โบราณคดี มหาวิทยาลัยศลิปากร กรุงเทพฯ: ศรี 
บุญพับลเิคชัน่. 
 

สุจิตต วงษเทศ     ศึกษาจากกรณีการประชุมทางวิชาการเรื่อง ศรีวิชัย 
วารสารศิลปวัฒนธรรม ปที่ 4 ฉบับที่ 7  
พฤษภาคม 
 

ศรีศักร วัลลิโภดม    สทิงพระและลงักาสุกะ 
วารสารเมืองโบราณ  
 

ปรีชา นุนสุข     สิชล: ชุมชนโบราณของพราหมณบนคาบสมุทร 
มลายู 
วารสารศิลปวัฒนธรรม ปที่ 4 ฉบับที่ 4  
กุมภาพันธ 
 

อนุวิทย เจริญศุภกุล    สถาปตยกรรมแบบศรวีิชัยในคาบสมุทรภาคใต 
ประเทศไทย 
วารสารศิลปากร ปที่ 27 ฉบับที่ 3 กรกฎาคม 
 

บรรจบ เทียมทัด    ไชยาเคยเปนราชธานีของอาณาจักรศรีวชิัย 
วารสารศิลปากร ปที่ 27 ฉบับที่ 3 กรกฎาคม 

2527 
ณัฏฐภัทร จันทวิช    ลูกปดโบราณ 

วารสารศิลปากร ปที่ 28 ฉบับที่ 4 กันยายน 
 

อนุวิทย เจิญศุภกุล    บทบาทของสถาปตยกรรมแบบศรวีิชัยกลุมไชยา 
กับประวัตศิาสตรอารยธรรมเอเชียอาคเนย : 
แนวความคิดเบื้องตน 
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วารสารศิลปากร ปที่ 28 ฉบับที่ 4 กันยายน 
 

มจ.จันทรจิรายุ รัชนี    มารูเรื่องกันเสียที่เรื่องอาณาจักรศรีวิชยัที่นครไชยา 
วารสารศิลปวัฒนธรรม ปที่ 5  ฉบับที ่10  
สิงหาคม 
 

กองแกว วีระประจักษ อาน   จารึกวัดมหาธาตุเมืองนครศรีธรรมราชเลขที่ นศ.3 
จําปา เยื้องเจริญ แปล     นิตยสารศลิปากร ปที่ 28ฉบับที่ 2พฤษภาคม  
 
เขมชาติ เทพไชย    ขอสังเกตุดานประติมานวทิยาของพระโพธิสัตว ซึ่ง 

พบที่อําเภอไชยา จังหวัดสุราษฎรธาน ี
นิตยสารศลิปากร ปที่ 28 ฉบับที่ 5 พฤศจิกายน  
 
แหลมโพธิ์ : การศึกษาเครือ่งถวยตางประเทศที ่
เกี่ยวกับดานการคาที่เชื่อมโยงกับภูมิภาคอ่ืนๆ 
วารสารเมืองโบราณ เมษายน – มิถุนายน 
 

น. ณ ปากน้ํา     ศิลปะโบราณที่สุราษฎรธานี 
วารสารเมืองโบราณ ปที่ 10 ฉบับที่ 1 ม.ค.-มี.ค. 
 
ศิลปกรรมเกาแกที่สุราษฏรธานี 
วารสารเมืองโบราณ ปที่ 10 ฉบับ 1 มกราคม –  
มีนาคม 
 

ผาสุข อินทราวุธ     หมอกุณฑีในคาบสมุทรภาคใตของไทย 
วารสารเมืองโบราณ ปที่ 10 ฉบับ 1 มกราคม –  
มีนาคม 

2528 
สุจิตต วงษเทศ     ศูนยกลางของศรีวิชัยมีกี่แหงอยูที่หนแน 

วารสารศิลปวัฒนธรรม ปที่ 6 ฉบับที่ 6 เมษายน 
2529 
มจ.จันทรจิรายุ รัชนี    ศรีวชิัยที่ไชยา 

วารสารศิลปวัฒนธรรม ปที่ 8 ฉบับที่ 1  
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พฤศจิกายน 
2530 
ประทุม ชุมเพ็งพันธุ    การเดินเรือและการคาในอาณาจักรศรีวชิัย 
ปรีชา นุนสุข     มรดกทางวัฒนธรรมของศาสนาพราหมณในสุ 

ราษฎรธาน ี
วารสารศรวีชิัย ปที่11 ฉบับที่ 1 (ธ.ค.) 
 

บทความระหวาง พ.ศ. 2531-2540 
2531 
กลิ่นคง เหมือนเพชร    จากตะวันตกสูตะวันออกตามเสนทางชาวบานฝง 

ทะเลกระบี ่
วารสารเมืองโบราณ ปที่ 14 ฉบับที่ 3  
กรกฎาคม-กันยายน 
 

ศรศีักร วัลลิโภดม    ความกาวหนาของโบราณคดีในภาคใต: การ 
ประเมินเพื่อเสนอภาพรวม 
วารสารเมืองโบราณ ปที่ 14 ฉบับที่ 3  
กรกฎาคม-กันยายน 
 

ไมเคิล ไรท     ศรีวชิัยก็คือทวารวดีที่มีชื่อเต็มวา ทวารวดีศรีวิชัย 
อยูในภาคกลางของสยาม 
วารสารศิลปวัฒนธรรม ปที่ 10 ฉบับที่ 2  
ธันวาคม 
 

2532 
ธราพงศ ศรีสชุาต ิ    ลูกปดตางชาติในแหลงโบราณคดีไทย 

วารสารศิลปากร ปที่ 33ฉบับที่ 1 มีนาคม- 
เมษายน 2532 
 

2533 
ธราพงษ ศรีสชุาต ิ    ประเทศไทยกบัเสนทางสายแพรไหมทางทะเล  

บทบาทของเมืองทาโบราณในประเทศไทย 
วารสารศิลปากร ปที่ 33 ฉบับที่ 6 ม.ค.-ก.พ. 
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ชํานาญ สัจจะโชต ิ    เจดียเมืองซีอานรวมสมัยศรีวิชัย 

วารสารศิลปวัฒนธรรม ปที่11 ฉบบัที ่10  
สิงหาคม 

ไมเคิล ไรท     ทวารวดีกับศรีวิชัย หลักฐานใหมจากอินเดีย 
วารสารศิลปวัฒนธรรม ปที่11 ฉบบัที ่10  
สิงหาคม 
 

2534 
อภิชาติ สุวรรณกุล    ประตูเพชร กรุงศรีวิชัย 

วารสารศิลปวัฒนธรรม ฉบับ 6 เมษายน 
 

สุเนตร ชตุินธรานนท    พัฒนาการของรัฐ(ศรี)ทวารวดีประวตัศิาสตรยุคตน 
ของสยามประเทศ บทวิจารณงานของ ดร. ธิดา 
สาระยา 
วารสารสิลปวัฒนธรรม ปที่ 12 ฉบับที่ 7  
พฤษภาคม 
 

2535 
มณีรัตน ทวมเจริญ และสุรจิต จามรมาน  โบราณคดี 

อนุสาร อ.ส.ท ฉบับที่ 15 พฤษภาคม 
 

อีกุตะ ซิกะรุ เขียน    การเกิดเมืองในบริเวณชายฝงทะเลของเอเชีย 
ยงยุทธ ชูแวน แปล    ตะวันออกเฉยีงใต ตั้งแตศตวรรษที่ 2 กอน 

คริสตกาลจนถึงคริสตศตวรรษที่ 17 
วารสารอักษรศาสตร มหาวิทยาลยั ศิลปากร ปที่  
15 ฉบับที่ 1 
 

พรเพ็ญ ฮ่ันตระกูล    การสัมมนาทางวิชาการเรื่องเอเชียตะวันออกเฉียง 
ใต : คาบสมุทรและกลุมเกาะ  
วารสารอักษรศาสตร มหาวิทยาลยั ศิลปากรปที่  
15 ฉบับที่ 2 
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2536 
ศรีศักร วัลลิโภดม    ปตตานใีนภาพประวตัิศาสตรศรวีิชัย  

วารสารเมืองโบราณ ปที่ 19 ฉบับที่ 1 มกราคม –  
มีนาคม 

หิมันศุ ประภาเร เขียน    การติดตอทางทะเลระยะแรกระหวางอินเดียกับ 
ยงยุทธ ชูแวน แปล    เอเชียตะวันออกเฉียงใต 

วารสารอักษรศาสตร มหาวิทยาลยั ศิลปากรปที่  
15 ฉบับที่ 2 
 

อภิชาต สุวรรณกุล    ประตูเพชร กรุงศรีวิชัย 
วารสารศิลปวัฒนธรรม ฉบับที่ 6 เมษายน 
 

ทรงวิทย แกวศร ี    จารึก เย ธมฺมา บนพระซุมศรีวชิัย 
นิตยสารศลิปากร ปที่ 36 ฉบับ 3 พฤษภาคม –  
มิถุนายน 

2538 
ยงยุทธ ชูแวน     ลักษณะทางดานสังคมและเศรษฐกิจของชุมชน 

ชาวนาบรเิวณรอบทะเลสาบสงขลาในสมัยอยุธยา 
ถึงรัตนโกสินทร 
รวมบทความประวตัิศาสตร ฉบบัที่ 17 
 

รัศมี ชูทรงเดช     โบราณคดียุคโลกานุวัตร: ตวัอยางจากสํานักคิด 
อเมริกัน 
วารสารเมืองโบราณ ปที่ 21 มกราคม-ธันวาคม 

 
2540 
ทวศีักดิ์ เผือกสม    วรรณกรรมกับประวัตศิาสตร 

วารสารรมพฤกษ มิถุนายน ปที่ 16 ฉบบัที่ 1 
 

บทความระหวาง พ.ศ. 2541-2550 
2541 
ทองแถม นาถจํานงค    ขอมูลเรื่องศรวีิชัยจากเอกสารจีน 

วารสารเมืองโบราณ ปที่ 24 ฉบับ 2 เมษายน –  
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มิถุนายน 
 

สจวต รอบสัน     อาณาจักรศรีวิชัยกบัประวตัิศาสตรภาคใตของ 
ประเทศไทย 
วารสารมหาวิทยาลยัสงขลานครินทร ฉบับ 
สังคมศาสตรและมนุษยศาสตร ปที่ 4 ฉบับ 1-3 
มกราคม-ธันวาคม 
 

ยงยุทธ ชูแวน     สี่ทศวรรษของทองถิ่นศึกษาในมิติประวัตศิาสตร: 
จากภายใตกรอบประวตัิศาสตรชาติไทย  สูการ 
ปลดปลอยและพัฒนาพลังประชาชน 
เอกสารประกอบการสัมมนาเรื่อง ประวัตศิาสตร 
ไทย 
บนเสนทางการเปลี่ยนแปลง: การประมวลความรู
เพ่ือพัฒนาการวิจัยประวัตศิาสตรไทย กรงุเทพฯ: 
ศูนยมนุษยวทิยาสิรินทร 

2542 
ศรีศักร วัลลิโภดม    คําถามใหมทางประวัตศิาสตร โบราณคดีไทย 

วารสารศิลปวัฒนธรรม ปที่ 21ฉบบั 2 ธันวาคม 
ภูเขาศักดิ์สิทธิ์กับความเปนสากล 
วารสารเมืองโบราณ 

2543 
นันทนา ชุตวิงศ     ความรูเกี่ยวกบัโบราณวตัถสุถานในทองถิ่นโต ดร. 

พิรยิะ ไกรฤกษ ปรับเปลี่ยนยุคสมัยของพุทธศลิป 
ในประเทศไทย 
วารสารศิลปวัฒนธรรม ปที่ 22 ฉบับที่ 1  
พฤศจิกายน 
 

สงบ สุริยินทร     อาณาจักรศรีวิชัยตกเปนของประเทศไทยเมื่อใด 
วารสารศิลปวัฒนธรรม ปที่ 23 ฉบับที่ 1  
พฤศจิกายน 
 

ชัยวุฒิ      ศรีวชิัยหรือศรีโพธิ์ ที่อําเภอไชยา สุราษฎรธานี 
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วารสารศิลปวัฒนธรรม ปที่ 23 ฉบับที่ 1  
พฤศจิกายน 
 

ไมเคิล ไรท     ตามรอยศรีวชิัยกับ นงคราญ ปญหาใหมที่ตองขบ 
คิด 
วารสารศิลปวัฒนธรรม ปที่ 23 ฉบับที่ 1  
พฤศจิกายน 

 
ลอม เพ็งแกว     วิเคราะหวัน เดือน ป ในจารึกฐานพระพทุธรูปจาก 

วัดหัวเวียง อําเภอไชยา 
วารสารเมืองโบราณ ปที่ 26 ฉบับที่ 4 ตุลาคม-  
ธันวาคม 
 

2544 
ปริเชต ศุขปราการ    เสนทางขามคาบสมุทร ไทรบุรี – ปตตาน ีตั้งแต 

สมัยแรกเริ่มประวตัิศาสตรถงึพุทธศตวรรษที ่19 
วารสารเมืองโบราณ ปที่ 27 ฉบับที่ 2 เมษายน-  
มิถุนายน 
 

2545 
สารูป ฤทธิ์ช ู     ราชธานีเปลี่ยนเจาเมืองจากตระกูล ณ พัทลุง ถึง 

ตระกูล ณ นคร แลวกลายเปนตระกลู จันทโรจวงศ  
ในสภาพการเมืองพัทลุง พ.ศ. 2315 - 2439 
วารสารอักษรศาสตร มหาวิทยาลยัศลิปากร 
(มิถุนายน-พฤศจิกายน) ปที่ 25 ฉบับที่ 1 
 

2547 
ประพนธ เรืองณรงค    สุราษฎรธาน ี

วารสารศิลปวัฒนธรรม สงิหาคม 
 

เดนดาว ศิลปานนท    ขอสังเกตเกี่ยวกับรูปแบบการครองหนังกวางของ 
พระโพธฺสัตวอวโลกิเตศวร อําเภอไชยา จังหวัดสุ 
ราษฎรธาน ี
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วารสารศิลปากร ปที่ 47ฉบับที่ 1มกราคม –  
กุมภาพันธ 
 

2548 
ชัยวุฒิ พิยะกลู     จากคลองทอมถึงอาวบานดอน ยอนรอยเสนทาง 

สายอารยธรรมแหงคาบสมุทรมลาย ู
วารสารอาศรมทักษิณ ปที่ 1 ฉบับที่ 2 มีนาคม- 
เมษายน 

2549 
สารัท ชลอสันติสกุล    ประติมากรรมนูนสูงรูปบุคคลจากโบราณสถาน 

หมายเลข 17 เขาศรวีิชัย อําเภอพุนพิน จังหวัดสุ 
ราษฎรธาน ี
วารสารศิลปากร ปที่ 49 ฉบับที่ 6 
 

ชัยยนต ประดิษฐศลิป    ปรัชญาสังคมและการเมืองของพุทธทาสภิกขุ 
ปรัชญาในสังคมไทย กรุงเทพฯ: นําทองการพิมพ 
 

วันวิสาข ธรรมานนท    ศาสนาพุทธทีป่รากฏในเขตพื้นที่สามจังหวัด 
ชายแดนภาคใตกอนพุทธศตวรรษที่ 19 การศึกษา
จากหลักฐานทางโบราณคดี 
วารสารวชิาการคณะมนษุยศาสตรและ 
สังคมศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร 
ปที่ 2 ฉบับที่ 2 กรกฎาคม-ธันวาคม  
 

2550 
พิพัฒน กระแจะจันทร    ตํานานพราหมณเมืองนครศรีธรรมราช: ภาพ 

สะทอนชีวติและสังคมพราหมณในสมัยอยุธยา 
วารสารอักษรศาสตร ฉบบัแขกไทยแขกเทศขาม 
เขตความรู ปที่ 36 ฉบับที่ 1 
 

ไขมุก อุทยาวลี     บทบาทมหาวทิยาลัยสงขลานครินทรตอสังคม 
ทองถิ่นภาคใตดานการทํานุบํารุงศิลปวฒันธรรม 
รอบสี่ทศวรรษ(พ.ศ. 2510-พ.ศ. 2550) 
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วารสารรูสมแิล ปที่ 28 ฉบับที่ 2 
 

ศรีศักร วัลลิโภดม    ทวารวดี-ศรวีชิัย การทบทวนเรื่องความหมาย 
วารสารเมืองโบราณ ปที่ 3ฉบับที4่ ธันวาคม  
2550 
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ภาคผนวก ข 
รายชื่องานเขียนเชิงวชิาการที่เก่ียวกับประวัติศาสตรศรีวิชัยพ.ศ. 2469-2550 

 
รายชื่อหนังสอืระหวาง พ.ศ. 2469 – 2510 
2469 
สมเด็จพระบรมวงศเธอกรมพระยาดํารงราชานุภาพ ตํานานพุทธเจดียสยาม 

พระนคร: มปท. (พิมพเปนอนุสรณในงาน
พระราชทานเพลิงศพ เจาจอมมารดาชุม) 
 

ยอรช เซเดส และหลวงบรบิาลบุรีภัณฑ   ตํานานพระพิมพ 
พระนคร: กรมศิลปากร (2515) เปน 
อนุสรณในงานพระราชทานเพลิงศพ นาย
ทอง ขวัญจันทร 

2472 
ยอรช เซเดส      ประชุมศิลาจารึกสยาม ภาคที่ 2 จารึก 

กรุงทวารวดี  เ มืองละโว  และเมือง
ประเทศราชขึ้นแกกรุงศรีวิชัย 
พระนคร: โสภณพิพรรฒธนากร. 
 

2476 
หลวงบริบาลบุรีภัณฑ     โบราณวัตถุสถานในสยาม ภาค 1 

พระนคร : พระจันทร 
 

2479 
ขุนศิรวิัฒอาณาทร (ผล ศิรวิฒันกุล)   สุวรรณภูม ิ

พระนคร : โรงพิมพทรงธรรม 
2483 
พระยาอนุมานราชธน     แหลมอินโดจีนสมัยโบราณ 

พระนคร : โรงพิมพโสภณพิพรรฒธนากร 
2486 
ขุนวิจิตรมาตรา      ประวตัิการคาของไทย 

กรุงเทพฯ: บัณฑิตการพิมพ 
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หลวงบริบาลบุรีภัณฑ     พระพุทธรูปสมัยตางๆในประเทศไทย 
พระนคร : โรงพิมพพระจันทร 
 

2493 
พระครูอินทปญญาจารย(พุทธทาสอินทปญโญ)  แนวสงัเขปของโบราณคดีรอบอาวบาน 

ดอน 
พระนคร: คณะกรรมการจังหวัดสุราษฎร
ธานี และคณะกรรมการอําเภอไชยา 
 

2495 
หลวงบรบิาลบุรีภัณฑ และ เอ.บี.กริสโวด   ศิลปวตัถุในพิพิธภัณฑสถานแหงชาติ  

กรุงเทพฯ: ศิลปากร 
 

สวัสดิ์ นาคะศริิ (ร.อ. หลวงบรรยุทธชํานาญ)  พระพิมพเคร่ืองราง กับพระพุทธรูปบชูา 
 
2498 

สมุดภาพพิพิธภัณฑ เลม 1 
กรุงเทพฯ: รุงเรืองธรรม 
 

2500 
คณะกรรมการพิพิธภัณฑพุทธศาสนา   ที่ระลึกในงานฉลอง 25  ศตวรรษแหง 

พระพุทธศาสนา 
ม.ป.ท.: ศิวพร 

 
ชิน อยูดี      โบราณสถานทั่วพระราชอาณาจักร 
พระนคร : กรมศลิปากร, 2500 
เขียน ยิ้มศิร ิ      พุทธานุสรณ 

กรุงเทพฯ: หางหุนสวนจํากัดนิติบุคคล  
บุญสงการพิมพ 
 

2502 
ศ.มจ.สุภัทรดิศ ดิศกุล     จารึกนครศรีธรรมราช 
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2503 
สมเด็จกรมพระยาดํารงราชานุภาพ   เร่ืองโบราณคดี 
และ หลวงบริบาลบุรีภัณฑ    พระนคร : ศิลปบรรณาคาร 
 
 
ธรรมทาส พานิช     สมุดภาพศึกษาประวัตศิาสตรสมัยศร ี

วิชัยเก่ียวกับไชยาและดินแดนรอบอาว 
บานดอน 
สุราษฏรธาน:ี คณะธรรมทาน 
 

2504 
ธรรมทาส พานิช    ประวตัิศาสตรไทยสมัยศรีวิชยั 

สุราษฏรธานี : คณะธรรมทาน 
 

ยอรช เซเดส     ประชุมศลิาจารึกภาคที่ 2 จารึก ทวารวดี  
ศรีวิชยั ละโว 
พระนคร: โสภณพิพรรฒธนากร. 

 
กรมศิลปากร     ประชุมศลิาจารึกภาคที่ 2จารึกกรุงทวารวดี  

เมืองละโว และเมืองข้ึนแกกรุงศรีวชิัย 
ม.ป.ท. : โรงพิมพโสภณพิพรรฒธนากร 
 

2505 
พรอม สุทัศน     ประวตัิศาสตรสมัยศรวีชิัย(พ.ศ.1200-1700)และ 

สมัยกอนขอม และสมยัขอม สมัยลพบุรี(พ.ศ. 
1200-1400) และ (พ.ศ.1600-1800)  
พระนคร : แพรพิทยา 

 
2506 
มนัส โอภากุล     พระกรุเมืองสุพรรณ 
 
กรมศิลปากร     ประชุมพงศาวดารฉบบัหอสมุดแหงชาติ เลมที่  

1 ภาคที่ 1และภาคที2่ 
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กระทรวงศึกษาธิการ    ตํานานพระอารามหลวง 

พระนคร : โรงพิมพโสภณพิพรรฒธนากร 
 
พระวรวงศเธอกรมหม่ืน    ราชอาณาจักรทะเลใต 
พิทยลาภพฤฒิยากร(แปล)   พระนคร : โรงพิมพกรมแผนที่ทหาร 
 
รัศมี รัชนิวตั     พระพุทธรูปสมัยตางๆในประเทศ 
 
ศ.มจ.สุภัทรดิศ ดิศกุล    ศิลปะในประเทศ 

พระนคร: มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร. 
 

2508 
ม.ร.ว. ทันพงษ กฤดากร    ประมวลภาพประติมา 
 
2509 
กรมศิลปากร     รายงานการสํารวจและศกึษานอกสถานที่ 
 
2510 
ศ.มจ.สุภัทรดิศ ดิศสกุล  (แปล)   แถลงงานประวตัิศาสตร เอกสาร 

โบราณคดี (สภาพการณภาคเอเชียอาคเนย 
กอน พ.ศ. 1800) 

 
รายชื่อหนังสอืระหวาง พ.ศ. 2511-2520 
2511 
ศ.มจ.สุภัทรดิศ ดิศสกุล    นิทรรศการศิลปะโบราณวัตถชุิ้นเอกจาก 

พิพิธภัณฑสวนบุคคล 
 

อรุณ เวชสุวรรณ    สวนโมกขเมอืงไชยาและพุทธทาสภิกขุ 
ธนบุร:ี หางหุนสวนจํากัด สื่อการคา 
 

B.R.เบิรน เขยีน มรว.จีรวัฒน จักรพันธ แปล ประวตัิศาสตรเอเชยีอาคเนย 
กรุงเทพฯ: สมาคมประวัตศิาสตรแหงประเทศไทย 
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ภิญโญ ทัศนะพยัคฆ    พระโพธิสตัว 

กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร 
 

2512 
1 พรอมสุทัศน ณ อยุธยา    ประวตัิศาสตรโบราณคดี โบราณสถาน 

และ 
2 พระพิมพ 

 
2513 
3 กรมศิลปากร     เครื่องถวยในประเทศไทย 

พระนคร : กรมศิลปากร 
 

2515 
 
4 ธรรมทาส พานิช    พนม ทวารวดี ศรีวิชัย 

กรุงเทพฯ: แพรพิทยา. 
 
ไพโรจน โพธิ์ไทร    ภูมิหลังของเอเชียอาคเนย 

กรุงเทพฯ: เฟองนคร 
5 นิคม มุสิกะคามะ    แผนดินไทยในอดีต 

นครหลวงฯ : แพรพิทยา 
 
2516 
กรมศิลปากร     ทะเบียนโบราณวัตถุสถานทั่วราชอาณาจักร 

พระนคร : โรงพิมพคุรุสาภา 
 
กรมศิลปากร     ทะเบียนโบราณสถานทั่วราชอาณาจักร เลม 1( 

พ.ศ. 2478 -2523) 
พระนคร : โรงพิมพคุรุสาภา 
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2517 
นริศรานุวัดตวิงศ    จดหมายเหตุระยะทางไปตรวจราชการแหลม
สมเด็จฯ เจาฟา กรมพระยา   มลายู ร.ศ. 121 

กรุงเทพฯ : ฝายเผยแพรและประชาสัมพันธ สํานัก 
เลขานุการกรม กรมศิลปากร 
 

ประทุม ชุมเพ็งพันธุ    โบราณวตัถสุถานในภาคใตตอนเหนือ รวม 7  
จังหวัด 
กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร 
 

กรมศิลปากร     นําชมพิพิธภัณฑสถานแหงชาต ิ
นครศรีธรรมราช 
กรุงเทพฯ: อมรินทรการพิมพ 

2518 
ประทุม ชุมเพ็งพันธุ    ศิลปะและโบราณคดีในประเทศไทย เลม 2 
 
สนอง วัฒนวรางกูร    พระพุทธรูป และเทวรูปชัน้เยี่ยมของเอกชนใน 

ประเทศไทย 
 

ศ.มจ.สุภัทรดิศ ดิศสกุล    ศิลปะอินโดนีเซียสมัยโบราณ 
 
2519 
ประทุม ชุมเพ็งพันธุ    ไชยา- สุราษฏรธานี 
      กรุงเทพฯ: กรุงสยามการพิมพ. 
 
6 เสฐียร พันธรงัสี     ศาสนาเปรียบเทียบ 

กรุงเทพฯ : แพรพิทยา 
 
2520 
พิริยะ ไกรฤกษ     ขอคิดเห็นเก่ียวกับแบบศลิปะในประเทศไทย  

คัดเลือกจากพิพิธภัณฑสถานแหงชาติ สาขา
สวนภูมิภาค 
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กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร 
 

กรมศิลปากร     ประวตัิพระบรมธาตุไชยาราชวรวิหาร จังหวัด 
สุราษฏรธานีและบทความเรื่องอาณาจักรศรี 
วิชัย  
กรุงเทพฯ: อมรินทรการพิมพ 
 

พิทักษ สายันห     ศิลปวตัถุในประเทศไทย 
กรุงเทพฯ: ห.จ.ก. บรรณกิจ 
 

ชวน เพชรแกวและปรีชา นุนสุข   กําแพงเมืองนคร: มรดกทางวัฒนธรรมของชาวนคร 
สงขลา: มงคลการพิมพ 
 

รายชื่อหนังสอืระหวาง พ.ศ. 2521-2530 
2521 
อรุณ เวชสุวรรณ    มรดกสยาม(สารคดีชุดอนุรักษมรดกไทย) 

กรุงเทพฯ: อรุณวิทยา 
 

วิทยาลัยครูนครศรีธรรมราช   รายงานการสัมมนาประวัติศาสตร  
นครศรีธรรมราชครั้งที่1 
นครศรีธรรมราช: วิทยาลัยครูนครศรธีรรมราช 

 
วิเชียร ณ นครและคณะ    นครศรีธรรมราช  

กรุงเทพฯ: อักษรสัมพันธ 
 

สุทธวิงศ พงศไพบูลย    โลกทรรศนไทยภาคใต 
สงขลา : ศูนยสงเสริมภาษาและวัฒนธรรมภาคใต 

 
2522 
สิริวัฒน คําวนัสา    อิทธิพลวัฒนธรรมอินเดียในเอเชียอาคเนย  

(เนนประเทศไทย) 
กรุงเทพฯ: อักษรเจริญทศัน 

2523 
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พิริยะ ไกรฤกษ     ศิลปะทักษิณกอนพุทธศตวรรษที่ 19  
กรุงเทพฯ : กรมศิลปากร 
 

2524 
ผาสุข อินทราวุธ     การขุดคนที่อินทรบุรี จังหวัดสิงหบุรี 1975- 

1979 
กรุงเทพฯ: ภาควิชาโบราณคดี คณะโบราณคดี 
มหาวิทยาลัยศิลปากร 

 
อนุวิทย เจริญศุภกุล    แบบโครงสรางและระเบยีบการกออิฐ 

สถาปตยกรรมสกุลชางเขมรและศรีวชิัย 
กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 

 
น. ณ ปากน้ํา     ศิลปกรรมโบราณในสยามประเทศ 

กรุงเทพฯ: ดวงดีการพิมพ 
2525 
กรมศิลปากร     รายงานการสัมมนาประวัติศาสตร -โบราณคดี  

ศรีวิชยั 
กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร 
 

สุชาติ ภูมิบริรกัษ    สืบประวัตชิาติไทย นานเจาอาณาจักรของใคร 
กรุงเทพฯ : วรรณกรรมเพื่อชีวิต 

 
 

กองพิพิธภัณฑสถานแหงชาต ิ   นําชมพิพิธภัณฑสถานแหงชาติไชยา 
กรุงเทพฯ: ยูไนเต็ดโปรดักชัน่ 

 
พระบรมธาตุไชยา 
กรุงเทพฯ: ยูไนเต็ดโปรดักชัน่ 

 
ประวตัิศาสตร โบราณคดีนครศรีธรรมราช 
กรุงเทพฯ: เอ.พี กราฟคดีไซน และการพิมพ 
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ปรีชา นุนสุข     หลักฐานทางโบราณคดีในภาคใตของประเทศ 
ไทยที่เก่ียวกบัอาณาจักรศรีวิชยั 
นครศรีธรรมราช: ศูนยวัฒนธรรมภาคใต วิทยาลัย
ครูนครศรธีรรมราช 

 
วิลาศวงศ พงศะบตุร    รวมบทความทางประวัตศิาสตรไทย 
บุษกร กาญจนจารี    กรุงเทพฯ : คณะอักษรศาสตร : สมาคมนิสิตเกา 
สุวดี ธนประสิทธิ์    พัฒนาอักษรศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
บรรณาธิการ 
 
2526 
พิริยะ ไกรฤกษ     รางลําดับเหตุการณของประติมากรรมที่พบที่ 

สทิงพระ 
สงขลา: สถาบันทักษิณคดีศึกษา มหาวิทยาลัยศรี 
นครินทรวิโรฒ สงขลา (เอกสารประกอบการ
สัมมนาทางวิชาการเรื่อง ประวัติศาสตรและ
โบราณคดีบริเวณคาบสมุทรสทิงพระ วันที่ 8-11 
สิงหาคม 2526.อัดสําเนา) 

 
วิทยาลัยครูนครศรีธรรมราช   รายงานการสัมมนาประวัติศาสตร  

นครศรีธรรมราชครั้งที่2  
นครศรีธรรมราช: ศูนยวัฒนธรรมภาคใต วิทยาลัย
ครูนครศรธีรรมราช 

 
ฮอลล ดี.จี.อี   ประวตัิศาสตรเอเชยีตะวันออกเฉียงใต เลมที่ 1 

กรุงเทพฯ : มูลนิธิโตโยตาประเทศไทย : มูลนิธ ิ
โครงการตําราสังคมศาสตรและมนุษยศาสตร 

 
น. ณ ปากน้ํา     คันธาระแหลงปฐมกําเนิดพระพุทธรูป พระเจามิ 

ลันท และพระเจานาคเสน 
 

2527 
ประกอบ โชประการ    สารคดีประวตัิศาสตรบรรพบุรุษไทยในอดีต 
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กรุงเทพฯ: รวมการพิมพ 
 

พิริยะ ไกรฤกษ     หลักฐานทางโบราณคดีรอบอาวบานดอน 
ระหวางพทุธศตวรรษที่ 10-18 
สุราษฎรธาน:ี วิทยาลัยครูสรุาษฎรธานี (เอกสาร
ประกอบการสัมมนาประวตัิศาสตรสุราษฎรธานี 
ครั้งที่ 1 วันที่ 20-23 มกราคม 2527 ณ โรงแรมวัง
ใต จังหวัดสุราฎรธานี) 

 
จังหวัดสุราษฏรธาน ี    สุราษฎรธานี 

กรุงเทพฯ: กรุงสยามการพิมพ 
 

กฤษณา เกษมศิลป    2400 ป ในแหลมทอง 
กรุงเทพฯ: วงศสวาง 

2528 
พิริยะ ไกรฤกษ     ประวตัิศาสตรศิลปะในประเทศไทยฉบับคูมือ 

นักศึกษา 
กรุงเทพฯ: อมรินทรการพิมพ 

 
วิทยาลัยครูนครศรีธรรมราช   รายงานการสัมมนาประวัติศาสตร 

นครศรีธรรมราชครั้งที่ 3 
นครศรีธรรมราช: ศูนยวัฒนธรรมภาคใต วิทยาลัย 
ครูนครศรธีรรมราช 

 
ปรีชา นุนสุข     ประวตัิศาสตรและวัฒนธรรมประเพณีไทย 

นครศรีธรรมราช: ศูนยวัฒนธรรมภาคใต วิทยาลัย
ครูนครศรธีรรมราช 

2529 
มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒสงขลา  สารานุกรมวัฒนธรรมภาคใต เลมที่ 1-10 
และสถาบันทกัษิณคดีศึกษา   กรุงเทพฯ: อมรินทรการพิมพ 
คงเดช ประพัฒนทอง    โบราณคดีประวัตศิาสตร  

กรมศิลปากร 
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น. ณ ปากน้ํา     ความเปนมาของสถูปเจดยีในสยามประเทศ 
กรุงเทพฯ : เมืองโบราณ 

 
กรมศิลปากร     จารึกในประเทศไทย เลมที่ 1 และเลมที่ 4  

กรุงเทพฯ: หอสมุดแหงชาติ กรมศิลปากร 
 

อมรา ขันติสิทธิ ์     แหลงโบราณคดีกอนประวัติศาสตรภาคใต เลม 
ที่ 10  

 
ณัฏฐภัทร จันทวิช    เครื่องถวยจนีที่พบจากแหลงโบราณคดีใน 

ประเทศไทย 
กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร 

 
กรมศิลปากร     นําชมพิพิธภัณฑสถานแหงชาติ  

นครศรีธรรมราช 
กรุงเทพฯ: อมรินทรการพิมพ 

 
รายชื่อหนังสอืระหวาง พ.ศ. 2531-2540 
2531 
จิริสสา คชาชวีะ     พระพิฆเนศวร: คติความเชื่อและรูปแบบของ 

พระพิฆเนศวรที่พบในประเทศไทย 
กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร 

 
กรมศิลปากร     แหลมโพธิ แหลงเศรษฐกิจของศรีวชิัย 

กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร 
 

โบราณคดี 4 ภาค 
กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร 

 
มานิต วัลลิโภดม    ทักษิณรัฐ 

กรุงเทพฯ: รุงศิลปการพิมพ 
 

สุจิตต วงษเทศ     ศรีวิชยั 
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กรุงเทพฯ: มติชน 
2532 
 
สโมสรกองทัพบก    ไชยาสังสรรค 
โปรแกรมวัฒนธรรมศึกษา   กรุงเทพฯ: ปลาทอง 
และศูนยวัฒนธรรมภาคใต  
วิทยาลัยครูนครศรีธรรมราช 
 
2533 
พิริยะ ไกรฤกษ     ประวตัิศาสตรศิลปะ และโบราณคดีในประเทศ 

ไทย 
กรุงเทพฯ : อมรินทร พร้ินติ้ง กรุพ 

 
ปรีชา นุนสุข     ความรูเก่ียวกับโบราณวตัถุสถานในทองถ่ิน 

นครศรีธรรมราช : โปรแกรมวัฒนธรรมศกึษา และ
ศูนยวัฒนธรรมภาคใต วิทยาลัยครูนครศรธีรรมราช 

 
 

พิสิฐ เจริญวงศและคณะ    การพาณิชยนาวีสมัยพุทธศตวรรษที่ 14-15:  
หลักฐานทางโบราณคดีภาคใต 
โรงเรียนนายรอยพระจุลจอมเกลาและสมาคม 
ประวตัิศาสตร(เอกสารประกอบการสัมมนาทาง
วิชาการเรื่องภาษากับประวัตศิาสตรและความ
เคลื่อนไหวในวิชาประวตัิศาสตรไทย อัดสาํเนา) 

 
กรมศิลปากร     รายงานการสัมมนาประวัติศาสตรสุราษฏรธานี  

คร้ังที่ 1 
      สุราษฎรธาน:ี วิทยาลัยครูสรุาษฎรธานี. 
 
2534 
ธรรมทาส พานิช    ไชยา ที่ตั้งนครหลวงของอาณาจักรศรีวิชัย 

กรุงเทพฯ: สํานักพิมพอรุณวิทยา 
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โรงเรียนนายรอยพระจุลจอมเกลา  ทักษิณฝงตะวันออก 
กองวิชาประวตัิศาสตร    นครนายก : กองวิชาประวตัิศาสตร สวนการศึกษา  

โรงเรียนนายรอยพระจุลจอมเกลา : กองวรรณคด ี
และประวัตศิาสตร กรมศิลปากร : กองโบราณคดี  
กรมศิลปากร 

 
ศรีศักร วัลลิโภดม    ความหมายพระบรมธาตุในอารยธรรมสยาม 

ประเทศ 
กรุงเทพฯ : เมืองโบราณ 
 

อมรา ศรีสุชาต ิ     ศิลปะถ้ําสมยัประวตัิศาสตร ภาคกลาง ภาคใต 
กรุงเทพฯ : กองโบราณคดี กรมศิลปากร 
 

กรมศิลปากร     แหลงโบราณคดีประเทศไทย เลม 5(ภาคใต) 
(เจอแตเลม3กับ4ไมเจอเลม5) 

2535 
ศ.มจ.สุภัทรดิศ ดิศกุล    ประวัติศาสตรเอเชียอาคเนยถึงพ.ศ.2000 

กรุงเทพฯ: สมาคมประวัติศาสตรในพระราชูปถัมป 
สมเด็จพระเทพรัตนราชสุดาฯสยามมงกุฎราชกุมารี 

 
มหาวิทยาลัยศิลปากร   เอกสารประกอบการประชุมสัมมาทางวชิาการ เร่ือง  

เอเชียตะวันออกเฉียงใต : คาบสมุทรและหมูเกาะ 
 
2536 
 
ชัยชนะ วชิัยดิษฐ   สมเด็จพระพทุธเจาหลวงเสด็จประพาสเกาะพงัน ร.ศ.  

107-108 
 

ประทีป สายเสนและรัตนา ภูศิลป ทองถ่ินของเรา จังหวัดสุราษฏรธานี 
 
มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร  อาณาจักรศรีวิชัย การสมัมนาศิลปนภาคใต 
วิทยาเขตปตตาน ี
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2537 
สุจิตต วงษเทศ     คนไทยอยูทีน่ี่ที่อุษาคเนย 

กรุงเทพฯ : มติชน 
 
โชติมา จันทรสุคนธ    การศึกษาประวตัิศาสตรทองถ่ิน 

นครศรีธรรมราช พ.ศ.2521-2531 
วิทยานิพนธ (ศศ.ม.)—มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
 

2538 
สรรญเพชญ ธรรมาธิกุล    ตามพรลงิค ศรีวิชยั อาณาจักรที่ถูกลมื 

กรุงเทพฯ : มติชน 
 
ศูนยมานุษยวทิยาสิรินทร   เอกสารการสัมมนาทางวิชาการ เร่ือง  
มหาวิทยาลัยศิลปากร    สถานภาพของความรูดานโบราณคดี ใน 

ประเทศไทยใน 15 ปที่ผานมา 
 
กรมศิลปากร     พระราชบญัญัติ โบราณสถาน โบราณวัตถุ  

ศิลปวตัถุและพิพิธภัณฑสถานแหงชาติ พ.ศ.  
2504 แกไขเพิ่มเติม พ.ศ. 2535 

 
2539 
ปริวรรต ธรรมาปรีชากร    ศิลปะเครื่องถวยในประเทศไทย 

กรุงเทพฯ : บริษัทโอสถสภา 
 
เฉลิม รัตนทศันีย    วิวัฒนาการศิลปะสถาปตยกรรมไทยพุทธ 

ศาสนา 
กรุงเทพฯ : สมาคมสถาปนิกสยาม, 2539 

 
2540 
ประทุม ชุมเพ็งพันธ    ทะเบียนแหลงศลิปกรรมจังหวัดสุราษฏรธานี 
 
สถาบันราชภฏัสุราษฏรธานี   แหลงศิลปกรรมอําเภอพุนพิน จังหวัด 

สุราษฏรธานี 
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สภามหาวิทยาลัยหัวเฉียว   รายงานการวิจัยสนองพระราชประสงค เร่ือง 
เฉลิมพระเกียรต ิ     นครศรีธรรมราช 
 
รายชื่อหนังสอืระหวาง พ.ศ. 2541-2547 
2541 
นงคราญ ศรีชาย    รายงานการเดินทางไปราชการประเทศ 

อินโดนีเซีย ระหวางวันที ่7-13 ธันวาคม พ.ศ.  
2541 

 
ดร.เอเดรียน สนอดกราส    สัญลักษณแหงพระสถูป 

กรุงเทพฯ : อมรินทรวิชาการ 
 

 
สจวรต รอบสนั     อาณาจักรศรีวิชัยกับประวัติศาสตรภาคใตของ 

ประเทศไทย 
 

ครองชัย หัตถา     ปตตาน:ี การคาและการเมืองการปกครองใน 
อดีต 
โครงการปตตานีศึกษา คณะมนุษยศาสตรและ 
สังคมศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร 

 
ธรรมทาส พานิช    ประวตัิศาสตร ไชยา นครศรีธรรมราช 

กรุงเทพฯ: เอ.พี.กราฟฟคดีไซนและการพิมพ. 
 
2542 
มูลนิธิสารานกุรมวัฒนธรรมไทย   สารานุกรมมวัฒนธรรมไทย เลม 5 
และธนาคารไทยพานิชย 
 
กรรณิการ  จรรยแสง (แปล)   เอกสารประกอบการสัมมนาทางวิชาการ เรื่อง  

ยอรช เซเดส กับไทยศึกษาในปจจุบัน (ศรีวิชัยใน
งานของ ยอรช เซเดส) 

2543 
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กรมศิลปากร     โบราณคดีศรีวิชัย 
นครศรีธรรมราช: เม็ดทราย 

 
สุจิตต วงษเทศ     ศรีวิชยัในสยาม 

กรุงเทพฯ: สํานักพิมพมติชน 
 
2544 
ปรีชา นุนสุข     ประวตัิศาสตรนครศรีธรรมราช : พัฒนาการ 

ของรัฐบนคาบสมุทรไทยในพุทธศตวรรษที่ 11-
19 
ปริญญานิพนธ อักษรศาสตรดุษฎีบัณฑิต
(ประวตัิศาสตร).กรุงเทพฯ : บันฑิตวิทยาลัย 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย.อัดสําเนา. 

 
ธ.ธีรทาส     คนพบเมืองเกากรุงศรีวชิยัจมอยูภายใตกรุง 

สยาม(เสี้ยมหลอกก) 
กรุงเทพฯ: สุภาพใจ 

 
อมรา ศรีสุชาต ิ     สถานภาพการศึกษาและหลักฐานใหมดาน 

โบราณคดีในภาคใตปจจุบนั 
 

นงคราญ ศรีชาย    ตามรอยศรีวชิัย 
กรุงเทพฯ: สํานักพิมพมติชน 

 
2545 
กรมศิลปากร     ประวตัิศาสตรและโบราณคดีสุราษฏรธานี 

กรุงเทพฯ: อาทิตยคอมมูนิเคชั่น 
 

เสนียอนุชิต ถาวรเศรษฐ    อาณาจักรศรีโพธิ์ 
 
ประทุม ชุมเพ็งพันธ    ประวตัิศาสตรอารยธรรมภาคใต : แหลง 

ประวตัิศาสตรและโบราณคดีที่สําคญัใน
ประเทศไทย 
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กรุงเทพฯ: สุริยสาสน 
 

ปรีชา นุนสุข      ประวตัิศาสตรนครศรีธรรมราช 
ปตตานี : มหาวิทยาลยัสงขลานครินทร  
วิทยาเขตปตตาน ี

 
2546 
วิไลรัตน ยังรอดและศิริศักด์ิ คุมรักษา   หนังสือชุด แผนที่ความรูเมืองไทย :  

พุทธศิลปในดินแดนภาคใต 
กรุงเทพฯ: สํานักพิมพแปลน รีดเดอรส 

 
ศรีศักร วัลลิโภดม     อูอารยธรรมแหลมทองคาบสมุทรไทย 

กรุงเทพฯ: สํานักพิมพมติชน 
 

อาทร จันทวิมล      ประวตัิของแผนดินไทย 
กรุงเทพฯ: อักษรไทย 

2547 
พลาดิศัย สิทธิธัญกิจ     ประวตัิศาสตรไทย เสริมการเรียนรู 

กรุงเทพฯ: บริษัทตถาตา พับลิเคชั่น 
 

ศรีศักร วัลลิโภดม     สยามประเทศ : ภูมิหลังของประเทศ 
ไทยตั้งแตยคุดึกดําบรรพ จนถึงสมัย
กรุงศรีอยุธยาราชอาณาจักรสยาม 
กรุงเทพฯ : มติชน 

 
 

เสนีย อนุชิต ถาวรเศรษฐ    สยามประเทศไมไดเร่ิมตนที่สุโขทัย 
กรุงเทพฯ: รวมดวยชวยกัน 

 
สุจิตต วงษเทศ      รัฐปตตานีในศรีวิชยั 

กรุงเทพฯ: สํานักพิมพมติชน 
  

ชํานาญ สัจจะโชต ิ     ศรีวิชยั เจาแหงทะเลและศิลปะ 
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สุราษฎรธาน:ี อุดมลาภ 
 
2548 
ชํานาญ สัจจะโชต ิ     ศรีวิชยั กับพระแกวมรกต 

กรุงเทพฯ: พิมพดีการพิมพ 
2549 
ประทุม ชุมเพ็งพันธุ     แลใต: ดูประวัติศาสตรในสุวรรณภูม ิ

กรุงเทพฯ: หลักพิมพ 
 

ดี.จี.อี ฮอล      ประวตัิศาสตรเอเชยีตะวันออกเฉียงใต 
สุวรรณภูม-ิอุษาคเนยภาคพิศดาร 
กรุงเทพฯ: มูลนิธิโตโยตาประเทศไทย 
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 ชื่อ ชื่อสกุล   นางสาวฤทัยชนก หวงจริง 
 วันเดือนปเกิด   1 พฤษภาคม 2524 
 สถานที่เกิด   อําเภอสเตง  จังหวัดยะลา  
 สถานที่อยูปจจุบัน   92/20 หมู 2 ตําบลบางนอน อําเภอเมือง จังหวัดระนอง  
 ตําแหนงหนาที่การงานปจจุบัน 
 สถานที่ทํางานปจจุบัน 
 ประวัติการศึกษา 
  พ.ศ.2541  มัธยมศึกษาปที่ 6  

จาก โรงเรียนพิชัยรัตนาคาร จังหวัดระนอง 
  พ.ศ.2545  ค.บ. (สังคมศึกษา)  
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