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บทคัดย่อ 
บทความนี้ต้องการเสนอให้เห็นความเปลี่ยนแปลงของสมณะโพธิรักษ์ภายหลังจากการประกาศแยกตัวและขอ

ลาออกจากการปกครองของมหาเถรสมาคม ที่มผีลต่อการแสดงออกทางการเมืองของสมณะโพธิรักษ์ รวมถึงความเกี่ยวพันกับ
พรรคพลังธรรมของพลตรีจ าลอง ศรีเมือง เพื่อช้ีให้เห็นถึงอิทธิพลของสมณะโพธิรักษ์และกลุ่มสันติอโศกในการเข้าไปมีส่วนร่วม
สนับสนุนและเคลื่อนไหวทางการเมือง รวมทั้งพยายามอธิบายถึงปัจจัยส าคัญและผลกระทบที่เกิดขึ้น โดยศึกษาข้อมูลจาก
ประมวลเอกสารกรณีสันติอโศก หนังสือพิมพ์ และหนังสือท่ัวไป  

จากการศึกษาพบว่า สมณะโพธิรักษ์มีการแสดงความคิดเห็นทางการเมืองและเข้าไปมีส่วนร่วมทางการเมืองร่วมกับ
พรรคพลังธรรมของพลตรีจ าลอง ศรีเมือง ซึ่งทั้งคู่ต่างมีความสัมพันธ์ใกล้ชิดกันจากการแสวงหาหนทางในการปฏิบัติธรรม
ร่วมกันก่อนที่พลตรีจ าลอง ศรีเมืองจะชักน าให้กลุ่มสันติอโศกเข้ามีส่วนร่วมทางการเมือง โดยมีการแสดงออกทางการเมืองที่
เพิ่มมากขึ้นภายหลังจากค าตัดสินของมหาเถรสมาคมที่ให้สมณะโพธิรักษ์พ้นจากการเป็นภิกษุในพุทธศาสนา ส่งผลให้สมณะ
โพธิ์รักษ์ปราศจากข้อบังคับที่ห้ามพระสงฆ์เล่นการเมือง ซึ่งท่านสามารถแสดงความคิดเห็นทางการเมืองได้ตามสิทธิอันชอบ
ธรรมในฐานะบุคคลหนึ่งๆ สมณะโพธิรักษ์และกลุ่มสันติอโศกจึงกลายเป็นแรงสนับสนุนส าคัญในการช่วยหาเสียงในกับพรรค
พลังธรรม รวมถึงการเข้าไปมีบทบาทในพรรคพลังธรรมในฐานะสมาชิกพรรค สะท้อนให้เห็นถึงการชักน าทางการเมืองที่มาจาก
กลุ่มที่ศรัทธาในแนวทางปฏิบัติของท่านสมณะโพธิรักษ์ที่แม้ไม่ได้รับการยอมรับจากคณะสงฆ์ไทย แต่เป็นกลุ่มที่สามารถสร้าง
ความเปลี่ยนแปลงทางการเมืองได้ 

 

ค ำส ำคัญ: สมณะโพธิรักษ์  สันติอโศก  การแสดงออกทางการเมือง  พรรคพลังธรรม 
 
Abstract 
 This article tries to present the changes of the Samana Bodhirak after the announcement of 
schism from the Sangha Supreme Council of Thailand that effected Samana Bodhirak’s political 
expression, including relation to the Chamlong Srimuang’s Palangdharma Party for pointing out the 
influence of Bodhirak and Santi Asoke group in political movement, as well as trying to explain important 
factors and impacts that occurred by studying the information from the documents of the Santi Asoke 
case, newspapers and general books. 
 According to the study, it found that Samana Bodhirak expressed political opinions, and joined 
the Palangdharma Party. Both he and Chamlong had close relationship via finding the way to practice the 
dharma together before Chamlong persuaded the Santi Asoke group to political movement. After the 
Sangha Supreme Council sentenced Bodhirak to be out of monkhood, he more expressed political 
opinions because he had no political restrictions about monk couldn’t involve in any political matters. 
                                                           
       บทความนี้ปรับปรุงแก้ไขข้อมูลบางสว่นจากงานวจิัยเรือ่งความสมัพันธ์ระหว่างพุทธศาสนากับการเมอืง พ.ศ. 2484-2535: กรณีศึกษาพุทธทาสภกิขแุละ
สมณะโพธริกัษ์ 
      1 นิสิตชัน้ปีที่ 4 ภาควิชาประวัติศาสตร ์คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ 

       2 ผู้ช่วยศาสตราจารย์ประจ าภาควิชาประวัติศาสตร์ คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลัยศรีนครนิทรวิโรฒ, อาจารย์ที่ปรกึษางานวิจัย 
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Then, Samana Bodhirak and Santi Asoke group were therefore important supporters for electioneering to 
the Palangdharma Party, including having roles in the party as a party member. These political activities 
reflected influence of Bodhirak and his faithful followers leading the party’s way to political change. 
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บทน า  
สมณะโพธิรักษ์ หรือช่ือเดิม รัก รักพงษ์ ประกาศตนตั้งคณะโดยอิสระเมื่อวันท่ี 6 สิงหาคม พ.ศ. 2518 การประกาศ

ครั้งนี้คือการไม่ยอมอยู่ภายใต้การปกครองของคณะสงฆ์ไทยทุกระดับจนถึงมหาเถรสมาคมและสมเด็จพระสังฆราช รวมทั้ง
ข้อบังคับของกฎหมายว่าด้วยคณะสงฆ์ ด้วยให้เหตุผลว่า กฎระเบียบ และข้อบังคับต่างๆที่ทางมหาเถรสมาคมบัญญัติขึ้นไม่เอื้อ
ต่อการศึกษาพระธรรมวินัยจึงท าให้ไม่อาจที่ร่วมสังฆกรรมกันต่อไปได้ (คณะท างานปกาสนียกรรม กรมศาสนา, 2532). 
ประกอบกับแนวทางการประพฤติปฏิบัติของท่านหลายประการมีความแตกต่างจากพระสงฆ์ทั่วไป เช่น ไม่กราบไหว้
พระพุทธรูป ไม่สวดมนต์ ไม่ฉันเนื้อสัตว์ ใช้บ้านเป็นวัดเรียกว่าพุทธสถาน และอื่นๆ (คณะท างานปกาสนียกรรม กรมศาสนา, 
2532). ซึ่งขัดแย้งด้วยขนบธรรมเนียมจารีตประเพณีที่คณะสงฆ์ไทยและพุทธศาสนิกชนได้ถือปฏิบัติสืบทอดกันมานาน 
ก่อให้เกิดความขัดแย้งระหว่างพระในวัดและเจ้าอาวาส แต่ในขณะเดียวกันท่านกลับได้รับความนิยมจากกลุ่มญาติธรรมกลุ่ม
หนึ่ง เนื่องด้วยการเทศน์ธรรมะของท่านเน้นความเข้าใจง่าย พร้อมทั้งยึดหลักปฏิบัติแบบสมถะ และมีแนวทางปฏิบัติเป็นของ
ตนเอง เป็นผลให้เกิดการสนับสนุนและตั้งสถานปฏิบัติธรรมจากกลุ่มญาติธรรมชาวอโศก ตั้งขึ้นที่แรกช่ือว่าสวนอโศก จังหวัด
นนทบุรี ก่อนจะย้ายส านักมาท่ีพุทธสถานสันติอโศก แขวงคลองกุ่ม เขตบึงกุ่ม กรุงเทพมหานคร ซึ่งเป็นที่ตั้งในปัจจุบัน 

การประกาศแยกตัวออกจากมหาเถรสมาคมของสมณะโพธิรักษ์และคณะสงฆ์สนัติอโศก มีข้อช้ีแจงว่าเป็นการท าตาม
หลักพระธรรมวินัย โดยได้ประกาศแยกออกมาเป็นนานาสังวาสส าเร็จตามวินัยสมบูรณ์ เป็นที่ รับรู้และยอมรับกันของทั้ง
หน่วยงานรัฐ ราชการ รัฐวิสาหกิจ ดังความว่า “สงฆ์ชาวอโศกไม่อาจร่วม สังฆกรรม กันได้กับสงฆ์มหาเถรสมาคม และยอมรับ
เรื่องนี้แล้ว” (โพธิรักษ์, 2556). สมณะโพธิรักษ์พยายามช้ีให้เห็นถึงความชอบธรรมของตนในการประกาศนานาสังวาส และ
เป็นที่รับรู้ของทุกฝ่ายผ่านหนังสือราชการของหน่วยงานต่างๆ เช่น หนังสือของนายอ าเภอก าแพงแสน (18 สิงหาคม พ.ศ. 
2518) แสดงการรับรู้การประกาศตนของคณะสงฆ์ธรรมสถานแดนอโศก โดยช้ีแจงว่าปัจจุบันมีจ านวนภิกษุ 21 รูป สามเณร 2 
รูป ชีกรัก 33 คน และผู้ปฏิบัติธรรมอีก 5 คน ได้ประกาศตนเป็นเอกเทศไม่อยู่ภายใต้อาณัติทางฝ่ายคณะปกครองสงฆ์ โดยจะ
ปกครองตนเองอาศัยพระธรรมวินัยเป็นหลัก ตั้งแต่วันที่ 6 สิงหาคม พ.ศ. 2518 เป็นต้นไป (คณะท างานปกาสนียกรรม กรม
ศาสนา, 2532). ต่อมาวันท่ี 10 กันยายน พ.ศ. 2518 ผู้ว่าราชการจังหวัดนครปฐม นายคล้าย จิตพิทักษ์ ได้เรียนเรื่องดังกล่าว
แก่อธิบดีกรมการศาสนา คณะสงฆ์อ าเภอก าแพงแสงจึงได้ให้คณะสงฆ์แดนอโศกออกเสียจากสังกัดวัด ท าให้ ความพยายาม
ช้ีแจงดังกล่าวกลับถูกฟ้องร้องด้วยข้อหา ผิดระเบียบการปกครองของคณะสงฆ์ไทย ไม่มีสังกัด-ไม่อยู่ในวัดใดวัดหนึ่งเป็นหลัก
แหล่ง สะท้อนให้เห็นความเห็นต่างของทั้ง 2 ฝ่าย หรือการไม่ยอมรับหลักการนานาสังวาสของมหาเถรสมาคม จนเกิดเป็นข้อ
อธิกรณ์กรณีสันติอโศกขึ้น ในท้ายที่สุดมีค าตัดสินจากมหาเถรสมาคมวันท่ี 10  มิถุนายน พ.ศ. 2532 ความว่า  

“…ให้พระรัก โพธิรักขิโต หรือ พระโพธิรักษ์ สละสมณเพศ พ้นจากความเป็นพระภิกษุในพุทธศาสนา ฐาน
ประพฤติล่วงละเมิดพระธรรมวินัยเป็นอาจิณ และประพฤติตนในลักษณะบ่อนท าลายพระพุทธศาสนา ตลอดจนไม่
ยอมรับกฎหมายว่าด้วยคณะสงฆ์ …” (คณะท างานปกาสนียกรรม กรมศาสนา, 2532). 

นับเป็นเวลากว่า 14 ปี (ตั้งแต่การประกาศแยกตัวออกเป็นอิสระ) กว่าการพิจารณาตัดสินอธิกรณ์ “กรณีสันติอโศก”
จะสิ้นสุดลง สะท้อนให้เห็นถึงการจัดการปัญหาของมหาเถรสมาคมที่นิ่งเฉยต่อเหตุการณ์เปรียบเสมือนเป็นการยอมรับต่อ
หลักการนานาสังวาส โดยข้อตัดสินที่สิ้นสุดลงเกิดขึ้นจากปัจจัยส าคัญคือ พระเถระช้ันผู้ใหญ่และฆราวาสหลายกลุ่มด้วยกัน  
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อาทิ พระสังฆาธิการระดับเจ้าอาวาส และพระสงฆ์จากธรรมยุตินิกายและมหานิกาย รวมตัวกันกว่า 10,000 รูป (สุรเธียร    
จักรธรานนท์, 2550) เมื่อวันท่ี 6 มิถุนายน พ.ศ. 2532 เพื่อร่วมประกาศปกาสนียกรรมกรณีสันติอโศก3 

สันติอโศกจึงถือเป็นพระสงฆ์คณะแรกที่ประกาศแยกตัวเป็นอิสระและไม่ยอมอยู่ใต้การปกครองของมหาเถรสมาคม 
เป็นผลให้สมณะโพธิรักษ์ต้องสละเพศบรรพชิต ถือเป็นบุคคลนอกศาสนาพุทธ และเป็นผู้นับถือลัทธิอื่น แต่ใช่ว่าค าประกาศ
ของมหาเถรสมาคมจะท าให้กลุ่มนักบวชและชาวอโศกขาดความนับถือในตัวสมณะโพธิรักษ์ กลุ่มเหล่านี้ยังให้การสนับสนุนและ
ปฏิบัติตามแนวทางเดิมสันติอโศกเช่นเดิมสืบจนปัจจุบัน ซึ่งภายหลังสมณะโพธิรักษ์ ได้เข้าไปมีส่วนรวมในทางการเมืองเพิ่ม
มากขึ้นจากการปราศจากข้อจ ากัดในการเป็นพระสงฆ์ โดยให้การสนับสนุนพรรคการเมืองคือ พรรคพลังธรรมของพลตรีจ าลอง
ศรีเมือง ผู้เคยเป็นญาติธรรมของสันตอิโศกก่อนจะเข้าด ารงต าแหน่งหัวหน้าพรรคพลงัธรรม สายสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มสนัติอโศก
กับพลังธรรมจึงมีความน่าสนใจถึงความเป็นไปได้ของการชักน าความศรัทธาจากชาวอโศกมาเป็นส่วนหนึ่งในการช้ีน า
ผลประโยชน์ทางการเมือง อันก่อให้เกิดความเปลี่ยนแปลงทางการเมืองและผลกระทบที่ตามมา บทความนี้จึงพยายามชี้ให้เห็น
ถึงอิทธิพลของสมณะโพธิรักษ์และชาวอโศกที่มีผลต่อพรรคพลังธรรม ซึ่งมีส่วนส าคัญในการศึกษาประวัติศาสตร์การเมืองการ
ปกครองไทยในอีกด้านหนึ่ง จากกลุ่มคนกลุ่มหนึ่งที่ไม่ได้เป็นที่ยอมรับจากคณะสงฆ์ไทย แต่กลับได้รับการยอมรับในทาง
การเมือง สะท้อนให้เห็นการปกครองจากมหาเถรสมาคมและจากรัฐบาลในการเข้าก ากับดูแลเรื่องนี้ 

 

วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
เพื่อศึกษาการแสดงออกทางการเมืองของสมณะโพธิรักษ์ต่อพรรคพลังธรรม พ.ศ. 2518-2532 
 

สมมติฐานของการวิจัย 
 การแสดงออกทางการเมืองของสมณะโพธิรักษ์ พ.ศ. 2518-2532 ส่งผลให้ชาวสันติอโศกสนับสนุนพรรคพลังธรรมใน
การก้าวเข้าสู่บทบาททางการเมือง 
 

ขอบเขตของการวิจัย 
 1. ขอบเขตด้านเวลา ศึกษาความเปลี่ยนแปลงของสมณะโพธิรักษ์ ตั้งแต่ พ.ศ. 2518-2532 โดยเป็นระยะเวลา
นับตั้งแต่ที่สมณะโพธิรักษ์ประกาศแยกตัวและตั้งตนเป็นคณะอิสระจากการปกครองภายใต้มหาเถรสมาคมถึงการตัดสินข้อ
อธิกรณ์กรณีสันติอโศกสิ้นสุดลง 
 2. ขอบเขตด้านเนื้อหา ศึกษาความเปลี่ยนแปลงของสมณะโพธิรักษ์ที่ส่งผลทางการเมืองต่อพรรคพลังธรรมและ
ผลกระทบที่เกิดขึ้นภายใต้ข้อตัดสินจากมหาเถรสมาคม 
 

วิธีการด าเนินการวิจัย 
 การวิจัยใช้วิธีการทางประวัติศาสตร์ในการวิเคราะห์และตีความข้อมูลจากเอกสารช้ันต้นประเภทประมวลเอกสาร
กรณีสันติอโศก หนังสือพิมพ์ที่ปรากฏการแสดงออกทางการเมืองของสมณะโพธิรักษ์ บันทึกส่วนตัว เป็นต้น ส่วนเอกสารชั้น
รองใช้ หนังสือ วารสาร ที่เกี่ยวข้องกับพระสงฆ์ในทางการเมือง โดยน าเอกสารมาศึกษา ค้นคว้า และเปรียบเทียบข้อมูลเพื่อ
ข้อสรุป และข้อมูลบางส่วนได้มาจากการวิเคราะห์บทสัมภาษณ์ การแสดงธรรมเทศนา และการแสดงข้อคิดเห็นทางการเมือง 
อันเป็นข้อมูลที่มีการบันทึกไว้และเผยแพร่ตามสื่อต่างๆ  

                                                           

       3 ปกาสนียกรรม หมายถึง กรรมอันสงฆ์พึงท าแก่ภิกษุผู้ที่พึงถูกประกาศ (แปลว่า กรรมอันเป็นเครื่องประกาศ ก็ได้) หมายถึงการที่สงฆ์มีมติและท าการ
ประกาศให้เป็นที่รู้กันทั่วไป ถึงสถานภาพในเวลานั้นของภิกษุรูปนั้นในสงฆ์ เช่นความไม่เป็นที่ยอมรับ หรือการที่สงฆ์ไม่ยอมรับและไม่ รับผิดชอบต่อการกระท า
ของภิกษุรูปนั้น 
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ผลการวิจัย 
1. ทัศนะทางการเมืองของสมณะโพธิรักษ์ 
 สมณะโพธิรักษ์ประกาศตนว่ามีเกี่ยวข้องกับการเมืองอย่างเปิดเผย โดยมีหลักฐานปรากฏชัดในเทปเรื่อง สันติอโศก
ผิดกฎหมายจริงหรือ เทปวันท่ี 19 มิถุนายน พ.ศ. 2531 มีเนื้อความบางตอนแสดงความคิดเห็นถึงพลตรีจ าลอง ศรีเมือง สรุป
ใจความได้ว่า สมณะโพธิรักษ์เห็นว่าพลตรีจ าลอง ศรีเมืองเป็นคนดี พรรคพลังธรรมซึ่งเป็นพรรคของพลตรีจ าลอง ศรีเมือง มี
กรรมการพรรคเป็นชาวอโศกรวมอยู่ด้วย โดยบ้านเลขที่ 65/1 (พุทธสถานสันติอโศก) ซึ่งสมณะโพธิรักษ์เป็นเจ้าของส านักก็
เป็นสถานท่ีก่อเกิดผู้สมัคร ส.ส. ถึง 8 คน เป็นการเริ่มต้นทางการเมืองที่ดี จะมีการตั้งศูนย์ ศสก.ศูนย์สนับสนุนงานการเมือง ที่
ชาวอโศกจะเป็นผู้ก่อตั้ง และพร้อมรับค าสั่ง ต้องท างานการเมือง งานการเมืองอริยะ (คณะท างานปกาสนียกรรม กรมศาสนา, 
2532) เป็นค าประกาศเจตนารมณ์ชัดเจนในการสนับสนุนพรรคพลังธรรม พร้อมเข้าเป็นสมาชิกพรรคในการท างานท้ังภายใน
และภายนอกพรรค ซึ่งมีชาวอโศกเป็นก าลังส าคัญในการสนับสนุนท้ังแรงกายและแรงใจ แต่เมื่อมาถึงใกล้วันตัดสินพิจารณาคดี
กรณีสันติอโศกใน พ.ศ. 2532 ท่าทีระหว่างสมณะโพธิรักษ์และพลตรี จ าลองก็ดูเหินห่างกันออกไป อาจเนื่องด้วยพลตรีจ าลอง 
ศรีเมืองเกรงผลกระทบที่จะเกิดขึ้นกับพรรคพลังธรรม โดยมีค าสัมภาษณ์ในเรื่องการถอยห่างของพลตรีจ าลอง ศรีเมือง โดย
สมณะโพธิรักษ์ให้สัมภาษณ์ไว้ว่า “ไม่ได้หนี คุณจ าลองแยกการเมือง แยกธรรมะออกต่างหาก คุณจ าลองตอบอยู่แล้วว่ามาวัด
หรือเปล่า ก็มา ไม่ใช่ไม่มา เป็นสิทธิ์ส่วนตัวอยากไปปฏิบัติวัดไหน อยากมาวัดนี้ก็มา การเมืองก็ต้องท าอยู่ไม่ใช่ชอบใส่ความกัน 
มองให้เป็นแง่หาเรื่องอยู่เรื่อย” (มติชนสุดสัปดาห์, 2532, 4 มิถุนายน) เป็นการยืนยันถึงความสัมพันธ์อันดีระหว่างพลตรี
จ าลอง ศรีเมือง และชาวอโศก โดยก็ยังกล่าวถึงครั้งเหตุการณ์ก่อนหน้าที่ได้เอาคนที่สันติอโศกไปช่วยงาน ไปสมัคร ส .ส. ซึ่ง
สมัครกัน 300 กว่าคน (มติชนสุดสัปดาห์, 2532, 4 มิถุนายน) และสมณะโพธิรักษ์ยังได้ช้ีน าแก่พวกเขาเหล่านั้น โดยอ้างว่า
จ าเป็นต้องเทศน์โปรดผู้ปฏิบัติธรรมชาวอโศก  

“…ไปหาเสียงนี่  อย่าไปหาเสียง ประชาธิปไตยที่ยังหาเสียงอยู่  ไม่ใช่ประชาธิปไตยจริงๆ ยังไม่เป็น
ประชาธิปไตยที่แท้ ท่ีเป็นประชาธิปไตยที่แน่พอ ถ้าคุณมีธรรมเพียงพอ ประชาชนรู้ว่าดีแล้ว เอาอะไรไปซื้อไปขายก็ไม่
มีอะไรเปลี่ยนใจประชาชนได้… ไม่ได้บอกว่าเลือกเบอร์นั้น เบอร์นี้ ถามได้เลย จะเอาเทศน์เก่าๆมาฟังก็ได้อาตมาบอก
ว่าอาตมาจะเล่นการเมือง อาตมาประกาศไปอย่างนี้เพื่อที่จะให้ก าลังใจพวกเค้าเท่านั้น…” (มติชนสุดสัปดาห์, 2532,  
4 มิถุนายน) 

 ข้อความข้างต้นสะท้อนความคิดเห็นการหาเสียงเลือกตั้งในระบอบประชาธิปไตยที่ยังมีช่องโหว่ในการซื้อสิทธิ์ขาย
เสียง โดยแนะว่าหากนักการเมืองมีคุณธรรมช่องโหว่นี้ก็ไม่สามารถดึงดูดประชาชนได้ เป็นการน าหลักคุณธรรมมาช้ีน าตัว
บุคคล (พลตรีจ าลอง ศรีเมือง) และพรรคการเมืองซึ่งอยู่ในช่วงหาเสียง การประกาศเล่นการเมืองจึงเป็นการสร้างแรงจูงใจให้
ประชาชนเกิดความรู้สึกคล้อยตามกลายเป็นพลังสนับสนุนในท่ีสุด ถึงแม้จะพยายามปฏิเสธว่าเป็นเพียงการให้ก าลังใจก็ตาม 
 ภายหลังค าตัดสินของมหาเถรสามคมส่งผลให้สมณะโพธิรักษ์ ชาวอโศก และกลุ่มญาติธรรมต่างให้ความสนใจกับ
การเมืองมากขึ้น “ต่อไปนี้การด าเนินการทางการเมืองจะต้องมากและหนักหน่วงขึ้น เนื่องจากข้อจ ากัดที่พูดกันว่าพระสงฆ์ต้อง
ไม่ยุ่งกับการเมืองนั้น ถูกสลัดออกจากชาวอโศกทั้งผู้ที่อยู่ในเครื่องแบบนักบวช และอยู่ในชุดเสื้อม่อฮ่อม” (มติชนสุดสัปดาห์, 
2532, 18 มิถุนายน)  เป็นการประกาศเจตนารมณ์ในการมีส่วนร่วมทางการเมืองอย่างเด่นชัด โดยสมณะโพธิรักษ์มีแนวทางที่
สื่อให้เห็นว่าศาสนายังเป็นเรื่องที่ต้องยุ่งเกี่ยวกับการเมือง   
2. สมณะโพธิรักษก์ับพรรคพลังธรรม 

สมณะโพธิรักษ์มีบทบาทส าคัญในทางการเมืองร่วมกับกลุ่มรวมพลังและพรรคพลังธรรมของพลตรีจ าลอง ศรีเมือง 
เริ่มแรกทั้งคู่สร้างความสัมพันธ์จากการแสวงหนทางในการปฏิบัติธรรม ก่อนที่พลตรีจ าลองจะตัดสินใจเข้าร่วมปฏิบัติธรรมที่
ส านักสันติอโศกอย่างถาวร โดยพลตรีจ าลองเป็นผู้ชักน าให้กลุ่มสันติอโศกเข้าไปมีส่วนร่วมทางการเมือง เมื่อครั้งพลตรีจ าลอง
ลงสมัครรับเลือกตั้งเป็นผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานคร พ.ศ. 2528 ได้รับการสนับสนุนส่วนหนึ่งจากกลุ่มสันติอโศก ซึ่งจ านวน
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ญาติธรรมชาวอโศกในช่วง พ.ศ. 2528 เฉพาะในกรุงเทพมหานครน่าจะมีอยู่ประมาณ 1,000 ครอบครัว (สมบัติ จันทรวงศ์, 
2532) แม้จะมีจ านวนไม่มากนัก แต่การรณรงค์เพื่อหาเสียงของกลุ่มก็ได้รับผลตอบรับที่ดี อีกทั้งสมาชิกชาวอโศกกระจัด
กระจายอยู่ในทุกหน่วยงานและทุกระดับฐานะการศึกษา และที่ส าคัญคือประสบการณ์ในการท างานแบบอาสาสมัคร ตามหลัก 
“ประโยชน์สูงประหยัดสุด” ของชาวอโศกยังเกื้อหนุนให้มีสมาชิกจากหน่วยงานต่างๆเพิ่มมากขึ้น ในครั้งนั้นชาว
กรุงเทพมหานครได้ลงคะแนนเสียงให้มากถึงประมาณ 500,000 คะแนน (สุรเธียร จักรธรานนท์, 2550) เป็นผลให้พลตรี
จ าลอง ศรีเมืองชนะการเลือกตั้ง และชนะการเลือกตั้งในสมัยที่ 2 พ.ศ. 2533 ด้วยคะแนนมากถึง 700,000 คะแนน (สุรเธียร 
จักรธรานนท์, 2550) รวมทั้งชนะในสมัยที่ 3 พ.ศ. 2535 ซึ่งในขณะนั้น ร้อยเอกกฤษฎา อรุณวงษ์ ณ อยุธยา เป็นผู้ลงสมัครรับ
เลือกตั้งในนามของพรรคพลังธรรม 
  พรรคพลังธรรมก่อตั้งเมื่อวันท่ี 18 พฤษภาคม พ.ศ. 2531 จากแรงผลักดันทางการเมืองหลังการประกาศยุบสภาของ
พลเอกเปรม ติณสูลานนท์ นายกรัฐมนตรี เมื่อวันท่ี 29 เมษายน พ.ศ. 2531 (พร้อมก าหนดวันเลือกตั้งเป็นวันที่ 24 กรกฎาคม) 
โดยการจัดตั้งพรรคเป็นไปอย่างรวดเร็ว ภายใต้การตัดสินของพลตรีจ าลอง ศรีเมือง ซึ่งส่วนหนึ่งเป็นความพยายามหลีกเลี่ยง
การเผชิญหน้ากับรัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทย ประกอบกับสถานการณ์พรรคการเมืองบางพรรคที่ก าลังสร้างฐานอ านาจ
มากขึ้นในเขตกรุงเทพมหานคร ขณะนั้นพรรคประชาธิปัตย์เกิดความแตกแยกอย่างรุนแรง (พ .ร.บ กรุงเทพมหานครได้ให้
อ านาจรัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทยเสนอต่อคณะรัฐมนตรี สั่งปลดผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานครออกจากต าแหน่งได้ถ้า
เห็นว่าผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานครและสภากรุงเทพมหานครมีความขัดแย้งกันอย่างรุนแรง) การตั้งพรรคพลังธรรมซึ่ง
คาดการณ์ว่าน่าจะสร้างฐานเสียงเติบโตได้มากในเขตกรุงเทพมหานครจะเป็นการตัดโอกาสของพรรคดังกล่าว และเป็นการ
สร้างกันชนทางการเมืองขึ้นส่วนหน่ึงในแก่ผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานครด้วย (สมบัติ จันทรวงศ์, 2532) 

ส าหรับการจัดตั้งพรรพลังธรรม สมณะโพธิรักษ์ได้ให้ความเห็นไว้ว่า  
“… แม้แต่ทุกวันนี้อาตมาบอกคุณด้วยเลยว่าอาตมาก็ยังไม่เห็นด้วยว่าทางด้านหมู่นักธรรมะหรือแม้แต่ชาว

อโศก หรือคุณจ าลองท า อาตมาบอกได้เลยว่ายังไม่เห็นด้วย ว่าควรจะตั้งพรรคการเมือง เรื่องอะไรจะต้องไปวุ่นวายถึง
ขนาดไปลงสมัคร เพราะแม้แต่พรรคการเมืองก็ยังไม่เห็นด้วยว่าควรตั้ง องค์ประกอบยังไม่พอ ต้องสร้างคนเสียก่อน…” 
(มติชน, 2532, 4 มิถุนายน).   

 อย่างไรก็ตามเมื่อมีการจัดตั้งพรรคพลังธรรมขึ้นแล้ว สมณะโพธิรักษ์ และชาวสันติอโศกก็ได้ให้การสนับสนุน เข้า
ท างานทางการเมืองช่วยเหลือพลตรีจ าลอง ศรีเมือง ดังเห็นได้จากการเลือกตั้งกรรมการบริหารพรรคขึ้นมารวมทั้งหมด 12 คน 
ตามความเห็นของพลตรีจ าลอง ศรีเมืองว่าเป็นผู้มีประสิทธิภาพและอุทิศเวลาให้แก่งานของพรรคได้อย่างเต็มที่นี้มีไม่น้อยกว่า
ครึ่งหนึ่งซึ่งเป็นชาวสันติอโศก (สมบัติ จันทรวงศ์, 2532) นอกจากน้ีเมื่อพิจารณาสัดส่วนของชาวสันติอโศกในการมีส่วนรวมกับ
พรรคจะเห็นอิทธิพลของชาวสันติอโศกอยู่ไม่น้อยนอกเหนือจากแรงสนับสนุนด้านความร่วมมือ ก าลังคน เครื่องมือ อุปกรณ์
ต่างๆในการช่วยเหลือพรรค ก็จะพบการเข้าไปเป็นส่วนหนึ่งในทางการเมืองของพรรคพลังธรรม ดังปรากฏในตาราง 
ตารางที่ 1: แสดงสัดส่วนของชาวสันติอโศกในบรรดาผู้สมัครรับเลือกต้ังท้ังหมดของพรรคพลังธรรม  
ที่มา: สมบัติ จันทรวงศ์.  (2532).   

เขตเลือกตั้ง จ านวนผู้สมัครทั้งหมด ผู้สมัครที่เป็นญาติธรรมชาวอโศก 
กรุงเทพมหานคร 37 4 (ร้อยละ 10.81) 

ภาคกลาง 74 18 
ภาคเหนือ 48 14 

ภาคอีสาน 119 116 
ภาคใต้ 50 12 
รวม 319 164 (ร้อยละ 51.41) 

http://wiki.kpi.ac.th/index.php?title=%E0%B8%9E%E0%B8%A5%E0%B9%80%E0%B8%AD%E0%B8%81%E0%B9%80%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%A1_%E0%B8%95%E0%B8%B4%E0%B8%93%E0%B8%AA%E0%B8%B9%E0%B8%A5%E0%B8%B2%E0%B8%99%E0%B8%99%E0%B8%97%E0%B9%8C&action=edit&redlink=1
http://wiki.kpi.ac.th/index.php?title=%E0%B8%99%E0%B8%B2%E0%B8%A2%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%B1%E0%B8%90%E0%B8%A1%E0%B8%99%E0%B8%95%E0%B8%A3%E0%B8%B5
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จากตารางที่ 1 พบว่าสัดส่วนชาวสันติอโศกมีจ านวนกว่าครึ่งหนึ่งของผู้สมัครทั่วทุกภูมิภาค ส่งผลให้พรรคพลังธรรม
ซึ่งเป็นพรรคเกิดใหม่อาจโดนกล่าวหาว่าถูกครอบง าโดยญาติธรรมจากสันติอโศก ซึ่งช่วงเวลาดังกล่าวการพิจารณาข้ออธิกรณ์
กรณีสันติอโศกก าลังได้รับความสนใจ และอาจท าให้พรรคการเมืองฝ่ายตรงข้ามมุ่งประเด็นความชอบธรรม และความถูกต้อง
ของการแยกตัวออกจากมหาเถรสมาคมของสมณะโพธิรักษ์ว่าเป็นสิ่งที่เหมาะสมหรือไม่ ซึ่งกระทบต่อฐานเสียงท่ีเป็นประชาชน
ทั่วไป แต่หากพิจารณาในเฉพาะเขตกรุงเทพมหานครจะเห็นว่ามีผู้สมัครทั้งหมด 37 คน ญาติธรรมชาวสันติอโศกมีเพียง 4 คน 
ถือเป็นสัดส่วนท่ีน้อยที่ยังพอสามารถรักษาฐานเสียงจากกลุ่มคนอื่นๆ ไว้ได้  
3. ผลกระทบทางการเมืองต่อสมณะโพธิรักษ์ 

สมณะโพธิรักษ์แยกตัวเป็นอิสระและไม่ยอมรับการปกครองของคณะสงฆ์ ทั้งเข้าไปมีส่วนร่วมทางการเมืองอย่าง
เด่นชัด จึงท าให้ถูกตอบโต้จากมหาเถรสมาคมและรัฐบาล ภายหลังค าตัดสินของมหาเถรสมาคมให้สมณะโพธิรักษ์สละสมณ
เพศและพ้นจากความเป็นพระภิกษุในพระพุทธศาสนานั้น ท่านสมณะโพธิรักษ์สึกโดยไดร้ับแรงกดดันจากฝา่ยตา่งๆ เมื่อสึกแล้ว
ท่านสมณะโพธิรักษ์และชาวอโศกยังคงปฏิบัติตนตามแนวค าสอนของพุทธบัญญัติ และเผยแผ่ธรรมะตามความเช่ือของตนเอง
ต่อไป โดยให้เหตุผลว่าเป็นการกระท าที่ไม่ขัดต่อความสงบเรียบร้อย และศีลธรรมอันดีของประชาชนเป็นการใช้สิทธิตาม
กฎหมายรัฐธรรมนูญ (ลึกๆในคดีสันติอโศก, 2548) ซึ่งเป็นท่ียอมรับร่วมกันกับนายชัยภักดิ์ ศิริวัฒน์ เลขานุการรัฐมนตรีว่าการ
กระทรวงศึกษาธิการว่า  

“นักบวช พวกหนึ่งที่มีรูปแบบการแต่งกาย เป็นชุดเสื้อแขนกระบอก นุ่งผ้านุ่ง มีผ้ารัดเอว ทุกอย่างเป็นสีกรัก
ทั้งหมด วัตรปฏิบัติก็คือเป็นอย่างนักบวช ในศาสนาพุทธ คือใช้ชีวิตอยู่ด้วยการศึกษาธรรมะ มีหน้าที่เผยแพร่ธรรมะ 
เลี้ยงชีพด้วยการบิณฑบาต เพียงไม่ได้เรียกว่าพระ และไม่ขึ้นอยู่กับพ .ร.บ. คณะสงฆ์ 2505” (มติชน,2532,              
18 มิถุนายน)  

อย่างไรก็ตาม ส าหรับพุทธศาสนิกชนทั่วไปที่ยึดมั่นในรูปแบบของศาสนาพุทธแต่ เดิมย่อมแสดงความไม่เห็นด้วยกับ
สถานะใหม่ของท่านสมณะโพธิรักษ์ที่แตกต่างจาก “พระ”ตามความศรัทธาดั่งเดิม รวมทั้งส่งผลต่อท่านสมณะโพธิรักษ์ในทาง
การเมืองซึ่งฝ่ายตรงข้ามสามารถใช้ข้ออ้างดังกล่าวในการโจมตีถึงความถูกต้องโดยหยั่งเสียงของประชาชน  

ชาวสันติอโศกเคลื่อนไหวทางการเมืองอยู่เบื้องหลังพรรคพลังธรรม ซึ่งมีที่มาจากการก่อร่างของกลุ่มรวมพลังเพื่อ
หนุน  พลตรีจ าลอง ศรีเมือง สมาชิกชาวอโศกคนส าคัญให้ได้ด ารงต าแหน่งผู้ว่าราชการกรุงเทพฯ รวมทั้งการสนับสนุนอื่นๆ 
กล่าวได้ว่าสมณะโพธิรักษ์ได้รับผลกระทบโดยตรงจากการใช้อ านาจของมหาเถรสมาคม ส่วนทางการเมืองสมณะโพธิรักษ์และ
กลุ่มชาวอโศกกลับเป็นแรงขับเคลื่อนที่ส าคัญที่มีอิทธิพลทางการเมืองอยู่มาก ซึ่งหากน าอ านาจทางการเมืองมาใช้ชักจูงความ
ศรัทธาทางพระพุทธศาสนาอาจก่อให้เกิดปัญหาที่ยากจะแก้ไข นอกจากนี้ตามข้อวินิจฉัยกรณีสันติอโศกได้กล่าวถึงผลกระทบ
จากการที่สมณะโพธิรักษ์เข้าสนับสนุนพรรคพลังธรรมว่าเป็นการใช้พระพุทธศาสนาเป็นเครื่องมือในการแสวงหาอ านาจในทาง
การเมืองอย่างชัดเจน โดยใช้พรรคพลังธรรมเป็นฐานสร้างพรรคนี้ให้เป็นพรรคมวลชนมีการจัดตั้งและแนวร่วมทั่วประเทศ แล้ว
ครอบง าการปกครองประเทศ ท้ังฝ่ายนิติบัญญัติและฝ่ายบริหาร เป็นเผด็จการสมบูรณ์แบบ (คณะท างานปกาสนียกรรม กรม
ศาสนา, 2532) 

นอกจากนี้การประกาศเล่นการเมืองของสมณะโพธิรักษ์ และชาวสันติอโศก ถ้าเปรียบเทียบกับค าสั่งมหาเถรสมาคม
เรื่องห้ามพระสงฆ์เกี่ยวข้องกับการเมือง พ.ศ 2517 ซึ่งห้ามพระภิกษุสามเณรมิให้เกี่ยวข้องกับการเมืองในลักษณะต่างๆ
(คณะท างานปกาสนียกรรม กรมศาสนา, 2532) จะเห็นได้ว่าสมณะโพธิรักษ์ และสันติอโศก มีพฤติกรรมไม่สอดคล้องกับค าสั่ง
ดังกล่าว จึงถูกพิจารณาลงมติของคณะการกสงฆ์ว่าด้วยประพฤติผิดจนขาดความเป็นภิกษุและก่อให้เกิดความเสียหายแก่พุทธ
ศาสนาในที่ประชุมครั้งพิเศษที่ 1/ 2531 ต่อมาเมื่อมีการยกเลิกค าสั่ง ใน พ.ศ 2517 เปลี่ยนมาใช้ค าสั่ง พ.ศ. 2538 เรื่องห้าม
พระภิกษุสามเณรเกี่ยวข้องกับการเมืองซึ่งประกาศไว้ในหนังสือแถลงการณ์คณะสงฆ์ เล่ม 83 ตอนที่ 1 วันที่ 25 มกราคม 
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2538 (ชูชาติ สุทธะ, 2555) โดยสรุปค าสั่งได้ว่า ห้ามพระสามเณรเข้าไปในที่ชุมนุม และกระท าการใดๆอันเป็นการสนับสนุน
ช่วยเหลือโดยตรงหรือโดยอ้อมแก่การหาเสียงเพื่อการเลือกตั้งแก่บุคคลหรือคณะใดๆ สั่งห้ามพระภิกษุสามเณรร่วมชุมนุมใน
การเรียกร้องสิทธิของบุคคลหรือคณะบุคคลใดๆ รวมทั้งห้ามอภิปรายหรือบรรยายเรื่องเกี่ยวกับการเมืองซึ่งจัดตั้งขึ้นทั้งในวัด
และนอกวัด โดยมหาเถรสมาคมได้แสดงเหตุผลของการห้ามพระภิกษุสามเณรเกี่ยวข้องกับการเมืองไว้ด้วย ซึ่งคุณชูชาติ สุทธะ 
ได้สรุปใจความไว้ดังน้ี 

1. การเมืองเป็นหน้าที่ของฆราวาสผู้มีสิทธิตามกฎหมายโดยเฉพาะ ไม่ใช่หน้าที่ของพระภิกษุสามเณรผู้อยู่นอกเหนือ
การเมือง จึงไม่มีสิทธิลงคะแนนเลือกตั้ง ไม่มีสิทธิสมัครรับเลือกตั้ง แม้ผู้ได้รับเลือกเป็นสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรแล้วหากบวช
เป็นพระภิกษุสามเณรในพระพุทธศาสนาก็ขาดจากสมาชิกภาพแห่งสภาผู้แทนราษฎรทันที 

2. การที่พระภิกษุสามเณรเข้าไปเกี่ยวข้องช่วยสนับสนุนการเลื อกตั้งบุคคลใด ๆ เพื่อเป็นสมาชิกแห่งสภา
ผู้แทนราษฎรหรือสภาเทศบาลเป็นต้น ย่อมเป็นการประพฤติผิดวิสัยของสมณะ (ผู้สงบ) บรรพชิต (ผู้เว้นกิจกรรมอันเศร้า
หมอง) น าความเสื่อมเสียมาสู่ตนเองและหมู่คณะตลอดถึงพระศาสนา เป็นที่ติเตียนของสาธุชนทั้งในและนอกพระศาสนา 
เพราะสมณะและบรรพชิตสมควรวางตนเป็นกลาง ท าจิตให้กว้างขวางด้วยเมตตาทั่วไปแก่ชนทั้งปวงผู้ท านุบ ารุง
พระพุทธศาสนาโดยไม่เลือกหน้า 

3. ในต าแหน่งที่มีผู้แข่งขันช่วงชิงกันมากคน พระภิกษุสามเณรเข้าช่วยให้ผู้ใดได้ ย่อมเป็นที่พอใจของผู้นั้น แต่ผู้ที่
ไม่ได้อีกเป็นจ านวนมากกับพวกพ้องย่อมไม่พอใจ เสื่อมคลายความเคารพนับถือ  

4. ความเป็นอยู่ของพระสงฆ์และความด ารงอยู่ของพระศาสนาขึ้นอยู่กับความเคารพนับถือของประชาชน พระภิกษุ
สามเณรจึงควรท าตนให้เป็นท่ีเคารพนับถือของประชาชนทั่วไป ไม่ควรท าตนให้เป็นพวกเป็นฝ่ายของผู้ใดผู้หนึ่ง ซึ่งจะน าให้ชน
ทั้งหลายเห็นว่าไม่ตั้งอยู่ในธรรม เกิดความเบื่อหน่ายคลายความนับถือและติเตียนต่างๆ 

แต่หากพระสงฆ์ท่านไปยุ่งเกี่ยวกับการเมืองแล้ว ความมัวหมองของศีลของข้อวัตรปฏิบัติของท่านก็มักตามมาทันที 
จะเกิดการแบ่งกลุ่มของประชาชนจะเกิดการชิงดีชิงเด่น แก่งแย่งซึ่งกันและกัน ในที่สุดอาจน ามาซึ่งการท าลายล้างผลาญกันก็
อาจเป็นไปได้ (ชูชาติ สุทธะ, 2555) 

ดังนั้นการด าเนินการอันเกี่ยวข้องกับการเมืองของท่านสมณะโพธิรักษ์ และชาวสันติอโศก ในระยะเวลาต่อมาจึงถูก
จับตามองจากหลายๆฝ่าย เนื่องด้วยค าสั่งดังกล่าวจะมีผลรวมถึงตัวท่านด้วยหรือไม่ก็ตาม แต่ท่านยังคงด าเนินหน้าที่การพระ
ศาสนา และเห็นควรว่าพระสงฆ์กับการเมืองยังคงเป็นเรื่องที่ไม่สามารถแยกออกจากกันได้ ท้ังนี้การแสดงความคิดเห็นทางการ
เมืองหรือการกล่าววิพากษ์วิจารณ์ความเป็นไปทางการเมืองอันเป็นสิทธิขึ้นพื้นฐานตามรัฐธรรมนูญ จะรวมอยู่ในข้อห้าม
ดังกล่าวด้วยหรือไม่ก็ไม่ได้มีการระบุไว้อย่างแน่ชัด จึงท าให้การด าเนินการทางการเมืองของพระสงฆ์ไทยยังเป็นเรื่องถกเถียงถึง
ความเหมาะสมอยู่ถึงปัจจุบัน 
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สรุป 

 การแสดงออกทางการเมืองของสมณะโพธิรักษ์เกิดขึ้นจากปัจจัยส าคัญคือ ความสัมพันธ์ใกล้ชิดกับพลตรีจ าลอง ศรี
เมือง ซึ่งเป็นผู้ปฏิบัติธรรมในพุทธสถานสันติอโศกก่อนมาก่อตั้งพรรคพลังธรรมใน พ.ศ. 2531 โดยพลตรีจ าลอง  ศรีเมืองเป็นผู้
ชักน าให้กลุ่มสันติอโศกเข้าไปมีส่วนร่วมทางการเมือง ปัจจัยรองลงมาคือการประกาศแยกตัวออกจากมหาเถรสมาคม สมณะ
โพธิรักษ์และชาวสันติอโศกไม่ยอมรับการอยู่ภายใต้อ านาจของมหาเถรสมาคม รวมถึงไม่ยอมรับการอยู่ภายใต้พระราชบัญญัติ
คณะสงฆ์ พ.ศ. 2505 และประกาศตนตั้งคณะเป็นอิสระในการปกครองตนเอง ซึ่งค าตัดสินได้สิ้นสุดลงด้วยการให้ท่านพ้นจาก
ความเป็นภิกษุในพุทธศาสนา ดังนั้นการแสดงความคิดเห็นหรือการออกมาวิพากษ์วิจารณ์ทางการเมืองจึงเป็นสิทธิอันชอบ
ธรรมของบุคคลมากกว่าเป็นข้อถือปฏิบัติของพระสงฆ์ทั่วไป ส่งผลให้การด าเนินการทางการเมืองมีความชัดเจนมากยิ่งขึ้น 
เนื่องจากไม่อยู่ในข้อจ ากัดห้ามพระสงฆ์เล่นการเมือง ปัจจัยสุดท้ายคือ สมณะโพธิรักษ์ ท่ีประกาศจุดยืนทางการเมืองที่ชัดเจน
ในการสนับสนุนพรรคพลังธรรมของพลตรีจ าลอง ศรีเมือง ปัจจัยทั้งสามประการส่งผลให้สมณะโพธิรักษ์ได้รับผลกระทบ
โดยตรงจากมหาเถรสมาคมที่มีค าสั่งให้สึกสมณะโพธิรักษ์ รวมทั้งพระในสังกัดสันติอโศก น ามาซึ่งความขัดแย้งในสังคมจากความเห็น
ต่างระหว่างความเช่ือความศรัทธาทางพุทธศาสนากับบทบาททางการเมืองของพระสงฆ์ ซึ่งคงเป็นเรื่องที่ต้องถกเถียงกันต่อไป   
 
ข้อเสนอแนะ 
 บทความวิจัยการแสดงออกทางการเมืองของสมณะโพธิรักษ์ พ.ศ. 2518-2532 ฉบับน้ีหากมีการชี้แจงข้อเสนอหลัก
พร้อมแสดงหลักฐานเพิ่มเติมจะท าให้ผู้อ่านเข้าใจประเด็นหลักท่ีต้องการเสนอได้ชัดเจนมากขึ้น รวมทัง้บอกถึงประโยชน์ของ
งานวิจัยว่ามีประโยชน์และความส าคัญอย่างไรต่อการศึกษาประวตัิศาสตรจ์ะท าให้บทความนีม้ีคุณค่ายิง่ขึ้น   
 
กิตติกรรมประกาศ 
 บทความวิจัยฉบับนี้ส าเร็จลุล่วงไปได้ด้วยความอนุเคราะห์จาก ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร. โดม ไกรปกรณ์ อาจารย์ที่
ปรึกษาวิจัย ที่ได้ให้ค าช้ีแนะและแนวทางที่เป็นประโยชน์ต่อการด าเนินบทความวิจัย ตลอดจนความช่วยเหลือในการตรวจทาน
วิจัย แก้ไขข้อบกพร่อง และเสนอแนวคิดให้กับผู้วิจัยได้ฉุกคิดอยู่เสมอ จึงขอขอบพระคุณเป็นอย่างยิ่งมา ณ ท่ีนี้ 
 ขอขอบคุณ คณาจารย์ทุกท่านที่มีส่วนส าคัญในการให้ข้อคิดเห็น ช้ีแนะความรู้ เพิ่มเติม รวมทั้งข้อเสนอแนะที่เป็น
ประโยชน์ในการแก้ไขและปรับปรุงบทความวิจัยให้สมบูรณ์ยิ่งข้ึน และขอบคุณทุกท่านๆที่ผู้วิจัยไม่ได้กล่าวถึงที่ได้มีส่วนร่วมให้
งานวิจัยส าเร็จลุล่วงไปได้  

ประโยชน์และคุณค่าอันพึงมีจากบทความวิจัยฉบับนี้ ผู้วิจัยขอมอบให้แก่คณาจารย์ ผู้ให้วิชาความรู้และผู้ที่มีส่วน
เกี่ยวข้องทุกท่าน ส่วนความบกพร่องที่เกิดขึ้นในวิจัยฉบับนี้ ผู้วิจัยขอน้อมรับไว้เพื่อเป็นบทเรียนในครั้งต่อไป  
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